Peter Imris, Kamenna 22, 96622 Lutila

Ministerstvo zivotného prostredia SR
Sekclia environmentalneho hodnotenia a riadenia
Odbor environmentalneho posudzovania
Néamestie I'.Stira 1, 81235 Bratislava

Lutila, 29.4. 2016

Vec:TaZba bentonitu na loZiskach Lutila I. a Starda Kremnidka III. -
Odvolanie/rozklad vodl zaverceschnemi stanoviskil.

Ako obyvatel dotknutej obce a poslanec obecného zastupitelstva v zmysle

§ 61 Zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprdvny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov podavam

odvolanie/rozklad

voCl zaverecnemu stanovisku Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskef

republiky /MZP/ &islo: 1864/2016-3.4/9m vo veci navrhovanej d&innosti
,TaZba bentonitu na loZiskdch Lutila I. a Stard Kremnidka III.“

Odévodnenie:

Dnia 31.3. 2016 MZP vydalo zavered&né stanovisko (&:1864/2016-3.4/9m). O
tomto ma i1nformovali listom, ktory som prevzal dna 27.4 2016.

Z obsahu stanoviska som zistil, Ze MZP neredpektovalo v dostatodne’
miere pripomlienky obcanov, institlcii, zdruZeni a tieZ samosprav. MAam
vazne obavy, Ze navrhnuté opatrenia suU nedostatocdné a dopady navrhovanes
¢innosti na ZP mdéZu byt dost vaZne. Vzhladom k tomu nesthlasim so
zaverecnym stanoviskom a ziadam, aby bolo prehodnotené. Viaceré
podmienky a opatrenia, po realizacii ktorych je moZné navrhovanu d&innost
realizovat, su pravne neuchopitelné, resp.sa daju vykladat rdznym

spbsobom a teda nemusia viest ku elimindcii poSkodenia, &i vplyvov na
zlvotné prostredie.




Niektorée konkrétne postrehy:

Kumulativne vplyvy

Kumulativne vplyvy vSetkych banskych ¢innosti v oblasti na ZP ale aj
zdravlie obyvatelov je nevyhnutné postdit. Opodstatnenost tedjto
poziadavky mnohych pripomienkujucich uznédva aj posudzovatel,,napr., na
str. 25. ,Z pohladu celkovej ochrany Zivotného prostredia md ndvrh
celkoveho posudenia kumulativnych vplyvov raciondlne jadro.“ Preto by
takito Studiu malo iniciovat MZP v spoluprdci s Ministerstvom
zdravotnictva a do jej spracovania/vyhodnotenia pozastavit sudasné
rozhodntie proces EIA pre spolonost Regos s.r.o.

Banska wvoda

V zaverecnom stanovisku str. 11. Okresny uUrad Ziar nad Hronom, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, Stdtna vodna spréava, kondtatuie:

wPri tazbe bentonitu nebudu vznikat odpadové vody, potreba riesenia
problematiky banskych vdéd nie je dbévodnd.“.

Na str. 22: ,Stanovisko posudzovatela: ... Autor pripomienky nezobral do
uvahy, Ze REGOS s.r.o. pri banskej &innosti nenakladd s odpadovymi
vodami, preto sa nim spominané ustanovenie § 21,ods. 1, pism. c) a d)
zakona o vodach vypustania nepouZitych banskych véd netyka.“.

Naproti tymto stanoviskam na str 60. sa uz piSe o banskedj vode:
nNegativnym vplyvom odlesnenia v mieste povrchovych lomov by mohol byt
vznik zakalenych banskych véd a ich mozZny negativny vplyv v pripade ich
priameho vypustania do povrchovych véd JelsSového potoka a Ukladného
potoka. Podla vyjadrenia navrhovatela zakalené banské vody nebudi
vypustané do podloZia alebo vodnych tokov priamo. Najskdér budil zachytené
na spodnej pracovnej plosSine v lome do zdchytného vykopu. Neskdr v
pripade vytvorenia jamového lomu budu automaticky zachytené a kumulované
na spodnej pracovnej urovni jamového lomu. Odkalovacie jamy su beZnou
sucastou kazdého povrchového lomu nielen na loZiskdc h bentonitov, ale
na kazdom lome ostatnych nerastnych surovin v SR. Tieto vody najskor
prejdu spdsobom prirodzeného odkalenia usadenim kalu na dne. Po odkaleni
budu vody utracované do podloZia presakovanim. Usadené a vysuSené kaly
budu pravidelne likvidované odfazZenim a uloZenim na sklddke skryvkovych

hmét, aby odkalovacie systémy boli pripravené na maximdalny zachytny
vykon."

AK touto cinnostou wvznikd banskd voda, je nevvhnutné sa riadit podla
prislusne] legislativy /Vodny Zékon a Bansky Zakon/. Nejasnosti v texte
poukazuju na to, Ze posudzovatel nemd jasno v teijto problematike.

Zaroven nie je moZné predpokladat, %e vSetka voda vvpustend sa vstrebe v
podlozi, ale bude vtekat aj do potokov.

Pri tejto prilezZitosti by som es$te dodal, Ze v sudasnosti v sa v
Kopernickom potoku objavilo velké mnoZstvo rias. O tejto skutodnosti som
podal aj podnet na Okresny uUrad v Ziari nad Hronom, odbor starostlivosti
O zivotné prostredie, dna 14.4 2016. Je vcelku pravdepodobné, Ze by
tieto riasy mohli suvisiet prave s ,bielou” bentonitovou vodou, ktora ije
splavovana Kopernickym potokom pocas dazdov. Aj ked toto nie je priamo
désledok c¢innosti Regos s.r.o., tak by sa malo désledne doSetrit, aky je
pbvod tychto rias a ¢i podobné néasledky sa nebudud prejavovataj na
dotknutych tokoch. Ako som upozornil v predoSlom stanovisku, pripadné

negativne dopady by sa mohli prejavit nielen v miestnych potokoch, ale
napr. aj v rieke Hron.




Odborné posudky

V zaverencnom stanovisku sa uvadza aj Priloha &. 1 - Progndza narastu
prietoku Kremnického potoka a jeho pravostranného pritoku Ukladny Jjarok
a Jelsovy potok vplyvom rozsSirenia taZby bentonitu na loZiskdch Lutila T
a Stara Kremnicka III. Nepodarilo sa mi dostat k tejto prilohe, nebola
zverejnena na internete. V zavereclnom stanovisku na str. 36 je napisané:
nNa zaklade uvedeného mozZno vyslovit zdver, Ze ohrozenie obce Stard
Kremnicka zaplavami z dévodov vytvorenia planovanych taZobnych
priestorov v oboch dobyvacich priestoroch nevytvdra Ziadnu redlnu
hrozbu. “. Postdil zhotovitel v tejto préaci vSetky vplyvy, napr. vplyv
vytvarania novych lesnych ciest - zhustfovanie terénu, d&oho désledkom
pbude znizené nasiakavanie pddy? Pri takomto velkom z&sahu do prirody by
sa mall vyhotovit aspon dva nezdvislé posudky, simulédcie. Podobne aj pri
Rozptylove] studii a odborny posudok na radén, pretoZe na ich vysledok
sa v zaverecnom stanovisku odvoldvaji viaceré organy Statnej spravy.

Opatrenia a podmienky na pripravu,realizdciu a pripadne ukonéenie
cinnosti (bod 3 zaveredného stanoviska)

Opatrenia by mali jednoznacne smerovat k minimalizdcii poskodenia
zivotného prostredia a aby v pripade zistenia prekrodenia vplyvov na
zlvotneé prostredie a zdravie obyvatelov (nad rémec stanoveny
legislativou a predmetnym ziverednym stanoviskom) aby bolo moZné u&inné
vymahanie obmedzenia /zmeny vyroby. Napr. Opatrenia na minimalizdciu
prasnosti a inych emisii do ovzduSia(str. 53 zaveredného stanoviska) -
"V pripade, Ze namerané hodnoty budiu presahovat najvyssie povolené
hygienickeé limity, navrhnut vhodné opatrenia. " . Takéto opatrenie je
nekonkretne, pretoze navrhnut opatrenia nestadi, je potrebné ich a“
zrealizovat napr. “do doby zniZenia emisii zastavit &innost”. Opatrenia
zamerane na zamedzenie znecistenia horninového prostredia, podzemnych

a povrchovych véd (str. 54) - pred zaciatkom rozSirenia lomu je potrebné
primarne posudenie navrhovanej &innosti na stav véd (podla &1.4.7
ramcove]j smernice o vode). Opatrenia na minimalizaciu negativneho vplyvu
na faunu a floru(str. 54) - “Pred rozsSirenim plochy tazby zabezpecit
prieskum chranenych druhov fléry a prioritnych biotopov na plochdch,
kKtoré su navrhované na rozSirenie tazZby. Prieskum musi zrealizovat

odborne spdsobila osoba.”. Opat nekonkretizované v akom &asovom
horizonte bude prieskum realizovat?.

Zmatocéné terminy na podanie odvolania

Hocli bolo zaverecné stanovisko zverejnené na webstranke MZP 1.aprila
2016, tak v obci Lutila sa tak udialo aZ 11.4. 2016. Obyvatelia obce
nesledujl zvycaijne stranku MZP, a teda mali moZnost dozvediet sa o
zaverecnom stanovisku len od tohto datumu. Za toto obdobie sa verejnost
nembze dostatocne zoznédmit s problematikou a podat relevantné
pripomienky vcas. TaktieZ nebolo jasné, odkedy plynie 15-diov& lehota na
podanie rozkladu Ucastnikovi konania. AZ ked som kontaktoval MZP
CLelefonicky a emailom mi bolo vysvetlené, Ze sa to podita odo diia
ulozenia zasielky na posSte. Tieto skuto&nosti teda mohli prispiet k
tomu, Ze niektori Ucastnici konania a verejnost sa k tejto informdcii
nedostanu vcas, a teda nebude mat moZnost reagovat, resp. pripravit
svoje reakcle v dostatocéne]j kvalite. S takymto postupom sa

nestotoznujem, pretoZe aj ja som mal obmedzeny das na vypracovanie a
zddbvodnenie odvolania.

O |




Vzhladom k tomu, Ze posledny den podania odvolania pripadol na nedelu,
tak ho zasielam posStou azZz v pondelok 2.5 2016.

S uctivym pozdravom




