OKRESNY URAD BRATISLAVA

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Cislo: OU-BA-0SZP3-2016/007549/ANJ/BA V-EIA-r
Bratislava, 28. 04. 2016

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia ako prisluSny organ $tatnej spravy podla § 5
zakona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni so zdkonom
¢.180/2013 Z.z. o organizicii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov V zneni neskorSich predpisov, V spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov vydava podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok™) a podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov na zaklade zameru ,,Zariadenie na zber odpadov ROPA
Slovakia s.r.0.* predlozeného navrhovatelom ROPA Slovakia, s.r.o., Neviddzova 6/G, 821 01
Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel™’) toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov ROPA Slovakia s.r.0.“, ucelom
ktorej je prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov a vykup a zber Zeleznych a nezeleznych
kovov, umiestnena v Bratislavskom samospravnom kraji, v okrese Bratislava V, v mestskej
Casti Bratislava - Petrzalka, na pozemkoch s parcelnymi ¢islami 5835/3, 5836/39, 5836/40,
K. 0. Petrzalka

sa nebude posudzovalt

W

podl'a zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Zo stanovisk dorucenych k zameru az opatreni navrhnutych v zamere vyplynuli
niektoré konkrétne poZiadavky vo vit’ahu k navrhovanej Cinnosti, ktoré bude potrebné
zohladnit’ v procese konania o povoleni innosti podl’a osobitnych predpisov:

e prevadzkovanie predmetného zariadenia je podmienené udelenim suhlasu, prisluSnym
organom $tatnej spravy v odpadovom hospodarstve, na prevadzkovanie zariadenia na zber
odpadov, podla § 97 ods. 1 pism. d) zakona 79/2015 Z. z. o odpadoch aozmene
a doplneni niektorych zdkonov; prepravu nebezpe¢nych odpadov do predmetného
zariadenia je mozné vykonavat’ v sulade s pravoplatnym rozhodnutim podl'a § 97 ods. 1
pism. f) citovaného zakona, t.j. suthlasom na prepravu nebezpecnych odpadov;

e predmetnu Cinnost’ prekonzultovat’ a 0 zavdzné stanovisko poziadat’ spravcov dotknutych
komunikacii ovplyvnenych navrhovanou ¢innost'ou a ich poziadavky respektovat’ v plnom
rozsahu; vsetky dopravné parametre navrhnit' v sulade s prislusnymi normami STN
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a Technickymi predpismi; v dalSom stupni pripravy doplnit’ vypocet potrebného poctu
parkovacich miest v zmysle noriem STN;

e plne respektovat’ stanovisko s poziadavkami Hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy (body 10.1 a 11.3 tohto rozhodnutia);

e Vyhoviet' poziadavkam dotknutej verejnosti, ktoré navrhovatel’ akceptoval - respektoval
(uvedené v casti Dopliujuce informacie v sulade s § 29 ods. 10 zédkona 0 posudzovani)
anadalej sa zaoberat pripomienkami dotknutej verejnosti, uplatnenymi v ramci
zistovacieho konania, opodstatnené pripomienky, ktoré maji oporu v zdkone, zvazit
a zapracovat’ do dokumentacie pre prislusné povolovacie konanie.

e dotknutd verejnost’ uvedena v § 24 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
disponuje pravami definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto zakona;

e dodrzat arealizovat opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych
variantov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie navrhnuté v kapitole IV. 10 zameru.

ODOVODNENIE

Navrhovatel, ROPA Slovakia, s.r.o., Nevidzova 6/G, 821 01 Bratislava, dorucil
dna 25. 08. 2015 prislusnému organu, Okresnému uradu Bratislava, odboru starostlivosti
0 zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia
(dalej len ,,0U BA”) a doplnil po jeho vyzve (list ¢&. OU-BA-OSZP3-2015/075800/ANJ/V-
EIA-v zo dna 28. 08. 2016), preruSeni rozhodnutim ¢. OU-BA-OSZP3-2015/075800/ANJ/V-
EIA-pr zo dia 28. 08. 2016, po predizeni lehoty na odstranenie nedostatkov podania (list ¢&.
OU-BA-0SZP3-2015/075800/ANJ/V-EIA-pl zo dna 05. 11. 2015) na zaklade jeho ziadosti
zo dna 02. 11. 2015, podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani”) dia 05. 01. 2016 zdmer navrhovanej ¢innosti
,Zariadenie na zber odpadov ROPA Slovakia s.r.o.“ vypracovany podla prilohy ¢. 9
k zékonu o posudzovani. Predkladany zamer je okrem nulového variantu (sucasny stav- t.j.
variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskuto¢nila) vypracovany v 2
variantoch lisiacich sa najméa kapacitou zariadenia a druhmi zbieranych odpadov.

Popis navrhovanej ¢innosti:

Utelom navrhovanej &innosti je prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov na
Kopcianskej ulici ¢. 92 v Bratislave, v existujucom prenajatom objekte skladu o celkovej
vymere 300 m? so spevnenou beténovou plochou, ktoré bude technicky a organizaéne
zabezpecené na zber a skladovanie odpadov (ostatnych a nebezpeénych) predovsetkym od
povodcov v ramci Bratislavského kraja, ale aj z izemia celej Slovenskej republiky. Podl'a
predlozeného zameru si navrhovana ¢innost’ nevyzaduje stavebné upravy (na jej ucel nie
je potrebné v areali prisposobit’ vnutorné objekty, ani vnutorné arealové komunikacie). V
areali zberne sa budu predmetné odpady zbierat’ (vykup), zhromazd’ovat, triedit, zvazat
a doCasne zhromazd'ovat’ pred prepravou ku konecnému spracovatel'ovi na zhodnotenie
recyklaciou. Odpady budd uloZzené vo velkokapacitnych kontajneroch, Zeleznych
klietkach, paletach alebo vol'ne polozené v big-bagoch rozdelené podl'a druhov odpadov.
Koncept navrhovanej ¢innosti uvazuje s dvoma variantmi, ktorych ro¢na skladova kapacita je
nasledovna:

Variant ¢. 1 — 4000t/rok preskladnenych kovovych a nekovovych odpadov (3000 t/rok ostatny
odpad, 1000 t/rok nebezpecny odpad, 16 vozidiel /den);
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Variant ¢. 2 — 4900 t/rok preskladnenych kovovych a nekovovych odpadov (3500 t/rok
ostatny odpad, 1400 t/rok nebezpecny odpad, 20 vozidiel/der).

Max. okamzita kapacita skladu nebezpe¢ného odpadu pre oba varianty bude 5,5 t.

Technické vybavenie: manudlna vaha s vazivostou do 3 t, vysokozdvizny vozik, paletovaci
vozik a kontajnery pre zhromazd’ovanie odpadov.

V zariadeni sa budia zbierat odpady, zaradené podla vyhlasky MZP SR ¢&. 365/2015 Z.z.,
ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov, v zneni neskorsich predpisov:
Odpady kat. ,,ostatné*:

Cislo Nazov druhu odpadu Kateg. |Variant1|Variant2
druhu
odpadu
07 02 13 | Odpadovy plast @) X X
0702 15 |Odpadové prisady iné¢ ako uvedené v 070214 O X X
0702 17 |Odpady obsahujuce silikony iné ako uvedené v 07 02 16 O - X
0901 10 |Fotoaparaty na jedno pouzitie bez batérii O - X
090112 |Fotoaparaty na jedno pouzitie s batériami iné ako uvedené¢| O - X
v090111
150102 |Obaly z plastov @) X X
150104 |Obaly z kovu ) X X
16 01 12 |Brzdové platnicky a obloZenie iné ako uvedené v 16 01 11 O X X
16 0115 |Nemrzntce kvapaliny iné ako uvedené v 16 01 14 0 X X
16 01 16 | Nadrze na skvapalneny plyn @) X X
16 0117 |Zelezné kovy @) X X
16 01 18 | Nezelezné kovy @) X X
16 0119 |Plasty ) X X
16 0120 |Sklo ) X X
16 01 22 | Casti inak nedpecifikované @) X X
16 02 14 | Vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02| O X X
13
16 0304 | Anorganické odpady iné ako uvedené v 16 03 03 @) X X
16 0306 |Organické odpady iné ako uvedené v 16 03 05 O X X
16 0509 |Vyradené chemikélie iné ako uvedené¢ v 16 05 06,/ O X X
16 05 07 alebo 16 05 08
16 06 04 | Alkalické batérie (okrem 16 06 03) 0] X X
16 06 05 | Iné batérie a akumulatory 0] X X
16 08 01 |Pouzité katalyzatory obsahujuce zlato, striebro, rénium,| O X X
rédium, palddium, iridium alebo platinu ( okrem 16 08 07)
16 08 03 |Pouzité katalyzatory obsahujuce prechodové kovy alebo| O X X
zlt€eniny prechodovych kovov inak neSpecifikované
16 08 04 |Pouzité katalyzatory z krakovacich procesov (okrem| O X X
16 08 07)
170201 |Drevo O X X
170202 |Sklo ) X X
1702 03 |Plasty 0 X X
170401 |Med, bronz, mosadz 0] X X
1704 02 |Hlinik ) X X
1704 03 |Olovo O] X X
17 0405 |Zelezo a ocel 0 X X
170406 |Cin ) X X




1704 07 |ZmieSané kovy O X X

1704 11 |Kable iné ako uvedené v 17 04 10 O] X X

191001 |Odpad zo zeleza a ocele 0O X X

191002 |Odpad z nezeleznych kovov ) X X

1912 01 |Papier a lepenka O X X

191202 |Zelezné kovy 0 X X

1912 03 |Nezelezné kovy 0O X X

191204 |Plasty a guma ) X X

191205 |Sklo O] X X

191207 |Drevo iné ako uvedené v 19 12 06 O X X

191208 | Textilie ) X X

191212 |Iné  odpady  (vratane  zmieSanych  materidlov)| O X X
z mechanického spracovania odpadu iné¢ ako uvedené v
191211

200102 |Sklo O] X X

2001 34 | Batérie a akumulatory iné ako uvedené v 20 01 33 O X X

200136 |Vyradené elektrické a elektronické zariadenia iné¢ ako| O X X
uvedené v200121a2200123a200135

200139 |Plasty ) X X

200140 |Kovy ) X X

Odpady Kat. ,.nebezpecné*“:

Cislo Néazov druhu odpadu Kateg. |Variant1)Variant2

druhu

odpadu

070201 |Vodné premyvacie kvapaliny a mate¢né luhy N - X

070203 |Organické halogénované rozpustadla, premyvacie| N - X
kvapaliny a mate¢né lihy

070204 |Iné organické rozpustadla, premyvacie kvapaliny a| N - X
matecné lthy

07 02 07 |Halogénované destilacné zvysky a reakéné splodiny N - X

07 02 08 | Iné destilacné zvysky a reak¢éné splodiny N - X

07 0209 |Halogénované filtratné kolace a pouzité absorbenty N - X

0702 10 | Iné filtracné kolace a pouzité absorbenty N - X

07 02 14 | Odpadové prisady (aditiva) obsahujiice nebezpecné latky N X X

070216 | Odpady obsahujuce nebezpecné silikony N - X

X-08 03 17 | Odpadovy toner do tlaciarne obsahujlici nebezpecné latky N X X

090111 |Fotoaparaty na jedno pouzitie s batériami zaradenymi do N - X
16 06 01, 16 06 02 alebo 16 06 03

150110 |[Obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo| N X X
kontaminované nebezpenymi latkami

150202 | Absorbenty, filtracné materialy (vratane olejovych filtrov| N X X
inak neSpecifikovanych), handry na dCistenie, ochranné
odevy kontaminované nebezpecnymi latkami

16 01 07 |Olejové filtre N X X

16 0211 |Vyradené zariadenia  obsahujuce  chlorfluorované| N X X
uhl'ovodiky, HCFC, HFC

16 02 13 | Vyradené zariadenia obsahujice nebezpecné Casti iné ako| N X X
uvedené v 16 02 09 az 16 02 12 (2)

16 06 01 | Olovené batérie N X X




16 06 02 | Niklovo-kadmiové batérie N X X
16 06 03 | Batérie obsahujuce ortut’ N X X
16 06 06 |Oddelene zhromazdovany elektrolyt =z batérii a X X
akumulétorov
16 07 08 | Odpady obsahujtce olej N X X
16 07 09 | Odpady obsahujice iné nebezpecné latky N X X
16 08 02 |Pouzité katalyzatory obsahujice nebezpecné prechodné N X X
kovy alebo nebezpecné zlti¢eniny prechodnych kovov
16 08 05 |Pouzité katalyzatory obsahujlice kyselinu fosfore¢nti N X X
16 08 06 | Pouzité kvapaliny vyuzité ako katalyzator N X X
16 08 07 |Pouzit¢ katalyzatory kontaminované nebezpecnymi| N X X
latkami
1704 09 |Kovovy odpad kontaminovany nebezpecnymi latkami N X X
170410 |Kable obsahujuce olej, uholny decht a iné nebezpecné| N X X
latky
170503 |Zemina a kamenivo obsahujlice nebezpetné latky N X X
191211 |Iné odpady  (vratane  zmieSanych  materidlov)] N X X
z mechanického  spracovania odpadu obsahujiceho
nebezpecné latky
200123 |Vyradené  zariadenia  obsahujuce  chlérfluorované| N X X
uhlovodiky
20 01 33 | Batérie a akumulatory uvedené v 16 06 01, 16 06 02 alebo N X X
16 06 03 a netriedené batérie a akumulatory obsahujlice
tieto batérie
200135 |Vyradené elektrické a elektronické zariadenia iné ako| N X X
uvedené v 20 01 21 a 20 01 23 a 20 01 35

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podl'a prilohy ¢. 8 zdkona o posudzovani, kapitoly
¢. 9 Infrastruktira, polozky ¢. 9 Stavby, zariadenia, objekty a priestory na nakladanie
s nebezpecnymi odpadmi (od 10 ton/rok) apodla tej istej kapitoly, polozky ¢. 10
Zhromazd'ovanie odpadov zo zeleznych a nezeleznych kovov, znezeleznych kovov alebo
starych vozidiel (bez limitu) podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o posudzovani, ktoré¢ prisluSny organ
vykonal podl'a § 29 zdkona o posudzovani.

Navrhovana ¢innost’ bude situovana v Bratislavskom samospravnom kraji, v okrese
Bratislava V, v urbanizovanom priestore mesta Bratislava, v mestskej casti Petrzalka.
Miestom vykonavania navrhovanej ¢innosti majui byt pozemky S parc. ¢. 5835/3, 5836/39 a
5836/40 v k. u. Petrzalka. V siCasnosti su zastavané existujiicim skladom alebo spevnenymi
plochami, su bez drevin, tie rasta iba za zapadnou hranicou arealu, kde tvoria riedky vibovo-
topolovy stromovy a krikovy porast ndletového povodu. Navrhovatel ma prenajaty objekt
skladu na Kop¢ianskej ulici ¢. 92 od vlastnika, spolo¢nosti NICORA s.r.0., v ktorom bude
vykonavat’ svoje podnikatel'ské ¢innosti. Prenajimatel’ a vlastnik priestorov (parc. ¢. 5835/3,
5836/39 a 5836/40 k. u. Petrzalka) na Kopcianskej ulici €. 92 suhlasi s vyuzivanim
prenajatych priestorov na ucely vytvorenia zariadenia na zber odpadov vratane nebezpecnych
odpadov pre spolo¢nost ROPA Slovakia s.r.o.. Suc¢asny uc¢el vyuzivania prenajatého objektu
skladu: podl'a Vypisu z listu vlastnictva ¢. 3413 je popis stavby - sklady a dielne pridruzene;j
stavebnej vyroby, druh stavby - priemyselna budova umiestnena v zastavanom tzemi obce,
druh pozemku Zastavané plochy a nadvoria a ostatna plocha (pozemok na ktorom st skaly,
svahy, rokliny, vymole, vysoké medze s krovim alebo kamenim a iné plochy, ktoré
neposkytuju trvaly uzitok). Uzemie je v siiéasnej dobe suc¢astou tizemia vyroby (distribuéné
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centra a sklady, stavebnictvo). Uzemny plan hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy,
rok 2007 Vzneni zmien adoplnkov 01, 02, 03 a05 (dalej len “UPN“) stanovuje
Vv predmetnom uzemi funk¢né vyuzitie ¢. 302 — distribucné centra, sklady, stavebnictvo,
stabilizované tzemie. Z hl'adiska funkéného vyuzitia podl'a UPN je vo funkcii 302 pripustné
Vv obmedzenom rozsahu umiestiovat’ zariadenia na zber odpadov. Zamer nie je v rozpore
s funkénym vyuzZitim podla UPN. Kede sa jedna o stabilizované tzemie a prevadzku
pripustnti len v obmedzenom rozsahu, zamer nesmie negativne ovplyvnit’ jestvujuce okolité
prevadzky. Prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov je novou ¢innost'ou.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti:

- Suthlas v zmysle § 97 ods. 1 pism. d) a f) zakona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov, suhlas vydava organ Statnej spravy odpadového
hospodarstva, ktorym je Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o0 Zivotné
prostredie.

- Suhlas na prepravu odpadov v zmysle § 97 ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 79/2015 Z.z. o
odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov, ktory vydava organ Statnej spravy
odpadového hospodarstva, ktorym je Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného
prostredia kraja.

- Sthlas obce k vydaniu stihlasu na prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov v zmysle
§ 113 ods. 4 zakona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, ucastnikom konania o udelenie sthlasu je vzdy aj obec, ktorou je Hlavné mesto
SR Bratislava.

- Suhlas organu $tatnej vodnej spravy na skladovanie skodlivych latok podla § 27 ods. 1
pism. c) zédkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon), ktorym je
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, odbor $tatnej vodne;j
spravy.

- Vypracovanie a zabezpelenie schvélenie Havarijného planu podla § 5 vyhlasky MZP
SR ¢. 100/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani s nebezpecnymi
latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho
zhor$enia vod. Havarijny plan schval'uje Slovenska inspekcia zivotného prostredia (d’alej
len ,,SIZP*), IZP Bratislava.

- Vyjadrenie povodia k navrhu Havarijného planu vypracovaného pre pripad tniku
Skodlivych latok a obzvlast skodlivych latok do zivotného prostredia pre prevadzku
zberu odpadov. Navrh havarijného planu je potrebné pred jeho predlozenim SIZP na
schvalenie prerokovat’ so spravcom vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov,
ktorym je SVP §.p., OZ Bratislava,

- Suhlas Regionalneho uradu verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto k uvedeniu
priestorov do prevadzky a stihlas s navrhom na nakladanie s nebezpecnym odpadom
podla § 13 ods. 4 zakona ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore arozvoji verejného
zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,

- Rozhodnutie podl'a zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom pladnovani a stavebnom poriadku
(stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov.

OU BA ako prislusny organ $tatnej spravy podl'a § 5 zakona ¢. 525/2003 Z.z. o §tatne;
sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni

neskorSich predpisov, zakona ¢. 180/2013 Z.z. o organizicii miestnej Statnej spravy
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov Vv zneni neskorSich predpisov, § 56 pism. b) zdkona
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https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/

0 posudzovani a podl'a § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorSich predpisov zacal spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie diilom doru¢enia zameru navrhovatel'om,
0 ¢om upovedomil ucastnika konania, ako aj rezortny orgédn, povolujuce organy, dotknuté
organy a dotknutii obec, ktorej zaroven podla §23 ods. 1 zakona o posudzovani zaslal
predlozeny zamer v prilohe. Prislusny organ bezodkladne zverejnil na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia SR na adrese: http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-
zariadenie-na-zber-odpadov-ropa-slovakia-s-r-o- zamer a oznamenie o predlozeni zameru,
ktoré obsahovalo zakladné udaje o navrhovanej cCinnosti podla § 23 ods. 1 zakona
0 posudzovani; oznamenie o zamere bolo zverejnené aj na webovom sidle prislusného organu
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14 . Dotknuta obec — Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava podla § 23 ods. 3 zakona o posudzovani informovala o zamere verejnost
sposobom v meste obvyklym, t.j. 0 tom, Ze bolo mozné nahliadnut’ do zameru v ditoch od
20. 1. 2016 do 9. 2. 2016 na prizemi budovy Magistratu hl. mesta SR Bratislavy, Primacialne
nam. 1, v priestoroch Sluzieb obanom/FRONT OFFICE. (V elektronickej podobe je zamer
k nahliadnutiu na http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/-zariadenie-na-zber-odpadov-ropa-
slovakia-s-r-o- -Informac¢ny systém podla zakona ¢. 24/2006 Z.z. cast’ EIA/.) ako aj 0 tom, Ze
verejnost’ mohla svoje pisomné stanovisko dorucit’ prislusnému organu do 9.2.2016.

V sulade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani dorucili prislusSnému orgénu svoje pisomné
stanoviska k predmetnému zameru tieto organy Statnej spravy, samospravy a dotknutd
verejnost’ podla § 24 zakona o posudzovani (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody  avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢ OU-BA-OSZP3-
2016/016142/S0J/V, doruceny dita 19. 01. 2016 - _z hladiska ochrany vod: Predlozena
dokumentécia riesi vybudovanie zariadenia na zber odpadov, ktoré sa budu zbierat,
vykupovat’, triedit, zvazat a docasne zhromazdovat' pred prepravou ku konecnému
spracovatelovi. Odpad sa bude zbierat’ od pdvodcov z Bratislavského kraja, ale kapacita
zariadenia 4000 t, resp. 4900 t je vytvorena tak, aby sa dal preberat’ odpad z uzemia celej
Slovenskej republiky. Maximalna kapacita skladu nebezpeéného odpadu je 5,5 t. Zariadenie
bude umiestnené v existujucej skladovej hale s betobnovou podlahou, manipula¢na plocha pred
halou je z po6vodnych betonovych panelov. Nebezpeény odpad sa bude dovazat’ a skladovat
vo vel'kokapacitnych nepriepustnych kontajneroch, alebo v sudoch ulozenych v zachytnych
nadobach. Batérie a akumuldtory sa budil skladovat’ v zachytnej kyselinovzdornej vani.
Objekt skladu nie je napojeny na vodovod a kanalizaciu a manipulacna plocha nie je
odvodnend. Z hl'adiska Statnej vodnej spravy zdmer nepozaduje posudzovat podla zdkona 0
posudzovani.

. Hasicsky a zdachranny utvar hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, list ¢. KRHZ-
BA-HZUBG6-164/2016-001, doruceny diia 22. 01. 2016 — ako prislusny organ vykonavajici
Statny poziarny dozor podla § 28 v nadvdznosti na § 22 ods. 2 zakona ¢. 314/2001 Z.z.
0 ochrane pred poziarmi v zneni neskorSich predpisov oznamuje, ze Vv zmysle usmernenia
MYV SR Prezidia Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave vydaného pod. €. p.: PHZ-
711/0OP-2007 zo dna 05. 03. 2007 a v zmysle zakona o posudzovani K navrhovanej ¢innosti
neuplatiiuje pripomienky, nakolko sa v danej lokalite nenachddza zariadenie v sprave
Hasi¢ského a zachranného zboru.

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody  avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3-
2016/016004/GIB/V, doruceny diia 22. 01. 2016 - Zdroje znelistenia ovzdusia: Vzhl'adom
na charakter cCinnosti — vykup, zber, zhromazd’'ovanie a skladovanie odpadov sa
nepredpokladd znecCistenie ovzdusSia. Prevadzkovanim zariadenia nie je predpoklad uniku
Skodlivin do ovzdusia. Pri nakladke a vykladke odpadov mdéze vzniknut' prasnost, ale v
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zariadeni sa s odpadom nebude nakladat’. Prasnost’ vznikne aj prevadzkou mechanizmov.
Nakol'ko sa prevadzka bude nachadzat v lokalite medzi frekventovanou cestnou
komunikaciou a objektmi zameranymi na priemyselna ¢innost’, nepredpoklada sa zvySenie
znecistenia ovzdu$ia nad pripustnu mieru. Vplyv z dopravy na imisnl situaciu si malo
zanedbateI'né vzhl'adom na navrhované parametre zariadenia a uvazovany pocet prejazdov
nakladnych automobilov maximalne 16 az 20 jazdnych suprav denne podla variantov pri
stopercentnom naplneni kapacity. Max. kapacita zariadenia je nastavena s dostatocnou
rezervou, nakol’ko vzhl'adom na obchodné aktivity firmy sa oCakava, ze moze prist’ k jej
naplneniu az po niekol’kych rokoch. Pocas prevadzky navrhovaného zameru nie su
ocakavané vplyvy, ktoré vyznamne ovplyvnia ovzdusie. Posudzované zdroje, vzhl'adom na
pouzitl technoldgiu, rozsah a kapacitu ¢innosti nebudii mat’ vyrazny vplyv na imisnu
situaciu. Z hladiska ochrany ovzdusSia nie je potrebné¢ predloZzeni zmenu navrhovanej
¢innosti posudzovat’ podl'a zdkona 0 posudzovani.
. Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave,
list & HZP/03740/2016, doruceny diia 26. 01. 2016 (podany na postovii prepravu diia 25.
01. 2016) - vo svojom zavdznom stanovisku uvadza, ze z hl'adiska ochrany zdravia netrva na
pokracovani posudzovania zameru podl'a zakona o posudzovani pre Cinnost ,,Zariadenie na
zber odpadov ROPA Slovakia s.r.0.”, k. u. Petrzalka, Bratislava. Obidva varianty povazuje za
akceptovatel'né. Odovodnenie: Po preskiimani ziadosti a spisového materialu bolo zistené, ze
zamer rie$i vystavbu novej prevadzky na zber odpadov na Kopcianskej 92 v Bratislave v 2
kapacitnych variantoch (4000t/rok alebo 4900 t/rok). Okamzita kapacita skladu je 5,5 t.
V prevadzke sa budu zbierat’ odpady typu ,,N“ i typu ,,0“. Budu triedené , doCasne ukladané
a prepravované ku konecnému spracovatelovi. Odpady nebudi upravované. Pocet
pracovnikov: dvaja. Pre ¢innost’ bude vyuzivany prenajaty sklad so spevnenou plochou na
ulozenie velkoobjemovych kontajnerov. Objekt nie je napojeny na verejny vodovod
a kanalizaciu. Nebude vykurovany. Dopravné napojenie je na Kop¢iansku ulicu. Uzemie je
uréené na vyrobu a sklady. Vzdialenost’ od najblizSej obytnej zastavby je 260 m. Nie je
predpoklad, Ze by &innost’ ohrozovala verejné zdravie a podmienky byvania. Cinnost’ bude
d’alej postudena podl'a zakona ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.
Prislusny organ stanovisko dotknutého organu — Regionalneho uradu verejného
zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave akceptoval. Variantnost
vyhodnotil v zdvere tohto rozhodnutia.
. Ministerstvo obrany SR, Agentiira spravy majetku Bratislava, list & ASM- 77 - 135/2016,
doruceny diia 26. 01. 2016 (podany na postovii prepravu dria 25. 01. 2016), vo svojom
stanovisku z hl'adiska obrany Statu uviedlo, ze vojenska sprava nema pripomienky, lebo
V rieSenom Gzemi nema zvlastne izemné poziadavky, z hl'adiska zakona o posudzovani nema
pripomienky.
. Dopravny tirad, list & 05248/2016/ROP-002/1471, doruceny diia 02. 02. 2016 (podany na
postovi prepravu diia 29. 01. 2016) - ako dotknuty organ $tatnej spravy na tseku civilného
letectva v zmysle ust. § 28 ods. 3 zakona ¢. 143/1998 Z.z. o civilnom letectve (letecky zakon)
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov nema z hl'adiska
zaujmov civilného letectva k predmetnej stavbe ziadne poziadavky.
. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o0 Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3-2016/016078-
2/MIA, doruceny dita 02. 02. 2016_- z hladiska ochrany prirody a krajiny: Dotknuté
pozemky sa nachadzaji v priemyselnej zone Petrzalky na Kopcianskej ulici. V stcasnosti su
zastavané existujucim skladom alebo spevnenymi plochami, st bez drevin, tie rasti iba za
zépadnou hranicou arealu, kde tvoria riedky vibovo-topolovy stromovy a krikovy porast
naletového povodu. Podla spracovatelov zdmeru aredl s navrhovanym zariadenim je
saéastou funkénej plochy uréenej Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, rok
2007, v zneni neskorSich zmien a doplnkov, pre vyrobu (kod funkcie 301), kde by mali
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dominovat plochy sltiziace pre umiestnenie vel’koobchodnych skladov, distribu¢nych centier,
arealov stavebnej vyroby, sklady a skladovacie plochy. Vybudovanie a prevadzkovanie
zariadenia na zber odpadov je vtakom tzemi pripustné v obmedzenom rozsahu. Zamer
obsahuje viacero nepresnosti o chranenych ¢astiach prirody a krajiny z hladiska vSeobecne
platnych ustanoveni zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov (prioritne za uc¢elom ochrany biotopov sa vyhlasuji maloplosné chranené tizemia,
chranen¢ arealy a prirodné rezervacie, nie chranené krajinné oblasti alebo narodné parky ako
vyplyva z tretieho odseku na strane 29.) i konkrétnych informacii:

e v cCasti 1. 5 Rastlinstvo a zivoCiSstvo na strane 22. a nasledujicich sa uvadza medzi
lokalitami NATURA 2000 ako najblizSie chranené vtacie uzemie (SPA alebo CHVU)
SKCHVU04 Malé Karpaty, kym v skutoc¢nosti sa blizsie k navrhovanej ¢innosti nachadza
najzapadnej$ia Gast CHVU Dunajské luhy, prekryvajica sa &iastoéne s chranenym
arealom Pec¢niansky les;

e ako najblizsie uzemie eurdpskeho vyznamu (d’alej len ,,UEV*) na str. 22 je uvedené UEV
Homolské Karpaty, aj ked” podrobnejSia charakteristika na 25. strane sa uz vztahuje
spravne na SKUEV0064 Bratislavské luhy;

e podla textu zameru na 29. strane ,Na tUzemi okresu Bratislava V, v mestskej Casti
Petrzalka nie je vyhlaseny Ziaden chraneny strom ani chraneny aredl v zmysle zékona ¢.
543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov* (cit.), ale o dva
odseky d’alej konstatuje, Ze ,,Chraneny areal Pe¢niansky les je od navrhovanej prevadzky
vzdialeny vzduSnou ¢iarou cca 1,5 kilometre. Ostatné chranené aredly st od prevadzky
vzdialené viac ako 3 kilometre.*

V spojitosti s uvedenymi nepresnostami a po vyznaceni miesta navrhovanej c¢innosti

v prilohe €. 1 nie na Kopcianske;j ulici, ale v severnejsie situovanej lokalite na Bratskej ulici,

mohlo hodnotenie jej vplyvov na faunu, fléru aich biotopy, na chranené tzemia a ich

ochranné pasma (bez vplyvu), na uzemny systém ekologickej stability i izemia Natura 2000

(vplyvy maélo vyznamné) na str. 45 v zadmere pdsobit’ nepresvedCivo alebo vyvolavat

pochybnosti. Okresny turad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné¢ prostredie, po

oboznameni sa s obsahom zadmeru a vychadzajuc zo skutocného a platného pravneho stavu

podla § 29 ods. 4 zakona 0 posudzovani a podla § 9 ods. 2 zdkona €. 543/2002 Z. z.

0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon OPK*) vo svojom

stanovisku k predmetnej navrhovanej ¢innosti konstatoval:

e Navrhovana ¢innost’ ma byt umiestnena v lokalite Kopcany s charakterom vyrobnej, resp.
skladovacej a distribu¢nej zony na pozemkoch C-KN s parc. ¢. 5835/3, 5836/39 a 5836/40
V zastavanom Uzemi obce, v katastralnom uzemi Petrzalka, druh pozemkov ,,zastavané
plochy anadvoria“ alebo ,,Ostatné plochy”, so sposobom vyuzitia podla kodu 37 —
Pozemok, na ktorom su skaly, svahy, rokliny, vymole...., ktoré neposkytuju trvaly uZzitok*.
VSetky pozemky st sGi¢ast'ou Gizemia, na ktorom plati prvy stupen ochrany podla § 12
zakona OPK, kde sa uplatiiuji ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla
druhej Casti zédkona.

e Cinnost nezasiahne priamo do Ziadneho z chranenych tizemi nirodnej siete ani tizemi
eurdpskej sustavy NATURA 2000 anie je redlny predpoklad ani jej vyznamnejSich
nepriamych vplyvov na najblizsie chranené uzemia SKUEV Bratislavské luhy, CHVU
Dunajské luhy a CHA Pecniansky les, vzdialené min. cca 1,5 km, ktoré st od miesta
navrhovaného zariadenia na zber odpadov oddelené urbanizovanym a intenzivne
vyuzivanym Uzemim, uZ v si€asnosti zna¢ne zat'azenym najma mestskou 1 dial'ni¢nou
dopravou.

e Podla Regionalneho tizemného systému ekologickej stability mesta Bratislavy (SAZP,
1994) najblizSie od miesta Cinnosti vedie zdpadnym okrajom zastavaného Uzemia
Petrzalky navrhovany biokoridor regiondlneho vyznamu XXVI. Jarovské rameno —
mestska Cast’ Petrzalka — Sad Janka Kral'a — Pecniansky les, ktorého cielom bolo vytvorit
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formou ,zeleného pasu”“ migracni trasu Ciastocne eliminujucu nizku funkcénost
nadregionalneho biokoridoru v trase Dunaja. Biokoridor XXVI. vyZzaduje celkova
revitalizaciu, absentuj v nom suvislejSie porasty a jeho jednotlivé tseky st izolované
antropogénnymi prvkami, najmi rusnymi cestnymi komunikaciami. Navrhovana ¢innost’
nijako vyznamnejsie neovplyvni redlnu ani potencialnu funkénost tohto prvku USES.

e Uvazované zariadenie na zber odpadov sa ma zriadit' v existujicom objekte skladu
S prilahlymi spevnenymi plochami v uzavretom vyrobno — skladovacom areali, kde nebol
zaznamenany a nie si ani vhodné podmienky pre trvaly vyskyt vzacnych, resp.
ohrozenych rastlinnych a Zivo¢iSnych druhov, rovnako sa v flom nenachadza Zziadny
segment prirodného biotopu narodného alebo eurdpskeho vyznamu.

e Podl'a zdmeru na mieste navrhovanej ¢innosti nerasti Ziadne dreviny mimo lesa chranené
v zmysle ustanoveni § 47 zakona OPK, ktoré by vybudovanim alebo prevadzkou
zariadenia mohli byt dotknuté. Vibovo - topol'ovy porast naletového pévodu za zdpadnou
hranicou aredlu zostane zachovany.

e Uskutocnenie navrhovanej Cinnosti nie je v danej lokalite zdkonom OPK zakazané, ani
nevyzaduje predchadzajuci suhlas organu ochrany prirody.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny chranenych

zakonom OPK alebo na jeho ziklade navrhovanu ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov

ROPA Slovakia, s.r.0.“: nepozaduje posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani.

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany

prirody  avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢ OU-BA-OSZP3-

2016/016617/GRE/V, doruceny osobne diia 04. 02. 2016 - Zzhladiska odpadového
hospodarstva: netrva na dalSom posudzovani a vypracovani spravy o hodnoteni podla
zakona o posudzovani. Prevadzkovanie predmetného zariadenia je podmienené udelenim
stihlasu, prislusnym organom $tatnej spravy v odpadovom hospodarstve, na prevadzkovanie
zariadenia na zber odpadov, podla § 97 ods. 1 pism. d) zakona 79/2015 Z.z o odpadoch.

Prepravu nebezpe¢nych odpadov do predmetného zariadenia je mozné vykonavat’ v stlade

S pravoplatnym rozhodnutim podla § 97 ods. 1 pism. f) citovaného zdkona, t.j. sthlasom na

prepravu nebezpecnych odpadov.

Prislusny orgadn stanovisko respektoval a zapracoval do poZziadavky vo vztahu k navrhovanej

¢innosti, ktoré bude potrebné zohladnit' v procese konania 0 povoleni cinnosti podla

osobitnych predpisov. Na zdklade tohto stanoviska OU BA koriguje aj druh pozadovaného
povolenia v tomto rozhodnuti, ktory bol nesprdvne uvedeny v zamere a na zdklade toho aj

V inych materidloch.

. Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, Sekcia

zdletitosti EU a zahraniénych vzt'ahov, Odbor rozvoja dopravnej infrastruktiry, Oddelenie

dopravného modelovania a infraStruktiry, list ¢ 06008/2016/B211-SZEU/7218, doruceny
diia 09. 02. 2016 (podany na postovii prepravu diia 03. 02. 2016) - vo svojom stanovisku
uvadza: U¢elom navrhovanej &innosti je prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov a vykup

a zber kovov. Navrhovana ¢innost’ je umiestnena v Bratislave, v mestskej Casti Bratislava

Petrzalka, na Kopcianskej ulici, v existujucich skladovych priestoroch. Pre ucel zameru nie je

potrebné v areali prispdsobit’ vnitorné objekty, ani vnutorné aredlové komunikacie. Aredl je

dopravne dostupny z komunikacie na Kopcianskej ulici. Na zaklade uvedeného ziada zamer
prekonzultovat’ a 0 zavdzné stanovisko poziadat spravcov dotknutych komunikacii
ovplyvnenych navrhovanou ¢innost'ou a ich poziadavky re$pektovat’ v plnom rozsahu. Vsetky
dopravné parametre Ziada navrhnit' v sulade s prisluSnymi normami STN a Technickymi
predpismi. Zamer ziada v d’alSom stupni pripravy doplnit’ o vypocet potrebného poctu
parkovacich miest vzmysle noriem STN. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho
rozvoja Slovenskej republiky (dalej len ,,MDVRR SR*) suhlasi sukoncenim procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, v zmysle zakona o posudzovani, po uskuto¢neni
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10.

zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania vysSie uvedenych poziadavieck MDVRR

SR.

Prislusny orgdan poziadavky uvedené v stanovisku rezorvtného organu plne respektoval

a zapracoval ich do podmienok tohto rozhodnutia.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list. MAGS OSRMT 36443/16-8465

OSRMT 38/16, EIA ¢ 2, doruceny dita 10. 02. 2016 (podany na postovii prepravu dria

08. 02. 2016) — vo svojom stanovisku uviedlo, Ze: ,,Do zameru bolo mozné nahliadnut’

v ditoch od 20.1.2016 do 9.2.2016 na prizemi budovy Magistratu hl. mesta SR Bratislavy,

Primacialne nam. 1, v priestoroch Sluzieb obanom/FRONT OFFICE. (V -elektronickej

podobe bude zamer k nahliadnutiu na http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/-zariadenie-na-zber-

odpadov-ropa-slovakia-s-r-o- - Informa¢ny systém podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. ¢ast’ EIA/.)

Verejnost moze svoje pisomné stanovisko dorucit Okresnému uradu Bratislava, odbor

starostlivosti 0 z.p., Odd. ochrany prirody a vybranych zloziek Z.p., Odborarske nam.3,

P.0.BOX 19, 810 05 Bratislava do 9.2.2016%

10.1/ Z hradiska tizemného planovania:

Posudenie vo vztahu k UPN:

A — konstatuje:

e Predmetom zameru je prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov a vykup a zber
zeleznych a nezeleznych kovov v MC Bratislava - Petrzalka, Kopéianska ulica &. 92.

e Varianty sa liSia kapacitou zariadenia a druhmi zbieranych odpadov. Variant ¢. 1. —
celkové kapacita zariadenia bude 4 000 ton/rok preskladovanych kovovych a nekovovych
odpadov; variant ¢. 2. - celkova kapacita zariadenia je 4 900 ton/rok preskladovanych
kovovych a nekovovych odpadov.

e Ide o novu cinnost urcentl pre skladovanie odpadov pre podnikatel'ské subjekty z
blizkeho okolia a regionu. Predovsetkym predpoklada, ze pdjde o zber odpadov od
povodcov v ramci Bratislavského kraja, ale kapacitu navrhuje prevadzkovatel tak, aby
nebol problém prevziat odpady aj z uzemia celej Slovenskej republiky, nakolko
spolo¢nost’ ROPA Slovakia s.r.0. v stcasnej dobe posobi v odpadovom hospodarstve ako
obchodnik a sprostredkovatel’.

B — stanovisko:

e UPN stanovuje v predmetnom tzemi funkéné vyuzitie ¢. 302 - distribu¢né centra, sklady,
stavebnictvo; stabilizované uzemie.

e Zhladiska funkéného vyuzitia podla UPN je vo funkcii 302 pripustné v obmedzenom
rozsahu umiestiiovat’ zariadenia na zber odpadov. Nepripustné je umiestiiovanie zariadeni
odpadového hospodarstva okrem predmetnych zariadeni na zber odpadov.

e Zamer nie je vrozpore s funkénym vyuzitim podla UPN mesta. Kedze sa jedna
0 stabilizované izemie a prevadzku pripustnt len v obmedzenom rozsahu, zdmer nesmie
negativne ovplyvnit’ jestvujuce okolité prevadzky.

e Odporuca vSak zredukovanie zvozovej oblasti len na Uzemie Bratislavy, pripadne
okolitych obci.

10.2/ Z hladiska dopravného planovania:

A - konstatuje:

e Predmetom posudzovanej novej ¢innosti je - prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov.

e Zberné zariadenie je umiestnené v priemyselnej zone na Kopcianskej (malej) ul., v aredli
dalsich priemyselnych firiem - bez zmeny jestvujuceho dopravného pristupu, bez
stavebnych tprav v prenajatych priestoroch.

e Zamer uvazuje s dovozom/odvozom zberu s intenzitou 16-20 nakladnych vozidiel denne
(vlastné vozidla).

e Vo vztahu k UPN - zdmer nie je v kolizii so Ziadnym vyhladovym zdmerom dopravy.

B — stanovisko:
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e K predlozenému zameru ,,Zariadenie na zber odpadov ROPA Slovakia s.r.0.“ nema

pripomienky.

Z hladiska systémov technickej infrastruktary — bez pripomienok.

10.3/ Z hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie, zdravie obyvatel'stva, vratane kumulativnych

vplyvov:

Odpady:

e Vzhladom ktomu, Ze sa jedna o skladovanie nebezpecnych odpadov a odpadov
z elektrozariadeni zariadenie musi spifat’ nasledovné:

» Miesto urcené na zhromazd’ovanie elektroodpadu musi byt

- umiestnené na vhodnom mieste s nepriepustnou podlahou,

- umiestnené mimo inunda¢nych izemi a ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov,

- vybavené zariadeniami na zachytdvanie znecistujicich latok a zariadeniami na
zachytavanie unikajucich kvapalin.

» Pocas zhromazd’ovania nebezpeénych odpadov (d’alej len ,,NO* ) a skladovania NO:

- musi byt’ zabezpecené ucinné zachytavanie znecistujucich kvapalnych latok,

» Skladovacie priestory na zhromazd'ovanie nebezpecnych odpadov a skladovanie

nebezpeénych odpadov musia spiiiat’ rovnaké technické a bezpeénostné poziadavky ako

skladovacie priestory na skladovanie chemickych latok, pripravkov a vyrobkov s

rovnakymi nebezpecnymi vlastnostami, ako maji zhromazd’ované nebezpecné odpady a

skladované nebezpecné odpady.

e Priklana sa k Variantu 1, po splneni uvedenych zakonnych podmienok. Odporuca
zredukovanie zvozovej oblasti len na tizemie Bratislavy, prip. okolitych obci.

Ovzdusie — v zamere sa uvadza, ze objekt zariadenia na zber odpadov je plynofikovany a

nebude vykurovany (str. 38). Taktiez sa uvadza, ze v prevadzke nebude vznikat' zapach.

Znecistenie ovzdusia bude vznikat' len ¢innost'ou vozidiel a nakladac¢a. Vyznamnejsi nérast

znecistenia ovzdusia v dotknutom uzemi sa nepredpoklada.

Vody:

e Podotyka, ze na prevadzkovanie tohto zariadenia sa aktudlne vyzaduje aj suhlas organu
Statnej vodnej spravy na skladovanie Skodlivych latok podl'a § 27 ods. 1 pism. c¢) zdkona
¢. 364/2004 Z.z. o vodach (Okresny turad Bratislava, odbor starostlivosti o Z.p., odbor
SVS).

e V prevadzke nemaju vznikat’ splaskové odpadové vody. Dazd’ové vody zo striech objektu
budi zachytavané do rigolov pozdiz komunikacii s odvedenim do volného terénu -
vsakovanie. Technologické odpadové vody z prevadzky nevznikaju.

e K znecisteniu, resp. ohrozeniu povrchovych vdod a podzemnych vod by nemalo dgjst,
nakol'’ko nebudt na otvorenej ploche skladované odpady kontaminované alebo také, u
ktorych by vplyvom dazd’a mohlo do6jst’ k neziaducim vyluhom.

PAdy - dotknuté pozemky st v KN vedené ako zastavané plochy a nadvoria a ostatnd plocha

— tzn. bez zaberu pol'nohospodarskej pody.

Zelei - realizaciou zameru nedojde k vyrubu zelene.

Vplyvy na zdravie obyvatel'stva - priamy negativny vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva

vplyvom vystavby a prevadzky sa nepredpokladd. Dodrziavanim prevadzkového poriadku

maju byt minimalizované vplyvy prevadzky na pracovnikov. Hlavny doraz bude kladeny na
dodrziavanie bezpecnostnych opatreni a na dodrziavanie technologickych postupov. Bez
pripomienok. Stanovisko nenahradza Zavézné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy

k investi¢nej Cinnosti, ktoré bude vydané v zmysle v§eobecne zaviznych pravnych predpisov

na zéklade odborného posudenia dokumentacie pre izemné rozhodnutie.

Prislusny organ stanovisko Hlavného mesta SR Bratislavy zohladnil a poZiadavky uvedené

v bode 10.1 a 10.3 zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia a variantnost prislusny orgdn

whodnotil v zavere tohto rozhodnutia.
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11. Dotknuta verejnost’ podla § 24 zakona o pOsudzovani:

11.1 ZdruZenie domovych samosprav, zastupené Marcelom Slavikom, P.0.BOX 218, 850 00
Bratislava, vyjadrenie dorucené diia 08. 02. 2016 a zaslané na postoviu prepravu diia 03.
02. 2016 vo svojom vyjadreni uviedlo, Ze stanovy ZdruZenia domovych samosprav v
elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu:
http://fxcld.net/d90bYRNZDb, vypis =z registra obcianskych zdruzeni MV SR:
http://g00.gl/OXGH6U a vypis z registra pravnickych osob SU SR http://goo.gl/MepUxg k
predstavenému dokumentu ,,Zariadenie na zber odpadov ROPA Slovakia s.r.0.“ ma
nasledovné pripomienky:

11.1.1 Ziada podrobne rozpracovat v textovej a grafickej &asti dopravné napojenie, ako aj
celkovi organizdciu dopravy vUzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v sulade
S prislusSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.

11.1.2 Ziada doplnit dopravno — kapacitné posudenie v stilade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika
dopravno—kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investicnych projektov) pre existujuce
krizovatky ovplyvnené zvysenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy
vychadzajiice z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom tzemi, zjej sucasného stavu a @j
z koncepcnych materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budticnosti (20 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky).

11.1.3 Ziada overit’ vypodet potrebného poétu parkovacich miest v stilade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.

11.1.4 Ziada, aby parkovacie miesta boli riesené vyhradne formou podzemnych garazi pod
objektami bytovych domov a povrch uzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne
pripista vyuzitie striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych
cvicisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovych stati pozaduje pouzitie vegetacnych dielcov,
ktoré zabezpeCia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukdzatelne zadrzania
miniméalne 8 | vody/m? po dobu prvych 15 min. dazda a zniZia tepelné napitie v danom
uzemi.

11.1.5 Ziada vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v stlade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody.

11.1.6 Ziada dodrzat’ ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon).

11.1.7 Ziada dbat" o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neZiaducemu tGniku
Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod.

11.1.8 Ziada definovat’ najbliZ§iu existujucu obytni, event. inti zastavbu s dlhodobym pobytom
0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok.

11.1.9 Vyskovo aj funk¢ne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

11.1.10 V okoli zameru navrhuje realizaciu lokalneho parciku ako samostatného stavebného
objektu, ktory vSak po realizcii bude pristupny Sirokej verejnosti.

11.1.11 Pozaduje, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park ako
verejny mestsky park a vhodne zacleneny do okolitého izemia a vol'ne pristupny zo vsetkych
SmMerov.

11.1.12 Nahradnt vysadbu ziada riesit’ vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasi s finan¢nou nédhradou spoloc¢enskej hodnoty.

11.1.13 Nahradnt vysadbu a lokalny par¢ik ziada riesit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.

11.1.14 Alternativou k bodom 8 az 10 (11.18 — 11.1.10) by bola realizacia zatravnenej strechy
a stromoradie  obkolesujice  pozemok. Zatravnena strecha  pozitivne  prispieva
k mikroklimatickej bilancii a zaroven je prirodzenou termoregulaciou, navySe znizujicou
naklady na termoregulaciu objektu.

11.1.15 Ziada, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenia verejnych priestorov v
podobe fasady, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnute'né umelecké
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dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.).Tymto sa
dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre dant lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky a marketingovo.

11.1.16 Vyber stvarnenia aaj konkrétneho autora diela podla bodu 14 (11.1.14) bude
predmetom obstardvania, resp. sGtaze, ktora méa spiiat minimalne nasledovné
charakteristiky: - otvorena stitaz, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potencialnych autorov;
- zverejnena na webstranke projektu; - vo vyberovej komisii bude zastupca investora,
architekt spracuvajuci projektovi dokumentaciu, zastupca mestskej a miestnej samospravy,
zastupca zainteresovanej verejnosti a predstavitel' akademickej umeleckej obce; - investor
bude reSpektovat’ vysledok tejto sttaze; - dielo reSpektuje charakter a obsah stavby,
priestoru, v ktorom sa umiestni ako aj charakter danej lokality.

11.1.17 Statitku stavby ziada overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

11.1.18 Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geologiou a hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi.
Pozaduje spracovat aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy
realnych vplyvov auvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov
navrhovaného posudzované¢ho zameru v oblasti geoldgie a hydrogeologie.

11.1.19 Ziada overit’ navrh ¢innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych Cinnosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit' aj vsetky
predchadzajtce body jeho vyjadrenia.

11.1.20 Upozoriuje, ze predmetné Uzemie je v plathom uzemnom plane regulované ako
zmieSan¢é uzemie s funkciou byvania a tzv. lahkého priemyslu.

11.1.21 Upozoriiuje, ze na celu lokalitu bola spracovana EIA pod nazvom ,,polyfunkény
komplex Matador, Bratislava — Petrzalka“

11.1.22 Ziada aby body & 20(11.1.20) a 21 (11.1.21) boli zohladnené a posudené v tomto
konani.

11.1.23 Ziada spracovat’ manuél krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii.

11.1.24 Vzhl'adom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom dalSich povol'ovacich konani (1zemné konanie,
uzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto ziada, aby ako znamy
ucastnik konania bol vzmysle § 24 a § 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani
pisomne upozorneny, aby si v nich mohol uplatiiovat’ svoje prava.

Vzhl'adom na uvedené¢ pozaduje, aby pripomienky ztohto stanoviska boli zohl'adnené

a Vv zmysle § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru

,,Zariadenie na zber odpadov ROPA Slovakia s.r.0.“ podl'a tohto zdkona, prostrednictvom

spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim

zavereéného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne postdi a pripadne navrhne
kompenzacné opatrenia.

Prislusny organ sa zaoberal zvecného hladiska vsetkymi pripomienkami a ndvrhmi

dotknutej verejnosti. Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa

navrhovand cinnost bude posudzovat podla zdkona o posudzovani, ktoré OU BA na
zdklade vysledkov zistovacieho konania aj vydal a prihliadal pri tom na kritéria stanovené

zdkonom o posudzovani (§ 29 ods. 3 a priloha ¢.10) a vSetky stanoviskda dorucené k

zdmeru. Ucelom zdkona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia

0 povoleni konkrétnej navrhovanej cinnosti podla osobitnych predpisov a nevytvara sa

V iiom vecny ani casovy priestor pre posudenie projektového rieSenia cinnosti v stupni

navrhovaného povolenia stavby, co je v kompetencii povolujucich organov konajucich

podla zikona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorsich predpisov, pripadne dotknutych organov, ktorych zavizné stanoviskda alebo
suhlasy su podkladmi pre rozhodnutia. Komplexné vysledky zistovacieho konania,
nepoukdzali na predpokladané prekrocenie medznych hodnot alebo limitov ustanovenych
osobitnymi predpismi v oblasti zZivotného prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky
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navrhovanej cinnosti na zZivotné prostredie, preto prislusny organ nemohol vyhoviet navrhom
dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo 0 posudzovani navrhovaného zdmeru podla zdikona
0 posudzovani, prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
postudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi
a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia. Prislusny organ do poZiadaviek vo vztahu
K navrhovanej cinnosti, ktoré bude potrebné zohladnit' v procese konania o0 povoleni c¢innosti
podla osobitnych predpisov zapracoval podmienku: “Vyhoviet poziadavkim dotknutej
verejnosti, ktoré navrhovatel’ akceptoval - respektoval (uvedené v casti Dopliujuce informdcie
v sulade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani) a nadalej sa zaoberat’ pripomienkami dotknutej
verejnosti, uplatnenymi v ramci zistovacieho konania, opodstatnené pripomienky, ktoré maji
oporu V zdkone, zvazit a zapracovat do dokumentacie pre prisiusné povolovacie konanie*.
Dotknuta verejnost uvedena v § 24 zdkona o posudzovani disponuje pravami definovanymi
Vsulade s § 24 ods.2 tohto zdkona. Navrhovatel na zdklade vyzvy prislusného orgdanu
poskytol k stanovisku dotknutej verejnosti dopliujiice informdcie v sulade s § 29 ods. 10
zdakona o posudzovani (pozri bod Dopliwujiice informdcie v sulade s § 29 ods. 10 zdkona
0 posudzovani tohto rozhodnutia).

Dna 26. 02. 2016 prisluSny organ zaslal navrhovatelovi vyzvu na dopliujice
informacie vzmysle § 29. ods. 10 zdkona o posudzovani na objasnenie pripomienok
a poziadaviek vyplyvajicich zo stanovisk dotknutej verejnosti (Zdruzenia domovych
samosprav bod 11.1) listom ¢islo OU-BA-OSZP3-2016/07549/ANJ/V-EIA-di (dalej len
,vyzva“) spolu s kopiou stanoviska predmetnej dotknutej verejnosti. Rozhodnutim ¢islo OU-
BA-OSZP3-2016/07549/ANJ/V-ElIA-pr zo dna 25. 02. 2016, prislusny organ zistovacie
konanie uskuto¢niované podl'a § 29 zakona o posudzovani o navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie
na zber odpadov ROPA Slovakia s.r.0.“ v sulade s § 29 a § 47 spravneho poriadku, prerusil.
Navrhovatel' dorucil listom zo dna 18. 03. 2016 na prislusny orgén dna 21. 03. 2016
doplnujuce informacie na objasnenie pripomienok k zameru navrhovanej ¢innosti v zmysle
zakona o posudzovani. Po tomto doplneni podania navrhovatel'om prisluSny organ v konani
pokracoval. Doplriujiice informdcie uvadzame v skratenom zneni:

Doplitujuce informdcie v sulade s § 29 ods. 10 zakona o posudzovani.
Doplfiujtice informécie k stanovisku ZdruZzenia domovych samosprav (bod 11.1):

Kbodom 11.1.1, 11.1.2, 11.1.3 a 11.1.4 Predmetom posudzovania zameru ,,Zariadenie na
zber odpadov ROPA Slovakia s.r.0.” nie je vybudovanie podzemnych garazi, ani
vybudovanie bytovych domov. Navrhovatel' umiestiiuje prevadzku do existujacich
objektov v ramci priemyselného arealu. V predlozenych pripomienkach Zdruzenie
domovych samosprav (d’alej len ,,ZDS*) uvadza uz neplatné STN, pripadne STN
tykajuce sa vystavby a projektovania miestnych komunikéacii pre novostavby.
V zémere je niekolkokrat spomenuté, ze na ucel zameru nie je potrebné v areali
prisposobit’ vnutorné objekty, ani vnatorné aredlové komunikacie. Nevidime
potrebu vypracovavat dopravno — kapacitné posudenie vplyvov velkych
investicnych projektov, nakolko nebuduje novostavbu, priemyselny areal ani
priemyselny park, kde by takato poziadavka bola urCite vhodnejSia. Uvedené
poziadavky povazujeme za zbytolné, bezpredmetné a vytrhnuté z kontextu
a nemajuce oporu v platnej legislative.

Kbodu 11.1.5 S vystavbou a samotnou prevadzkou navrhovanej ¢innosti nepride k vyrubu
drevin. Nevidime preto potrebu vyhodnocovat stlad navrhovanej Ccinnosti
s ochranou zelene.

Kbodom 11.1.6 a 11.1.7 Ustanovenia vodného zdkona budi navrhovatelom v §tadiu
povolovacieho procesu plne reSpektované. Uvedeni podmienku berieme na
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vedomie a pri realizacii navrhovanej ¢innosti bude navrhovatel’ plne reSpektovat
ustanovenia vSeobecne zavaznych pravnych predpisov, nielen zakona ¢. 364/2004
Z.z. 0 vodach.

Kbodu 11.1.8 Na strane 30 posudzovaného zameru je Kkatastralna mapa s vyznacenou
vzdu$nou vzdialenostou prevadzky od najbliz§ich obytnych domov. Ak vyplynie
poziadavka na vypracovanie hlukovej a rozptylovej stidie, navrhovatel’ si ju necha
vypracovat a predlozi ju opravnenym organom na posudenie. Dendrologicky
a svetlotechnicky posudok nesuvisi s navrhovanou a posudzovanou ¢innost'ou. Preto
nevidime potrebu ich vypracovania.

Kbodu 11.1.9 Predmetom zameru nie je vystavba aredlu. Uvedena poziadavka je preto
bezpredmetna.

K bodom 11.1.10 a 11.1.11 Charakter lokalneho parku pristupného pre $irokt verejnost’, jeho
vlastnictvo a zriadenie nie je predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.
V okoli prevadzky sa nachadzaju pozemky vo vlastnictve inych osdb a spoloc¢nosti,
ktoré nemaju preco pozadovat’ aani nemaji preco na svojich pozemkoch mat’
vybudovani lokalny park. Pohyb osdb v prevadzke a jej okoli nie je mozny, nakol’ko
zariadenia na zber odpadov musi byt' v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z.z., o odpadoch
ohrani¢ené plotom alebo nachadzajuci sa v stavbe, alebo inak primerane zabezpeéeny
pred odcudzenim odpadu a vstupom cudzich oso6b. Uvedend poziadavka je aj
z legislativnych dévodov nerealizovatel'na.

K bodom 11.1.12 a 11.1.13 V zamere navrhovanej ¢innosti je niekolkokrat zdoraznené, ze
nepride k vyrubu drevin a nepride ani k vybudovaniu lokéalneho parcika. Preto tieto
poziadavky povazujeme za bezpredmetné.

K bodu 11.1.14 Alternativou k vybudovaniu lokalneho par¢ika a nahradnej vysadby povazuje
Zdruzenie domovych samosprav realizaciu zatravnenej steny a Stromoradia
obkolesujuce pozemok. Tato podmienka nie je realizovatelna, nakol’ko sa v celom
zamere uvadza, ze ide o existujuce spevnené plochy. Navrhovatel' neplanuje
vytvorenie travnikov ani stromoradia v existujucom spevnenom areali. Téato
poziadavka je bezpredmetna. Samotny bod 8 (11.1.8) stanoviska ZDS nema ni¢
spolo¢né s ochranou prirody a predpokladame Ze ide len o chybu anepozornost
zastupcu ZDS pri kopirovani stanoviska k zameru.

K bodom 11.1.15 a11.1.16 Premetom zameru nie je vystavba arealu, vystavba bytového
domu ani verejného priestranstva. V zamere je niekolkokrat spomenuté napr. na
strane 7, ze na Ucel zdmeru nie je potrebné v areali prisposobit’ vnitorné objekty, ani
vnutorné arealové komunikacie. Je mozné zacat’ s ¢innostou bez stavebnych Uprav.
Uvedené poziadavky povazujeme za zbytocné a bezpredmetné.

Kbodu 11.1.17 Premetom zameru nie je vystavba arealu, vystavba bytového domu a preto
nepovazujeme za potrebné zaoberat’ sa statikou jestvujuceho arealu a haly, v ktorej sa
bude vykonavat’ zber odpadov.

Kbodu 11.1.18 V celom zamere je uvadzané, ze navrhovana cinnost' je lokalizovana
Vv existujicom areali s vybudovanymi existujucimi spevnenymi plochami. Preto
poziadavku na geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanie analyzy
redlnych vplyvov povazujeme za bezpredmetni.

Kbodu 11.1.19 V zamere bolo nickol’ko krat uvedené, ze navrhovana cCinnost nie je
VvV rozpore s uzemnym planom mesta Bratislava, napr. na strane 6,15,31,49. Obec je
v zmysle zdkona 24/2006 Z.z. dotknutym ucastnikom pri posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie. Poziadavku na overenie navrhu cinnosti s uzemnim pldnom
povazujeme za bezpredmetnil.
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K bodom 11.1.20, 11.1.21 a11.1.22 V zamere bolo nickolko krat uvedené, Ze navrhovana
¢innost’ nie je vrozpore Suzemnym planom mesta Bratislava, napr. na strane
6,15,31,49. Zariadenie bude umiestnené na pozemkoch 5835/3, 583639 a 40 v k. 1.
Petrzalka. Z pohl'adu platného tzemného pldnu mesta Bratislavy ide o Gizemie, ktoré
je sucast'ou uzemia vyroby (distribucné centra a sklady, stavebnictvo). Dominantnou
funkciou by mali byt plochy sluziace predovSetkym pre umiestnenie
vel'’koobchodnych skladov, distribucnych centier, aredlov stavebnej vyroby, sklady
a skladovacie plochy. Uzemie je pripustné v obmedzenom rozsahu na vybudovanie
a prevadzkovanie zariadenia na zber odpadov. Nie je teda pravdivé tvrdenie, ze ide
0 zmieSan¢ Uzemie s funkciu byvania atzv. lahkého priemyslu. Polyfunkény
komplex Matador, Bratislava — Petrzalka vo svojom zamere uvadza parcely, na
ktorych sa uskutocnuje vystavba hlavnych stavebnych objektov ako pozemky p. €. :
3699/1, 3699/2, 3699/3, 3699/4, 3699/6, 3699/7, 3699/8, 3699/9, 3699/10, 3699/11,
3699/12, 3699/13, 3699/14, 3699/16, 3699/17, 3699/19, 3699/20, 3699/21, 3699/22,
3699/23, 3699/24, 3699/25, 3694/5, 3694/120. Poziadavku povazujeme za
bezpredmetnu, nakol’ko v pripomienke sa spominaji tplne iné lokality a pozemky,
ako je nami navrhované a v zamere posudzované tizemie.

Kbodu 11.1.23 Vypracovany manual krizového riadenia pre pripad krizovych situacii
a havarii nie je predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Pre
navrhovanu ¢innost’ nepredpokladame, ze je povinné a potrebné mat vypracovany
takyto manual. Uvedent poziadavku budeme akceptovat, ak vypracovanie manudlu
krizového riadenia bude potrebné k prevadzkovaniu navrhovaného zariadenia.

K bodu 11.1.24 Uvedena poziadavka vyplyva priamo zo zakona, a preto ju navrhovatel’ musi
a bude plne akceptovat’.

Listom ¢. OU-BA-OSZP3-2016/07549/ANJ/V-EIA-osp zo dna 24. 03. 2016, prislusny organ
obozndmil ucastnika konania s podkladmi rozhodnutia v stlade s § 33 spravneho poriadku
azaroven mu tymto poskytol moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho
podkladom i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat’ jeho doplnenie v zmysle § 33 ods. 2
spravneho poriadku doru¢enim pisomného stanoviska na prislusny orgéan. Prilohou listu bola
kopia dopliiujucich informacii od navrhovatela. Navrhovatel'ovi, ktory je tiez tiCastnikom
konania, st¢asne prislusny organ tento list dal na vedomie.

Nasledne ZdruZenie domovych samosprdv, zaslalo e-mailom zo dna 05. aprila 2016
a doplnilo na zdklade komunikacie s prislusnym organom dna 11. 04. 2016 (v termine) svoje
stanovisko Kk vyjadreniu navrhovatel'a (k dopliujucim informaciam) zameru Zariadenie na
zber odpadov ROPA Slovakia s.r.o.:

e Ad pripomienky 1-4 (11.1.1 - 11.1.4): Dopravno-kapacitné posudenie je potrebné
napriklad vo vzt'ahu k §19 Cestného zakona, teda, ¢i navrhovatel'ovi nevyplyva povinnost’
vybudovat’ kapacitne postacujuce dopravné napojenie, ktoré musi byt, ako vyvolana
investicia, posudzované spolu so zamerom. Na dopravno-kapacitnom postudeni trva.
Podobne ani skutocnost’, Ze sa jednd o priemyselny areal neznamenad, ze sa ma kapitulovat’
na kvalitativne Standardy. V minulosti bol spracovany dopravno-kapacitny posudok
spolo¢nostou DOTIS, z ktorého vyplynulo, Ze dopravna obsluha tzemia nie je dostato¢na
aje potrebné realizovat viaceré vynitené investicie (rozsirenie Udernickej, svetelne
riadené krizovatky a pod.)

e Ad pripomienka 8 (11.1.8): Vypracovat hlukova a rozptylova $tudiu sme uz Ziadali
Vv povodnom vyjadreni, nerozumieme preto, preco ju navrhovatel nepredlozil. Na
vypracovani uvedenych materialov trva a navrhuje ich obstarat’ ako dokaz.

e Ad pripomienka 9 (11.1.9): Predmetom zameru je vybudovanie, dobudovanie arealu a na
pripomienke trva.
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e Ad pripomienky 10-11(11.1.10 - 11.1.11): Lokalny par¢ik mdéze mat’ formu obvodove;j
izolac¢nej zelene, ktora plni viaceré funkcie: klimaticko-adaptacni vo vztahu
S Adaptacnou stratégiou SR na zmieriovanie vplyvov klimatickych zmien, pdsobi
esteticky a psychohygienicky, zlepsuje lokalne mikroklimatické pomery. Vzhl'adom na
uvedené na pripomienke trva.

e Ad pripomienka 18 (11.1.18): Hydrogeoldgiu je potrebné overit’ aj vzhl'adom k tomu, ze
sa ziada o skladovanie odpadov a je preto potrebné overit’ pripadné rizika z tohto hl'adiska,
najmé ak navrhovatel’ opakovane uvadza, ze nepredpoklada Ziadne stavebné zasahy, teda
vratane  pripravy  podlozia apodkladu skladovych ploch. Na spracovani
hydrogeologického prieskumu trva.

e Ad pripomienka 19 — 22 (11.1.19 — 11.1.22): Sdlad s tzemnym planom a to nielen
platnym, ale aj tym obstardvanym, ¢i izemnym planom zoény, ktory sa tiez v toho Casu
spractva je potrebné overit’. Na pripomienkach trva.

e Ad pripomienka 23 (11.1.23): Na spracovani manualu trva, ziada, aby jeho spracovanie
bolo podmienkou pre uvedenie do ¢innosti.

Vzhl'adom na skutoCnost, Zze navrhovatel nevysvetlil ani nerozptylil opravnené obavy

z potencialnych rizik, trva na posudzovani zameru v zmysle zakona.

Prislusny organ poskytol navrhovatelovi stanovisko doruc¢ené od dotknutej verejnosti
(ucastnika konania — Zdruzenia domovych samosprav) k podkladom rozhodnutia.
Komplexné vyhodnotenie vsetkych pripomienok dotknutej verejnosti je zahrnuté za dotknutou
verejnostou, za bodom 11.1.24 (Prislusny organ) ako aj v zdvere tohto rozhodnutia.

Oslovené orgdny: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia
environmentdlneho hodnotenia a riadenia, odbor odpadového hospodarstva; Bratislavsky
samosprdavny kraj; Mestskda cCast’ Bratislava Petrialka; Okresny tirad Bratislava, odbor
starostlivosti 0 Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia kraja; Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia; SIZP, InSpektorat
Zivotného prostredia Bratislava, odbor inSpekcie ochrany vod; Slovensky vodohospodarsky
podnik, 3.p., odStepny zdavod Bratislava; Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako
povol’ujuci orgdn V zakonnej lehote pisomné stanovisko prislusnému orgdanu nedorucili,
a preto ich podl’a § 29 ods. 9 zakona 0 posudzovani povaZuje za suhlasné.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatelstva:

Vzhl'adom na lokalizaciu navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada ziadny vyznamny
negativny vplyv na zlozky prirodného prostredia. Navrhovana ¢innost ma byt umiestnena
Vv lokalite Kopc¢any s charakterom vyrobnej, resp. skladovacej a distribunej zoény, na
pozemkoch C-KN sparc. ¢. 5835/3, 5836/39 a5836/40 v zastavanom uzemi obce,
V katastralnom tzemi Petrzalka, druh pozemkov ,zastavané plochy anadvoria®“, alebo
»Ostatné plochy®, so sposobom vyuzitia podla kédu 37 — ,,Pozemok, na ktorom st skaly,
svahy, rokliny, vymole...., ktoré¢ neposkytuju trvaly uzitok®. Predmetné pozemky su stcast’ou
uzemia, na ktorom plati prvy stupent ochrany podla § 12 zdkona OPK, kde sa uplatiiuja
ustanovenia o vieobecnej ochrane prirody a krajiny podl'a druhej Gasti zédkona. Cinnost
nezasiahne priamo do ziadneho z chranenych uzemi narodnej siete ani izemi eurdpskej
sustavy NATURA 2000 anie je realny predpoklad ani jej vyznamnejSich nepriamych
vplyvov na najblizie chrinené tizemia SKUEV Bratislavské luhy, CHVU Dunajské luhy
a CHA Pecniansky les, vzdialené min. cca 1,5 km, ktoré si od miesta navrhované¢ho
zariadenia na zber odpadov oddelené urbanizovanym a intenzivne vyuzivanym uzemim, uz
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V stiCasnosti znacne zat'azenym najma mestskou i dial'ni¢nou dopravou. Navrhovana ¢innost’
nijako vyznamnejSie neovplyvni redlnu ani potenciadlnu funk&nost’ biokoridoru regiondlneho
vyznamu XXVI. Jarovské rameno — mestska Cast’ Petrzalka — Sad Janka Kral'a — Pe¢niansky
les. UvaZované zariadenie na zber odpadov sa ma zriadit' v existujicom objekte skladu
s prilahlymi spevnenymi plochami v uzavretom vyrobno — skladovacom areali, kde nebol
zaznamenany a nie su ani vhodné podmienky pre trvaly vyskyt vzacnych, resp. ohrozenych
rastlinnych a zivo¢isnych druhov, rovnako sa v iom nenachadza Ziadny segment prirodného
biotopu narodného alebo eurdpskeho vyznamu. Podl'a zdmeru na mieste navrhovanej ¢innosti
nerastil Ziadne dreviny mimo lesa chranené v zmysle ustanoveni § 47 zakona OPK, ktoré by
vybudovanim alebo prevadzkou zariadenia mohli byt dotknuté. Vibovo - topolovy porast
naletového pdévodu za zapadnou hranicou arealu zostane zachovany. UskutoCnenie
navrhovanej Cinnosti nie je v danej lokalite zdkonom OPK zakdzané, ani nevyZzaduje
predchadzajtci sthlas organu ochrany prirody. Pre navrhovanu ¢innost’ nie je potrebny zaber
pol'nohospodarskej ani lesnej pody. Pri realizdcia navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad
vyznamného vplyvu na horninové prostredie, nakolko je potrebné realizovat minimalne
mnozstvo terénnych a stavebnych uprav. Prevadzka arealu bude mat’ zanedbateI'ny negativny
vplyv na klimatické pomery. Pri nakladke a vykladke odpadov moéze vzniknut’ prasnost’, ¢o
je malo vyznamny negativny vplyv. Prasnost’ vznikne aj prevadzkou mechanizmov. Nakol'’ko
sa prevadzka bude nachadzat v lokalite medzi frekventovanou cestnou komunikaciou a
objektmi zameranymi na priemyselni Cinnost, nepredpoklada sa zvySenie znecistenia
ovzdusia nad pripustn mieru. Vplyv z dopravy na imisnt situaciu si malo vyznamné
vzhl'adom na navrhované parametre zariadenia a uvazovany pocet prejazdov nadkladnych
automobilov maximalne 16 aZ 20 jazdnych stprav denne podla variantov pri stopercentnom
naplneni kapacity. Max. kapacita zariadenia je nastavena s dostato¢nou rezervou, nakol'ko
vzhladom na obchodné aktivity firmy sa oCakava, ze mdze prist k jej naplneniu az po
niekol’kych rokoch. Pocas prevadzky navrhovaného zameru nie si o¢akavané vplyvy, ktoré
vyznamne ovplyvnia ovzdu$ie. Posudzované zdroje, vzhladom na pouzita technologiu,
rozsah akapacitu ¢innosti nebudii mat vyrazny vplyv na imisnu situdciu. Navrhovana
¢innost’ nezasahuje do ziadneho vodohospodarsky chraneného tzemia ani do pasiem
hygienickej ochrany vdd v zmysle zdkona NR SR €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich
predpisov (vodny zdkon). Nie je predpoklad vplyvu na podzemné vody v pripade
manipulacie s odpadom podla osobitnych prepisov. Navrhovanou cinnostou sa nezmeni
vyuzivanie ani Struktra predmetného tuzemia, lebo spdsob vyuzitia plochy zostane
zachovany v podobe vybudovanej zastavby priemyselno-obchodnych objektov. Navrhovany
prevadzkovy aredl nebude mat’ negativny vplyv na kultirne a historick¢é pamiatky,
archeologické a paleontologické naleziska, pretoze v danom tzemi neboli zaznamenané.
Vzdialenost” prevadzky od najblizSej obytnej zastavby je 260 m. Nie je predpoklad, ze by
¢innost’ ohrozovala zdravie a podmienky byvania. Poas prevddzkovania zariadenia je
predpoklad zvysenia ekvivalentnych hladin hluku v lokalite, ktoré bude spdsobené prejazdom
motorovych vozidiel a prevadzkou mechanizmov, ale nepredpokladd sa zvySenie hluku a
prasnosti nad pripustnii mieru. K rizikdm mdéze dojst’ pri nedodrziavani pracovnych predpisov
obsluhy. Priamy negativny vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva vplyvom prevadzky sa
nepredpokladd. Realizaciou zameru sa nepredpokladajii nepriaznivé vplyvy presahujice
Statne hranice.

Na zéklade uvedeného, niektorych tdajov obsiahnutych v zdmere, ako najmi na zdklade
celkovych vysledkov zistovacieho konania je predpoklad, ze navrhovana ¢innost' nebude
dovodom podstatného nepriaznivého vplyvu Cinnosti na zivotné prostredie alebo zdravie
obyvatel'stva. Navrhovani cinnost’ je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania
vsetkych zdkonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.
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Zaver:
Prislusny organ v ramci zistovacieho konania posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy
a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta jej vykonavania, vyznamu ocakavanych vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel’'ov, Girovne spracovania zameru a vzal do ivahy sucasny
stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani primerane pouzil kritéria pre
zistovacie konanie podl'a § 29 zakona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zakona,
ktora je transpoziciou prilohy &. III Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych
verejnych a sikromnych projektov na zivotné prostredie. Navrhovatel’, po vyzve prislusného
organu, dorucil doplilujuce informacie na objasnenie pripomienok a poziadaviek
vyplyvajtcich zo stanoviska dotknutej verejnosti (Zdruzenia domovych samosprav), ktorym
sa prislusny organ zaoberal. OU BA prihliadal a vychadzal zo stanovisk doruéenych k zameru
navrhovanej c¢innosti podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani (stanoviskd dotknutych
organov, dotknutej obce, rezortného organu, povolujicich organov a dotknutej verejnosti)
pricom zistil, Ze ani jeden z organov Statnej spravy a samospravy nepozadoval posudzovanie
v zmysle zakona o posudzovani (niektoré z nich za predpokladu respektovania ur€itych
podmienok), ¢o prislusny organ zohladnil a navrhom na neposudzovanie vyhovel. Z
dotknutej verejnosti - Zdruzenie domovych samosprav ziadalo, aby sa rozhodlo o
posudzovani navrhovaného zameru podla zakona o posudzovani prostrednictvom spravy o
hodnoteni, verejného prerokovania odborného posudenia so spracovanim zavere¢ného
stanoviska, preto prisluSny organ vyzval navrhovatela na predloZenie dopliujicich
informacii, ktoré nasledne zaslal aj dotknutej verejnosti; po oboznameni sa s podkladmi
rozhodnutia v stlade s § 33 spravneho poriadku Zdruzenie domovych samosprav trvalo
nad’alej na posudzovani vplyvov zdmeru na Zivotné prostredie (pri¢om mu nebolo mozné v
tomto vyhoviet vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania) ako aj to, ze
realizdcia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do zivotného prostredia, ktory by v
zna¢nej miere ohrozoval zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, ani nebol zisteny rozpor
zameru S funkénym vyuzitim podla platnej uzemnoplanovacej dokumentacie v zaujmovom
uzemi. Nakol'ko vicSina vznesenych poziadaviek zainteresovanych subjektov (vratane
dotknutej verejnosti) sa v prevaznej miere vztahuje na spracovanie dalSich stupiiov
dokumentacie stavby aich rieSenie je v pOsobnosti inych organov v konaniach podla
osobitnych predpisov, prisluSny organ ich zahrnul do odporucani pre povolenie Cinnosti.
K variantnosti sa z oslovenych subjektov vyjadril iba Regionalny urad verejného
zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave, ktory obidva varianty povazuje
za akceptovateIné a Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, ktoré sa priklana
k Variantu ¢.1, po splneni uvedenych zakonnych podmienok. Prislusny organ povazuje oba
varianty za realizovatelné, ale podmienku plného reSpektovania stanoviska s poziadavkami
Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy (body 10.1 a 11.3 tohto rozhodnutia)
zahrnul do poziadaviek, vo vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohladnit’
v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov. V pripade, Ze neddjde k
realizacii navrhovanej ¢innosti, nedojde k vytvoreniu nového zariadenia na zber odpadu ani k
docasnému zhromazd’ovaniu odpadov. Mozno konstatovat, ze realizdciou navrhovanej
¢innosti sa nepredpoklada zdvazny negativny vplyv na jednotlivé zlozky zivotného prostredia
a zdravie obyvatel'stva. Rizikdm uvedenym v zamere je mozné predchadzat’ opatreniami na
zamedzenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie uvedenymi v zamere v kapitole 1V. 10. V ramci zistovaciecho konania OU BA
nezistil Ziadne skuto€nosti, ktoré mozu byt v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi
predpismi na ochranu zivotného prostredia, alebo ktoré¢ by v zdvaZnej miere ohrozovali
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podl'a zakona, a
preto OU BA rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Ak sa zisti, ze skutotné vplyvy posudzovanej Cinnosti st vécSie, ako uvadza
Vv zamere je ten, kto Cinnost vykonava, povinny zabezpecCit opatrenia na zosuladenie
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skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zadmere aV sulade s podmienkami ur¢enymi
V rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec 0 rozhodnuti
vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle,
ak ho ma zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stlade s § 24 ods. 4 zikona o posudzovani
maju pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a 54 zékona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v lehote do 15 dni odo
diia ozndmenia rozhodnutia na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zzivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, Tomasikova
46, 832 05 Bratislava 3.

Vo vztahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani za denn dorucenia
rozhodnutia sa povazuje pétnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
(http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroven na tradnej tabuli prisluSného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaji, preskumatelné sitdom podl'a ustanoveni piatej Casti
zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a navrhovanej
¢innosti v sulade s § 29 ods. 12 zakona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti.

Ing. Filip Machacek
veduci odboru

Schvalil: Ing. Patrick Lutter
veduci oddelenia
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Rozhodnutie ¢. OU-BA-OSZP3-2016/007549/ANJ/BA V-EIA-r sa dorucuje:
Ucastnik konania:

1.
2.

o ks

8.
9.

ROPA Slovakia, s.r.0., Nevidzova 6/G, 821 01 Bratislava
Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Na vedomie:

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne nam. 1, P.O.BOX 192, 814 99
Bratislava (OSRMaTUD-Ing. arch. I. Krumpolcova) ako dotknuta obec a aj ako povolujuci
organ

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, Namestie
slobody ¢. 6, P.O.BOX 100, 810 05 Bratislava

. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho hodnotenia

a riadenia, odbor odpadového hospodarstva, Nam. L. Sura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Sekcia majetku a infrastruktury, Kutuzovova 8,
832 47 Bratislava

Hasi¢sky a zachranny ttvar hlavného mesta SR Bratislavy, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, Ruzinovska 8, P.0.BOX
26, 820 09 Bratislava 47

10.SIZP, In$pektorat Zivotného prostredia, odbor ingpekcie ochrany vod, Jeséniova 17,

831 01 Bratislava

11.Dopravny tirad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika 823 05 Bratislava
12.0Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a

vybranych zloziek zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

13.Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a

vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

14.Okresny trad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3
15.Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., odStepny zavod Bratislava, Karloveska 2,

842 17 Bratislava

16.MC Bratislava — Petrzalka, Kutlikova 17, 852 12 Bratislava
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