OBYTNÁ ZÓNA MORAVANY NAD VÁHOM – SILVER RESORT

	




ZÁVEREČNÉ  STANOVISKO
(Číslo:OU-PN-OSZP-2016/000245-Kv)
vydané Okresným úradom Piešťany, odbor starostlivosti o životné prostredie podľa § 37 zákona  č. 24/2006 Z.z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov účinných do 31. decembra 2014




I. [bookmark: _Toc446064109]Základné údaje o navrhovateľovi

1. [bookmark: _Toc445903050][bookmark: _Toc446064110]Názov
Abdullatif Rumaih 

2. [bookmark: _Toc445903051][bookmark: _Toc446064111]Sídlo	
Malá 2, 921 01 Piešťany 

II. [bookmark: _Toc446064113]Základné údaje o navrhovanej činnosti

1. [bookmark: _Toc445903054][bookmark: _Toc446064114]Názov
Obytná zóna Moravany nad Váhom – SILVER RESORT
[bookmark: _Toc445903055][bookmark: _Toc446064115]
2. Účel
Účelom navrhovanej činnosti je vybudovanie obytnej zóny pozostávajúcej                    z 26 rodinných domov umiestnených v severnej časti obce Moravany nad Váhom (okres Piešťany, Trnavský kraj), po pravej strane vodnej nádrže Striebornica.  

3. Užívateľ
Užívateľom navrhovanej činnosti budú budúci obyvatelia obce Moravany nad Váhom a prípadne návštevníci a rekreační hostia.

4. Umiestnenie
Riešené územie sa nachádza mimo zastavaného územia obce Moravany nad Váhom. Leží na úpätí (severnom svahu) Považského Inovca. V súčasnosti je riešená plocha vo vlastníctve navrhovateľa a využíva sa ako orná pôda. Severná hranica riešeného územia leží v dotyku vodnej nádrže Striebornica (nadmorská výška 192 m n. m.), ktorá je                 v súkromnom vlastníctve, a od ktorej ju oddeľuje prístupová cesta v smere Moravany nad Váhom – Výtoky. Na východ od riešeného územia, v už čiastočne lesnatom území, sa nachádza jestvujúca chatová oblasť (cca 52 chatiek). Na západ od riešeného územia sa rozprestiera poľnohospodárska pôda, pretkaná pásmi nelesnej stromovej vegetácie. Južne od riešeného územia sa rozprestierajú polia a lesné porasty Považského Inovca. 
Územie je geomorfologicky členité, tvorí ho severozápadný svah Inoveckého predhoria. Celkové prevýšenie územia a jeho okolia dosahuje až 60 m.  
Kraj: Trnavský
Okres: Piešťany
Obec: Moravany nad Váhom
Katastrálne územie: Moravany nad Váhom
Parcelné čísla KN „E“: 1620/14, 1619/23, 1619/22, 1619/21, 1619/20, 1619/19, 1619/18, 1619/17, 1619/16, 1619/15, 1619/14, 1619/13, 1619/12, 1620/1, 1620/2, 1620/3, 1620/4, 1620/5, 1620/6, 1620/7.  	
Súčasťou obytnej zóny sú aj rozsiahle záhrady pri každom rodinnom dome  a aj 4 náhradné vodné biotopy umiestnené nad samotnou plochou bývania, ktoré sú súčasťou navrhovaných kompenzačných opatrení. 
5. [bookmark: _Toc446064116]Termín začatia a skončenia výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti
[bookmark: _Toc445903056]Výstavba je plánovaná v dvoch etapách. V prvej etape sa navrhuje vybudovane celkovej technickej infraštruktúry (komunikácie, vodovod, elektro, ...), terénnych prác a vybudovanie protieróznej terasy. Dôležitou súčasťou prvej etapy je aj realizácia kompenzačných opatrení, ktoré spočívajú vo vybudovaní podchodov pre obojživelníky a 4 náhradných vodných biotopov. 
Začatie realizácie 1. etapy predpokladá investor po vydaní všetkých povolení a súhlasov   v júni 2017. Ukončenie prvej etapy je predpokladané v marci 2018. Následne v 2. etape budú riešené výstavby jednotlivých rodinných domov od marca 2018. Ukončenie 2. etapy bude závisieť od rozsahu predkladaných projektov stavieb. 

6. [bookmark: _Toc446064117]Stručný opis technického riešenia
Celková výmera riešeného územia je 51 552 m2, z toho plocha pozemkov pre rodinné domy so záhradami predstavuje 29 442,537 m2. Zvyšok plochy pripadá na realizáciu kompenzačných opatrení (náhradné vodné biotopy, zatrávnené plochy protierózne terasy)        a plochy pre komunikácie a infraštruktúru. Veľkosti pozemkov pre jednotlivé rodinné domy so záhradami sú navrhované od 994,251 m2 po 1761,535 m2.  Koeficient zastavanosti  (pomer  medzi plochou zastavanou stavbami a plochou pozemku) je v riešenom území navrhnutý  max. 11,75 %. Zastavaná plocha rodinného domu sa navrhuje cca 180 m2.  Maximálna podlažnosť v riešenom území sa navrhuje na 2 podlažia, t.j. prízemie + 1. poschodie,         resp. podkrovie. V suteréne sa počíta s garážou pre max. 2 autá. 
Lokalita je významná z hľadiska ochrany obojživelníkov. Z dôvodu požiadaviek ochrany prírody sa výstavba plánuje v dvoch etapách. V prvej etape sa počíta s realizáciou kompenzačných opatrení ochrany prírody (4 náhradné vodné biotopy spolu so zelenými plochami) a vybudovaním technickej infraštruktúry (terénne úpravy, elektrorozvody, komunikácie, kanalizácia a pod.). 
Jednotlivé zásahy do krajiny predstavuje:
· výstavba prístupovej komunikácie,
· vybudovanie priehlbinovej protieróznej terasy, migračného koridoru a zelenej plochy, 
· vybudovanie 4 kaskádovitých jazierok – náhradných biotopov s výmerou od 296 – 334 m2 na ploche 0,7 ha,
· vybudovanie rekreačnej zóny v spodnej časti územia s výmerou 0,6 ha,
· stavba obytnej zóny. 

III. [bookmark: _Toc446064118] Popis priebehu posudzovania
	Posudzovanie vplyvu navrhovanej činnosti „Obytná zóna Moravany nad Váhom – SILVER RESORT“  na životné prostredie podľa zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (ďalej len „zákon“) zabezpečoval ako príslušný orgán Okresný úrad Piešťany, odbor starostlivosti o životné prostredie. 	
	Proces posudzovania navrhovanej činnosti na životné prostredie bol zahájený vypracovaním zámeru, ktorý bol doručený  na príslušný orgán  dňa 10. 12. 2013. Zámer bol zverejnený na web sídle MŽP SR dňa 16. 12. 2013 a zaslaný príslušným orgánom dotknutým obciam, rezortnému orgánu, dotknutým orgánom a povoľujúcemu orgánu dňa 16. 12. 2013. 

Ďalšie kroky:
· Rozhodnutie o posudzovaní vydané dňa 20.01.2014 č.j. OU-PN-OSZP-2014/00034/Z-Kv
· Rozhodnutie o posudzovaní zverejnené na web sídle MŽP SR dňa 20. 01. 2014
· Prerokovanie rozsahu hodnotenia dňa 31. 01. 2014 na OÚ  Piešťany, odbore starostlivosti o životné prostredie
· Rozsah hodnotenia vydaný dňa 03. 02. 2014 č.j. OU-PN-OSZP-2014/00034/RH-Kv
· Správa o hodnotení doručená na OÚ, OSŽP Piešťany dňa 10. 03. 2015
· Správa o hodnotení zaslaná na dotknuté obce, dotknuté orgány, povoľujúci orgán a rezortný orgán dňa 13. 03. 2015
· Správa o hodnotení zverejnená na web sídle ministerstva dňa 13. 03. 2015

[bookmark: _Toc446064119]1. Vypracovanie správy o hodnotení (kedy a kto správu vypracoval)
Navrhovaná činnosť – výstavba Obytnej zóny Moravany nad Váhom - SILVER RESORT
patrí medzi objekty, ktoré podliehajú zisťovaciemu konaniu v zmysle zákona č. 24/2006 Z. z.        o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov           v znení neskorších predpisov, podľa prílohy č. 8 zákona: Navrhované činnosti podliehajúce posudzovaniu ich vplyvu na životné prostredie, kapitola 9. Infraštruktúra, položka 16. Projekty rozvoja obcí vrátane a) pozemných stavieb alebo ich súborov (komplexov), ak nie sú uvedené v iných položkách tejto prílohy s výmerou mimo zastavaného územia od 1 000 m2 podlahovej plochy.
Týmto zaradením podlieha navrhovaná činnosť zisťovaciemu konaniu.  Navrhovateľ predložil v zastúpení firmou REALISTIC, s. r. o., Nadbrežná 61, 922 21 Moravany nad Váhom, dňa 10. 12. 2013 príslušnému orgánu podľa § 22 zákona zámer „Obytná zóna Moravany nad Váhom – SILVER RESORT“. 
Po ukončení zisťovacieho konania, na základe vyhodnotenia písomných stanovísk príslušný orgán rozhodol, že navrhovaná činnosť sa bude posudzovať podľa zákona (rozhodnutie  č.j. OU-PN-OSZP-2014/00034/Z-Kv zo dňa 20. 01. 2014).  Následne  dňa     31. 01. 2014 prerokoval rozsah hodnotenia navrhovanej činnosti na Okresnom úrade Piešťany, odbore starostlivosti o životné prostredie. Na prerokovaní sa zúčastnili nasledovné orgány a organizácie: OÚ Piešťany, OSŽP,  navrhovateľ Abdullatif Rumaih, jeho zástupca, OÚ Trnava, OSŽP, ŠOP SR, OÚ Piešťany, odbor pozemkový a lesný,  Paleontologické múzeum Piešťany a pani Ľudmila Čavojská ako fyzická osoba. Z prerokovania je vyhotovený záznam. 
Následne príslušný orgán v spolupráci s  povoľujúcim orgánom a po prerokovaní s navrhovateľom dňa 03. 02. 2014 určil podľa § 30 zákona „Rozsah hodnotenia navrhovanej činnosti“ (č.j. OU-PN-OSZP-2014/00034/RH-Kv). Na príslušný úrad boli doručené pripomienky k rozsahu hodnotenia od nasledovných inštitúcií: Ministerstvo dopravy, výstavby a regionálneho rozvoja SR, odbor rozvoja dopravnej infraštruktúry, Ministerstvo zdravotníctva SR, Inšpektorát kúpeľov a žriedel, Krajský pamiatkový úrad Trnava, Balneologické múzeum v Piešťanoch, ktoré neboli nesúhlasné, len spodrobňovali alebo opakovane uvádzali pripomienky už uplatnené k zámeru.

Nakoľko termín vydania rozsahu hodnotenia sa viaže na rok 2014, prebehlo posúdenie ako aj následné kroky v zmysle procesu posudzovania v dikcii zákona             č. 24/2006 Z.z. platnej pred vstúpením do platnosti novely zákona č. 314/2014 Z.z. 
(v zmysle § 65d ods. 3 písm. b) zákona č. 314/2014 Z.z. ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 24/2006 Z. z.                   o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia a dopĺňajú niektoré zákony Konania o posudzovaní vplyvov navrhovanej činnosti alebo jej zmeny začaté pred 1. januárom 2015 sa dokončia podľa predpisov účinných                         do  31. decembra 2014, ak v týchto konaniach rozsah hodnotenia už bol vydaný). 

Navrhovateľ predložil správu na príslušný orgán podľa § 31 zákona dňa 10. 3. 2015. Správu o hodnotení navrhovanej činnosti  vypracovali v marci 2015  Ing. Lenka Lackóová, PhD., prof. Ing. Anna Streďanská, PhD., prof. Ing. Jozef Streďanský DrSc., Fakulta záhradníctva a krajinného inžinierstva Slovenskej poľnohospodárskej univerzity v Nitre. 
Táto správa bola  predložená na prerokovanie podľa zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie (ďalej len „zákon“). Na základe pripomienok OÚ Trnava (č.j. OU-TT-OSZP2-2015/010378/Pu) vyplývajúcich z prerokovania bola Správa o hodnotení doplnená vo februári 2016. Príslušný orgán túto doplnenú správu poskytol spolu s ostatnými materiálmi odbornému posudzovateľovi. 

2. [bookmark: _Toc446064120]Rozoslanie a zverejnenie správy o hodnotení
Príslušný orgán po skontrolovaní náležitostí zaslal správu, podľa § 33 ods. 1 zákona, na zaujatie stanoviska listom č. OU-PN-OSZP-2015/002197-Kv zo dňa 12.03.2015, dotknutým orgánom štátnej správy, organizáciám, samosprávam a povoľujúcemu orgánu.  

Povoľujúci orgán
Povoľujúcim orgánom, v zmysle zákona č. 24/2006 Z.z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie, je Obec Moravany nad Váhom alebo orgán štátnej správy príslušný na vydanie rozhodnutia o povolení navrhovanej činnosti podľa osobitných predpisov. 

Dotknuté orgány a organizácie
Ministerstvo dopravy, výstavby a regionálneho rozvoja SR ako rezortný orgán
Obec Moravany nad Váhom
Trnavský samosprávny kraj
Regionálny úrad verejného zdravotníctva so sídlom v Trnave
Ministerstvo zdravotníctva SR – Inšpektorát kúpeľov a žriediel
Okresný úrad Trnava – odbor starostlivosti o životné prostredie
Krajský pamiatkový úrad Trnava 
Okresný úrad Piešťany – pozemkový a lesný odbor
Okresný úrad Piešťany – odbor starostlivosti o životné prostredie
Okresný úrad Piešťany – odbor cestnej dopravy a pozemných komunikácií
Okresné riaditeľstvo Hasičského a záchranného zboru v Piešťanoch
Okresný úrad Piešťany – odbor krízového riadenia
Balneologické múzeum v Piešťanoch

Zverejnenie
Správa o hodnotení bola zverejnená na webovom sídle MŽP SR v zložke EIA/SEA, na adrese 
http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/obytna-zona-moravany-nad-vahom-silver-resort 

3. [bookmark: _Toc446064121]Prerokovanie správy o hodnotení s verejnosťou 
Správa o hodnotení navrhovanej činnosti bola prerokovaná s verejnosťou na jednom spoločnom verejnom prerokovaní v zasadačke Obecného úradu v Moravanoch nad Váhom dňa 14. 04. 2015 o 10.00 hodine. Za účelom informovania verejnosti usporiadala obec v tento deň ešte jedno stretnutie o 16.00 hod. Z verejného prerokovania bol vyhotovený záznam v zmysle § 34 ods. 4 zákona.  


Verejného prerokovania o 10.00 hod sa zúčastnili:

Za navrhovateľa:
Ing. L. Lackóová, PhD., PaedDr. L. Filus
Za samosprávu:
starosta obce Moravany nad Váhom  - Ing. P. Hulman,
poslanci obecného zastupiteľstva -  J. Forgáč – zástupca starostu, P. Gabriš, Mgr. P. Galko,  L. Chmelár
Mgr. P. Koška – zapisovateľ
Za dotknuté orgány štátnej správy a organizácie
Balneologické múzeum -  riaditeľ - PhDr. V. Krupa 
Za verejnosť
22 občanov

Rokovanie otvoril starosta obce Ing. P. Hulman privítaním účastníkov a navrhol program verejného prerokovania, s ktorým všetci zúčastnení súhlasili. Odovzdal slovo zástupcom navrhovateľa. 
· Ing. Lackóová na úvod informovala o dôvodoch potreby navrhovanej činnosti, objasnila  
dôvody jej realizácie a umiestnenia v danom území. Následne odprezentovala predkladanú správu s dôrazom na spracovanie problematiky ochrany prírody a krajiny. Zdôraznila význam a trvalý charakter navrhovaného technického riešenia vo veci migrácie žiab v predmetnej lokalite. Zároveň uviedla, že daná lokalita je uspôsobená na to, aby absorbovala pripravovanú výstavbu 28 rodinných domov. Vyzdvihla prednosti navrhnutého variantu 1, ktorý v správe    o hodnotení bol vyhodnotený ako najvýhodnejšie riešenie, a to z hľadiska záujmov obce aj krajiny.
· V rámci diskusie bola otázka poslanca J. Forgáča vo veci koridorov pre obojživelníky, na čo Ing. Lackóová za navrhovateľa reagovala tvrdením o štandardnom využití biokoridorov    v obdobných prípadoch.
· Občania z radov verejnosti vyjadrili pochybnosti o dostatočnosti technického riešenia    s tým, že výstavbou v predmetnej lokalite obojživelníky stratia svoj prirodzený biotop             a zmena migračnej trasy môže mať negatívne následky. Zároveň vyjadrili presvedčenie, že výstavbou obytnej zóny lokalita stratí svoj rekreačný charakter, naviac bola prezentovaná nedôvera voči investorovi, a to najmä vo vzťahu k zabezpečeniu záujmov vlastníkov nehnuteľností v lokalite. Potreba výstavby novej obytnej zóny v lokalite Striebomica bola namietaná ako neopodstatnená s tým, že obdobná zóna „Lake Resort“ t.č. vo výstavbe je nevyužitá a teda nie je potvrdená potreba budovania nového sídelného útvaru v danej oblasti, naviac za účelom sezónneho využitia v prospech cudzincov z arabských krajín.
· Paed.Dr. L. Filus za navrhovateľa vyjadril presvedčenie, že verejnosť má o projekte skreslené a mylné informácie, keďže investor má záujem investovať do nehnuteľností, ktoré budú dostupné taktiež pre tunajšie slovenské mladé rodiny.
· Občania z radov verejnosti vyjadrili nesúhlas s predpokladaným záberom poľnohospodárskej pôdy, konštatovali použitie nátlakových metód pri kúpno-predajných transakciách s pozemkami v lokalite. Zároveň vyjadrili negatívnu skúsenosť so stavebnými aktivitami investora v Moravanoch nad Váhom, v katastrálnom území Piešťany a Vrbové (lokalita Čerenec).
· PaedDr. L. Filus sa v reakcii dištancoval od akéhokoľvek postupu v rozpore so správnymi predpismi s tým, že právne úkony v súvislosti s kúpou a predajom pozemkov sú vecou slobodnej vôle vlastníkov. Zdôraznil, že odkaz na iné aktivity investora nemá súvislosť s predmetom verejného prerokovania.


· Poslanec Mgr. P. Galko tlmočil stanovisko väčšiny poslancov obecného zastupiteľstva, a to nesúhlas s navrhovanou činnosťou s tým, že obec využije všetky právne prostriedky aby realizácii činnosti tak, ako je navrhovaná v predkladanom dokumente, zabránila. Upozornil na skutočnosť, že v prípade prírodnej udalosti, napr. prívalových dažďov, ktoré sa v lokalite pravidelne opakujú, obec nemá dostatočné finančné prostriedky, vrátane nárokov z poistného plnenia, na zabezpečenie dotknutého majetku.
· Mgr. P. Koška v zastúpení obce prečítal text stanoviska k navrhovanej činnosti, ktoré bude zaslané povoľujúcemu orgánu.
· Následne PhDr. V. Krúpa prečítal stanovisko Balneologického múzea, ktoré bolo doručené obci.
· V pokračujúcej diskusii boli zo strany verejnosti vyslovené pochybnosti o kvalite spracovaného dokumentu, zmyslu realizácie navrhovanej činnosti a podmienkami ochrany krajiny a kultúrneho dedičstva. Boli taktiež vyslovené obavy, že deklarovaných 28 rodinných domov je iba predbežné riešenie a nereprezentuje skutočne plánovaný celkový rozsah záberu lokality zo strany investora.
· Zástupcovia navrhovateľa argumentovali tvrdením o spracovaní dokumentu v súlade     s požiadavkami právnych predpisov.
4. [bookmark: _Toc446064122]Stanoviská, pripomienky a odborné posudky predložené k správe o hodnotení
V zmysle § 35 zákona boli k Správe o hodnotení príslušnému orgánu písomne doručené stanoviská dotknutých orgánov štátnej správy, organizácií, obce a zainteresovanej verejnosti v celkovom počte 16. 

· Bez pripomienok sa vyjadrilo 11 subjektov: Okresný úrad Piešťany, odbor cestnej dopravy a pozemných komunikácií, Okresný úrad Piešťany, odbor krízového riadenia, Okresné riaditeľstvo hasičského a záchranného zboru v Piešťanoch, Regionálny úrad verejného zdravotníctva so sídlom v Trnave, Trnavský samosprávny kraj, odbor územného plánovania a životného prostredia, Ministerstvo dopravy, výstavby a regionálneho rozvoja SR, odbor rozvoja dopravnej infraštruktúry,  Okresný úrad Piešťany, odbor starostlivosti o životné prostredie - štátna vodná správa, úsek odpadového hospodárstva, úsek ochrany ovzdušia, Okresný úrad Trnava, odbor starostlivosti o životné prostredie, oddelenie štátnej správy vôd a vybraných zložiek životného prostredia kraja - úsek ochrany ovzdušia, úsek odpadového hospodárstva, 
· zásadné pripomienky uplatnilo 6 subjektov a to: Okresný úrad Trnava, odbor starostlivosti o životné prostredie, oddelenie štátnej správy vôd a vybraných zložiek životného prostredia kraja - úsek ochrany vôd, úsek ochrany prírody a tvorby krajiny, Ministerstvo zdravotníctva SR - Inšpektorát kúpeľov a žriedel, Krajský pamiatkový úrad Trnava                   a Balneologické múzeum Piešťany a Obec Moravany nad Váhom,
· záporné stanovisko uplatnila zainteresovaná verejnosť v počte 24 obyvateľov obce Moravany nad Váhom.


Okresný úrad Piešťany, odbor cestnej dopravy a pozemných komunikácií               
(list č. OU-PN-OCDPK-2015/002287 zo dňa 17. 03. 2015)
Nemá pripomienky k správe o hodnotení. Upozorňuje, že pri realizácií navrhovanej činnosti musia byť dodržané ustanovenia zákona č. 135/1961 Zb. o pozemných komunikáciách (Cestný zákon) a Vyhlášky č. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonáva zákon o pozemných komunikáciách.

Okresný úrad Piešťany, odbor krízového riadenia 
(list č. OU-PN-OKR-0005382/2015   zo dňa 24. 03. 2015)
Nemá pripomienky k správe o hodnotení. 


Krajský pamiatkový úrad Trnava 
(list č. KPUTT-2015/8155-2/19322/Grz zo dňa 24. 03. 2015)
KPÚ TT eviduje v okolí navrhovanej stavby viaceré archeologické polohy. Juhozápadne a západne sa nachádza poloha Podkovica, Lopata I. a Lopata II., s evidovanými archeologickými nálezmi z obdobia paleolitu (gravettien). K najvýznamnejším objavom z polohy Podkovica patrí nález známej moravianskej Venuše. Severne v polohe Vinohrady bola pri výstavbe IBV zistená sídelná aktivita spadajúca do 12 a 13. storočia. Východne od polohy navrhovanej stavby je doložená existencia polykultúrneho hradiska v polohe Hradište, datované do obdobia neskorej doby bronzovej, halštatu, laténu a vrcholného stredoveku. Je pravdepodobné, že výstavbou obytnej zóny na predmetnej ploche dôjde k narušeniu významných archeologických nálezov a situácií. Z uvedeného dôvodu KPÚTT požaduje, aby bol v súvislosti s realizáciou stavby vykonaný záchranný pamiatkový archeologický výskum. Druh, rozsah a spôsob vykonania archeologického výskumu určí  KPÚTT ako dotknutý orgán štátnej správy v rozhodnutí o záchrannom archeologickom výskume. KPÚTT preto požaduje, aby investor riešenej stavby zaslal pre potreby vydania územného rozhodnutia na KPÚTT žiadosť              o vyjadrenie spolu s grafickým vyznačením rozsahu a plochy zemných prác stavby a majetkovo-právnymi podkladmi.

Okresné riaditeľstvo Hasičského a záchranného zboru v Piešťanoch
(list č. ORHZ-PN1-241/2015 zo dňa 19. 03. 2015)
Nemá pripomienky k správe o hodnotení.

Regionálny úrad verejného zdravotníctva so sídlom v Trnave 
(list č. RÚVZ/ 2015/01970/Ha-HŽP zo dňa 26. 03. 2015)
Žiadosti sa vyhovuje a s návrhom na správu o hodnotení sa súhlasí.

Trnavský samosprávny kraj, sekcia hospodárskej stratégie, odbor územného plánovania a životného prostredia  (list č. 02643/2015/OUPaŽP-6/Re zo dňa 02. 04. 2015)
K predloženej dokumentácii nemáme pripomienky, keďže navrhovaná činnosť nadviaže na jestvujúcu rekreačnú oblasť a jej realizáciou príde k zlepšeniu niektorých rizikových faktorov v danej oblasti (migrácia obojživelníkov, naplavovanie pôdy na cestnú komunikáciu počas prívalových dažďov a pod.).

Balneologické múzeum v Piešťanoch zo dňa 10. 04. 2015
V časti C. Komplexná  charakteristika a hodnotenie vplyvov na životné prostredie vrátane zdravia,    II. Charakteristika súčasného stavu životného prostredia dotknutého územia sú v bode 12. Kultúrne a historické pamiatky a pozoruhodnosti tieto len vymenované a nie sú nijako charakterizované. V nasledujúcom bode 13. 14. Archeologické náleziská a Paleontologické náleziská a významné geologické lokality sa veľmi nepresne a veľmi jednoducho (na úrovni žiakov prvého stupňa) popisuje len prírodná pamiatka Veľký jarok. O archeologických lokalitách a paleontologických lokalitách, ktorých je v katastri obce Moravany nad Váhom práve v mieste zamýšľanej výstavby Obytnej zóny Moravany nad Váhom – SILVER RESORT a v najbližšom susedstve veľký počet a sú mimoriadne významné (z celoslovenského i európskeho hľadiska) sa v správe nepíše ani slovo a nie sú tu teda ani charakterizované a ani zhodnotené. 
V  časti III. Hodnotenie predpokladaných vplyvov navrhovanej činnosti na životné prostredie  vrátane zdravia a odhad ich významnosti sa v bode 13. 14. Vplyvy na archeologické náleziská a vplyvy na paleontologické náleziská a významné geologické lokality mali byť tieto vplyvy zhodnotené. Celá táto časť je zase veľmi jednoducho a nepresne napísaná. „Hodnotia“ sa tu len vplyvy na prírodnú pamiatku Veľký jarok. Taktiež sa Veľký jarok nenazýva Lopata ako to tvrdia spracovatelia správy. Je evidentné, že vôbec nepoznajú problematiku a nepresne používajú názvy polôh či prírodnej pamiatky. Žiadne vplyvy tu zhodnotené nie sú.  A už vôbec nie na archeologické náleziská, paleontologické náleziská  významné geologické lokality. 
 Celá táto problematika je podľa nášho názoru veľmi povrchne spracovaná a význam a rozsah archeologických nálezísk nie je spracovaný zodpovedajúcim spôsobom. Naše stanovisko k tomu je také, že takýto postoj je neprijateľný. Vôbec sa tu nehodnotia vplyvy zastavania lokality vo vzťahu k existencii z celoeurópskeho hľadiska významných pozostatkov osídlenia z mladšieho obdobia staršej doby kamennej (mladého paleolitu). V správe nie je podľa nášho názoru zhodnotená skutočnosť, že zastavaním priestoru dôjde k trvalému a nenávratnému zničeniu celoeurópsky významných archeologických lokalít a ich najbližšieho okolia.  
V bode 15. Vplyvy na kultúrne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradície) nie je zhodnotený fakt, že výstavbou tzv. obytnej zóny v tejto lokalite dôjde k nenávratnému zničeniu kultúrnej krajiny, ktorá sa tu tvorila od mladšieho obdobia staršej doby kamennej až do súčasnosti. 
Vzhľadom na skutočnosť, že celková výmera riešeného územia je 49 557,15 m2 a z toho je plocha pozemkov pre rodinné domy 40 737,15 m2, je vypracovaná správa v nami hodnotených bodoch povrchná a body sú spracované na primitívnej úrovni. Význam tunajších archeologických nálezísk a paleontologických nálezísk tu nie je vôbec spomenutý. A dôležité je pravdaže aj riešenie okolia týchto nálezísk. Veď ide o zámer, ktorý úplne zmení charakter celej tejto oblasti v blízkosti rekreačnej zóny a jazera Striebornica.
 Bude úplne zmenená kultúrna krajina, ktorú sa tu tvorila stovky rokov a nenávratne budú zničené celoslovensky a európsky významné archeologické lokality a ich najbližšie okolie.
 Žiadame, aby tieto záležitosti boli konzultované s Pamiatkovým úradom SR v Bratislave a taktiež s Archeologickým ústavom SAV v Nitre.

Okresný úrad Piešťany, odbor starostlivosti o životné prostredie 
stanoviská jednotlivých úsekov (list č. OU-PN-OSZP-2015/02323-Kv zo dňa 21. 04. 2015) 
· úsek štátnej vodnej správy
Nemá pripomienky k správe o hodnotení.
· úsek odpadového hospodárstva 
Nemá pripomienky k správe o hodnotení.
· úsek ochrany ovzdušia
Nemá pripomienky k správe o hodnotení. 
Z pohľadu ochrany ovzdušia môžu vzniknúť malé zdroje znečistenia ovzdušia. Povoľovanie malých zdrojov znečisťovania ovzdušia patrí do kompetencie obce.  V čase výstavby budú prebiehať činnosti, pri ktorých môžu vznikať prašné emisie (výstavba, doprava). Podľa prílohy   č. 3 k Vyhláške  č. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonávajú niektoré ustanovenia zákona o ovzduší, platia pri takýchto činnostiach všeobecné technické požiadavky a všeobecné podmienky prevádzkovania.
· úsek  ochrany prírody a krajiny 
V správe o hodnotení je nedostatočne spracovaný návrh účinných kompenzačných opatrení v súvislosti s ochranou populácií obojživelníkov, nachádzajúcich sa v danom území. Je potrebné dopracovať návrh kompenzačných opatrení, ktoré by zahŕňali vybudovanie podchodov pod existujúcou komunikáciou a tiež vymedzenie a vytvorenia náhradných biotopov pre rozmnožovanie obojživelníkov.

Okresný úrad Trnava, odbor starostlivosti o životné prostredie, oddelenie štátnej správy vôd a vybraných zložiek životného prostredia kraja, stanoviská jednotlivých úsekov 
(list č. OU-TT-OSZP2-2015/010378/Pu zo dňa 15. 04. 2015) 
· úsek ochrany vôd
Pri realizácii navrhovanej činnosti požadujeme:
· Dodržať všeobecné ustanovenia zákona č. 364/2004 Z.z. o vodách,
· Vzhľadom k tomu, že predmetná lokalita sa nachádza v II. ochrannom pásme liečivých zdrojov a II. ochrannom pásme PHO vodárenského zdroja je nutná zvýšená ochrana podzemných a povrchových vôd. Predložený zámer nerieši spôsob odvedenia splaškových odpadových vôd (rieši len SO 04 vonkajšie rozvody dažďovej kanalizácie). Výstavbu predmetnej lokality nie je možné povoliť bez zabezpečenia odkanalizovania predmetnej lokality vybudovaním splaškovej kanalizácie. 
· Povoľujúcim orgánom pre povolenie vodnej stavby – SO 02, SO 03, SO 04 je OÚ Piešťany, OSŽP
· Stavebník požiada OÚ Piešťany, OSŽP o vydanie súhlasu k stavbe komunikácie a k stavbe transformátora podľa § 27 ods. 1 písm. b), c) vodného zákona.
· Pri realizácii stavby a následnom užívaní prevádzky  dbať o ochranu podzemných a povrchových vôd a zabrániť nežiaducemu úniku znečisťujúcich látok do pôdy, podzemných a povrchových vôd.
· Zabezpečiť dodržanie ustanovení normy STN 73 6005 – Priestorová úprava vedenia technického vybavenia.
· úsek ochrany ovzdušia
V súlade so zákonom o ovzduší a v súlade s vyhláškou MŽP SR  č. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonávajú niektoré ustanovenia zákona o ovzduší,  v rámci realizácie tejto činnosti vzniknú malé zdroje znečisťovania ovzdušia – lokálne kúreniská. K  povoleniu týchto zdrojov bude potrebný súhlas obce v súlade so zákonom o ovzduší.  
Tunajší úrad na základe uvedených skutočností nemá k predloženej správe o hodnotení navrhovanej činnosti pripomienky.
· úsek odpadového hospodárstva 
Nemá pripomienky k správe o hodnotení.
· úsek ochrany prírody a krajiny  
V dotknutom území a v jeho okolí platí I. stupeň ochrany podľa § 12 zákona č. 543/2002 Z. z.               o ochrane prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a uplatňujú sa ustanovenia                     o všeobecnej ochrane prírody a krajiny. Na území ani v jeho tesnej blízkosti nie sú vymedzené osobitne chránené časti prírody. Plocha je situovaná v bezprostrednom kontakte s vodnou nádržou Striebornica, ktorá je dôležitou reprodukčnou lokalitou pre obojživelníky. Umiestnenie navrhovanej činnosti je v migračnom koridore týchto živočíchov. Dotknutá plocha je zo severu ohraničená miestnou komunikáciou,  z východu chatovou výstavbou. Západná a južná hranica nie je priamo definovaná v teréne. Plocha je využívaná na poľnohospodárske účely. Charakter terénu plochy je svahovitý s výškovým prevýšením cca 60 m. Plocha nenadväzuje na existujúcu zástavbu obce.
Pri vypracovaní správy o hodnotení vplyvov navrhovanej činnosti, spracovateľ postupoval podľa prílohy č. 11 zákona. Správa je vypracovaná bez dôrazu na významnosť lokality z hľadiska jej zoologickej významnosti a vykazuje značné nedostatky v nasledovných kapitolách:
A. II. 9. nulový variant - správa konštatuje „..prijatím tohto variantu by sa nevytvorili nové príležitosti pre uspokojenie potrieb obyvateľov okolitých väčších miest, ktorí vyhľadávajú bývanie na vidieku“. Samotné územie je v rámci ÚPD zaradené medzi plochy poľnohospodárskych usadlostí, kde prvoradou úlohou je obhospodarovanie pôdy, o čom svedčí aj výmera pozemkov, ktorá by nemala byť menšia ako 1500 m2. Funkcia bývania v tomto type nie je dominantná. Preto výstavba RD nie je v súlade s funkčným zaradením tejto plochy v rámci ÚPD. Zároveň poľnohospodárske usadlosti môžu zvýšiť rekreačný potenciál oblasti ponukou služieb (farmy zvierat, predaj produktov...). Výstavba RD  v rekreačnom priestore zníži rekreačnú atraktívnosť územia. Správa síce konštatuje, že rekonštrukciou cestnej komunikácie sa rekreačný potenciál zvýši, no nekladie dôraz na jeho znehodnotenie samotnými objektmi rodinných domov, ktoré zvýšia zastavanosť, pomer spevnených plôch a zvýšenie dopravnej zaťaženosti územia, ktorá bude negatívne pôsobiť na rekreačnú funkciu územia, nakoľko bude územie extenzívne zastavané          a využívané na bývanie.
C. II. 7 - uvádza výskyt 8 druhov obojživelníkov, ale bližšie nešpecifikuje, o ktoré druhy sa jedná. V texte sa neskôr spomínajú len ropucha zelená (Bufo viridis), ropucha bradavičná (Bufo bufo), skokan hnedý (Rana temporaria), skokan štíhly (Rana dalmatina) a v údolí potoka Striebomica aj salamandra škvrnitá (Salamandra salamandra). Chýba bližšie ekosozologické zhodnotenie daných druhov, rovnako podrobnejší opis ich ekológie, prípadne etológie (len pre Bufo bufo je na str. 50 uvedené, že samce počas ťahu do vody využívajú plochy cestných komunikácii na pozorovanie prichádzajúcich samíc). Potrebné by bolo tiež uviesť odborný odhad účinnosti navrhovaných technických opatrení (zelený ekokoridor, zábrany a podchody) pre jednotlivé druhy obojživelníkov na lokalite.
C. II. 17- tu sa konštatuje, že výstavba bude prínosom pre populáciu obojživelníkov, nakoľko už nebudú ohrozované poľnohospodárskou činnosťou a ani automobilovou dopravou. Treba zdôrazniť, že samotná výstavba bude tvoriť neprekonateľnú bariéru, ktorou poľnohospodárska pôda nie je. Zároveň sú tu detailnejšie prezentované a opisované technické opatrenia - bariéry     a podchody pre žaby a iné drobné živočíchy ohrozované dopravou na cestných komunikáciách.    Z opisu aj obrazového vyhotovenia vyplýva, že bariéry zabraňujúce vstupu týchto živočíchov na cestnú komunikáciu a navádzacie prvky do podchodov budú inštalované iba zo strany navrhovanej výstavby, avšak nie zo strany vodnej nádrže Striebornica. Takéto riešenie je nie len nedostatočné, ale priamo nevhodné, nakoľko umožní adultom po rozmnožovaní, ako aj mladým metamorfovaným jedincom, prístup na cestnú komunikáciu, kde bude dochádzať k ich usmrcovaniu, a zároveň sa stanú neprekonateľnou prekážkou pre jedince, ktoré úspešne prekonajú cestu. Potreba zábran a navádzacích prvkov do podchodov z oboch strán vozovky je spomenutá na inom mieste (str.71), ale v detailnom opise technických opatrení chýba.
C. III. 7 - je nesprávne naplnená, a preto treba uviesť konkrétny vplyv činnosti na jednotlivé druhy fauny a flóry v danej lokalite.
C. III. 8 - tu sa konštatuje: „Vzhľadom na to, že v štruktúre krajiny bude navrhovaná činnosť novým prvkom, čiastočne sa zmení súčasná štruktúra a využívanie krajiny v jej okolí a vzhľadom na exponovanosť navrhovanej činnosti sa zmení doteraz vnímaný krajinný obraz vplyvom výstavby rodinných domov ako aj čiastočných terénnych úprav“, chýba tu bližšie špecifikácia čo a ako sa zmení z pohľadu vnímania krajiny. Na inom mieste správy je uvedené, že jednotlivé objekty nebudú mať dopad na krajinu, nakoľko budú súčasťou veľkých stavebných pozemkov. Toto konštatovanie je zavádzajúce, nakoľko sa tu neprihliadalo na skutočnosť, že samotná lokalita má 60 m prevýšenie.
C.IV.3 - je uvedené: „konzultácie ku konštrukčnému riešeniu a výstavbe cestných podchodov bude s OZ Kvas“ upozorňujeme, že organizácia kompetentná na posúdenie a konzultácie je     ŠOP SR, ako jediná odborná organizácia ochrany prírody. Riešenie podchodov a navádzacích prvkov by malo byť navrhnuté odborníkmi na problematiku migračnej priechodnosti krajiny pre živočíchy, ktorí majú za sebou viacero úspešných projektov v tejto oblasti.
C. IV. 5 - je uvedené, že migračný koridor popri plánovanej výstavbe bude „...na nevyhnutných miestach oplotený nízkou cca 40 cm plastovou fóliou“. Chýba bližšie vysvetlenie tohto opatrenia. Trvalejšie osadenie fóliovej zábrany je nevhodné, aj na miestach, kde má zmysel, z dôvodu jej ľahkej zničiteľnosti. Návrh zastavenia stavebných prác počas migrácie žiab na dobu cca 1 mesiac v jarnom období je pomerne neurčitý, zohľadňujúci len biológiu druhu Bufo bufo. Treba zohľadniť fenologické aspekty migrácie a rozmnožovania každého druhu žiab v lokalite. Je potrebné mať na vedomí, že celková migrácia nepredstavuje len ťah súš - voda, ale aj ťah spätný (voda - súš). Spätný ťah býva rozložený na dlhšie časové obdobie (samce žiab zotrvávajú vo vode spravidla dlhšie než samice; dĺžka pobytu na rozmnožovacej lokalite závisí od druhu a počasia počas obdobia rozmnožovania). Okrem toho treba myslieť aj na pohyb juvenilných, čerstvo metamorfovaných jedincov, ktorý má často tiež masový a krátkodobý charakter (tiež sa dá považovať za ťah) a prebieha v závislosti od druhu zhruba 2-3 mesiace po rozmnožovaní adultov (štandardne počas letných mesiacov).
C. VI. 1 - kapitola je nesprávne naplnená, pretože neuvádza, akým spôsobom bude riešený monitoring dopadu výstavby na migráciu a mortalitu obojživelníkov.
Rozsah hodnotenia definoval špecifické požiadavky, kde je požiadavka 2.2.2 spracovaná nekompletne a v správe sa vôbec nerieši vymedzenie a vytvorenie náhradných biotopov pre rozmnožovanie obojživelníkov. Vybudovanie trvalých podchodov pod cestnou komunikáciou, súvisiacich bariér a navádzacích prvkov ako kompenzačné opatrenie riešia problém migrácie ropuchy bradavičnatej (Bufo bufo), prípadne v menšej miere aj skokana hnedého (Rana temporaria) a skokana štíhleho (Rana dalmatina) do vodnej nádrže Striebornica za predpokladu, že sú naprojektované priamo na konkrétnu lokalitu odborníkmi v oblasti migrácie obojživelníkov. Pre iné druhy obojživelníkov vyskytujúcich sa v lokalite, napr. ropuchu zelenú (Bufo viridis) alebo kunku žltobruchú (Bombina variegata), však predstavuje vhodnejšie kompenzačné opatrenie vytvorenie náhradných rozmnožovacích biotopov - vhodne lokalizovaných plytkých jazierok, zavodnených minimálne počas jari a leta. Tieto môže využívať aj časť populácie uvedených skokanov (Rana temporaria, Rana dalmatina), čím sa zníži nutnosť dlhej migrácie       a využívania podchodov pod cestnou komunikáciou pre dosiahnutie existujúcej vodnej nádrže Striebornica týmito druhmi. Zároveň sa v správe neuvádza, či navrhované kompenzačné opatrenia budú aj účinné. Požiadavky na posúdenie vplyvu na krajinu a rekreačný potenciál boli vypracované nedostatočne a účelovo.
Posudzovaná činnosť je súčasťou migračného koridoru, ktorý obojživelníky využívajú v čase rozmnožovania. Nakoľko výstavba je navrhovaná vo veľkom plošnom rozsahu pozdĺž vodnej nádrže Striebornica, treba posúdenie vplyvov navrhovanej činnosti vykonať dôsledne a nastaviť kompenzačné opatrenia tak, aby bola zabezpečená bezpečná migrácia všetkých druhov obojživelníkov k vodnej ploche, ktoré ju v súčasnosti využívajú. Nedostatočné vypracovanie správy vedie k nesprávnemu vyhodnoteniu vplyvov, čo môže v konečnom dôsledku spôsobiť znemožnenie migrácie obojživelníkov   k vodnej ploche, čo by malo katastrofálne dôsledky pre lokálnu populáciu.
Z hľadiska ochrany prírody a krajiny žiadame, aby bola predložená správa o hodnotení vrátená na dopracovanie a odstránenie menovaných nedostatkov. Správa bude doplnená o výkres technického riešenia obytnej zóny so zakreslením jednotlivých stavebných objektov, o vizualizáciu obytného súboru v danom svahovitom teréne a o štúdiu vplyvu uvedenej výstavby na migráciu      a priaznivý stav populácií obojživelníkov, ktorá bude obsahovať návrh účinných kompenzačných opatrení.
[bookmark: bookmark18]Štúdia by mala okrem uvedených hodnotení:
· určiť význam konkrétneho kompenzačného opatrenia pre konkrétne druhy, 
· jednoznačne definovať, v ktorej fáze výstavby budú kompenzačné opatrenia realizované, 
· preukázať účinnosť navrhovaných kompenzačných opatrení, 
· určiť spôsob monitoringu efektívnosti realizovaných kompenzačných opatrení.

Ministerstvo zdravotníctva SR, Inšpektorát kúpeľov a žriediel  
(list č. Z18284-2015-IKŽ zo dňa 23. 04. 2015)
Ministerstvo zdravotníctva SR - Inšpektorát kúpeľov a žriediel k predloženej správe o hodnotení nemá námietky, za podmienky, že v ďalších stupňoch projektovej dokumentácii a pri realizácii činností bude z hľadiska zabezpečenia ochrany prírodných liečivých zdrojov v Piešťanoch a z hľadiska ochrany kúpeľného miesta Piešťany podľa zákona č. 538/2005 Z. z. dodržané nasledovné:
1. Rešpektovať skutočnosť, že v ochrannom pásme II. stupňa prírodných liečivých zdrojov je zakázané vykonávať všetky činnosti, ktoré by mohli ovplyvniť fyzikálne, chemické, mikrobiologické a biologické vlastnosti prírodnej liečivej vody, jej využiteľné množstvo, zdravotnú bezchybnosť alebo výdatnosť prírodných liečivých zdrojov, ako aj ďalšie ustanovenia  § 27, § 28 a § 50 ods. 17 zákona č. 538/2005 Z. z.; v tejto súvislosti požadujeme navrhovať            a použiť také technické postupy, riešenia, materiály a výrobky, aby sa zabezpečila ochrana životného prostredia s dôrazom na úsek ochrany vôd.
2. V prípade, že by si stavba vyžiadala realizáciu prác alebo činností podľa § 40 ods. 2 písm. e) (navrhovaný inžinierskogeologický prieskum) alebo § 50 ods. 17 písm. b) zákona č. 538/2005 Z.z. bude potrebné vyžiadať si stanovisko Ministerstva zdravotníctva SR, s priložením príslušnej dokumentácie.
3. Rešpektovať skutočnosť, že toto stanovisko Ministerstva zdravotníctva SR je stanoviskom dotknutého orgánu podľa § 40 ods. 2 písm. d) zákona č. 538/2005 Z. z. k zámeru činnosti             a nenahrádza stanoviská podľa § 40 ods. 2 písm. b) a c) a § 50 ods. 17 zákona č. 538/2005 Z. z. ku konkrétnym konaniam stavieb rodinných domov podľa zákona č. 50/1976 Zb. o územnom plánovaní a stavebnom poriadku /stavebný zákon/ v znení neskorších predpisov resp. súvisiacim činnostiam; zároveň dávame do pozornosti oznamovaciu povinnosť v zmysle § 4 zákona              č. 538/2005 Z. z. pri zistení výskytu podzemnej vody s prejavmi zvýšenej teploty, mineralizácie alebo plynov.
4. V prípade návrhu odvádzania dažďových vôd vsakovacím systémom, je potrebné hydrogeologické posúdenie tohto spôsobu odvádzania dažďových vôd vo vzťahu k prírodným liečivým zdrojom       v Piešťanoch, vypracované oprávnenou osobou podľa zákona č. 569/2007 Z. z. o geologických prácach (geologický zákon) v znení neskorších predpisov.
Uvedené požiadavky sú stanovené z dôvodu zabezpečenia ochrany hydrogeologickej štruktúry prírodných liečivých zdrojov v súlade s ustanoveniami zákona č. 538/2005 Z. z. o prírodných liečivých vodách, prírodných liečebných kúpeľoch, kúpeľných miestach a prírodných minerálnych vodách          a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov.

Ministerstvo dopravy, výstavby a regionálneho rozvoja SR, Odbor rozvoja dopravnej infraštruktúry, Oddelenie dopravného modelovania a infraštruktúry
(list č. 12642/2015/B211-SZEÚ/20581 zo dňa 13. 04. 2015)
Ministerstvo vydalo stanovisko k zámeru Obytná zóna Moravany nad Váhom – SILVER RESORT,             č.j. 5201/2014/B211-SZEÚ/09393 zo dňa 02. 01. 2014,  ktoré žiada rešpektovať v ďalších stupňoch prípravy dokumentácie a k predloženej správe o hodnotení navrhovanej činnosti nemá ďalšie pripomienky.
· Dopravné napojenie navrhovanej činnosti predstavuje cesta II. triedy II/507, z ktorej sa následne napája miestna komunikácia smerujúca k vodnej ploche Striebornica. Je potrebné, aby sa k realizácii navrhovanej činnosti vyjadril Trnavský samosprávny kraj, ktorý je správcom komunikácii II. a III. triedy. V rámci riešenia problematiky statickej dopravy je v predloženom zámere uvedené, že v každom rodinnom dome bude garáž pre „ max. 2 autá“. V tejto súvislosti upozorňujeme na skutočnosť, že je potrebné, aby bol navrhovaný počet parkovacích miest stanovený na základe výpočtu podľa Slovenskej technickej normy pre odstavné a parkovacie plochy cestných vozidiel STN 73 6110. 
· MDVRR SR súhlasí so zaradením navrhovanej činnosti pod zisťovacie konanie a nepožaduje jeho ďalšie posudzovanie podľa zákona. Žiadame však, aby bola navrhovaná činnosť prerokovaná s Trnavským samosprávnym krajom, a aby bolo jeho stanovisko považované za záväzné.  

Trnavský samosprávny kraj, odbor dopravnej politiky 
(list č. 05031/2016/ODP-2   zo dňa 14. 03. 2016)
Nakoľko realizáciou predmetnej stavby nebude priamo dotknutá ochrana záujmov ciest, ktoré sú vo vlastníctve TTSK, je naše stanovisko bezpredmetné a s jej umiestnením ako i vydaním stavebného povolenia súhlasíme. 

Obec Moravany nad Váhom zo dňa 16. 04. 2015
1. Z hľadiska zabezpečenia súladu navrhovanej činnosti  s ÚPD  obce konštatujeme, že uvedený návrh nie je v súlade s územným plánom obce. Obec Moravany nad Váhom má platný územný plán obce z roku 1999, ktorý bol niekoľkokrát aktualizovaný. V roku 2008 bola do územného plánu začlenená na výstavbu i predmetná plocha nad jazerom Striebornica.  V roku 2013 obec pristúpila k obstaraniu zmien a doplnkov platnej ÚPD. V zmenách a doplnkoch bola lokalita plošne zachovaná, avšak upravuje sa spôsob regulácie.
Z hľadiska platnej ÚPD musíme konštatovať, že rozsah riešeného územia nie je v súlade s ÚPD obce. Napriek tomu, že plošný záber lokality je podľa správy cca 4,9 ha a plošný rozsah lokality podľa ÚPN je cca 6,2 ha, územné vymedzenie lokality v platnej ÚPD je iné. ÚPN limituje výstavbu do dolnej polovice svahu a to najmä z krajinárskeho hľadiska, pričom návrh uvedený v správe zasahuje aj do hornej časti svahu. Zároveň upozorňujeme, že v platnej ÚPD je plošná výmera jednotlivých usadlostí limitovaná minimálnou výmerou 1500 m2, pričom uvedená správa toto neakceptuje pri viac ako polovici pozemkov. Navrhované zmeny a doplnky dokonca limitujú tieto výmery na 2000 m2 a aj keď je obec momentálne v rokovaniach s investorom, pričom je ochotná akceptovať pripomienku a túto navrhovanú výmeru zrušiť a akceptovať návrh výstavby 28 pozemkov v lokalite, obec má za to, že tento počet pozemkov má byť rovnomerne rozložený do celej lokality s výmerou cca 6,2 ha a nie sústredený  len v jeho strednej časti, resp. mimo lokality. Zásadný rozpor však vidíme pri funkčnom určení. Lokalita je v platnom ÚPN a rovnako v návrhu zmien a doplnkov určená pre poľnohospodárske usadlosti, pričom správa jednoznačne hovorí o obytnej zóne. 
K dnešnému dňu však stále proces obstarania zmien a doplnkov nie je ukončený a to aj z dôvodu množstva podaných pripomienok, ktoré je potrebné opätovne prerokovávať a preto odvolávanie sa na dokumentáciu, ktorá je len v procese prerokovania a nemusí byť schválená, považujeme za irelevantné. 
2. Z hľadiska dopravnej obslužnosti lokality konštatujeme, že dopravné napojenie lokality je možné výlučne na tzv. Výtockú ulicu, ktorá je definovaná  ako neverejná komunikácia s verejným prístupom, čím nespĺňa požiadavky na obslužnosť stavby v zmysle zákona č. 50/1976 Zb. o územnom plánovaní a stavebnom poriadku (stavebný zákon). Upozorňujeme, že predmetná komunikácia nie je vo vlastníctve obce a v súlade s § 19 ods. 1 zákona č. 135/1961 Zb. o pozemných komunikáciách (cestný zákon) vo veci užívania pozemnej komunikácie platí zákonná požiadavka, že  úpravy jestvujúcej komunikácie je povinný zabezpečiť na vlastné náklady ten, kto túto potrebu vyvolal. Z hľadiska vyššie uvedeného je potrebné uviesť, že predkladaná správa nezohľadňuje dopravné riešenie a súvisiace náklady rekonštrukcie cestného telesa v prípade variantu realizácie navrhovanej činnosti. Máme za to, že stav komunikácie ani z hľadiska šírkových parametrov a ani z hľadiska jej technického stavu nebude postačujúci ani v období realizácie výstavby, nieto ešte v období, keď v danej zóne narastie počet obyvateľov o plánovaných             140 obyvateľov. Prestavba tejto komunikácie musí byť jednoznačne realizovaná pred začiatkom výstavby v lokalite samotnej. 
3. Domnievame sa, že významnosť vplyvov navrhovanej činnosti v texte správy na str. 72 – 73 nebola adekvátne zhodnotená. Napr. produkcii emisií je priradený hodnotový stupeň „-1“ (t.j. mierny, lokálny, krátkodobý, minimálny rozdiel voči súčasnému stavu,  resp. výhľadovému stavu pri nulovom variante) – pre variant „0“ aj variant „1“.  Využívaním osobných automobilov a deklarovaných parkovacích miest pritom preukázateľne dôjde k zmene imisnej situácie v zmysle nárastu tuhých znečisťujúcich látok v predmetnej lokalite. V tejto súvislosti zároveň konštatujeme, že deklarované vykurovanie elektrickou energiou, tu v neprospech právnej istoty navrhovateľa, nezohľadňuje skutkový stav využívania alternatívnych palív, čím de facto vylučuje využívanie malých stacionárnych zdrojov znečisťovania ovzdušia, ktorých povoľovanie a určenie podmienok prevádzkovania je ex lege  v pôsobnosti obce. V kategórií kultúrnych  a historických pamiatok je hodnoteniu vplyvov pre variant „0“ aj variant „1“ priradený kvalifikačný stupeň „0“,                 t.z. v prípade nálezu mimoriadne významnej kultúrnej pamiatky vylučujúci uplatnenie § 127 ods. 3 zákona č. 50/1976 Zb. o územnom plánovaní a stavebnom  poriadku (stavebný zákon). Vplyv na historické a kultúrne pamiatky počas výstavby nie je v správe vyhodnotený. Vplyv vybraných faktorov ako napr. odvod dažďových vôd v prípade prívalových dažďov, možná kontaminácia horninového prostredia samotné vyhodnotenie neobsahuje.  Domnievame sa, že nie všetky vplyvy, resp. ich kvalitatívna diverzifikácia, nie je v texte správy dostatočne zdokumentovaná a pokiaľ aj došlo k identifikácií vplyvov, táto nemá výpovednú hodnotu vzhľadom k marginalizácií ich významu. 
4. Správa obsahuje v časti „Návrh monitoringu a poprojektovej analýzy“ návrh ochrany obojživelníkov s tým, že „kontrolu a monitoring funkčnosti navrhnutých a realizovaných opatrení bude vykonávať OZ Kvas“.  Konštatujeme, že správa neobsahuje žiadnu prílohu, ktorá by potvrdzovala uvedený záväzok alebo odborné stanovisko občianskeho združenia v zmysle zákona   č. 543/2002 Z.z. o ochrane prírody a krajiny. 
5. Správa na str. 18 uvádza, že „v prípade prudkých dažďov dochádza k zosuvom pôdy na prístupovú komunikáciu“ a na str. 24 uvádza „Riešenie povrchového odtoku v záujmovom území bude riešené vybudovaním priehlbinovej protieróznej terasy“. Ďalej sa správa zaoberá systémom protieróznej terasy. Obec  však bude jednoznačne požadovať, aby pred začatím výstavby bol v danom území realizovaný geologický prieskum, ktorým by sa zistilo, či v tejto lokalite nehrozia zosuvy pôdy i v dôsledku nevhodného geologického podložia, prípadne, či nemôžu vzniknúť navrhovanou stavebnou činnosťou. 
	Vo vzťahu k vyššie uvedenému a k rozsahu dokumentácie vplyvov na životné prostredie v pôsobnosti obce podľa špeciálnych právnych predpisov konštatujeme, že v rámci projekčnej a realizačnej fázy je potrebné navrhovanú činnosť zosúladiť najmä s požiadavkami územno-plánovacej dokumentácie a taktiež s podmienkami umiestnenia alebo povolenia podľa osobitných predpisov, vrátane majetkovo-právneho vysporiadania. 

Zainteresovaná verejnosť podľa § 24 zákona - fyzické osoby - písomné pripomienky zo dňa        10. 04. 2015
Dolu uvedené a podpísané fyzické osoby v zmysle ustanovenia § 24 odseku 2) zákona č. 24/2006 Z. z.  o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov, v znení neskorších predpisov (ďalej len „zákon“), ktoré sú obyvateľmi obce Moravany nad Váhom (ďalej len „Obec“), predkladajú v stanovenej lehote Okresnému úradu Piešťany, odboru starostlivosti o životné prostredie (ďalej len „Orgán ŽP“), v súlade s jeho zverejneným oznámením zo dňa 12.03.2015, pod spisovou značkou: OU-PN-OSZP-2015/00219-Kv, týmto podávajú v zmysle ustanovenia § 34  ods. 1 in fine zákona k Správe o hodnotení navrhovanej činnosti „Obytná zóna Moravany nad Váhom - SILVER RESORT“, vypracovanej SPU v Nitre, Fakultou záhradníctva a krajinného inžinierstva, dňa 09.03.2015, v nej uvedenými spracovateľmi, z ktorých správu podpísala len pani                               Ing. Lenka Lackóová, PhD. (ďalej len „Správa“), nasledovné spoločné písomné pripomienky:
1. Zotrvávame na našom stanovisku zo dňa 08. 01. 2014, podaného spoločne s ďalšími obyvateľmi Obce a dotknutými osobami (Ľudmila Čavojská, Nadbrežná 6/9, 922 21 Moravany nad Váhom)           k Zámeru „Obytná zóna Moravany nad Váhom - SILVER RESORT“ (ďalej len „Zámer“), ktoré je obsahom rozhodnutia Orgánu ŽP zo dňa 20. 01. 2014, pod spisovou značkou: OU-PN-OSZP-2014/00034/Z-Kv, bod 9., strany 5 až 7, body A a B (ďalej len „citované rozhodnutie“).
2. Správu predovšetkým považujeme za správu, ktorá nespĺňa zákonné podmienky stanovené                v ustanoveniach § 31 odseku 1), písmenách a) až h) zákona. Konkrétne Správa neobsahuje najmä vyhodnotenie zásadných pripomienok doručených k Zámeru (§ 31 odsek 1, písmeno g zákona), ktoré sú obsahom citovaného rozhodnutia Orgánu ŽP. Ide konkrétne najmä o zásadné pripomienky uvedené v citovanom rozhodnutí Orgánu ŽP v bode 7. (Balneologické múzeum Piešťany), v bode 8. (Obec Moravany nad Váhom), v bode 9. (Ľudmila Čavojská, Nadbrežná 6/9, 922 21 Moravany nad Váhom), a v bode 12. (Okresný úrad Trnava, odbor starostlivosti o životné prostredie).                    S uvedenými významnými pripomienkami sa Správa tendenčne a vedome vôbec nezaoberala, žiadnym spôsobom ich nevyhodnotila a nenavrhla riešenia týchto pripomienok v rámci realizácie navrhovanej činnosti. 
Z uvedeného pohľadu tak Orgán ŽP nemal vôbec pripustiť, aby sa v konaní pokračovalo podávaním stanovísk a pripomienok k takejto Správe, nakoľko mala byť Správa Orgánom ŽP vrátená spracovateľom, resp. navrhovateľovi, na dopracovanie, aby spĺňala všetky obsahové zákonné podmienky a náležitosti v zmysle ustanovenia § 31 odseku 1) zákona. Je preto možné konštatovať, že Správa, resp. jej spracovatelia (alebo len spracovateľ), posudzovali v Správe navrhovanú činnosť účelovo, podľa objednávky navrhovateľa, sledujúc prijať svoj zhrňujúci záver (strana 81, druhý odsek), t.j. „pozitívne zhodnotiť a odporučiť jediný variant 1 navrhovanej činnosti“. K uvedenému je potrebné ešte dodať jednu skutočnosť, že Správa nepopierateľné kopíruje Zámer, vypracovaný ako jedným zo „spoluautorov“ - konateľom spoločnosti, ktorá je oprávneným zástupcom navrhovateľa.
3.  Bez ohľadu na predchádzajúci bod, ako aj na skutočnosť, že v celom rozsahu trváme na pripomienkach a stanovisku, ktoré sú obsahom bodu 9. citovaného rozhodnutia Orgánu ŽP, tak ako je uvedené už vyššie, k Správe dávame nasledovné pripomienky, nakoľko ide o významné      skutočnosti, v dôsledku ktorých navrhovaná činnosť môže negatívne vplývať na životné prostredie:
3.1) V Správe účelovo absentuje významná skutočnosť, a to že uvedená lokalita, na ktorej sa má realizovať navrhovaná činnosť, je na území archeologického náleziska európskeho významu            z obdobia paleolitu v zmysle ustanovenia § 2 odseku 6) zákona č. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu,  v znení neskorších predpisov. Ide najmä o archeologické lokality Lopata, Dlhá, Žakovská a iné; posledný archeologický výskum realizovaný začiatkom 90. rokov minulého storočia s medzinárodnou účasťou a za vtedajšie Česko-Slovensko za účasti Dr. Jozefa Hromadu, ktorý sa venoval archeologickému výskumu tejto lokality, a na základe ktorého bola vydaná trojdielna publikácia aj v anglickom jazyku.
Spracovatelia Správy tak účelovo (napriek pripomienkam k Zámeru), nikde neuvádzajú hľadiská vplyvov na kultúrne dedičstvo, ktoré je súčasťou hodnotenia vplyvov na životného prostredia (§ 2 písm. a) zákona), medzi ktoré nespochybniteľné patrí aj uvedené archeologické nálezisko, nachádzajúce sa práve v lokalite, v ktorej sa má uskutočniť navrhovaná činnosť. V Správe sa tak uvádzajú len pamiatkovo-chránené kultúrne a historické pamätihodnosti, ktoré nie sú vôbec bezprostredne dotknuté navrhovanou činnosťou (strana 65 Správy, ako napríklad Veľký jarok, ktorý spracovatelia nesprávne stotožňujú s lokalitou „Lopata“, strana 43 Renesančný kaštieľ, Park pri kaštieli, a podobne).
3.2) Správa rovnako nerieši ďalší významný problém, a to prístupovú cestu k lokalite nádrže Striebornica, nad ktorou sa má realizovať navrhovaná činnosť. Uvedený „náčrt“ tohto riešenia (strana 20 a 21 Správy) je len teoretický, ktorý nezohľadňuje dispozíciu v mieste kadiaľ má táto prístupová cesta viesť, ani súčasný majetkovo-právny a vlastnícky stav nehnuteľností, ktoré by boli dotknuté “výstavbou“ tejto prístupovej cesty. Tak ako je to aj obsahom citovaného rozhodnutia Orgánu ŽP (napríklad pripomienky v bodoch 8. a 9.), doterajšia prístupová účelová komunikácia je  v nevyhovujúcom stave a je už pri súčasnom využívaní preťažená.
3.3) Podľa regulatívu platného Smerného územného plánu Obce (zóna H5), ako aj podľa návrhu jeho zmien (regulačná zóna PU1/R-2013), je uvedená lokalita určená na výstavbu usadlostí, resp. poľnohospodárskych usadlostí (napríklad pripomienky Obce v bode 8. rozhodnutia Orgánu ŽP).       So zreteľom na to je potom v rozpore s uvedeným územných plánom Obce v rámci navrhovanej činnosti výstavba 28 rodinných domov.
K uvedenému je nutné dodať, že takouto výstavbou, v lokalite s profilom prudkého svahovitého sklonu a so sprašovitou pôdou, bude mať navrhovaná činnosť negatívny vplyv aj na scenériu krajiny tejto lokality, čo v konečnom dôsledku znehodnotí túto lokalitu a jej okolie a negatívne bude vplývať na samotný doterajší rekreačno-oddychový ráz tejto lokality, ako aj na turistický ruch. Treba pritom zvýrazniť, že podľa platného územného plánu Obce ide o rekreačnú oblasť.
V súvislosti s uvedeným je potrebné dodať, že v rámci navrhovanej činnosti nejde v skutočnosti           o výstavbu pre budúcich obyvateľov Obce, ale o sezónne stavby na ubytovanie pre občanov arabských krajín, tak ako sa to už realizuje v časti nad vodnou nádržou Striebornica. Z uvedeného aspektu považujeme riešenia napríklad v Správe na strane 21, prvý odsek, za mystifikáciu.
3.4) Uvedený návrh riešenia ochrany migrujúcich obojživelníkov považujeme za nedostatočné          a neurčité (strana 64, bod 10., a strana 75, odsek tretí), vzhľadom na RBK Striebornica.
4. Vzhľadom na vyššie uvedené, bez ohľadu na skutočnosť, že Správa nezodpovedá obsahovo podmienkam a náležitostiam vyžadovaným podľa ustanovenia § 31 odseku 1) zákona, považujeme navrhovanú činnosť, z hľadiska vplyvov na životné prostredie za neprijateľnú a negatívnu                    a navrhujeme, aby Orgán ŽP vyhodnotil tak navrhovanú činnosť za environmentálne neprijateľnú, so zachovaním tzv. nulového variantu - t.j. zachovanie súčasného stavu využitia dotknutej lokality.

Ľudmila Čavojská v zastúpení verejnosti, Nábrežná 6/9, 922 21 Moravany nad Váhom  - písomné pripomienky zo dňa 08. 04. 2015
Naše pripomienky k zámeru výstavby obytnej zóny v Moravanoch nad Váhom „SILVER RESORT“ sme Vám (t.j. OÚ Piešťany, OSŽP) písomne doručili dňa 9. 1. 2014, na ktorých stále trváme. 
 K novej správe o hodnotení navrhovanej činnosti obytnej zóny SILVER RESORT  zo dňa            9. 3. 2015 vyjadrujeme nasledovné stanovisko. Odmietame túto výstavbu rodinných domov a sme za nulový variant. 
Vybudovaním obytnej zóny v rekreačnej oblasti Striebornica, by táto lokalita stratila svoj pôvodný rekreačný charakter. Nakoľko hustota obyvateľstva v obci je najvyššia na Slovensku 193 obyvateľov na km2, priemer Slovenska je 108 obyvateľov na km2. Preto si myslíme, že nie je potrebná výstavba ďalšej obytnej zóny mimo obce a navyše v rekreačnej oblasti. 
Čo sa týka infraštruktúry Výtockej ulice, nie je možné podľa zámeru staviteľa zrealizovať z priestorového hľadiska, výstavbu dvojsmernej komunikácie 2x2,75 m + chodník o šírke 2m. 
Ďalšie pripomienky budeme tlmočiť na verejnom prerokovaní navrhovanej činnosti, ktorá sa má uskutočniť dňa 14. 04. 2015 na Obecnom úrade v Moravanoch nad Váhom.

Ing. Dušan Nižnanský, Piešťanská 370/80, 922 21 Moravany nad Váhom, písomné pripomienky ku správe o hodnotení zo dňa 08. 04. 2015 
 V navrhovanom variante sa uvádza, že územný plán obce počíta s prírastkom počtu obyvateľov     a preto údajne existuje reálna potreba výstavby novej obytnej zóny. 
Nemám informácie, že by obec evidovala zvýšené požiadavky týkajúce sa záujmu príchodu nových obyvateľov. A už vôbec nie také akútne, aby sa vyžadovala výstavba novej obytnej zóny, navyše mimo obce, v rekreačnej oblasti, ktorá slúži obyvateľom aj širokej verejnosti na relax a oddych. Mierne zvýšenie počtu obyvateľov za posledných 8 rokov ako je uvedené v Správe, nenaznačuje potrebu budovania novej obytnej zóny. Perspektívne nie je v obci predpoklad vytvorenia nových pracovných príležitostí, ktoré by stimulovali záujem nových obyvateľov. 
O atraktivite obce je možné polemizovať aj z iných dôvodov. V oblasti stravovania a ubytovacích služieb to tiež nie je tak ako sa uvádza v Správe o hodnotení navrhovanej činnosti. Stravovanie pre verejnosť neposkytujú štyri, ale iba dve zariadenia. Spomínaný kaštieľ (bývalá pýcha obce a okolia) je zdevastovaný, teraz iba nepoužiteľná ruina v cudzom vlastníctve. A penzión Striebornica slúži iba pre uzatvorenú komunitu ako dom opatrovateľských služieb. Navyše v obci sa nenachádza ani žiadny vyhovujúci kultúrny objekt, ktorý by mohol slúžiť záujmovým činnostiam občanov a organizáciám. 
Preto si myslím, že uspokojovanie potrieb občanov má prioritu pred uspokojovaním potrieb navrhovateľa a prípadne obyvateľov okolitých väčších miest a určitých záujmových skupín. Mám za to, že obec Moravany nad Váhom nie je povinná riešiť a uspokojovať potreby obyvateľov okolitých miest a záujmových skupín, za cenu toho, že si nechá zničiť okolitú vlastnú prírodnú lokalitu pod zástierkou zlepšenia služieb a cestovného ruchu.
 Vybudovaním obytnej zóny na „Baranej zemi“ sa neprispeje k zlepšenie kvality života domácich obyvateľov ani návštevníkov. 
Naopak ohrozia sa významné geologické lokality európskeho významu, archeologické                   a paleontologické náleziská a zničí sa prirodzené prostredie obojživelníkov. Uvedeným investičnými zásahmi sa hrubo naruší normálny - vidiecky ráz prostredia, čo určite nebude mať pozitívny vplyv na zatraktívnenie prostredia a zvýšenia rekreačného potenciálu. Nespokojnosť a odmietavý postoj občanov ako i stanovisko Obecného úradu k „navrhovanej činnosti“ bola deklarovaná už dávnejšie. 
Dňa 07. 01.2013 k predmetnej činnosti poslal písomné stanovisko Obecný úrad Moravany nad Váhom, na Okresný úrad Piešťany - odbor starostlivosti o životné prostredie, 
Dňa 09. 01. 2014 bolo na tú istú adresu doručené stanovisko verejnosti k zámeru „Obytná zóna Moravany nad Váhom - SILVER RESORT („Barania zem“). 
Dňa 27.08.2014 bolo na uvedenú adresu doručené písomné stanovisko verejnosti k oznámeniu     o strategickom dokumente „Územný plán obce Moravany nad Váhom - zmeny a doplnky 2013“.        Vo všetkých dokumentoch je vyjadrený jasný nesúhlas občanov i Obecného úradu s realizáciou Obytnej zóny „SILVER RESORT“ - Barania zem. Tam sú uvedené všetky vecné argumenty. 
Okrem toho si dovolím poukázať na ďalšiu obytnú zónu tzv. Lake Resort v lokalite „Vinohrad“ na pravej strane jazera Striebornica, ktorá je už pripravená na zástavbu a doposiaľ sa tam nič nedeje. 
Myslím si, že to tiež o niečom svedčí, o záujme a „akútnej“ potrebe budovať ďalšiu obytnú zónu. Po zhodnotení celej situácie nevidím ja, ani mnohí ďalší občania dôvod na rozširovanie tzv. obytnej zóny v danej lokalite. 
Z uvedených dôvodov sa pripájam k zamietavému stanovisku a argumentáciám ostatných občanov a som zásadne za „nulový variant“! Je potrebné rozhodne zabrániť výstavbe ďalšej obytnej zóny v rekreačnej oblasti Striebornica!

[bookmark: _Toc446064123]Celkové vyhodnotenie pripomienok:
Niektoré požiadavky a podmienky vyjadrené v stanoviskách odkazujú buď na rezortnú legislatívu, alebo boli doplnené v doplnku správy o hodnotení, viaceré sa netýkali priamo procesu posudzovania vplyvov na životné prostredie, ale nasledovného procesu povoľovania činnosti, v rámci ktorého budú tieto podmienky riešené. 
 Pripomienky dotknutých orgánov štátnej správy a organizácií neboli nesúhlasné, obsahovali hlavne podrobné pripomienky k doplneniu alebo oprave údajov v správe o hodnotení. Tieto je samozrejme potrebné všetky akceptovať. 
K zásadným nesúhlasným stanoviskám zainteresovanej verejnosti  uvádzame nasledovné. Možno súhlasiť s tvrdením, že lokalita Striebornica sa naozaj na základe uznesenie ONV z roku 1968 začala pôvodne budovať ako rekreačná oblasť (Pri osade Duranová).                   V  súčasnosti sa však  funkcia rekreácie prelína s funkciou bývania, pretože viaceré sezónne obývané chatky sa prebudovali na trvale obývané objekty - rodinné domy, čo sa potvrdilo aj obhliadkou lokality odborným posudzovateľom.
Namietal sa aj veľký záber kvalitnej poľnohospodárskej pôdy. Orgán ochrany poľnohospodárskej pôdy posúdil tento záber  na použitie poľnohospodárskej pôdy na iné účely v zmysle § 13 ods. 2 zákona č. 220/2004 Z. z. o ochrane a využívaní poľnohospodárskej pôdy a o zmene zákona č. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znečisťovania životného prostredia a o zmene a doplnení niektorých zákonov, udelili súhlas, a to v procese schvaľovania návrhu územného plánu obce Moravany nad Váhom, kde bol zámer výstavby na riešenej ploche zahrnutý.  
Nemožno však súhlasiť s tvrdením, že nakoľko hustota obyvateľstva v obci je vysoká, nie je potrebná ďalšia výstavba obytnej zóny, nie je potreba vytvárania nových plôch bývania.  Nie je možné hodnotiť túto situáciu z úzko lokálneho pohľadu.  Obec Moravany nad Váhom je zaradená podľa Plánu rozvoja vidieka SR do prevažne vidieckeho regiónu – okres Piešťany t.j. 15 - 50 % obyvateľstva žije v obciach s nízkou hustotou osídlenia. 
V súlade s vývojom spoločnosti, a najmä úrovňou produkčných činností, sa historicky     z jednotlivých obcí vyvinuli určité typy obcí. Niektoré z nich špecificky zabezpečovali vybrané činnosti aj pre ostatné obce. Medzi takéto centrá osídlenia patrí aj obec Moravany nad Váhom, ktorá už v minulosti tvorila „strediskovú obec“, a poskytovala obsluhu (hlavne občiansku vybavenosť)  aj pre obce v širšom zázemí. 
Význam obce Moravany nad Váhom je potrebné  hodnotiť nielen z lokálneho hľadiska, ale aj z regionálneho. Územný plán regiónu Trnavského samosprávneho kraja,  schválený v roku 2015 pre usmerňovanie rozvoja Trnavského kraja, spodrobnil hierarchizujúcu štruktúru centier osídlenia vyplývajúcej z Koncepcie územného rozvoja Slovenska (KURS 2001 v znení zmien a doplnkov) a obec Moravany nad Váhom začlenil do 7. skupiny centier osídlenia, ktoré predstavujú skupinu regionálnych centier, ako determinantov budúceho rozvoja kraja ako celku. ( Trnavský samosprávny kraj (TTSK), ako orgán územného plánovania, v zmysle ustanovenia § 27 ods. 2b zákona č. 50/1976 Zb. o územnom plánovaní a stavebnom poriadku v znení neskorších predpisov na 8. riadnom zasadnutí Zastupiteľstva Trnavského samosprávneho kraja dňa 17. decembra 2014 uznesením č. 149/2014/08 schválil Územný plán regiónu Trnavského samosprávneho kraja a vyhlásil Všeobecne záväzné nariadenie č. 33/2014, ktorým sa vyhlasuje Záväzná časť „Územného plánu regiónu Trnavského samosprávneho kraja“).  

Centrá osídlenia 7. skupiny sú na regionálnej úrovni Trnavského kraja v rámci komplexného rozvoja priestorového usporiadania a funkčného využitia špecificky podporované najmä ako okrem iného urbanizované centrá štruktúry osídlenia určené predovšetkým pre bývanie vo vidieckom prostredí.
V záväznej časti územného plánu regiónu Trnavského samosprávneho kraja sú pre centrá osídlenia 7. stupňa definované nasledovné regulatívy a opatrenia, ktoré musí navrhovaná činnosť rešpektovať.

Regulatívy v oblasti navrhovaných centier osídlenia 
1.4.10.       Rešpektovať a podporovať centrá osídlenia zaradené v ÚPN-R TTSK do siedmej skupiny, ktoré pri vyváženom polycentrickom rozvoji Trnavského kraja plnia špecifické mikroregionálne funkcie, a ku ktorým patria okrem iných:
- Okres Piešťany – Drahovce, Chtelnica, Moravany nad Váhom, Trebatice, Veľké Kostoľany,
1.4.11.       Rešpektovať základné funkcie centier osídlenia TTSK siedmej skupiny a podporovať ich rozvoj ako:
1.4.11.1.  Urbanizované centrá štruktúry osídlenia určené najmä pre bývanie vo vidieckom prostredí.
1.4.11.2.    Urbanizované centrá osídlenia určené najmä pre umiestnenie funkcií mikroregionálneho a lokálneho významu.
1.4.11.3.   Centrá pre základnú občiansku vybavenosť a sociálnu starostlivosť.
1.4.11.4.   Lokálne centrá hospodárskych a technických aktivít.
1.4.11.5.    Dopravné uzly regionálneho a mikroregionálneho významu pre prepravu tovarov a osôb.
1.4.11.6.   Prestupné body pre verejnú hromadnú dopravu.
1.4.11.7. Centrá pre prioritnú alokáciu rekreačných, turistických, agroturistických                      a oddychových aktivít spolu so samostatne vymedzenými rekreačnými obcami.
1.4.11.8.  Centrá osídlenia rozvíjané na základe lokálnych a mikroregionálnych špecifík              so zreteľom na strategické smerovanie rozvoja regiónu podľa schválených rozvojových dokumentov regionálnej a mikroregionálnej úrovne.

Pre oblasť rozvoja rekreácie, cestovného ruchu a kúpeľníctva  sú definované nasledovné zásady a regulatívy funkčného využívania územia 
4.1.12.    Podporovať rozvoj aktivít cestovného ruchu v sekundárnej krajinnej štruktúre Trnavského kraja na území dolnopovažského regiónu cestovného ruchu, charakteristického najmä vodnou nádržou Sĺňava s rekreačno-športovým využitím, chalupárskymi, chatovými lokalitami na svahoch Považského Inovca, vinohradníckymi lokalitami na svahoch Považského Inovca, kúpeľným mestom Piešťany (mestom s prívlastkom „mesto bicyklov“), cyklistickou a pešou turistikou, vodnými nádržami, rybníkmi a inými vodnými plochami a pod.

Zásady a regulatívy priestorového usporiadania územia z hľadiska starostlivosti o krajinu
7.1.4.      Navrhované stavebné zásahy citlivo umiestňovať do krajiny v záujme ochrany krajinného obrazu, najmä v charakteristických krajinných scenériách a v lokalitách  historických krajinných štruktúr.
7.1.5.     Usmerňovať a regulovať využitie pozemkov v súkromnom vlastníctve v cenných /chránených územiach prírody/ tak, aby sa našiel racionálny súlad s právami vlastníka, verejným záujmom a krajinou.

Zásady a regulatívy priestorového usporiadania z hľadiska zachovania kultúrno – historického dedičstva
8.1.1.     Rešpektovať kultúrno – historické dedičstvo, vyhlásené kultúrne pamiatky vrátane ich
                 prostredia, vyhlásené a navrhované na vyhlásenie pamiatkové územia (pamiatkové rezervácie, pamiatkové zóny) a ich ochranné pásma vrátane ich krajinného kontextu (siluety, panorámy), ako aj objekty vedené v evidenciách pamätihodností miest a obcí. Rešpektovať a zohľadňovať zásady ochrany pamiatkových území.
V oblasti umiestňovania línií a zariadení technickej infraštruktúry
[bookmark: _GoBack]10.1.1.    Umiestňovať nové línie a zariadenia technického vybavenia citlivo do krajiny ako aj pristupovať k rekonštrukcii už existujúcich prvkov technického vybavenia tak, aby sa pri tom               v maximálnej miere rešpektovali prírodné prvky ako základné vizuálne a kompozičné prvky                 v kontexte primárnej krajinnej štruktúry.
10.3.        V oblasti odkanalizovania územia
10.3.3.      Realizovať prioritne výstavbu kanalizácií s čistiarňami odpadových vôd v obciach ležiacich v ochranných pásmach prírodných liečivých zdrojov.

Pri hodnotení navrhovanej činnosti z hľadiska územného plánu regiónu, nie je možné konštatovať rozpor s touto nadradenou územnoplánovacou dokumentáciou. Vhodnými opatreniami je možné plne akceptovať záväzné regulatívy územného plánu regiónu. 
Obec ako orgán územného plánovania nakoniec sama rozhoduje o priestorovom usporiadaní obce a vecnej a časovej koordinácií činností aj prostredníctvom územných plánov obcí. Vzhľadom na nejednoznačnosť definovania zásad a regulatívov pre predmetnú plochu v územnom pláne obce  (platia tu regulatívy H5 aj regulatívy zóny F)   je potrebné, aby obec pristúpila k aktualizácií územného plánu obce. 
5. [bookmark: _Toc446064124]Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zákona 
Príslušný orgán určil listom č. OU-PN-OSZP-2015/000245-Kv zo dňa 19. 02. 2016 podľa  § 36 ods. 2 zákona za spracovateľa odborného posudku RNDr. Bronislavu Trnkovú, zapísanú v zozname odborne spôsobilých osôb na posudzovanie vplyvov činností na životné prostredie pod číslom 586/2012/OEP.
Posudok obsahuje všetky zákonom stanovené náležitosti, vrátane návrhu záverečného stanoviska. Posudzovateľ vypracoval odborný posudok na základe predloženej správy, doručených stanovísk, zápisu zo spoločného verejného prerokovania, doplňujúcich informácií poskytnutých navrhovateľom, ako aj na základe vlastných zistení, vrátane terénnej obhliadky dotknutého územia. 
Spracovateľ odborného posudku odporučil realizáciu navrhovanej činnosti v realizačnom variante za rešpektovania stanovených podmienok. Odporúčania a závery z odborného posudku boli využité ako podklad pri spracovaní odporúčaných podmienok pre etapu prípravy, výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti, uvedených v kapitole V. záverečného stanoviska.

IV. [bookmark: _Toc446064125]Komplexné zhodnotenie vplyvov navrhovanej činnosti na životné prostredie vrátane zdravia 

Pozitíva a negatíva navrhovanej činnosti možno zosumarizovať nasledovne:
Pozitívne vplyvy
	Pozitívne vplyvy sa viažu hlavne na obdobie prevádzky po realizácii navrhovanej činnosti. Vyplývajú zo zvýšenej atraktivity územia obce, riešenia nepriaznivého povrchového odtoku a erózie pôdy na riešenom území a trvalej eliminácie veľkej mortality migrujúcich obojživelníkov na komunikácií, ktorá pretína ich migračnú cestu formou vybudovania podchodov pre obojživelníky s navádzacím systémom, vybudovaním náhradných vodných biotopov, zelených plôch a koridorov.
Negatívne vplyvy
	Navrhovaná činnosť je spojená hlavne s dočasnými negatívnymi vplyvmi, ktoré sú spojené s výstavbou obytnej zóny a to dočasným zvýšeným znečistením ovzdušia, dočasným zvýšením hladiny hluku a dočasným zvýšením pohybu stavebných strojov po komunikácii. Uvedené negatívne vplyvy  je možné eliminovať technologickými opatreniami počas výstavby. Negatívny vplyv predstavuje aj výstavba pre migrujúce obojživelníky, preto sa navrhli opatrenia, z ktorého vyplýva úplné zastavenie stavebných prác v čase migrácie obojživelníkov k vodnej nádrži Striebornica a  spätnej migrácie.  Nemožno opomenúť negatívny vplyv navrhovanej činnosti vyplývajúci zo záberu poľnohospodárskej pôdy a negatívny vplyv na archeologické a paleontologické náleziská, čo sa však eliminuje povinným záchranným archeologickým výskumom pred začatím samotnej realizácie navrhovanej činnosti. 

Vplyvy na obyvateľstvo 
Obec Moravany nad Váhom má v súčasnosti 2278 obyvateľov.  Vplyvmi navrhovanej činnosti budú dotknutí predovšetkým obyvatelia Výtockej ulice a vlastníci rekreačných chát v lokalite Striebornica a to hlavne počas prípravy navrhovanej činnosti, t.j. stavebnými a terénnymi prácami, ktoré sú spojené so zvýšeným hlukom, a prejazdom stavebných dopravných strojov.  
Hluková záťaž
Navrhovaná činnosť bude spôsobovať  len minimálnu hlukovú a emisnú záťaž a to len počas prípravy navrhovanej činnosti. 
Narušenie pohody a kvality života 
Táto bude výraznejšie narušená u obyvateľov Výtockej ulice  najmä počas obdobia výstavby, ktoré je spojené s dočasným nepriaznivým vplyvom. Vzhľadom na rozsah stavebnej činnosti bude predpokladaný vplyv na pohodu a kvalitu života minimálny.
Negatívne vplyvy na pohodu a kvalitu života dotknutého obyvateľstva počas prevádzky navrhovanej činnosti sa  nepredpokladajú. 
Vplyvy  na  horninové  prostredie,  nerastné suroviny,  geodynamické  javy a geomorfologické
pomery
Spracovatelia vyhodnotili  prípravu a prevádzkovanie činnosti bez priamych alebo nepriamych vplyvov na reliéf, horninové prostredie a geodynamické procesy a javy. Pre úplné potvrdenie tohto hodnotenia je v  záverečnom stanovisku navrhnuté opatrenie na vypracovanie hydrogeologického posudku hodnoteného územia vo vzťahu k výstavbe obytnej zóny pred samotným povoľovacím konaním.
Vplyvy na klimatické pomery
Obytná zóna má riešené vykurovanie pomocou elektrickej energie. Z toho dôvodu spracovatelia nepredpokladajú vplyv danej činnosti na klimatické pomery v oblasti.
Vplyvy na ovzdušie 
Pri príprave budú vznikať emisie len dočasne  zo stavebných strojov,  počas prevádzky činnosti len z individuálnej automobilovej dopravy, pretože sa počíta s výstavbou rodinných  domov s vykurovaním pomocou elektrickej energie. Nakoľko nejde o veľký nárast domácností, nepredpokladajú sa  výrazné negatívne vplyvy na ovzdušie.
Vplyvy na vodné pomery 
Prípravou a prevádzkovaním navrhovanej činnosti nedôjde k priamemu kontaktu s jestvujúcimi vodnými plochami a s povrchovými tokmi v dotknutom území. Výstavba ani prevádzka neovplyvní hydrologické a hydrogeologické pomery priamo dotknutého areálu ani dotknutého územia, nebude mať vplyv na kvalitatívno-kvantitatívne pomery povrchových       a podzemných vôd. Obytná zóna bude napojená na obecný vodovod, odbery podzemnej vody v súvislosti s navrhovanou činnosťou sa nebudú realizovať. Zhotoviteľ navrhovanej činnosti sa zaväzuje dodržať všeobecné ustanovenia zákona č. 364/2004 Z. z. o vodách a o zmene zákona SNR č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov (vodný zákon). Zaväzuje sa taktiež dbať o ochranu podzemných a povrchových vôd a zabrániť nežiaducemu úniku znečisťujúcich látok do pôdy, podzemných a povrchových vôd. Dodržať ustanovenia § 39 vodného zákona, ktorý stanovuje všeobecné podmienky zaobchádzania so škodlivými látkami a následne vyhlášky MŽP SR č. 100/2005 Z. z., ktorou sa ustanovujú podrobnosti                    o zaobchádzaní s nebezpečnými látkami, o náležitostiach havarijného plánu a o postupe pri riešení mimoriadneho zhoršenia vôd.
Ochranné pásma
Posudzovaná činnosť sa dotýka ochrany záujmov podľa zákona č. 538/2005 Z. z., nakoľko sa navrhuje v ochrannom pásme II. stupňa prírodných liečivých zdrojov v Piešťanoch.                Z hľadiska zabezpečenia ich ochrany a z hľadiska ochrany kúpeľného miesta Piešťany podľa zákona č. 538/2005 Z. z sa vyžaduje: 1. Rešpektovať skutočnosť, že v ochrannom pásme        II. stupňa prírodných liečivých zdrojov je zakázané vykonávať všetky činnosti, ktoré by mohli ovplyvniť fyzikálne, chemické, mikrobiologické a biologické vlastnosti prírodnej liečivej vody, jej využiteľné množstvo, zdravotnú bezchybnosť alebo výdatnosť prírodných liečivých zdrojov, ako aj ďalšie ustanovenia § 27, § 28 a § 50 ods. 17 zákona č. 538/2005 Z. z.; v tejto súvislosti je potrebné použiť také technické postupy, riešenia, materiály a výrobky, aby sa zabezpečila ochrana životného prostredia s dôrazom na úsek ochrany vôd.  Vzhľadom na uvedené možno hodnotiť priame a nepriame vplyvy na vodné pomery počas výstavby ako aj prevádzky za  menej významné.
Vplyvy na pôdu 
Priamym a významným vplyvom počas výstavby je trvalý záber pôdy, ktorý je nevyhnutný pre vybudovanie infraštruktúry ako aj následných domov. V etape výstavby dôjde k deštrukcii pôdneho profilu v záujmovom území stavby. Celková plocha lokality, na ktorú predpokladáme umiestniť predmetnú obytnú zónu zaberá celkovo 51 552 m2. Z toho navrhované parcely zaberajú 29 442,537 m2. Investor, ako žiadateľ o trvalé odňatie poľnohospodárskej pôdy na nepoľnohospodársky účel, je povinný postupovať podľa § 17 zákona NR SR. č. 220/2004 Z. z. a k žiadosti predložiť okrem iného aj projekt rekultivácie dočasne zabratých plôch. Výmeru rekultivácie možno rozšíriť, keď bude potrebné, aj na susedné pozemky vtedy, ak treba riešiť ekologickú stabilitu dotknutého územia, ktorá bola narušená stavebnou alebo inou činnosťou v teréne (§ 4 Vyhl. MPRV SR č. 508/2004 Z. z.). 
Vplyvy na faunu, flóru a ich biotopy 
Územie doliny Striebornice  a samotná vodná nádrž predstavuje genofondovú plochu  pre populácie 7 druhov obojživelníkov. Prípravou navrhovanej  činnosti sú priamo ohrozené hlavne migrujúce obojživelníky a prevádzkou navrhovanej činnosti nepriamo. Tieto vplyvy sa považujú za významné, preto súčasťou prípravy navrhovanej činnosti bude vypracovanie projektu kompenzačných opatrení a následne pri realizácii navrhnutých ekostabilizačných opatrení sa predpokladá stabilizácia prírodného prostredia a zlepšenie prirodzených podmienok pre faunu a flóru.
Vplyvy na krajinu 
V štruktúre krajiny bude navrhovaná činnosť novým prvkom, čiastočne sa zmení súčasná štruktúra a využívanie krajiny v jej okolí a vzhľadom na exponovanosť navrhovanej činnosti sa zmení doteraz vnímaný krajinný obraz vplyvom výstavby rodinných domov ako aj čiastočných terénnych úprav. Vzhľadom na nie veľký rozsah výstavby možno vplyv na krajinu hodnotiť ako menej významný. 
Vplyvy na územný systém ekologickej stability 
Miestny systém ekologickej stability (MÚSES), 1998 za najhodnotnejšie územie z hľadiska fauny a flóry vymedzuje lesné porasty Považského Inovca a alúvium rieky Váh s fragmentmi mokradí a nelesnej drevinnej vegetácie.
 Z ekostabilizačných prvkov sú najvýznamnejšie biocentrum regionálneho významu – dolina potoka Striebornica, ktorá je spolu s dolinou Čierneho potoka lokalitou s najbohatším výskytom salamandry škvrnitej v okrese Piešťany, biokoridor regionálneho významu Striebornica – Knaží vrch a biokoridor nadregionálneho významu rieka Váh. 
Miestny územný systém ekologickej stability (MÚSES) vymedzuje biocentrá na lokalitách Noviny, Rumné, Zlodejov vrch a Zlatý vrch, ako miestny biokoridor vymedzuje územie Striebornica – Velký jarok – Rumné – Zlatý vrch – Zlodejov vrch a rybník Striebornica.
Navrhovaná činnosť bude umiestnená v území s prvým stupňom ochrany podľa zákona   č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a priamo nezasahuje do žiadnych miestnych, regionálnych, nadregionálnych biocentrier alebo biokoridorov. 
Nepriamo zasahuje genofondovú plochu obojživelníkov – vodnú nádrž Striebornica.  
Výrazne ovplyvní migračný koridor obojživelníkov v trase od okolitého lesa do vodnej nádrže Striebornica. Tento zásah však bude kompenzovaný opatreniami, ktoré natrvalo vyriešia problematiku migrácie žiab v tejto lokalite, kde každoročne dochádza k ich hromadnému úhynu vplyvom cestnej dopravy ako aj poľnohospodárskymi aktivitami.
Vplyv na kultúrne, historické pamiatky a pozoruhodnosti
Navrhovaná činnosť nie je lokalizovaná na ploche s výskytom kultúrnych a historických pamiatok a ani v ich blízkom okolí. Negatívne vplyvy priame ani nepriame na jestvujúce kultúrne a historické pamiatky sa teda nepredpokladajú. 
Vplyv na archeologické náleziská a paleontologické náleziská a významné geologické lokality 
Tieto vplyvy boli v správe o hodnotení zdokumentované na nízkej úrovni. Na základe výskytu takýchto nálezísk v blízkom okolí plochy navrhovanej stavby a na základe pripomienok Krajského pamiatkového úradu v Trnave a Balneologického múzea v Piešťanoch sa môže predpokladať výrazný vplyv činnosti na archeologické náleziská a paleontologické náleziská.  Aby sa eliminovali negatívne vplyvy v maximálnej miere, sú v kapitole VI. 3 Záverečného stanoviska stanovené podmienky, za akých sa môže činnosť povoliť, týkajúce sa povinnosti navrhovateľa zabezpečiť archeologický záchranný výskum pri realizovaní stavby odborne spôsobilou osobou v spolupráci s Krajským pamiatkovým úradom Trnava.
Vplyv na kultúrne hodnoty nehmotnej povahy
Obytná zóna je navrhovaná tak, aby sa nevytvorila plocha bývania inej ako vidieckej štruktúry a aby zapadla do krajiny. Z toho dôvodu boli navrhované pozemky pre jednotlivé rodinné domy ako rozsiahle, s plochami zelene a zelených koridorov a rekreačnej plochy.  Z tohoto dôvodu sa hodnotí vplyv navrhovanej činnosti na kultúrne hodnoty nehmotnej povahy ako minimálny. 

V. [bookmark: _Toc446064126]Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej činnosti na navrhované   chránené vtáčie územia, územia európskeho významu alebo európsku sústavu chránených území (Natura 2000)
Nakoľko sa v katastrálnom území obce Moravany nad Váhom ani v jeho blízkom okolí nenachádzajú žiadne územia európskej sústavy chránených území NATURA 2000, možno konštatovať, že realizácia navrhovanej činnosti nebude mať samostatne alebo v kombinácii    s inou činnosťou vplyv na tieto územia.

VI. [bookmark: _Toc446064127]Závery

1. [bookmark: _Toc446064128]Záverečné stanovisko k navrhovanej činnosti 
Na základe výsledkov procesu posudzovania vykonaného podľa ustanovení zákona         č. 24/2006 Z.z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplní niektorých zákonov v znení neskorších predpisov sa
o d p o r ú č a

realizácia navrhovanej činnosti „Obytná zóna Moravany nad Váhom - SILVER RESORT“ za predpokladu kontrolovaného splnenia podmienok a realizácie opatrení uvedených v kapitole VI/3 záverečného stanoviska. Podmienky výstavby a prevádzky budú vyjadrené v povolení činnosti podľa osobitných predpisov.

2. [bookmark: _Toc446064129]Odporúčaný variant

Na realizáciu sa odporúča  realizačný variant

Navrhovaná činnosť bola v zmysle rozsahu hodnotenia predložená a posúdená v správe o hodnotení v nulovom a jednom realizačnom variante, pričom tento variant je environmentálne prijateľný za predpokladu akceptovania podmienok uvedených v časti        VI. ZÁVERY, bodu č. 3 „Odporúčané podmienky pre etapu výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti“ tohto záverečného stanoviska a realizovania dôsledného monitoringu podľa bodu č. 5. 

3. [bookmark: _Toc446064130]Odporúčané podmienky pre etapu výstavby a prevádzky navrhovanej činnosti
Z výsledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej činnosti na životné prostredie vykonaného podľa ustanovení zákona po zohľadnení pripomienok a stanovísk rezortného orgánu, povoľujúceho orgánu, dotknutých orgánov, dotknutej obci a verejnosti, výsledkov verejného prerokovania navrhovanej činnosti, odborného posudku a na základe správy o hodnotení vyplývajú nasledovné odporúčania: 

Spracovatelia správy o hodnotení konštatujú súlad s územným plánom obce, avšak pre nejednoznačnosť tohto tvrdenia upravujem územnoplánovacie opatrenie nasledovne.
· vzhľadom na nejednoznačnosť zadefinovania záväzných regulatívov pre predmetnú plochu v záväznej časti územného plánu je potrebné prehodnotenie platného územného plánu a zosúladenie činnosti s územnoplánovacou dokumentáciou obce.

Technické opatrenia:
· harmonogram výstavby a realizácie navrhovanej činnosti musí byť prispôsobený dobe migračného ťahu, t.j. v tomto období sa prerušia všetky práce, ktoré by mohli usmrcovať alebo obmedzovať migrujúce živočíchy. 

Technologické opatrenia:
· realizovať kompenzačné opatrenia, ktoré budú zahŕňať aj vybudovanie náhradných vodných biotopov.

Organizačné a prevádzkové opatrenia:
· dodržiavať všetky legislatívne požiadavky a technické  normy. 

Iné opatrenia ( napr. očakávané vyvolané investície)
· výstavba prístupovej komunikácie,
· riešenie problematiky migrácie obojživelníkov a kompenzačných opatrení  v spolupráci s odborníkmi,
· umiestnenie dopravnej značky „Iné nebezpečenstvo“ a značky obmedzujúcej rýchlosť automobilovej dopravy, 
· riešenie povrchového odtoku vybudovaním priehlbinovej protieróznej terasy. 

Opatrenia a podmienky, ktoré vyplynuli z odborného posúdenia správy o hodnotení:
1. Realizovať navrhovanú činnosť po etapách, tak ako je to navrhnuté v správe o hodnotení (V 1. etape sa bude realizovať infraštruktúra, ktorá pozostáva z hrubých terénnych úprav, oporných múrov, úprav komunikácií, technickej infraštruktúry ako sú rozvody vody, kanalizácie, elektrorozvody (NN a VN), verejné osvetlenie, a realizácie kompenzačných opatrení, ktoré pozostávajú z vybudovania 4 kaskádovitých jazierok ako náhradných biotopov a zelených plôch). V druhej etape sa bude riešiť samotná výstavba rodinných domov.
2. Zdokumentovať vlastnícke vzťahy k prístupovej komunikácii, ktorá vedie popri vodnej nádrži Striebornica, a doložiť súhlas vlastníka k jej využívaniu ako verejnej komunikácie pre obyvateľov predmetnej obytnej zóny, resp. riešiť to formou vecného bremena, alebo formou dlhodobého prenájmu. 
3. K povoľovaciemu konaniu investor predloží odborný geologický posudok, ktorý vylúči možnosť zosuvov a eróznych pohybov zeminy v riešenom území a bude sa zaoberať aj problematikou  povrchového odtoku  a parametrami vsakovacieho rigolu. 
4. K povoľovaciemu konaniu investor predloží kompletný  projekt kompenzačných opatrení spracovaný v spolupráci so Štátnou ochranou prírody SR a odsúhlasený štátnou správou ochrany prírody a krajiny, ktorý bude zahŕňať aj výstavbu náhradných vodných biotopov, podchodov pre obojživelníky spolu s navádzacím systémom.  
5. V tomto projekte kompenzačných opatrení preveriť aj zrealizovateľnosť navrhovaného riešenia zásobovania vodných biotopov formou výtlačného potrubia z vodnej nádrže Striebornica a vybudovania prečerpávacej stanice z dlhodobého pohľadu a trvalej udržateľnosti. V prípade, že sa toto riešenie preukáže ako nevhodné, je nutné navrhnúť iné, ktoré tak isto bude zrealizované a prevádzkované na náklady investora.
6. Realizovať kompenzačné opatrenia a iné záchranné opatrenia pod odborným dohľadom Štátnej ochrany prírody SR, čím sa však nevylučuje spolupráca širokej verejnosti a dobrovoľníckych organizácií na záchranných prácach pod odborným vedením ŠOP SR.
7. Pri povoľovacom konaní preveriť možnosť likvidácie odpadových vôd z predmetného územia formou vodotesných žúmp a podľa podmienok príslušnej štátnej správy ochrany vôd.
8. Pri realizovaní stavby vykonávať záchranný archeologický výskum odborne spôsobilou osobou v spolupráci s Krajským pamiatkovým úradom Trnava.
9. Zabezpečiť pravidelný realizačný a porealizačný monitoring bioty so zameraním na obojživelníky na predmetnom území a jeho okolí u Štátnej ochrany prírody SR alebo inej odborne spôsobilej osoby, v súlade s § 39 zákona. Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania monitoringu určuje povoľujúci orgán. 
10. V prípade odvádzania dažďových vôd vsakovacím systémom je potrebné hydrogeologické posúdenie tohto spôsobu odvádzania dažďových vôd vo vzťahu             k prírodným liečivým zdrojom v Piešťanoch, vypracované oprávnenou osobou podľa zákona č. 569/2007 Z. z. o geologických prácach (geologický zákon) v znení neskorších predpisov. (Požiadavku definovanú na základe stanoviska Ministerstva zdravotníctva SR, Inšpektorát kúpeľov a žriediel  č.j. Z18284-2015-IKŽ zo dňa 23. 04. 2015 je potrebné akceptovať v povoľovacom konaní). 

4. [bookmark: _Toc446064131]Odôvodnenie záverečného stanoviska vrátane zdôvodnenia akceptovania alebo neakceptovania predložených písomných stanovísk k správe o hodnotení
Záverečné stanovisko bolo vypracované podľa § 37 ods. 1 až 3 zákona na základe predloženého zámeru, stanovísk k zámeru, výsledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej činnosti na životné prostredie, informácií uvedených v správe o hodnotení, stanovísk zainteresovaných orgánov, dotknutej obce a verejnosti, výsledku verejného prerokovania navrhovanej činnosti a odborného posudku vypracovaného podľa § 36 zákona.
Pri hodnotení podkladov a vypracovaní tohto záverečného stanoviska sa postupovalo podľa ustanovení zákona a brali sa do úvahy vplyvy na horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny, geodynamické a geomorfologické javy, pôdu, miestnu klímu, ovzdušie, povrchové a podzemné vody, hlukovú situáciu, na biotu, krajinu, jej štruktúru, využívanie a scenériu krajiny, obyvateľstvo a jeho zdravie, narušenie pohody a kvality života, na kultúrne                 a historické pamiatky, paleontologické a archeologické náleziská, na kultúrne hodnoty nehmotnej povahy a iné vplyvy. 
V rámci procesu posudzovania vplyvov na životné prostredie boli príslušnému orgánu doručené negatívne stanoviská len od zainteresovanej verejnosti, vyjadrenia dotknutých orgánov štátnej správy a organizácií a ich požiadavky boli akceptované a zahrnuté do odporúčaní.   
Negatívne stanoviská sú posudzovateľom podrobne odôvodnené v odbornom posudku v kapitole 3. Vyhodnotenie stanovísk. 
Z výsledku procesu posudzovania vplyvov na životné prostredie, určeného rozsahu hodnotenia pre správu o hodnotení, samotnej správy o hodnotení a verejných prerokovaní, odborného posudku a konzultácií vyplýva, že je potrebné v procese povoľovania  akceptovať odporúčania uvedené v časti VI. ZÁVERY, bod 3. Takto pripravená navrhovaná činnosť je prijateľná z hľadiska celkových vplyvov na životné prostredie.

Za predpokladu akceptovania a realizácie odporúčaní na vypracovanie odborných štúdií   a dôsledným projektovým a poprojektovým monitoringom je možné zabezpečiť prevahu pozitívnych vplyvov navrhovanej činnosti na životné prostredie.

5. [bookmark: _Toc446064132]Požadovaný rozsah poprojektovej analýzy
Podľa § 39 zákona, ten kto vykonáva navrhovanú činnosť posudzovanú podľa tohto zákona, je povinný zabezpečiť jej sledovanie a vyhodnocovanie, najmä: 
a) systematicky sledovať a merať jej vplyvy,
b) kontrolovať plnenie všetkých podmienok určených v povolení a v súvislosti s vydaním povolenia navrhovanej činnosti a vyhodnocovať ich účinnosť, 
c) zabezpečiť odborné porovnanie predpokladaných vplyvov uvedených v správe o hodnotení činnosti so skutočným stavom. 
Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania podľa odseku 1 určí povoľujúci orgán, ak ide o povoľovanie navrhovanej činnosti podľa osobitných predpisov s prihliadnutím na záverečné stanovisko k činnosti vydané podľa § 37 zákona. 
Ak sa zistí, že skutočné vplyvy navrhovanej činnosti posudzovanej podľa tohto zákona sú horšie, než uvádza správa o hodnotení činnosti, je ten, kto navrhovanú činnosť vykonáva, povinný zabezpečiť opatrenia na zosúladenie skutočného vplyvu s vplyvom uvedeným            v správe o hodnotení činnosti v súlade s podmienkami určenými v rozhodnutí o povolení navrhovanej činnosti podľa osobitných predpisov. 
Vzhľadom na charakter činnosti je požadované, aby navrhovateľ  zabezpečil vykonávanie pravidelného realizačného a porealizačného monitoringu bioty so zameraním na obojživelníky v predmetnom území a jeho okolí v spolupráci so Štátnou ochranou prírody SR alebo inou odborne spôsobilou osobou v súlade s § 39 zákona. Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania monitoringu určuje povoľujúci orgán. 
6. [bookmark: _Toc446064133]Informácia pre povoľujúci orgán o zainteresovanej verejnosti
Podľa § 24 zákona zainteresovaná verejnosť je verejnosť, ktorá má záujem alebo môže mať záujem na postupoch environmentálneho rozhodovania. Medzi zainteresovanú verejnosť patrí fyzická osoba staršia ako 18 rokov, ktorá podá písomné stanovisko podľa § 23 ods. 4,    § 30 ods. 5 alebo podľa § 35 ods. 3 zákona, z ktorého vyplýva jej záujem na rozhodnutí, právnická osoba, občianska iniciatíva a občianske združenie podporujúce ochranu životného prostredia. 
V procese zisťovacieho konania ako aj v procese posudzovania vplyvov na životné prostredie uplatnili písomné stanoviská len fyzické osoby v počte 24.  Tieto fyzické osoby  majú v rámci následného povoľovacieho konania podľa osobitného predpisu postavenie účastníka konania. 

Písomné stanoviská podali:
1. Ľudmila Čavojská, Nadbrežná 6/9, 922 21 Moravany nad Váhom 
2. Ing. Dušan Nižňanský, Piešťanská 370/80, 922 21 Moravany nad Váhom
3. Juraj Jurovský, Kostolecká 11, 922 21 Moravany nad Váhom
4. Elena Jurovská, Kostolecká 11, 922 21 Moravany nad Váhom
5. Alexandra Jurovská, Kostolecká 11, 922 21 Moravany nad Váhom
6. Andrea Zacharová, Nadbrežná 47, 922 21 Moravany nad Váhom
7. Lenka Orviská, Nadbrežná 2, 922 21 Moravany nad Váhom
8. Zuzana Samuhelová, Výtocká 88, 922 21 Moravany nad Váhom
9. Pavol Samuhel, Karpatská 1, 921 01 Banka
10. Emília Matejková, Nadbrežná 9/13, 922 21 Moravany nad Váhom
11. Mikuláš Matejko, Nadbrežná 9/13, 922 21 Moravany nad Váhom
12. Marcel Zachar, Sibírska 2017, 921 01 Piešťany 
13. Vladimír Čavojský, Nadbrežná 6, 922 21 Moravany nad Váhom
14. Tibor Duran, 922 21 Hubina 224 
15. Jana Duranová, 922 21 Hubina 224 
16. Peter Duran, 922 21 Hubina 224 
17. Lucia Mikušová, 922 21 Hubina 225 
18. Roman Mikuš, 922 21 Hubina 225
19. Mária Horváthová, 922 21 Hubina 225 
20. Ivana Mikušová, 922 21 Hubina 225 
21. Milan Čavojský, 922 21 Moravany nad Váhom 2
22. Emília Čavojská, 922 21 Moravany nad Váhom 2 
23. Bartolomej Vavro, 922 21 Moravany nad Váhom 8 
24. Andrej Lehuta, 922 21 Moravany nad Váhom 380
 
VII. [bookmark: _Toc446064134]Potvrdenie správnosti údajov

[bookmark: _Toc446064135]  Spracovatelia záverečného stanoviska

Okresný úrad Piešťany 
odbor starostlivosti o životné prostredie
Ing. Eva Kováčová 

  v súčinnosti s 

        Regionálnym úradom verejného zdravotníctva so sídlom v Trnave
       Mgr. Tomáš Hauko
       vedúci odboru hygieny životného prostredia

[bookmark: _Toc446064136]Potvrdenie správnosti údajov 

       Ing. Peter Sedlák 
       vedúci odboru starostlivosti o životné prostredie
Okresný úrad Piešťany
       

[bookmark: _Toc446064137]Miesto a dátum vydania záverečného stanoviska
      
 Piešťany 14. 04. 2016
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