OKRESNY URAD BRATISLAVA
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Pracovisko: Odborarske namestie 3, P. O. BOX 19, 810 05 Bratislava 15

Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia

Cislo: OU-BA-OSZP3-2015/006544/SIA/I-EIA IT"’O i 5 4 g
Bratislava, 18.11. 2015 ipravoplatnost dna: ‘-4 4420%‘1
_____ .94 201

v Bratislave dria:

pracovnik A

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia ako prislusny organ Statnej spravy podla § 5
zakona NR SR &. 525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni so zakonom ¢. 180/2013
Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov
vydava podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a podla § 29 zékona & 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni neskorSich predpisov na zaklade
zémeru ,,UPN-Z Strkovecké jazero“, ktory predloZil navrhovatel’, Mestska Cast Bratislava —
Ruzinov, Mierova ul. &. 21, 827 05 Bratislava 212, toto rozhodnutie.

Navrhovana ¢innost’ ,,I'JPN-Z Strkovecké jazero“, ktorej ucelom je vytvorenie
uzemnoplanovacich podmienok pre podrobnejsiu regulaciu uzemného, priestorového a funk¢no-
prevadzkového rozvoja zony, umiestnend v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava II, Mestskej
Gasti Bratislava — Ruzinov, parc. ¢. 15279/1-4,7-9,12, 14 - 19; 15280/1; 15284/1 - 2,29 - 57,
60 - 70, 73, 77 - 86, 104 - 105, 110, 113 - 122, 132 - 135, 160; 15284/1 - 2, 29 - 57, 60 - 70,73,
77 - 86, 104 - 105, 110, 113 - 122, 132 - 135, 160; 15287/4 -6, 10 - 13,16 - 17; 15288/8 -9, 12 -
13,17, 28 - 37,46 - 53, 61 - 62, 67, 68;22193/1, 8, k. u. RuZinov,

sa bude posudzovat

podla zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

ODOVODNENIE

Navrhovatel, Mestska ¢ast’ Bratislava — RuZinov, Mierova ul. ¢ 21, 827 05
Bratislava 212, doru¢il dna 13. 08. 2015 prislusnému organu - Okresnému tradu Bratislava,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloziek
ivotného prostredia (d’alej len ,OU BA®), podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
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neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon a posudzovani®) zadmer navrhovanej Cinnosti wUPN-Z

Strkovecké jazero* (d’alej len ,,zamer* alebo ,,UPN-Z*), doplneny po vyzve diia 30. 09. 2015.

Zamer obsahuje podl'a § 22 ods. 3 pism. f) zdkona o posudzovani okrem nulového variantu stavu

aj dva realizaéné varianty navrhovanej ¢innosti, ktoré sa lisia v poéte navrhovanych parkovacich

miest a osadeni konkrétnych stavieb v Gizemi:

e Variant A — navrhuje vystavbu spolu 565 parkovacich miest (d’alej len ,,PM*) v gardZach
a 147 PM na teréne, rekonstrukciu Hotela Junior a vystavbu podzemnej parkovacej garaze
s parkoviskom so zelefiou;

e Variant B — navrhuje vystavbu spolu 458 PM v garazach, 80 PM na teréne, 42 PM v garaZach
v radovej zastavbe, vystavbu Polyfunkéného objektu Strkovecké jazero a Bytového domu
Monte Verde.

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia ako prislusny orgéan Statnej spravy podla § 5
zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizécii
miestnej $tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, §
56 pism. b) zdkona o posudzovani a podla § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov zacal spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie dilom podania ucastnika
konania prislusnému organu, t. j. diom doruenia zameru navrhovatelom, Mestska cast’
Bratislava — Ruzinov, Mierova ul. ¢. 21, 827 05 Bratislava 212, o ¢om upovedomil Gc¢astnika
konania, ako aj rezortny organ, povol'ujice organy, dotknuté organy a dotknutu obec, ktorej
zamer zaslal v prilohe. Prislusny organ zverejnil bezodkladne na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/upn-z-
strkovecke-jazero zamer a ozndmenie o predloZeni zameru, ktoré obsahovalo zakladné udaje
o navrhovanej ¢&innosti podla § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani; ozndmenie o zamere bolo
zverejnené aj na webovom sidle prislusného organu http://www.minv.sk/?uradna-tabula-
14&sprava=informacia-pre-verejnost-upn-z-strkovecke-jazero. Dotknutd obec — Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava podl'a § 23 ods. 3 zdkona o posudzovani informovala o zamere
verejnost’ spésobom v mieste obvyklym, t.j. na vyvesnej tabuli magistratu v diioch 12. 10. 2015
— 02. 11. 2015 na www.bratislava.sk, v tla¢i abol k nahliadnutiu v informa¢nom centre
magistratu Sluzby ob¢anom — Front Office.

Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podl'a prilohy ¢. 8 zdkona o posudzovani,
kapitoly ¢. 9 InfraStruktira, polozky ¢ 16 Projekty rozvoja obci vratane pism. c) Gzemnych
planov zény, ktoré nahradzaju uzemné rozhodnutie pre ¢innosti uvedené v pismenéach a) a b)
podlicha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zivotné
prostredie podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zakona o posudzovani, ktoré prislusny orgén vykonal podl'a
§ 29 tohto zékona.

Navrhovana &innost’ je umiestnena v Hlavnom meste SR Bratislava, v katastralnom
tzemi Ruzinov. RieSené Uzemie je vymedzené osovo komunikdciami nasledovne: na severe
osovo Driefiovou ulicou, na zapade Bajkalskou ulicou, na juhu osovo RuZinovskou ulicou, na
vychode osovo ulicami Sabinovskou, Svidnickou a Stropkovskou.

Cielom obstarania a spracovania zdmeru je vytvorenie uzemnoplanovacich podmienok
pre podrobnejsiu regulaciu izemného, priestorového a funkéno-prevadzkového rozvoja tejto
zény, tj. vytvorenie regulativov uréujucich spdsob vyuZitia Gizemia, stanovenie vyluCujicich,



obmedzujicich alebo podmiefiujiicich zisad pre umiestiiovanie stavieb na pozemkoch
v rieSenom Gizemi. Dalsie ciele spracovania zdmeru predstavuje stanovenie:
- regulativov priestorového usporiadania a funkéného vyuZivania (zemia, pozemkov
a stavieb v rieSenom tzemi;
- regulativov umiestnenia verejného dopravného a technického vybavenia v tizemi;
- regulativov umiestnenia stavieb v rieSenom tzemi a jednotlivych pozemkov, v urbannych
priestoroch v ramci regula¢nych celkov s uréenim zastavovacich podmienok:
- pozemkov pre verejnoprospesné stavby.
Taziskovou ulohou Je vytvorenie a stanovenie uzemnoplanovacich podmienok, zdsad
a regulativov a optimélny rozvoj v sucasnosti nezastavanych a neudrziavanych ploch v izemi.

Variant A

Prevadzkovo priestor zony nadvdzuje smerom juzne na novy, troviiovo a dopravne
Sirkovo aj vyskovo upraveny prechod pre pesich cez RuZinovsku ulicu, ktory vyustuje nielen na
chodnik popri Ruzinovskej, ale pokraduje na novovytvorené mélo nad vodnou plochou jazera,
kde sa vetvi na obe aktivne strany Strkoveckého jazera. V zapadnom vyusteni molo vchadza na
pesiu trasu Aredlu hier Radost. Zamer vtomto priestore predpokladéd obsahové, technické,
materialové a vizudlne Gpravy. Areal obsahuje zaujimavu skladbu vzrastlych drevin, z hl'adiska
ekologickej urovne atrovne parkovej asadovnickej hodnoty je prestarnuty, schatraly
a neudrziavany — navrhuje sa odborné ozdravenie vzrastlych stromov a vegetécie a revitalizacia
parku takmer na Grovefi arboréta; v suvislosti s tym sa v iom navrhuje nahradit’ aj existujuci
objekt reStauracie za novy pavilon. Vo vychodnom vyusteni vehadza vytvorené mélo na pesiu
trasu a na nezastavan¢ uzemie zoény, ktoré je v su¢asnosti malo vyuzivané. V suc¢asnosti sa tu
nachadza trojuholnikovéd spevnena plocha parkoviska na teréne s 25 stromami. Zamer navrhuje
tento priestor vyuZit pre realiziciu modernej hromadnej parkovacej garaze sdvoma
podzemnymi a jednym nadzemnym podlazim (poskytne 230 PM v garazi a 38 PM na teréne pri
garazi), v tejto Casti zény budu odstrénené aj radové gardZe v prestavanej linii pred terasou
sekcioveho bytového domu a na tomto mieste sa navrhuje realizovat’ ekologicky val s terénnou
terasovou tpravou svahu. V severnej Casti posudzovaného tzemia sa nachadza v sti¢asnosti
nefunk&ny Hotel Junior s podlaznostou 7 NP, kde sa uvazuje s jeho rekonstrukciou — s max.
podlaznostou do 8 NP — dovol'uje pouzit' zasahy prestavby, dostavby a nadstavby. V ramci
zasahov je mozné realizovat’ podzemnua 2- podlaznt garaZ (poskytne 200 PM), navrhovanou
dostavbou pri hromadnej garazi po jej pravej strane sa ziska 135 PM a na teréne pri hromadnej
garazi dalsich 109 PM.

Variant B
Prepojenie s rieSenou Struktdrou juZnej zény je navrhnuté cez dva nové priechody pre

chodcov. Prvy priechod je navrhnuty ako nadtroviiovy, ma charakter pesej lavky a je situovany
vlavo v mieste vstupu do zény cez Aredl hier Radost v blizkosti mimotroviiovej kriZovatky
RuZinovska — Bajkalska. Druhy navrhovany priechod pre pesich acyklistov je troviiovy,
situovany v mieste pravého vstupu do zény okolo jestvujicich radovych gardzi. Uroviiovy
priechod pre peSich cez RuZinovsku ul. vyustuje na existujiice chodniky po oboch stranach
Ruzinovskej ul., mimotroviiova lavka pokracuje cez prieény pesi tah k vol'no¢asovym aktivitdam
navrhovanym v zéne Bajkalsk4 roh. Navrhuje sa realizacia troch mél nad vodnou plochou jazera
a poZiadavka na vycistenie jazera. Rovnako ako vo variante A sa v severozapadnej ¢asti izemia
uvazuje s realizovanim odborného ozdravenia vzrastlych stromov a vegetcie a revitalizaciou
parku dosiahnut’ charakter arboréta a obnovenie restauracie. V severnej &asti izemia, na ktorej sa
v sucasnosti nachddza nefunkcny Hotel Junior, sa uvaZuje sjeho asanovanim anavrhuje sa
realizicia novej vystavby iného objektu sinym konceptom rieSenia a vy$Sou podlaZnostou —
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~Polyfunkény komplex Strkovecké jazero* s upravami pre urbanisticko-architektonické rieSenie
— redukovand podlaznost I'avej hmoty na vysku 8 NP, priestorové natocenie tejto hmoty smerom
na juhovychod (vytvorenie 260 PM v garazi, 39 PM na teréne). Vo vychodnej ¢asti zony sa
navrhuje akceptovat’ objekt ,Monte Verde* stpravami a poZiadavkou o skapacitnenie
podzemnej gardZe aj pre potreby navtevnikov o cca 100 PM (hromadna gardZ poskytne 198
PM) a 42 existujucich garazach v radovej zastavbe.

Vplyvy na rastlinstvo, zivociSstvo, ich biotopy a scenériu krajiny:

Strkovecké jazero je biocentrom miestneho vyznamu a predstavuje vyznamny
ekostabilizaény prvok aj pre regiondlne biokoridory v $irSom spadovom tizemi. LeZi na hlavnej
slovenskej migra¢nej ceste vodnych vtakov pozdi? Dunaja. Plocha jazera ma vyznam pre
migrujiice vodné vtictvo ako miesto pre oddych a ziskavanie potravy. Realizacia variantu
A poskytne, v porovnani s realizaciou variantu B, viac zelenych ploch, nakolko navrhuje
realizaciu podzemnych gardZi so zelenymi strechami, resp. parkovanie na teréne — ,zelené
parkovisko®.

Navrhovana ¢innost’ uvazuje v oboch variantoch v severozéapadnej ¢asti Strkoveckého jazera s
revitalizaciou biocentra, ¢o hodnotime ako pozitivny vplyv.
Vplyvy na klimatické pomery a ovzdusie:

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti budi zdrojom znegistenia ovzdulia vykopové
prace, stavebna mechanizacia, skladky sypkych materidlov a doprava. Hlavnym zdrojom
znecistovania ovzduSia poCas prevadzky bude ndrast emisii spdsobeny zvySenym pohybom
automobilov. Vplyv na klimu je moZno povazovat’ za zanedbatelny.

Vplyvy na horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny, geodynamické javy, geomorfologické
pomery a pédu:

Prevadzka navrhovanej ¢innosti by nemala v dotknutom Uzemi vyvolat’ zhorSenie
existujuceho stavu horninového prostredia. V dotknutom uzemi sa nenachadza Ziadne chranené
loZiskové uzemie. Z hl'adiska stability je posudzované uzemie ajeho okolie stabilné, bez
zosuvov, neoCakdva sa nachylnost’ k vzniku geodynamickych javov. Nakolko navrhovana
¢innost’ nie je situovana na pol'nohospodarskej ani lesnej pdde, neddjde k ovplyvneniu tychto
pod. Negativny vplyv na pddu sa predpoklada vynimoéne pri situaciach spojenych s rizikom
nehdd alebo zlym technickym stavom vozidiel a mechanizmov pocas vystavby.

Vplyvy na vodné pomery:

V dotknutom tizemi sa nachddza vodnd plocha Strkovecké jazero. Nad hladinou jazera
sa v oboch variantoch navrhuje vybudovanie mol a vyéistenie jazera. V novovybudovanych
objektoch sa rata s vybudovanim dvoch podzemnych podlazi; obmedzenie prirodzenej vymeny
vody v jazere sa predpoklada pri zakladani stavieb v hibke 7 a viac metrov, preto sa vplyv na
podzemné vody nepredpoklada.

Vplyvy na obyvatel'stvo. hodnotenie zdravotnych rizik:

Medzi najvyraznej$ie vplyvy na obyvatel'stvo mdzeme zaradit' zvySenie dopravného
ruchu, s¢im savisi narast hluku v uzemi aznelistenie ovzduia v dosledku narastu
automobilovej dopravy. Pocas vystavby to bude zvySenie hluku, emisii z vyfukovych plynov a
praSnosti pocas vykopovych prac, ¢o je vplyv kratkodoby. Prispevok navrhovanej ¢innosti pocas
prevadzky bude nezanedbatelny, narast hlukovej zataze aemisii vyfukovych plynov méze
prekrocit’ pripustni normu, preto je na zdklade Stidii potrebné stanovit’ opatrenia na zniZenie
tychto negativnych vplyvov.

Vplyv na dopravu:

V sucasnosti je v rieSenom Uzemi 159 PM na teréne a 77 PM v radovych garazach.
Navrhovana ¢innost’ vo variante A predpoklada nérast parkovacich miest v garazach o 565 a na
teréne o 147 PM; vo variante B to bude nérast o 458 PM v garazach, 80 PM na teréne a 42 PM
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v gardzach v radove] zastavbe. Nakol'ko oba varianty zdmeru navrhuja pocet parkovacich miest,
ktory presahuje hodnotu pre posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti podla zakona
o0 posudzovani, je treba vyhodnotit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na dopravu $tudiou.

Porovnanie suladu s nadradenym tzemnym pldnom:

Regulaény celok RC-01, ktory navrhuje Arborétum, nie je v stlade s funkénym
vyuzitim podl'a nadradenej dokumentécie - UPN hl. m. SR Bratislavy, rok. 2007, v zneni zmien
a doplnkov 01, 02, 03, 05, ktora v danej lokalite stanovuje funkéné vyuzitie 401 — Sport,
telovychova a vol'ny ¢as, stabilizované uzemie.

Vplyvy na navrhované &innosti, ktoré boli postdené podl'a zdkona o posudzovani.

Navrhovana ¢&innost vo variante B navrhuje umiestnit’ do uzemia projekty, ktoré
podliehali zistovaciemu konaniu podl'a zakona o posudzovani. V severnej ¢asti posudzovaného
tizemia navrhuje projekt ,,Polyfunkény komplex Strkovecké jazero®, ku ktorému bolo 21. 10.
2010 vydané zavereéné stanovisko ¢ ZP0/2010/00857-72/ANJ/BA 1I. Ucelom stavby je
vybudovanie polyfunkéného komplexu — tri objekty (,,A*: 1. PP — 10. NP, ,B*: 2. PP — 4. NP,
»C“ 2. PP — 5. NP) a spolu 295 PM v podzemnej parkovacej garazi ana povrchu terénu.
Navrhovany UPN-Z uvazuje s akcepticiou tohto projektu, ale sniektorymi upravami pre
urbanisticko-architektonické rieSenie (redukovana podlaznost’ I'avej hmoty na vysku max 8
NP...). Vo vychodnej Casti posudzovaného izemia navrhuje projekt ,,Bytovy dom Monte Verde®,
ku ktorému bolo diia 28. 03. 2012 vydané rozhodnutie ¢. ZP0O/2012/00996-30/DAM/BA 1.
Ucelom tejto stavby je vybudovanie bytového domu, ktory pozostava z troch blokov (,,A*: 11
NP, ,,B“: 8 NP, ,,C*: 6 NP, kazdy blok: 2 PP) a spolu 154 PM v parkovacej garaZi a 49 PM na
teréne. Navrhovany UPN-Z uvaZuje s akcepticiou bytového domu, ale s obmedzeniami
podlaznosti a poziadavkou o skapacitnenie podzemnej gardZe aj pre potreby navstevnikov o cca
100 miest.

Nakol'ko navrhovana ¢innost uvazuje so zmenami projektov, ktoré uz boli posudené
podla zdkona a posudzovani aodporucené na realizaciu, v sprave o hodnoteni vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie bude potrebné zabezpecit' stlad teraz posudzovanej
innosti s ¢innostami, ktoré uz posudené boli. V pripade realizacie variantu B, musi UPN-Z
akceptovat’ projekty ako boli postdené alebo je potrebné pre uvedené dva projekty vykonat
zistovacie konanie pre zmeny navrhovanej ¢innosti.

Vsiulade s § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani dorucili prislusnému organu svoje pisomné

stanoviskd tieto subjekty (stanoviska su uvadzané v skrdtenom zneni):

Okresny drad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

a vybranych zloZiek Zivotného prostredia:

L1 list & OU-BA-OSZP3-2015/86267/VIM, doruéeny diia 08. 10. 2015, z hl'adiska ochrany
prirody a krajiny konStatuje:

1.1.1. Na predmetné uzemie sa vzt'ahuje 1. stupen ochrany v rozsahu ustanoveni § 12 zdkona
&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len
.Zakon OPK®).

1.1.2. Strkovecké jazero je biocentrom miestneho vyznamu a predstavuje vyznamny
ckostabilizatny prvok aj pre regionalne biokoridory v §irSom spaddovom tuzemi. LeZi
na hlavnej slovenskej migracnej ceste vodnych vtdkov pozdiz Dunaja. Plocha jazera
ma vyznam pre migrujice vodné vtactvo ako miesto pre oddych a ziskavanie potravy.

1.1.3. Podl'a § 33 ods. 3 zdkona OPK vsetky druhy volne Zijicich vtdkov sa povazuju za
chranené druhy. V zmysle ustanoveni § 35 ods. 2 zdkona OPK je chraneného
7ivodicha zakdzané chytat, zratiovat’ alebo usmrtit’ v jeho prirodzenom prostredi, rusit
v jeho prirodzenom vyvine, ni¢it’ a poskodzovat jeho biotop, najméi obydlie, hniezdo,
miesto rozmnoZovania, ziskavania potravy, odpo¢inku, preperovania alebo zimovania,
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ni¢it’ jeho vyvinové §tadia vo volnej prirode vratane prazdnych vajec. Na to, aby
Strkovecké jazero mohlo d’alej plnit’ funkciu lokalneho biocentra, je potrebné vytvorit’
trvalé podmienky na oddych a vyZivu migrujucich vtakov. Doteraz bolo zaznamenané
hniezdenie vodného vtictva v trstinnom poraste na severozapadnom okraji
Strkoveckého jazera. S ohl'adom na uvedené zaujmy druhovej ochrany odporuca, aby
tento porast ostal zachovany a v kontakte s touto ¢ast'ou brehu jazera bola vylucena
vystavba.

1.1.4. Vel'ké mnoZstvo planovanych objektov a aktivit, navrhnutych v rieSenom Gzemi, moze
byt dévodom kolizie senvironmentdlnymi zdujmami. Vzhl'adom na to je potrebné
najméi v blizkosti jazera eliminovat’ aktivity, ktoré by mohli rusivo pdsobit’ na biotopy
amigratné cesty stahovavych druhov vtdkov, napr. vySkové budovy, zasahy do
okolitej vegetacie, priliné zvysenie intenzity dopravného ruchu a pod.

1.1.5. Kvdli ochrane biotopu je potrebné zachovat’ si¢asnu kvalitu vody v jazere.

1.1.6. Obmedzenie prirodzenej vymeny vody v jazere (napr. zakladanim novych budov do
hibky 7 aviac metrov) by mohlo zdlhodobého hl'adiska viest k nezvratnému
zhorseniu kvality vody.

1.1.7. Ochrana drevin patri do posobnosti organu ochrany prirody a krajiny Mestskej Casti
Bratislava — Ruzinov. Pre dosiahnutie cielovej kvality krajiny a zachovanie funkcii
lokalneho biocentra vSak odporuca vykonat' inventarizaciu drevin v zéne, zhodnotit
ich zdravotny stav, esteticky a ekologicky vyznam a pod. Tieto aspekty odporica
zohl'adnit’ tak, aby hodnotné dreviny zostali zachované a plochy zelene boli doplnené
novou vysadbou, ¢&im pozitivne prispeju aj k dotvoreniu rieSeného mestského
prostredia.

1.1.8. Na vyrub stromov s obvodom kmefia meranym vo vyske 130 cm nad zemou vi¢Sim
ako 40 cm a krovin s v¥merou nad 10 m”® v zastavanou tizemi obce sa vyZzaduje suhlas
prislusného organu ochrany prirody (v posobnosti MC Bratislava — Ruzinov) podla §
47 ods. 3 zakona OPK.

1.1.9. Upozoriiuje, Ze¢ najneskdr pri priprave podkladov k Ziadosti o vydanie sthlasu na
vyrub drevin je potrebné venovat pozornost’ ekologickym funkcidm drevin ako
potencidlneho biotopu chranenych druhov Zivocichov, okrem vtdkov aj moZne]
pritomnosti chranenych druhov hmyzu (najmé z rodu chrobikov Coleoptera), ktoré sa
vyskytuji predovsetkym v starSich listnatych stromoch s dostato¢nym objemom
drevnej hmoty (obvod kmena vicsi ako 40 — 50 cm) a so zhorSenym zdravotnym
stavom a ich povoleny vyrub uskutonit’ mimo vegeta¢éného a hniezdneho obdobia tak,
aby sa minimalizoval nepriaznivy vplyv na faunu.

1.1.10. Druhovt skladbu drevin v projekte sadovych uprav odporica konzultovat’ so Statnou
ochranou prirody SR, Regiondlnym centrom ochrany prirody v Bratislave a predloZit
spolu so ziadost'ou o vydanie sthlasu na vyrub drevin ako navrh ndhradnej vysadby,
resp. jej Casti.

1.1.11. Z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nema k predloZenému zdmeru zasadné
pripomienky, ani osobitné poZiadavky na podrobnejsie posidenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti v sprave o hodnoteni podl'a zdkona o posudzovani.

Nakolko na zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania prislusny orgdan rozhodol, Ze

navrhovand cinnost’ sa bude posudzovat podla zdkona o posudzovani, pripomienky dotknutého

orgdnu budii zapracované do rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti a blizSie rozpracované

v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

1.2. list & OU-BA-OSZP3/2015/086332/POR/II-EIA, doruceny diia 08. 10. 2015, z hl'adiska
prevencie zdvaZnych priemyselnych havarii konstatuje, Ze v uvedenej lokalite nie su Ziadne




rizika, ktoré by tuto vystavbu obmedzovali; suhlasi s vydanim sthlasného stanoviska bez

pripomienok.
1.3. list &. OU-BA-OSZP3-2015/86756/DLS/11, doruceny diia 20. 10. 2015 z hl'adiska ochrany

ovzdusia nemd k zameru pripomienky.
Okresny tirad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referdt pédohospoddrstva, list & OU-
BA-O0P4-2015/087647, doruceny dita 15. 10. 2015 konstatuje, Ze podl'a katastra nehnutel'nosti
su uvedené pozemky evidované ako druh pozemku ,zastavané plochy anadvoria®“, ,,vodné
plochy* a ,ostatné plochy“. V zmysle zdkona ¢&. 220/2004 o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pddy a o zmene zdk. ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
zneCistovania  Zivotného prostredia aozmene adoplneni niektorych zdkonov sa
pol'nohospodarskou poédou rozumie produkéne potencidlna pdda evidovand v katastri
nehnutel'nosti ako orna poéda, chmelnice, vinice, ovocné sady, zahrady a trvalé travne porasty.
PredloZeny zdmer neuvaZuje so zdberom polnohospodarskej pddy. Na zaklade uvedenych
skuto¢nosti zdmer nepozaduje posudzovat’ podl'a zékona o posudzovani.
. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva, list & HZP/17011/2015, doruceny diia 19. 10. 2015
(podany na poStovu prepravu dria 15. 10. 2015) z hl'adiska ochrany verejného zdravia netrva na
posudzovani zameru podla zdkona o posudzovani; obidva varianty su akceptovatelné.
Odévodnenie: Areéal bude napojeny na verejny vodovod a kanalizaciu, teplofikacia bude na baze
zemného plynu. Dopravné napojenie =z Driefiovej ul., peSie napojenie znového
priechodu/nadchodu nad Ruzinovskou. Tu budu aj nové zastavky elektri¢iek. Cinnost’ bude d’alej
postiidend podla zakona &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia
a o zmene adoplneni niektorych zdkonov ajeho vykonavacich predpisov v ramci uzemnych
konani jednotlivych stavieb.
. Krajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny inspektordt, list
KRPZ-BA-KDI3-24-340/2015, doruceny dria 20. 10. 2015 (podany na postovu prepravu dria
16. 10. 2015) s predloZzenym zadmerom sthlasi a nepozaduje, aby bol zamer posudzovany podla
zakona o posudzovani.
. Ministerstvo obrany SR, Agentiira spravy majetku, list ¢. ASM-115-2307/2015, doruceny dria
21. 10. 2015 (podany na postovi prepravu dria 19. 10. 2015) nema pripomienky, lebo
v rie§enom Uzemi nema zvlastne izemné poZiadavky.
. Hasicsky a zdchranny utvar hlavného mesta SR Bratislavy, list ¢. KRHZ-BA-HZUBG6-
3311/2013-001, doruceny dria 21. 10. 2015 si k navrhovanej ¢innosti neuplatiiuje pripomienky,
nakol'ko sa v danej lokalite nenachadza zariadenie v jeho sprave.
. Dopravny urad, divizia civilného letectva, list ¢. 17680/2015/ROP-002-P/35991, doruceny diia
26. 10. 2015, (podany na postovii prepravu diia 23. 10. 2015) uvadza, 7e sa k UPN-Z vyjadril
listom ¢&. 17714/2014/ROP-002-P/32364 zo dia 01. 12. 2014, ktory zaslal v prilohe: Dopravny
trad s rozsahom zapracovania ochrannych péasiem Letiska M. R. Stefanika Bratislava a radaru
pre koncovii riadenti oblast’ Letiska M. R. Stefénika, Bratislava TAR LZIB (sektor A) v textovej
Casti predmetnej dokumenticie sthlasi. Dopravny udrad ziada textova c¢ast’ dokumentu
dopracovat’ o nasledovné: Obmedzujuce vysky urCené ochrannymi pasmami Letiska M. R.
Stefanika Bratislava a radaru pre koncovu riadent oblast’ Letiska M. R. Stefanika, Bratislava
TAR LZIB (sektor A) platia aj pre pouZitie stavebnych mechanizmov. Pripadné pouZitie
stavebnych mechanizmov nad vysky urené ochrannymi pasmami bude mozné len za
predpokladu udelenia vynimky z tychto ochrannych pasiem. Dopravny trad vsak v tomto Stadiu
nevie, ¢i vynimka bude naozaj udelena.
PoZiadavka dotknutého orgdnu bude vyhodnotend v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej
Cinnosti na Zivotné prostredie.
Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list &. MAGS OUGG 54205/15-349902 OUGG
472/15, EIA ¢. 48, dorucCeny diia 26. 10. 2015 (podany na postovu prepravu diia 23. 10. 2015)
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konstatuje, Ze do zameru bolo mozné nahliadnut’ v diioch od 12. 10. 2015 do 02. 11. 2015 v
budove Magistratu hl. m. SR Bratislavy, v priestoroch SluZieb ob¢anom/Front Office a zaslalo
toto stanovisko:
8.1. 7 hladiska izemného planovania — posudenie vo vztahu k UPN hl. m. SR Bratislavy, rok
2007, v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03, 05 (d’alej len LUPN BA®):
A — KonStatuje:
- UPN BA pre danu lokalitu stanovuje funkéné vyuzitie: funkcia &. 401 — $port, telovychova
a volny Cas, stabilizované uzemie; funkcia ¢. 20/ — obc¢ianska vybavenost’ celomestského
a nadmestského vyznamu, stabilizované tizemie; funkcia ¢. 90/ — vodné plochy a toky:
funkcia ¢. 101 — viacpodlazna zastavba obytného izemia, stabilizované uzemie; funkcia €.

1110 — parky, sadovnicke a lesoparkové Uipravy, stabilizované uzemie; funkcia €. 1/30 —

ostatna ochranna a izola¢na zelen, stabilizované tizemie.

- Zéakladné udaje o predloZzenom investicnom zamere — zamer UPN-Z je spracovany v 2
variantoch:
Variant A:

o RC —01: Zamer navrhuje v Areéli minigolfu prestavbu a revitalizaciu parku na uroven
verejného parku — arboréta. Navrhuje sa nahradit’ existujici objekt reStauracie za novy
pavilon.

o RC — 02: Zamer navrhuje realizovat’ rekonstrukciu hotela Junior (s max. podlaZznostou
do 8 NP), s moZnost'ou realizicie podzemnej 2-podlaznej garaze pre cca 200 PM a so
.zelenym parkoviskom* pre cca 120 PM. Navrhovanou dostavbou objektu po pravej
strane sa ziska eSte 135 miest pod terénom. Parkovanie na teréne sa predpoklada
vyuzit' pre parkovanie navitevnikov zény a garazovanie pre prevadzku hotela.

o RC — 06: Zamer navrhuje predmetny priestor vyuzit' pre realizdciu hromadnej garaze
(charakteru parkovacieho domu so zelenou strechou s 350 az 400 PM), s2 PP a 1 NP.
Na streSnej konstrukcii sa navrhuje vyuZitie pre nové volnoCasové aktivity, napr.
fitnes v exteriéri, verejnu Citdren, resp. detsky park. V prednej linii parteru sa navrhuje
do objektu gardzi vstavat OV - stravovacie zariadenia, cafeteriu a socidlnu
vybavenost. Vramei OV sa navrhuje situovat’ preskleny vyhliadkovy objekt
s miernym prevySenim, posedenim avyhliadkou na jazero. Pred objektom je
navrhnuty verejny priestor charakteru nimestia, pred ktorym zo strany Sabinovskej ul.
je vytvorenych 30 az 50 PM.

o RC - 07: Zamer navrhuje odstranenie radovych gardZi v predstavanej linii pred terasou
sekciového bytového domu juzne od terénnych schodov. Na ich mieste sa navrhuje
realizovat’ ekologicky val s terénnou terasovou upravou svahu pre pobytové aktivity
navstevnikov pri jazere.

Variant B:

o RC -01: Arborétum park — detto ako vo Variante A.

o RC — 02: Zamer navrhuje asanovanim hotela novii vystavbu stavebného objektu
.Polyfunkény komplex Strkovecké jazero* pozostavajuceho z 3 objektov s 8 NP, 4 NP
a 5 NP. Objekt ma polyfunkény charakter so zastipenim apartmanového ubytovania,
administrativou, obchodom, verejnym stravovanim a sluzbami, doplneny funkciou
byvania s kapacitou do 30 % celkovych podlaznych pléch. Navrh polyfunkéného
objektu uvazuje s poctom 92 novych obyvatel'ov v 28 b.j. V popise RC-02 (str.72) sa
uvadza ako forma rozvoja tizemia: rekonstrukcia, prestavba a dostavba existujuceho
hotelového komplexu.

o RC - 06: Zamer navrhuje novy bytovy dom ,,Monte Verde“ s 8 NP a 63 bytmi pre
164 obyvatelov.

B - Stanovisko:




8.1.1. z hl'adiska funkéného vyuzitia — k obidvom variantom:

- KRC - 01 Arborétum

-V zmysle UPN BA je tizemie na parcele ¢.15297/7, 8, 9, 12, 15, 16 k.G. RuZinov
sucastou funkéného vyuzitia Sport, telovychova avolny cas/funkcia & 401,
stabilizované tzemie. UPN BA uvaZuje s dobudovanim lokality vodna plocha -
Strkovecké jazero zariadeniami Sportu.

- V zmysle Gizemnoplénovacieho podkladu Uzemny generel Sportu a rekredcie Hlavného
mesta SR Bratislavy sa navrhuje stabilizacia jestvujucej funkcie pri Strkoveckom
Jazere - plochy Sportu a telovychovy pre rekreaény Sport, funkcia ¢. 401 a jestvujticeho
Areélu hier Radost Strkovec pre rekreatny $port s celorocnym vyuzitim, vzhl'adom na
deficit infradtruktiry rekreaéného $portu 1,72 m’ (f.&. 401) na 1 obyvatela v MC
RuZinov.

- Pozaduje v zmysle vyssie uvedenych dévodov ponechat’ v RC-01 funkciu 401.

- Zhladiska funkéného vyuzitia ndvrh rieSenia v obidvoch variantoch vRC 01 -
Arborétum nie je v sulade s funkénym vyuzZitim podl'a UPN BA, ktory pre danu lokalitu
stanovuje funkéné vyuzitie: 401 - Sport, telovychova a vol'ny &as, stabilizované tzemie.

8.1.2. Z hl'adiska funk&ného vyuzitia a hmotovo - priestorového riesenia — k Variantu B:

- KRC-02

- V zmysle nesthlasného zavizného stanoviska Hl. m. SR Bratislavy ¢.j. MAGS ORM
51730/11-341906 zo dia 10. 08. 2011 k ,Polyfunkénému komplexu Strkovecké
jazero®, v ktorom sa uvadza: ,,Navrhovany Polyfunkény komplex povazuje HI. mesto
SR Bratislava za nevhodny. Objekty svojim hmotovo — priestorovym riesenim
naruSaji charakter a proporcie uzemia v bezprostrednom okoli jazera a nadmieru ho
exploatujii. Vytvdra sa neprimerany tesny kontakt navrhovanych objektov s jazerom,
dochadza k zaberu ploch zelene a zvySuje sa dopravnad zataZenost na cestnd siet.
Navrhované funkéné vyuzitie vnasa do uzemia nevhodné funkcie byvania
a administrativy®, a stanoviska Hl. m. SR Brat1slavy ¢.j. MAGS ORM 41657/08-
275704 z21.10.2008 kUS z6ény ,Strkovecké ]&ZBI‘O v ktorom sa uvadza:
~poZadujeme podporit’ prirodny a rekreaény charakter Strkoveckého jazera ako jeho
hlavny identifikatny prvok, nesthlasime s intenzifikaciou zastavby v tomto priestore™
ziada rieSenie RC—02 podl'a Variantu A, tj. ,Rekonstrukciu hotela Junior bez 3-
podlaznej pristavby.

- Ku Konceptu riesenia UPN-Z bolo vydané stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy
pod ¢.j. MAGS OKUS 373562/14-356416 zo dia 03. 03. 2015

8.2. Z hladiska dopravného inZinierstva:
A — Konstatuje:

- Utelom obstarania zameru je vytvorenie uzemnoplanovacich podmienok pre
podrobnejSiu regulaciu uzemného, priestorového a funkéno — prevadzkového rozvoja
rieSeného uzemia, t.j. stanovenie regulativov urujucich spdsob vyuzitia izemia a zasad
pre umiestiiovanie stavieb.

- Zamer je spracovany variantne: variant A je rieSeny z dorazom na posilnenie krajinnej
Struktiry a doplnenie zelene v Uzemi; variant B je rieSeny s dérazom na prevadzkové
a ekologické obnovenie a rekon3trukciu objektov, zdsahy do existujicich stavieb so
zretelom na ozdravenie a revitalizaciu.

- Zamer obsahuje popis rieSenia oboch variantov, vratane dopravného.

B — Stanovisko:

- PredloZeny zamer neobsahuje kapitolu posudenia vplyvov na dopravu ani grafické

prilohy navrhu rieSenia dopravy.




Z popisu je zrejmé, ze podkladom pre vypracovanie zdmeru bol koncept rieSenia UPN-Z
Strkovecké jazero (sprac. Al Respect, a.s.), ktory bol predloZeny na magistrat na
posudenie v 09/2014 (pozn.: spolu s konceptmi rieSeni d’alsich dvoch zonalnych
tizemnych planov — ,,UPN z6ny Bajkalska roh* a ,,UPN zony Bajkalska, Drieniova™). Ku
konceptom rieSenia uvedenych troch zonalnych izemnych planov, konkrétne k navrhom
rieSenia verejnej dopravy a dopravnej obsluhy, ktoré boli ich sGlastou, si uplatnilo
rozsiahle pripomienky. Tieto si sucastou stborného stanoviska hlavného mesta
vydaného ku vietkym trom zonalnym Gzemnym planom diia 03. 03. 2015, pod &. MAGS
OKUS 373562/14-356416.

Neeviduje zapracovanie jeho pripomienok k rieseniu dopravy do ,,UPN zény Strkovecké
jazero®, predkladanom v rdmci dokumentacie zameru (EIA).

C - Zaver:

Na zaklade konstatovaného, pripomienky k ndvrhu rieSenia dopravy v ,UPN zény
Strkovecké jazero“, koncepte riesenia, vySpecifikované v stanovisku hlavného mesta
vydanom dna 03. 03. 2015, pod ¢. MAGS OKUS 373562/14-356416 nad’alej ostavaju
v platnosti. Ich plnenie bude kontrolovat' a navrh rieSenia dopravy d'alej posudzovat
v d’alSich krokoch procesu jeho obstaravania.

8.3. Zhladiska systémov technickej infrastruktiry — zdmer neobsahuje kapitolu inzinierskych
sieti, pre ktoré su v uzemi rezervované koridory pre ich poloZenie — 110 kV kablové
vedenie. Jeho trasa bola sucastou konceptu riesenia UPN-Z Strkovecké jazero.

8.4. 7 hl'adiska vybranych zloziek Zivotného prostredia a Specifickych faktorov:

8.4.1. EIA:

Zamer predstavuje v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie novi
¢innost’.

Ciel'om zameru je ziskat’ kvalitni schvaleni uzemnoplanovaciu dokumentaciu ,UPN-Z
Strkovecké jazero* s regulciou prijate] koncepcie rozvoja a s formulaciou navrhu
regulativov pre funkéné aj priestorové vyuzitie jednotlivych Casti rieSeného uzemia
a pozemkov tak, aby Uzemny plan zoény mohol nahradzat' rozhodnutie o umiestneni
stavby (t.j. podl'a §13 ods. 6 pism. f) vyhlasky €. 55/2001 v nadviznosti na § 39a ods. 3
zékona €. 50/1976 Zb. v zneni zakona ¢. 237/2000 Z.z.). Z pohl'adu organov mestskej
¢asti RuZinov je potrebné v rdmci zdmeru preukazat’ koncepéné moznosti rozvoja zony v
zakladnych intencidch nadradenej schvéalenej dokumenticie UPN BA a zonilne
koncepcie porovnat’, vyhodnotit’ a prerokovat’ a stanovit’ podrobnejSiu regulaciu pre
realizovanie prijatého rieSenia.

8.4.2. Ovzdusie:

Prevadzka navrhovanych ¢innosti nebude spojena so vznikom vel'kého zdroja znecistenia
ovzdusia. Vykurovanie bude rieSené na baze vyuzitia zemného plynu a horticovodu.
Zdrojom zneistenia ovzdusia budi kotolne navrhovanych objektov, ktoré su
kategorizované ako stredny zdroj znegistovania ovzdusia (SZZO). Celkové emisie z
tohto zdroja zneCistovania ovzduS$ia budi pravdepodobne nizke. Zdrojom znedistenia
ovzdudia budi tieZ emisie vyfukovych plynov z motorovych vozidiel obyvatelov,
pracujucich a navstevnikov. Tieto zdroje pdsobia v Uzemi dlhodobo, ked'Ze sa
navrhovana ¢innost’ nachadza v existujicom zastavanom uzemi pri hlavnych dopravnych
mestskych koridoroch. Vyznamny narast dopravy vyplyvajlici z realizacie zameru
sucasnu situaciu zhorsi.

8.4.3. Vody:

Pre oba varianty zameru boli prijaté koncepéné zasady, medzi ktorymi je aj zasada
vyuZitia podzemnej dimenzie pre parkovanie pod terénom v rozsahu max. 2 podzemné
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podlazia, z dovodu umozZnenia pridenia podzemnych vdd. Tito koncepénu zasadu
povazuje za ddlezita.

Medzi verejnoprospesné stavby je vo variante A zaradené pod &. 6, a vo variante B pod ¢&.
4 — vycistenie jazera. V tomto kontexte poznamendva, 7e v 90-tych rokoch 20. storotia
bolo uskuto¢nené vycistenie Strkoveckého jazera, ktoré bolo riesené aj v UES
+Revitalizacia Strkoveckého jazera a jeho okolia“ (objednéavatel — APOP, zhotovitel' -
PROEKO a S.K.; Bratislava, januar 1994). Predpoklad4 sa, 7e na dne jazera su dnové
sedimenty negativne ovplyviiujiice aeraéné procesy vo vode - Ziaduce je ich odstranenie.
RieSené uzemie sa nachadza v Casti mesta, ktora je odkanalizovana systémom jednotne;j
kanalizacie. V uzemi sa nachadzajii aj potrubia da’d'ovej kanalizacie (odvodnenie
komunikacii), tieto st viak vzapiti zatstené do verejnej jednotnej kanalizacie. Vzhl'adom
na zmenu koncepcie v odvadzani dazdovych vod je pri spracovani podrobnej
dokumentacie jednotlivych objektov potrebné dosledne preverit vSetky mozZnosti
zachytavania dazd’ovych véd v tzemi. Ide o névrh zazelenenych striech (ako jetoajv
tomto UPN-Z), odvadzanie dazdovych vod do vsakovacich zariadeni a nakoniec ich
odvadzanie cez retenéné nadrZe (so sekundarnym vyuZitim vody) do kanalizicie.
Odporuca ¢o najviac dazd’'ovych vod vyuzit' k zalievaniu zelene.

8.4.4. Zelen, tvorba krajiny:

Zamer je spracovany v dvoch variantoch — variant A a variant B. Variant A predstavuje
navrh rieSenia s doérazom na posilnenie krajinno-ekologickych podmienok a doplnenie
zelene v rieSenom Uzemi; vo variante B sa kladie doraz na optimélne dobudovanie
stavebnej Struktury a verejnych priestorov.

Koncepcia zameru vo variante A je rieSend s dorazom na doplnenie zelene je navrh
obojstranného vyuzitia riedenej zony pre oddych, relax a volnogasové aktivity pri jazere.
Délezitymi priestormi z6ny pre intenzivne a kvalitné ozelenenie su predovsetkym
kompaktné plochy verejnej parkovej zelene a verejné parky s parkovymi a sadovnickymi
Upravami. Zamer predpokladd vytvorit' na mieste aredlu minigolfu parkovy areal s
nauénym tematickym obsahom o vymere cca 5.525 m* s charakterom Arboréta /Z1,RC -
01/ realizovany odbornou rekonstrukciou. Pozitivom tohto variantu je aj névrh rieSenia
vo vychodnej ¢asti zony - nachadza sa tu trojuholnikova spevnena plocha parkoviska na
teréne s 25 ks stromov (prevazne poSkodenych). Tu sa navrhuje realizacia modernej
hromadnej gardZe (charakteru parkovacieho domu so zelenou strechou) s dvomi
podzemnymi a jednym nadzemnym podlazim, s kapacitou cca 350 — 400 PM (na str. 11
zameru sa vSak uvéadza, Ze tento garaZovy objekt poskytne cca 230 PM pre obyvatel'ov
kontaktného sidliska a pre verejnost’). Zelena strecha objektu /stidast’ Z2/ sa mé dostat’ do
urovne dneSnej obytnej terasy, ama poskytovat’ Siroku $kélu novych volnogasovych
aktivit. V tejto Casti zony sa navrhuje odstranenie radovych garazi, kde v konetnej etape
sa na ziskanom mieste navrhuje realizovat” ekologicky zeleny val /Z3, RC — 07 zeleny
val/'s terénnou terasovou upravou svahu pre pobytové aktivity navitevnikov pri jazere s
,Fit-pavilonom* s vymerou cca 5.538 m?. Tieto navrhy hodnoti pozitivne.

Vo variante B — podobne ako vo variante A sa ma vytvorit’ $pecificky parkovy areal s
charakterom Arboréta /Z1, RC - 01/ realizovany odbornou rekonstrukciou suc¢asného
arealu minigolfu o vymere cca 5.525 m’. V rieSenom tzemi je moznost’ vytvorenia
kvalitnej verejnej parkovej zelene /Z2, RC — 03 park vpravo/ aj na severo-vychodnom
narozi zony. kde by mal byt vytvoreny verejny park na zaklade sadovnickych a
parkovych tprav a Uprav terénu s celkovou vymerou cca 7.701 m?>. Celkovy zamer
ozelenenia dopliia este predpoklad doplnenia zelene okolo vodnej plochy, stromoradi pri
pesich trasach a v linii cyklotrds a tieZ tvorby vegetatnej zelene na konstrukciach
podzemnych objektov.
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10.

- Z hl'adiska ozelenenia je vhodnejsi variant A.
8.4.5. Ochrana prirody. USES:

- Zamer navrhuje vo variante A vytvorit' mélo nad vodnou plochou jazera. Sucasne sa
navrhuje v ramci obCianskej vybavenosti situovat’ aj preskleny vyhliadkovy objekt s
miernym prevySenim, posedenim a vyhliadkou na jazero. Vodna plocha Strkoveckého
Jazera tvori UtoCisko pre vodné vtactvo a pocas stavebnej ¢innosti bude dochédzat k
naruSeniu podmienok jeho hniezdenia.

- Pozaduje minimalne zasahovanie anarGSanie priestoru pri jazere a neodporuca
premostenie jazera molami; Ziada respektovat’ funkciu vodnej plochy a jej zézemia so
zeletiou, ktoré sluzi ako verejné prirodné zdzemie pre oddych iaktivnu rekreaciu
obyvatelov jestvujucich sidliskovych Struktur.

8.4.6. Hluk:

- Upozoriiuje, Ze vyhodnotenie sti¢asného stavu z hl'adiska hlukovych pomerov vychadza
z podkladov z r. 1995 aje len vo vieobecnej rovine. Na vyhodnotenie stdasného stavu
odporuca vyuzit' Strategickil hlukovi mapu bratislavskej aglomeracie z roku 2007 alebo
2013, ktoré su dostupné na internete, treba vsak poziadat' o sthlas spracovatelov;
rekreacné aktivity v blizkosti Bajkalskej ul. odportéa riesit’ tak, aby navétevnici neboli
zasahovani nadmernym hlukom.

8.4.7. Celkové environmentdlne vyhodnotenie:

- Zamer identifikuje negativne vplyvy &innosti (napr. hluk, emisie, odpady), ale uvadza aj
ofakdvané pozitiva (realizicia zelene, vy&istenie Strkoveckého jazera, nezabratie PP &
L,

- Zamer vkap. IV.10. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych
variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie navrhuje systém opatreni, ktorych
realizaciou sa da dosiahnut’ minimalizacia ofakdvanych negativnych vplyvov na zlozky
zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva.

PrisluSny orgdn sa zaoberal stanoviskom dotknutej obce a podrobne ho vyhodnotil. Dotknutd
obec poukdzala na nesilad predloZenej navrhovanej innosti s UPN BA, nevyhodnotenie vplyvov
dopravy na Zivotné prostredie, vydané nesihlasné zdvizné stanovisko k projektu navrhovanému
vo variante B ainé. Nakolko prislusny orgdn rozhodol, Ze navrhovand cinnost’ sa bude dalej
posudzovat’ podla zdkona, uvedené pripomienky budii predmetom prerokovania rozsahu
hodnotenia  navrhovanej cinnosti a podrobne vyhodnotené v sprdve o hodnoteni vplyvoy
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie.

Okresny drad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, list & OU-BA-

OCDPKI-2015/088134/BPI, doruceny diia 29. 10. 2015 (podany na postovii prepravu diia 27.

10. 2015) ako prislusny cestny spravny organ pre cestu 1/61 Bajkalska ul. podla § 3 ods. 4 pism.

1) zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zikon) v zneni neskorich

predpisov, z hl'adiska svojich kompetencii nepoZaduje predmetny zamer posudzovat’.

Krajsky pamiatkovy tirad Bratislava, list &, KPUBA-2015/3811-22/74249/JUR,DIM, doruceny

diia 29. 10. 2015 (podany na postovii prepravu dvia 27. 10. 2015) vydal zavizné stanovisko,

v ktorom sthlasi s obsahom zameru s nasledujticimi podmienkami:

10.1. Krajsky pamiatkovy urad (dalej len ,KPU*) Ziada v textovej asti UPZ uviest’ ako jeden
z limitov izemia povinnost’ dodrzat’ podmienky ochrany potencialnych archeologickych
nalezov na rieSenom tzemi, ktoré uréi KPU v ramci Jjednotlivych uzemnych a stavebnych
konani, na zéklade  posudenia  projektovej dokumentacie predloZene;j
investormi/stavebnikmi, v zmysle prislusnych ustanoveni zékona & 49/2002 Z. z.
0 ochrane pamiatkového fondu (d’alej len ,,pamiatkovy zdkon®) a stavebného zikona.
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10.2. KPU ziada predlozit KPU na postidenie dokumentéciu v jednotlivych etapéch realizacie
a aktualizdcie izemného planu posudzovanej zony (obstaravatel’ alebo nim splnomocnena
osoba)podl'a § 30 ods. 4 pamiatkového zakona.

10.3. KPU odporica v zaviiznej &asti UPZ Strkovecké Jazero definovat’ aj regulativy pre
umiestiiovanie reklamnych a propagaénych zariadeni na tzemi zony.

Toto zavdzné stanovisko po uplynuti troch rokov odo diia jeho vydania straca platnost’, ak
nedoslo k jeho pouzitiu na ucel, na ktoré je uréené.

Odévodnenie: RieSené uzemie sa nachadza v k. 1. Bratislava — RuZinov, ohrani¢ené ulicami
Bajkalska, RuZinovska a Driefiovd. Rie$ena lokalita nie je sucastou pamiatkového tzemia
anenachadzaji sa vnej kulturne pamiatky zapisané v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu, ani pamitihodnosti zapisané v Zozname pamétihodnosti mestske] Casti Ruzinov.
Z rieSeného izemia nie s zname archeologické nalezy, pri vykopoch stavebnych jam je viak
mozny néalez doteraz neevidovaného archeologického naleziska, preto KPU v tomto zaviznom
stanovisku uvédza podmienku ¢. 1 na ochranu archeologického potencialu Gizemia, ak déjde
k zdsahom do terénu na tomto tuzemi. V zmysle prisluSnych ustanoveni pamiatkového zakona,
§ 30 ods. 4, cit.: ,,Zavizné stanovisko krajského pamiatkového tradu sa vyZzaduje ku vsetkym
rozhodnutiam inych organov $titnej spravy a organov Uzemnej samospravy, ktorymi mézu byt
dotknuté zdujmy chranené tymto zdkonom“ a § 41 ods. 4, cit.: ,-Krajsky pamiatkovy urad
v spolupraci s prisluSnym stavebnym tGradom zabezpeuje podmienky ochrany archeologickych
nalezisk v zemnom astavebnom konani.“ je investor povinny predlozit projektovi
dokumentéciu na schvalenie KPU aj v tizemiach, ktoré nie su pamiatkovo chranené, z dovodu
ochrany potencidlnych archeologickych nalezov.

KPU posudil predmetny dokument z hladiska ochrany pamiatkovych a kulttrno-
historickych hodnét a sthlasi s jeho spracovanim podla predloZenych podkladov, v pripade
dodrzania vy3Sie stanovenych bodov, ktorymi uréuje podmienky na ochranu pamiatkovo
chranenych tzemi, pamiatkovo hodnotnych objektov a ploch, ako aj potencidlnych
archeologickych néalezov a nalezisk nachidzajicich sa v hraniciach rieSenej zony. Uvedené
podmienky je potrebné zapracovat’ do zavéznej ¢asti predmetného dokumentu.

KPU uvadza tiez podmienku na predloZenie kazdého stupia uzemnoplanovacej
dokumentacie na vydanie zdvizného stanoviska, ktora vyplyva z § 29 ods. 4 pamiatkového
zakona, Ze cit.: ,Miestne prisludny krajsky pamiatkovy urad je dotknutym orgédnom S$tatne;
spravy pri prerokovavani izemného planu regiénu, izemného planu obce a izemného planu
zony"*.

Prislusny orgdn vyhodnotil stanovisko dotknutého orgdnu a konstatuje, Ze pripomienky, ktoré si
uplamnil, budii blizsie vyhodnotené v sprdve o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie.

11. Ministerstvo  dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, sekcia zdlefitosti EU

a zahranicnych vzf'ahov, odbor rozvoja dopravnej infrastruktiry, oddelenie dopravného
modelovania a infrastruktiry, list & 05349/2015/B211-SZEU/67221, doruceny diia 19. 10.
2015 (podany na postovii prepravu diia 28. 10. 2015) konStatuje, Ze uzemie navrhovanej
¢innosti sa predkladd v dvoch variantoch A a B, ktoré sa lisia, okrem iného, poc¢tom parkovacich
miest. Zamerom vo variante A je vybudovat 565 parkovacich miest v gardZach a 147
parkovacich miest na teréne, vo variante B 458 parkovacich miest v garazach, 80 parkovacich
miest na teréne a 42 parkovacich miest v radovej zéstavbe. Navrhovana &innost predpoklada
dopravné napojenie z existujucej obsluznej komunikécie — Sabinovskej ulice. K predlozenému
zameru ma tieto pripomienky:

11.1. doplnit pocet parkovacich miest v zmysle platnych noriem STN;:

11.2. pri budovani parkovacich miest Ziada dodrzat’ prisluiné platné normy STN;
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12.

11.3. doplnit’ vyjadrenie spravcov dotknutych komunikacii; poZiadavky sprdvcov komunikécii
Ziada zohladnit a re§pektovat’ v plnom rozsahu:;

11.4. pri budovani predmetného zameru navrhovanej ¢innosti Ziada dodrzat’ ochranné pasma ulic
RuzZinovska a Sabinovska;

11.5. z pohl'adu leteckej dopravy predmetny zamer prekonzultovat a o zavizné stanovisko
poZziadat’ Dopravny trad, ktoré stanovisko Ziada reSpektovat’ v plnom rozsahu;

11.6. pri navrhovani predmetnej &innosti je potrebné reSpektovat’ pripravované trasovanie
Zelezni¢ného prepojenia Letiska M. R. Stefanika v ramci stavby Prepojenie Zelezni¢ného
koridoru TEN-T s letiskom a Zelezni¢nou siefou v Bratislave, ,,ZSR, Bratislava —
Zeleznitné napojenie letiska M. R. Stefanika®; v pripade, Ze¢ neddjde k redpektovaniu
poziadaviek pri zakladani stavieb, si investor, resp. jeho pripadny pravny nastupca musi
byt vedomy, Ze bude znasat' vietky néklady stvisiace so vzniknutymi problémami pri
realiz4cii prepojenia Zelezni¢nych koridorov a napojenia letiska M. R. Stef4nika;

11.7. rezortny organ vzhladom na rozsah statickej dopravy, ktord v oboch variantoch riegeni
A aB presahuje hrani¢né hodnoty uréené zakonom o posudzovani, ako aj v suvislosti
s potrebou komplexného rieSenia dopravnych vizieb v riefenom uzemi, ziada vykonanie
procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle zakona o posudzovani.

Nakolko prislusny orgdn na zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania rozhodol, e

vplyvy navrhovanej Cinnosti sa budii dalej posudzovat podla zdkona o posudzovani, uvedené

pripomienky a poZiadavky budii predmetom prerokovania rozsahu hodnotenia navrhovanej
cinnosti a podrobne vyhodnotené v sprdve o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie.

Dotknuta verejnost’:

12.1.  Urbicom, a.s., list dorudeny dia 26. 10. 2015 — »Spolocnost’, ktord je vlastnikom
pozemkov Sabinovska ul., Bratislava — RuZinov, navrhovany objekt parc. &. 15284/2, k. 1.
RuZinov a zéroveri je navrhovatel'om pre zamer EIA
»Bytovy dom Monte Verde“ (rozhodnutie &islo ZP0/2012/00996-30/DAM/BA 11, zo diia 28.
03. 2012), vyslovuje nesthlas s tym, aby sa navrhované rieenia v dokumenticii UPN
Z Strkovecké jazeroligili od odporu¢aného variantu uvedeného v rozhodnuti Obvodného
tradu Zivotného prostredia v Bratislave &slo /2012/00996-30/DAM/BA II, zo dna 28. 03.
2012.

PredloZené varianty UPN Z Strkovecké jazero s neoverené rieSenia, bez blizsej
Specifikdcie a bez redlneho technického rozkreslenia. PoZadujeme uviest' rezy a podorysy
objektov, rozkreslit' podlazia nadzemné a podzemné, poZadujeme uviest' viac informacii
(napr. povinnt informéciu podlahové plochy) najmé z dévodu, Ze sa jedna o dokumentéciu,
ktord nahradza izemné konanie. Navrhované riesenia prejednat’ s vlastnikmi pozemkov, resp.
ich zaradit’ medzi dotknuté subjekty.

Navrhujeme doplnit’ dokumenticiu o kvantifikaciu ploch vm?*: zastavané plochy,
podlaznost’, podlazné a podlahové plochy (v &leneni byvanie, sluzby, Sport, atd’.), zelené
plochy a vysku substratu, vodné plochy, spevnené a nespevnené plochy, atd’.

Z hladiska hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie sa hodnotenie opiera len
0 subjektivny nazor autora. Dokumentacia neobsahuje studie, ktoré preukézu, 7e navrhované
rieSenia nemaju negativny vplyv na Zivotné prostredie a zdravie. Pozadujem doloZit’ hlukovi
Stidiu a rozptylovi $tidiu a preukdzat’, e navrhované rie$enie nadlimitne nezatazuje Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Vo variante A sa navrhuje 712 PM (parkovacich miest) a vo variante B 580 PM, je
zaujimavé, Ze variant, ktory obsahuje viac objektov méa mensi pocet parkovacich miest (PM),
Je to nelogické, malo by to byt naopak. Ale z dokumentdcie, ktora nahradza izemné konanie,
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by mal byt zrejmy vypocet statickej dopravy a poéty parkovacich miest musia byt
odovodnené, teda ziadame predloZit’ vypocet statickej dopravy v zmysle prislu$nej normy.

Dalsim vyznamnym bodom je dopravné napojenie, resp. napojenia novych objektov na
okolitt dopravnu infrastruktiru. Ako bude napojené? Ako budt zahltené krizovatky? Bude
potrebné realizovat’ ich rozsirenie/skapacitnenie: Zvlddnu okolité krizovatky vo variante A so
712 PM (odportcany variant v zmysle kapitoly V Porovnanie variantov) novu dopravnu
zataz? Je jednoznatné, Ze tito oblast’ bude potrebné dopracovat a preukazat' vplyvy na
dotknuti dopravnu infrastruktiru a navrhnit' prislusné opatrenia. Na str. 58 zameru sa
uvadzaju kritérid pre vyber optimélneho variantu. Dopravné kritéria sa tam nenachadzaja!
Teda vyber variantu bol vykonany ignorovanim dopravnych kritérii.

V kapitole V. Porovnanie variantov sa autor opiera o viackriterialne hodnotenie, ale toto
hodnotenie nie je priloZené, ateda nevieme ho prekontrolovat. PoZadujeme uviest cely
postup vypoctu viackriteridlneho hodnotenia a zapracovat’ doit dopravné kritéria. Prehl'adné
a dopracované viackriteridlne hodnotenie uviest' ako samostatnu prilohu spravy o hodnoten.
Sucasn¢ spracovanie nie je prehladné, je zavadzajice aje moZné, e nebolo vykonané.
Z dévodu, Ze sa jednd o vyber variantu, ¢o je vel'mi délezity krok v procese hodnotenia, jeho
vyber by mal byt’ jednoznatny, prehI'adny a kontrolovatel'ny. Postup uvedeny v zamere takyto
nie je.

V kapitole V. Porovnanie variantov sa na zaklade neexistujiceho viackriteridlneho
hodnotenia variantov neodporuca Ziaden z predloZenych variantov a ani nulovy. Odporuca sa
dopracovat’ variant A, ale tento nie je 3pecifikovany, teda nie je jednoznacny, nepozname
podlahové plochy, pocty parkovisk, ddaje o vstupoch a vystupoch. Proces posudzovania
nemoze byt ukonCeny. Upozoriiujeme, Ze variant Aje vrozpore suZ vykonanymi
zistovacimi konaniami a vydanymi stanoviskami.

Na zaklade uvedeného konstatuje, Ze predloZeny zdmer neobsahuje informacie pre
komplexné a prehl'adné posidenie vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.
Nepozname kumulativne vplyvy hodnotenych variantov. Neobsahuje zékladné informécie
o objektoch — podlahové plochy. Nie je kvantifikovany optimalny variant. Na zaklade
uvedeného pozadujeme pokraCovat' v procese posudzovania a dopracovat’ nase pripomienky
v sprave o hodnoteni spolu s reSpektovanim odporudanych variantov ¢innosti, kde uz bolo
vydané rozhodnutie v procese posudzovania vplyvov.*

Vzmysle § 24 ods. 3 zdkona NR SR ¢ 24/2006 Z. z. méme ziujem o postavenie
ucastnika vo vSetkych povol'ovacich konaniach.*

Prislusny orgdn sa zaoberal stanoviskom dotknutej verejnosti ana zdklade komplexnych
vysledkov  zistovacieho konania rozhodol tak, ako je wuvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia, ¢im poziadavke, aby sa navrhovand Cinnost' dalej posudzovala, vyhovel. Uvedené
poziadavky budii prerokované na rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti a ndsledne
vyhodnotené v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie.

Oslovené orgdny: Bratislavsky samosprdvny kraj a Okresny irad Bratislava, odbor
vistavby a bytovej politiky svoje stanovisko k zameru nedorucili a OU BA, z hladiska ochrany
vad; Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor Stdtnej geologickej sprdvy; Ministerstvo vwiitra
SR, sekcia informatiky, telekomunikdcii a bezpecnosti SR, odbor telekomunikdcii, Mestskd cast
Bratislava - Ruzinov svoje stanoviska zaslali po lehote, preto sa povazujii za sithlasné
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Zaver:

Prislusny organ pri rozhodovani o tom, &i sa navrhovana &innost bude posudzovat’
podl'a zdkona o posudzovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe
¢. 10 tohto zdkona, ktoré st transpoziciou prilohy &. IIT Smernice &. 2011/92/EU o posudzovani
vplyvov ur€itych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie a taktieZ prihliadal aj
na stanoviskd dorucené podla § 23 ods. 4 zakona o posudzovani (stanoviska dorucené od
rezortného orgénu, dotknutej obce, dotknutych organov, povolujiceho organu a dotknutej
verejnosti). Viaceri ucastnici zistovacicho konania identifikovali konkrétne nepriaznivé vplyvy
na zivotné prostredie, ktoré navrhovana ¢innost bude spdsobovat’; rezortny organ a dotknuta
verejnost’ odportcali vykonanie procesu posudzovania. Prislusny organ posudil navrhovanu
¢innost” z hl'adiska jej povahy arozsahu, miesta jej vykondvania a vyznamu ocakavanych
vplyvov. Sustredil sa najmid na st¢asny stav v Gizemi, rozsah navrhovanej ¢innosti, stvislost
sinymi Cinnostami, ovplyviiovanie pohody Zivota, stilad navrhovanej ¢innosti s platnou
Uzemnoplanovacou dokumentaciou a pravdepodobnost vplyvov na tizemie. V zistovacom
konani boli zistené vyznamné skutoénosti, ktoré je treba blizsie posudit’ v sprave o hodnoteni
vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie — navrhovana &innost nie je v sulade
s nadradenou tzemnoplanovacou dokumentaciou; v oboch variantoch sa navrhuje staticka
doprava v mnozstve, ktoré prekraduje limitné hodnoty pre posudzovanie vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani; zamer neobsahuje vyhodnotenie
vplyvov na dopravu; narast hlukovej zataze a emisii vyfukovych plynov méze prekroéit
pripustnii normu; zamer ovplyviuje projekty, ktoré uZ boli posudené, preto bude potrebné,
v pripade realizacie variantu B, vyhodnotit’ tieto stvislosti. Na zaklade komplexnych vysledkov
zistovacieho konania, v ktorom boli zistené vyssie uvedené skuto¢nosti, prislu$ny orgin
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Konkrétne poZiadavky, ktoré vyplynuli z dorudenych stanovisk a zameru, ktoré su
uvedené v tomto rozhodnuti a variantnost navrhovanej &innosti, buda podrobnejsie uréené
vrozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti a &asovom harmonograme a buda predmetom
d'alsieho konania podl'a § 30 a nasl. ustanoveni zakona o posudzovani.

Rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti a podla potreby aj jeho ¢asovy harmonogram
urCi prisluSny organ v spolupraci srezortnym organom a povolujiicim organom, aak ide
o0 navrhovanu ¢innost,, ktord méze mat’ vplyv samostatne alebo v kombinacii s inou &innostou na
uzemie sistavy chranenych tizemi, aj po dohode so $tatnym organom ochrany prirody a krajiny.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucdenie

Utastnici konania vratane verejnosti v silade s § 24 ods. 4 zakona & 24/2006 7.
z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorsich predpisov maji pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a
54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v
lehote do 15 dni odo dfia ozndmenia rozhodnutia na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia,
Odborarske nam. &. 3, P.O.BOX ¢. 19, 810 05 Bratislava 15.
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Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene adoplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich
predpisov za defi doru¢enia rozhodnutia sa povaZuje patnasty deil zverejnenia tohto rozhodnutia
na webovom sidle (http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroveii na uradnej tabuli
prislu$ného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vyCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripastaji, preskimatelné sidom podl'a ustanoveni Piatej Casti
zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Ing. Filip
veducifodboru

Schvalil: Ing. Patrick Lutter /
vedtci oddeleni Z
AT %
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Rozhodnutie & OU-BA-OSZP3-2015/006544/SIA/II-EIA, zo diia 18. 11. 2015 vydané OU BA sa
dorucuje:

Ucastnici konania:

1.

Mestska ¢ast’ Bratislava — Ruzinov, Mierova ul. €. 21, 827 05 Bratislava 212

2. Urbicom, a.s., Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava
Na vedomie:
3. Hlavné mesto SR Bratislava, OUGG — RNDr. M. Babiar, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava
(doru¢ovacia adresa: Laurinska 7, 814 99 Bratislava)
4. Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava
5.  Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Namestie slobody €. 6, P.O.BOX 100,
810 05 Bratislava
6. Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktary, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava
7. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor $tatnej geologickej spravy, Nam. L. Stira 1, 812 35
Bratislava
8. Ministerstvo vnutra SR, sekcia informatiky, telekomunikacii a bezpecnosti, Pribinova 2, 8§12 72
Bratislava
9. Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava
10. Krajské riaditel’stvo policajného zboru v Bratislave, krajsky dopravny inspektorat, Spitalska 14,
812 28 Bratislava
11. Regionalny drad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, Ruzinovska 8, P.O.BOX 26,
820 09 Bratislava 47
12. Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia, Odborarske namestie 3, P.O.BOX 19, 810 05 Bratislava,
TU
13. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Pri starej pracharni
14, 831 04 Bratislava
14. Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, Lamacska cesta 8, 845 14 Bratislava
15. Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat pédohospodarstva, Staromestska
6, 814 40 Bratislava
16. Dopravny Urad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava
17. Hasi¢sky a zachranny utvar Hlavného mesta SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava
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