MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sekcia environmentalneho hodnotenia a riadenia
Odbor environmentalneho posudzovania
Namestid’udovita Stara 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repgblodbor environmentalneho posudzovania,
ako prislusny organ Statnej spravy pw@& 1 ods. 1 pism. a) a 8§ 2 ods. 1 pism. c) zakona
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostivotrié prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov v spojenBspgsm. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zadkéna
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné freae a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisafalgj len ,zadkon®), na zaklade vysledkov procesu
posudzovania vykonaného gadustanoveni zdkona vydava pa& 37 zakona a pta § 46 a §

47 zakona. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadak)eni neskorSich predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
(Cislo: 7269/2016)

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Néazov

ZEDA B. Bystrica, s. r.o.

Identifikaéné &islo
36 609 340

Sidlo

Majerska cesta 96, 974 01 Banska Bystrica

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
Néazov

~Obalovatka asfaltovych zmesi — Horna &ha“

Ueel

Ucelom predkladaného zameru je zvy3enie kapacitybyyasfaltovych zmesi indtalaciou modernej
technologickej linky a nahradenie kapacitne zaktptiaky. RozSiri sa tym portfélio vyroby asfaltov
réznych kategérii a umozni spracéwsfaltovy odpad — vyfrézovany z komunikacii.

V s&Rasnosti je v prevadzke zariadenie TELTOMAT V sektpvanou maximalnou vyrobnou
kapacitou 80 t/hod asfaltovych zmesi a menovityikompm 50 -70 t/hod. Toto zariadenie sa v ramci
modernizacie demontuje a nahradi novym vykonnejdariadenim typu ASKOM VS. Po



rekonsStrukcii sa zvySi maximalna projektovana vymtkapacita az na 160 t/hod a menovity vykon
novej technoldgie bude 120 t/hod asfaltovych zmesi.

. UZivate
ZEDA B. Bystrica, s. r.0., Majerska cesta 96, 9148@anska Bystrica

. Umiestnenie
Kraj: Banskobystricky
Okres: Banska Bystrica
Obec: Horna Miina
Katastralne Gzemie: Horna titna
Parcely: KN-C 548/4, 549/1

Aredl jestvujucej odmvne asfaltovych zmesi je zo severozapadu obeagi kaméolomom

a z ostatnych stran lesnym porastom. K areallioMoee vedie pristupové asfaltova komunikacia, ktora
je napojend na Statnu cestu 11/591. Navrhovamdog’ sa nachadza na parceldch KN-C 548/4 a 549/1,
ktoré su vedené v katastri nehrimesti ako zastavané plochy a nadvoria a trvaléé&dorasty.

NajblizSie samostatne stojaci rodinny dom je voialethosti cca 750 m severozapadne od arealu
obdovne. NajbliZzSia obytna zastavba obce Hornéildi je vzdialena od arealu diowne cca 1650 m
juhovychodnym smerom.

. Termin za&atia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti
Predpokladany termin &atia prevadzky: 06/2016
Termin ukoreniaginnosti prevadzky: nie je stanoveny

Struény popis technického a technologického rieSenia

Popis si¥asného stavu

Vyroba zivicnych zmesi tu prebieha na starSom zariadeni OS OBIAT. Vyrobny proces zdfia
asfaltové hospodérstvo, nasypky, suché odpraSqvangaci bubon, mie8lau a zasobnik hotovej
zmesi.

Sad’ou vyroby sudalSie objekty vybudované pre jestvujdcu vyrobnkudinskladky kameniva a
piesku, administrativny objekt, mostova vaha, skladzvody elektrickej energie, pripojka Gzitkovej
vody, da#’ova a splaskova kanalizacia, vnitorné komunikasigearnené plochy, oploteniafat

Objekt je napojeny na vSetky potrebné inzinierskesktoré sa nachadzaju v blizkosti arealu.

Obd’ovacia suprava:
Typ TELTOMAT V
Vyrobca Werk fiir Strobenbanmaschinen Teltow
Projektovany vykon
- maximalny 80 t/hod.
- menovity 50 — 70 t/hod.
- priemerny 60 t/hod.
Vyrobené mnoZzstvo asfaltovych zmesi za rok 2014 269 dni) cca 13 000 t asfaltovych zmesi.
Priemerny denny vykon 150 t
Maximalny denny vykon 400 t



Popis navrhovanych zmien

V areali bude nainStalovana nova bbaacia siprava ASKOM VS 3TV s maximalnou hodinovou
kapacitou obBovne 160 t/hod a menovitym vykonom 120 t/hod, kimhradi pédvodna technolégiu.

Vykon obdovne ASKOM VS 3TV

Predpokladané vyrobené mnozstvo asfaltovych znaeikz(cca 200 dni) cca 60 000 t
Max. mnoZstvo vyrobenych ob@vanych zmesi za hodinu 160 t

Priem. mnozstvo vyrobenych dimanych zmesi za hodinu 120 t

Priemerny denny vykon 300t

Maximalny denny vykon 1 600 t

Z pbvodnych stavebnych objektov budd zachované:
- Vréatnica

- Mostovéa vaha

- Socialno-prevadzkova budova

- PristreSok

- Hala na drobné kamenivo

- Sklady kameniva

- Davkovae kameniva

- Sklad pre udrzbu

- Komunikécie, spevnené plochy a terénne Gpravy
- Kanalizacia da?ova

- Usadzovacia nadrz + Odlova® ropnych latok

- Rozvody NN + uzemnenie

A pribudne k nim novy stavebny objekt SO 101 fvatka — novy stav.

Ostatné zariadenia budd nahradené novymi, vratdpeagovania, zasobnikov bitimenu, zasobnikov
LPG.

Technicky popis ob&ovne

Davkova‘e

Patet 6 ks

Objem 10 m3

Sirka zasobnika 3 550 mm

Sirka vynaSacieho pasu 600 mm

vykon pohonu 1,5 kW

maximalny davkovaci vykon 120 t/h

SusSiaci bubon

SusSiaci bubon max. teplota kameniva 300 °C

- rotatny suSiaci bubonaitane ramu

- vykon (pri obsahu max. 40 % frakcie 0/4 mm) aakti kameniva 4 % - 185 t/h

pri nasledujucich parametroch: teplota vzduchdQO0

rozdiel tepl@rkeniva 160 °C
objemova hmothbs t/m3
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SusSiaci bubon

Priemer 2 200 mm

Dizka 9 000 mm

pohon cez poh#acie kladky 4 x 11 kW

- izolacia vzduchovou medzerou 100 mm kryta nengaoplechom

- suSiaci bubon je uloZeny v rame na Styroch prigotodanych kladkach
- sklz materialu do elevatora je vyloZzeny oteruvngm plechom

- meranie teploty materiélu v skize pomocou itéraenej sondy

Hordk na plyn MIB - SM - 453 — N
Palivo LPG

Vykon 13,9 MW

regulacia vykonu spojita
vykonovy rozsah 1 : 5 plyn

max. spotreba plynu 1 380 Nm3/h
vyhrevnos plynu 36,5 MJ/Nm3

Filtra ¢né zariadenie

- dvojstupiovy hadicovy filter so zarukou Uletu prachovy@stic pod 20 mg/m3
Typ filtra HFH 630

Filtra¢na plocha 630 m2

Materidl filtra PES

Tepelna odolnasdo 140 °C

MieSacia veZa typ VS 3TQ

Podjazdna veZza 4000 mm s mozimasexpedicie priamo do vozidla. Jej maximalny vyk®r 60 t/h
pri max. cykle 45 s \Jkog’ou SarZe 3 000 kg a recepte, ktory obsahuje ma% #fakcie 0/4 a max. 8
% filleru a max. 6 % asfaltu.

Silo pre hotovl zmes

Silo pre hotovl zmes

Silo pre hotovl zmes je rozdelené do 2 komor.
Objem cca 130t

podjazdna vyska 4 000 mm

Fillerové hospodarstvo

Fillerova veza

Jedna fillerova veza pre uskladnenie vapenca éndhs prachu.
Objem 40 + 40 m3

Ziviéné hospodarstvo
Zivi¢éné nadrze elektricky vyhrievané vertikalne
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Objem 60 m3

Patet 4 ks

st&aciecerpadlo 1 000 I/min
Kotolina

tepelny vykon 350 kW
palivo LPG

Velin s riadiacim systémom Progres
2 kontajnery umiestnené nad sebou.

Struény technologicky postup

Davkovanie mineralnych materidlov (kameniva)

Kamenivo je zakladnou vstupnou surovinou lavacej linky. Jedna sa o kamenivo nasledovnych
frakcii: 0 — 4 mm, 4 — 8 mm, 8 — 11 mm, 8 — 16 mmeeyklat. Jednotlivé frakcie kameniva sl
dovazané nakladnymi vozidlami a uskiastané samostatne v oddelenych skladovacich boxoch.
Pomocou motorového kolesového naklgdsa poth potreby naplni a dafaije prislusnou frakciou 6

ks davkovacich zasobnikov. Zasobniky slGzia nsasiwé uskladnenie kameniva a na jeho nasledné
davkovanie. Technol6gia obsahuje 6 ks zasobnikoekiva, kapacita jedného zasobnika je 10,0 m3
a samotny nasypnik na recyklat.

SusSenie kameniva

Kamenivo prichadzajuce od davkovacich zasobnikowgeravované pasovym dopravnikom do
suSiaceho bubna, v ktorom sa zmes kameniva zbalnkesti, dochadza k jeho suSeniu, prehrievaniu
a odpraSovaniu, tu sa predohrieva na prevadzkoplotte stanovenu technologickym postupom.
Rotainy suSiaci bubon, ktory pracuje na protipradovormgipe (kamenivo postupuje proti pradu
spalin) je vybaveny vykonnym stredotlakym plynoviiordkom MIB - SM - 451 — N na sf@vanie
LPG.

OdpraSovanie

OdpraSovacie zariadenie sliZi na odstranenie tuldok zo spalin odsavanych zo suSiaceho bubna a
dopravovanych ventilatorom do komina Bineacej supravy ASKOM VS 3TV. OdpraSovacie
zariadenie pozostava z dvojstiapych hadicovych filtrov so zarukou Uletu prachdvyastic pod 20
mg/Nm3. VzduSnina je odsavana cez tkanivové filremocou vysokotlakového odsavacieho
ventilatora s elektrickym prikonom 90 kW do komiRouzita filtr&na textilia znesie dlhodobo
maximalnu teplotu 150 °C a kratkodobo 170 °C. Odsavvzdusnina prechadza latkovymi filtrami
hadicového typu, ktoré su v pravidelnych intervhldistené od usadenych prachovyistic tlakom
vzduchu. Odsavanie vzdusniny neprebieha iba zacei$0 bubna ale tieZ z horrepsti veZe (triedi,
medzizasobnik) a mieSka. Odprasky zachytené vo filtroch sa ako vrathgrfpouzivaju ako prisada
do bitimenovych zmesi. Vytriedeny hruby prach seiar do korgkového vyahu a jemny prach sa
transportuje do zasobnikov filleru. Podtlak v so8ia bubne cca 95 — 100 Pa je meranyaaeho

je riadena tlakova strata na Skrtiacej klapke pi@dinom tak, aby bol zvoleny tlak konStantny.

Filtrované médium: vapencovy prach
Vy¢isteny vzduch je z filtra odsavany ventilatorom.

Osievanie a mieSanie

Zo suSiaceho bubna sa dopravuje kamenivo zvislymekovym vytahom nad vibrény triedi, ktory
je umiestneny na mieSacej vezi a umgeé rozdelenie kameniva na 6 frakcii a nadsitnyigod
Triedeny material pada do izolovanych prevadzkovyésobnikov nad miedeou (6 zasobnikov



horiceho materialu pre preosiaty material), ktdréogatrené snindai stavu naplnenia, obchvat do
zasobnika pre nepreosievany material. Davkovameekiva do mieSacieho zariadenia je pomocou
elektrohydraulicky ovladanych uzaverov a vaziadicmiek. Ku kamenivu sa davkuje cudzi, alebo
vlastny filler pomocou dvoch strmych zavitovkovydbpravnikov. Filler a prisady st davkované cez
vahy zo samostatnych zasobnikov. Na uskladnen@dfije k dispozicii stojaty zasobnik (fillerova
veza) so Snekovymi dopravnikmi, elevatorom a pgeshstvom. Odvazené kamenivo a filler prichadza
do dvojhriadéového mieS& (obidva hriadele su priamo pdladaé a synchronizovang), v ktorom
nastava za pridavania zivice (asfaltu) k ich infememu premieSaniu. Ykos® zamesi je do 3 000 kg.
Ohriaty asfalt sa do procesu davkuje obehovyterpadlami potrubim cez vaziace bunky
z izolovanych zasobnikov asfaltového hospodarflvaces vyroby asfaltovej zmesi sa uskiitge v
mieSacom zariadeni, ktoré je opatrené prisluSemstva privod vstupnych surovin a prisad a vystup
hotového produktu. Davkovanie komponentov asfalthvgmesi a proces mieSania je riadeny a
uskut@iuje sa poth technologického postupu pre prislusny vyrabamglykt. Cely proces vyroby
Zivi¢nej zmesi je kontrolovany z velina a moze sa prestdautomatickygiastaine automaticky alebo
ru¢nym ovlddanim. Ovladanie uzdverov vahovych zasawikieSgky a nakladacieho sila sa deje
elektrohydraulicky.

Vedra mieSaky je inStalovany davkovagranulovanych prisad.

Nakladanie

Hotovy asfaltovy produkt je vyp@&ny z mieS&y a skipom je vynaSany do exp&utho zdsobnika
(silo pre hotovi zmes rozdelené do 2 komér, objem 130 t) so spodnym vypiahim (podjazdné
vySka 4 000 mm). Tento zasobnik je izolovany milmend vinou a vybaveny elektrickym ohrevom,
aby p&as medziskladky nedoSloiiom k stuhnutiu zivinej zmesi. Vypustné klapky su vyhrievané
pomocou vykurovacich &y. Zasobniky su uloZzené na nosnej lose] konsStrukcii tak, zZe je
umozneny vjazd expethych vozidiel pod zasobnik a priamy odber produkiavzasobnikov. Z
nakladacich zasobnikov sa Zwa& zmes vypd® priamo do nakladnych aut s vyklapacou loznou
plochou.

Expedicia vymieSanej zmesi do nakladnych automelsk realizuje prostrednictvom expadich
zasobnikov, pri sypani sa pouziva manzeta, ktondeus tok asfaltovych zmesi na korbu vozidla.
Pred naloZenim sa loZzn& plocha vozidla postriekdogickym separaym olejom (bioolej BISOL),
aby nedoslo k prilepeniu Zivice ku korbe.

POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni (zameru )

Poda prilohy ¢. 8 zakona¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéosiredie
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znenkaméikh predpisovdalej len ,zakon”) patri
navrhovan&innog’ do odvetvia:

6 - Priemysel stavebnych latok, polozka4 Obdovne Zivinych zmesigag’ A, kde je pri vyrobe
nad 10 000 t rtne stanovené povinné hodnotenie.
Ministerstvo Zivotného prostredialglej len ,MZP SR*) na zéaklade odévodnenej pisomtiegdosti

navrhovatéa upustilo od poziadavky variantného rieSenia maxaihejc¢innosti poda § 22 ods. 7 zdkona
listom ¢. 5907/2015-3.4/vz zond 01.07.2015.

Zamer navrhovanej¢innosti vypracovala spotmos’” RTC plus, s.r.o., Ing. Miroslav Vrbacky,
Nabr. J. Kréia 4359, Liptovsky Mikulas v auguste 2015.



2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (zén)

Navrhovat&, spol@&nos’ ZEDA B. Bystrica, s. r.o.., predlozil zamer ,Qbaatka asfaltovych zmesi —
Horn& Mkin&" na posudenie pdd 8§22 odsek 1 zakona Ministerstvu Zivotného prd&treha 19.08.2015.

MZP SR potla § 23 ods. 1 zakona rozoslalo zamer na posudenie:

. rezortnym organom:

Ministerstvo hospodarstva SR, Bratislava
. dotknutej obci: obec Horna Mna
" povd’ujicemu organu:

obec Horna Miina

" dotknutym organom:
Urad banskobystrického samospravneho kraja
Okresny Urad Banska Bystrica, odbor starostliveskivotné prostredie
Okresny Urad Banska Bystrica, odbor krizového ngdle
Okresny Urad Banska Bystrica, odbor cestnej dopagwyzemnych komunikacii
Okresné riaditistvo Hasiského a zachranného zboru v Banskej Bystrici
Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidldBanskej Bystrici

Zarovei bol zamer zverejneny na internetovej stranke MBRAS/w.enviroportal.sk i 25. 08. 2015.

V sprievodnom liste MZP SR 5907/2015-3.4/vz boli rezortny organ a dotknutgaay poziadané pdd

§ 23 ods. 4 z4kona daiit pisomné stanovisko najneskér do 21 dni od jehac¢daia. Dotknuti obec

bola poda § 23 ods. 3 zdkona vyzvana, aby do troch praabvdfii od dortenia zdmeru informovala

verejnos spbsobom v mieste obvyklym o tomto zamere a zéraegejnosti oznamila, kde a kedy je
mozné do zameru nahliadhu

Dna 07.10.2015 sa konalo prerokovanie navrhu rozdaddnotenia &asového harmonogramu pre
navrhovanu¢innog’ ,Obalovatka asfaltovych zmesi — Horna &hia“. Prerokovania sa zastnil
opravneny zastupca navrhovi&tespracovatia zameru a zastupca MZP SR. Na stretnuti dilstinici
oboznameni s doterajSim priebehom procesu posudizovavrhovaneginnosti a stanoviskami, ktoré
MZP SR obdrzalo k navrhovangpnosti poda § 23 ods. 4 zakona.

MZP SR podla § 23 ods. 1 zakona rozoslalo zamer 8 organomejtspravy a samospravy. Do datumu
prerokovania bolo na MZP SR déanych 6 stanovisk. Z toho tri: Okresné riakliteo Hasiského a
zachranného zboru v Banskej Bystrici, Okresny Badska Bystrica, odbor krizového riadenia, Okresny
Urad Banska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pogem komunikacii a neboli pripomienky ani zo
strany olsanov.

Ministerstvo hospodarstva SR, Okresny Urad BanslsiriBa, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidldéanskej Bystrici vo svojich stanoviskach upozarnil
na dodrZiavanie legislativnych predpiso’alSich etapach realizacie projektu.

Zéastupcovia navrhovdte k uvedenym upozorneniam uviedli, Ze prevadzkdvigge obozndmeny s
povinnosami vyplyvajicimi z platnej legislativy.

Zastupcovia navrhovdita na prerokovani akceptovali pripomienky. Vatiom na (daje uvedené v
zamere, vzfadom na charakter, rozsah a mozné vplyvy navrhgvéneosti, vzitadom na doslé
stanoviska k navrhovanéjnnosti. MZP SR navrhlo uplath8 32 zakona, a to, Ze spravu o hodnoteni nie
je potrebné vypracuva

PredalSi postup hodnotenia sa primerane pouZziju ustmiav8 33 az 39 zakona, to znamend, dotknuti
obec po oboznameni sa s vysledkom prerokovaniahnazsodnotenia bude postupéymda § 34, ods.

2. 3 4 zdkona a v spolupraci s navrholate zabezpd verejné prerokovanie zameru.dtlSom procese
MZP SR uti poda § 36. ods. 2 zékona odborne spdsobili osobu ouedezozname odborne
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sposobilych oséb pdd & 62 ods. 1., ktor4 vypracuje odborny posudok naerhovan(ginnog’. Na
zéklade Ziadosti spracovéite posudku je navrhovdtegovinny podla § 36 ods. 5 zakona poskytnu
doplhiujuce Udaje nevyhnutné na vypracovanie posudku.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni (zameru) s venepst’ou

Obec Horna Miin& v spolupraci s navrhovditem v sulade s 834 ods. 2 a 3 zékona zakidzperejné
prerokovanie zameru.

Termin a miesto konania oznamila dotknuta obegmwesé a dotknutym organom pozvankou péslom
221/2015 zo #la 21.10.2015.

Verejné prerokovanie sa konalttad05.11.2015 o 10 00 na obecnom Urade v Horn&jksji

Po Uvodnom privitani boli dastnici prerokovania oboznameni s doterajSim phi@ine procesu
posudzovania navrhovangpnosti a so stanoviskami, ktoré Obecny Urad Hdiné&n& obdrzal k zameru
navrhovaneginnosti poda § 23, ods. 4 zdkona.

V ramci diskusie boli prerokované vsetky zasadnéopnienky uvedené v stanoviskach obci,
povd’ujlcich organov, rezortného organu, verejnosti.isMerstva zivotného prostredia, odboru ochrany
prirody SR a dotknutych organov Statnej spravy &djwzenému zameru. PrisluSny organ v ramci
prerokovania zarove vyhodnotil pripomienky predlozené k rozsahu hodni@ navrhovaneginnosti
pod’a § 30. ods. 5 zakona.

V diskusii odznel prispevok a vysvetlenielaiom zameru Olfavatka asfaltovych zmesi od projektanta
pana Vrbackého. ktory vysvetlil cely zamer projektu

Za PS Urbéar H. Miina p. Saktor Vladimir predniesol ndmietkutvprasnosti, na zaklad®mho mu bolo
vysvetleng, Ze tato technoldgia sa tyka odstrartejt@pradnosti novym systémom.

Dalej vzniesol namietku, Ze firma ZEDA ma fitag potiadavky v@i Urbaru Horna Miina a pokid
tieto nebudl splatené PS URBAR H. & nepodpie novd zmluvu s firmou ZEDA. Bolo mu
vysvetlené, ze predmetom prerokovania nie je finanvysporiadanie medzi Urbarom a spol. ZEDA, ale
len zamer o posudzovani vplyvov na zivotné progitetbto si musi vyriegiUrbar a firma ZEDA medzi
sebou.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predizené k sprave o hodnoteni (zameru)

Do doby vypracovania zavereho stanoviska boli na MZP SR déené nasledovné pisomné stanoviska
k navrhovaneginnosti:

Okresné riaditéstvo has#ského a zachranného zboru v Banskej Bystrftist ¢. ORHZ-BB1-835/2015

Z0 diia 28.9.2015)

ORHZ ako dotknuty organ vo svojom stanovisku uvadeaz liadiska ochrany pred poziarmi realizaciou
zameru ,Obdovatka asfaltovych zmesi Horna Bilna“ nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na
Zivotné prostredie.

Okresny Urad Banska Bystrica, odbor krizového riagke (list ¢. OU-BB-OKR1-2015/023971-002 zo dria
18.09. 2015)

V stanovisku sa uvadza, Ze Urad, ako dotknuty orggEma k zdmeru navrhovan#@pnosti ,Obdovatka
asfaltovych zmesi Horna Bna“ pripomienky, a so zamerom suhlasi.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republifst ¢. 23596/2015-3200-40999 zo diza 10.09.2015)
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky ad@ortny organ vo svojom stanovisku konStatuje, ze
predlozeny zamer je spracovany v sllade s poziamaivkegislativy a k predlozenému zameru ma
nasledovné pripomienky resp. odp&ania:



* poXas vystavby zabezpi¢ systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravipyostriedkov
na zamedzenie Unikov ropnych latok do podzemnych vo

» zabezpéit, aby koncentracia emisii tuhych gzis€ujlucich latok neprekrila pri vSetkych
operaciach stanoveni hodnotu - elimindzdroje prasnosti,

» dodrziavd limitné hodnoty pre hluk a vibracie,

» realizova vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych wplymavrhovaneginnosti uvedené v
zamere. Ministerstvo odpaté rozhodn€l o schvéleni predloZzeného zameru v kontexte so
stanoviskami ostatnychéastnikov konania.

Okresny Urad Banska Bystrica, odbor cestnej dopraayozemnych komunikéci{list ¢. OU-BB-
OCDPK-2015/0XV123)

Urad vo svojom stanovisku uvadza, Ze fiabom k tomu, Ze navrhovan@innog’ou nebude dotknuta
dopravna infrastruktira tykajica sa cesty N/591 &@mipomienky k posudzovaniu vplyvov na Zivotné
prostredie navrhovangjnnosti spdéivajucej vo vymene jestvujlce] strojnotechnologjc&asti vyroby
asfaltovej zmesi v existujicom vyrobnom aredli.

Okresny Urad Bansk& Bystrica, odbor starostlivosti Zivotné prostrediglist ¢. OU BB-OSZP-3-
2015/24448/DS zo diia 28.09 2015)

Okresny Urad Banskéa Bystrica, odbor starostlivogtivotné prostredie ako prislusny organ Statnej\sp
ochrany ovzduSia vo svojom stanovisku navrhuje ploaesitasny stav vyuzZivaného Uzemém, sa javi
ako doteraz postajuce rieSenie pre zivotné prostredie a upiaerv pripade rozSirenia kapacity vyroby
na potrebu ziskania suhlasu v zmysle zakona 130/Z04. o ovzduSi od prislusného organu ochrany
ovzdusia.

Okresny Urad Banska Bystrica, odbor starostlivogi zivotné prostrediglist ¢. OU BB-OSZP3-
2015/024713/ZI zo dria 10.09 2015)

Okresny Urad Banska Bystrica, odbor starostlivodiivotné prostredie ako prislusny organ Statndjpep
spravy uéuje vo svojom stanovisku podmienku ¢as vystavby dka na ochranu povrchovych
a podzemnych vbd pred kontaminacioudstijucimi latkami.

Regionalny Grad verejného zdravotnictva so sidlom Banskej Bystrici (list ¢. A/2015/02796 zo ith
18. 9. 2015)

RUVZ ako prislugny organ vo svojom stanovisku vyai&ahlasné zavazné stanovisko k predioZzenému
zameru navrhovaneginnosti. V stanoviskud’alej konStatuje, Ze v pripade schvélenia a reaézac
navrhovaneginnosti je vd'alSom stupni konania potrebné:

- pod’a Urovne a charakteru vSetkych faktorov prace aguraéeho prostredia, ktoré mézu ovplytni
zdravie zamestnancov, zhodmotzdravotné rizikA a zabezpe opatrenia na zniZzenie expozicie
zamestnancov na najnizSiu dosiahiinge Groveér v sdlade s legislativou. RUVZ &isne navrhuje
posudzovanie pdd zakonag. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotnéspedie ukodit
posudzovanym zamerom navrhovarié@fnosti. Zarové konStatuje, Ze predklad#itesr suvislosti s
prevadzkovanim navrhovan&nnosti v predloZzenom materiéli neidentifikoval #§emoZzné zdravotné
rizikd pre zamestnancowod’a predlozenej dokumentacie kvalitu pracovného pedst a zdravie
zamestnancov mdzu ovply¥nihemické faktory (pevny aerosol, polycyklické aromatickélokiodiky)a
fyzikalne faktory -hluk, vibracie. Vzliadom na technoldgiu vyroby mozno tiez predpoldad&’az
teplom a chladom.

5. Vypracovanie odborného posudku poth § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovangpnosti poda § 36 zakona vypracovala na zéklade poverenia BEP
(list €. 5241/2014-3.4/mo zond 12.8.2015) Mgr. Jana Sudarova, zapisané akdkéypisoba do zoznamu
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odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyionosti na Zivotné prostredieiia 8.2.2006 pod
¢islom 385/2006-OPV pdd vyhlasky MZP SR. 52/1995 Z. z. 0 zozname odborne spdsobilych asbb
posudzovanie vplyvoginnosti na Zivotné prostredie.

Spracovatika posudku vypracovala posudok a navrh zaveileo stanoviska na zaklade predlozeného
zameru, obhliadky dotknutého Uzemia, zaznamu zjnéne prerokovania navrhovan€jnnosti,
doruwienych pisomnych stanovisk od jednotlivych subjekt@amci procesu posudzovania, daglicich
podkladov od navrhovata a podla prislusSnych pravnych predpisov a noriem.

Pod’a spracovaty posudku Zamer $fta poZadované naleZitosti dané zakonomghedenie v stlade
s prilohou¢. 9 zakona a po formélnej stranke ZghvSetky délezZité kapitoly. VZadom na charakter,
rozsah a predpokladané vplyvy navrhovar@jnosti obsahuje dostatok informacii precamie
predpokladanych vplyvov navrhovan#é#jnosti na Zivotné prostredie. Upustenie od vypvaoia spravy
o hodnoteni pre navrhovagiinnog’ hodnoti ako opodstatnené.

Z hradiska posudenia technickej Grovne navrhovaimgjosti sa da konstato¥aze navrhnuta technolégia
vyroby asfaltovych zmesi patri medzi klasické tetbgie moderného typu. Podmienkou pre beénpe
prevadzku je v maximalnej moznej miere dodrziavadefinované pracovné postupy a technologické
zariadenia udrzia¥a vo vyhovujucom technickom stave Padiska bezpmosti prace aj ochrany
Zivotného prostredia.

Ako uviedla, je nevyhnutné vykonavariebezni kontrolu stavu technoldgie z dévodu zpBenia jej
bezporuchového optimalneho chodu.

Odborny posudok bol do¥any prostrednictvom navrhovétena MZP SR ik 21. 01. 2016.

V. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanejnnosti na dotknuté Gzemie boli komplexne zdokuroeané a vyhodnotené
na zaklade podrobného prehodnotenia vSetkych predfeh podkladovych materialov a vyjadreni
zainteresovanych stran.

Vplyvy na obyvatéstvo

Navrhovan&innog’ sa bude vykonavav extravilane obce Horna Miha, v dostaténe vzdialenosti od
zastavaného Gzemia obce. Samotny charakter navrép&ianosti predstavuje zniZzenie nepriaznivych
vplyvov na obyvatkstvo.

Dotknutym obyvatéstvom pre predmetnéinnog’ su hlavne obyvatelia obce Hornddwia a obyvatelia
byvajluci pozdz komunikacii, ktoré sa budu vyuzivama dovoz vstupnych surovin a odvoz hotovych
asfaltovych zmesi.

Realizaciou navrhovangjinnosti sa zmenia emisné aj akustické pomery doghmu Uzemia. Déjde
k podstatnému zniZeniu v mnozstve wais/ch tuhych zngst'ujdcich latok.

Prevadzka technologickej linky je zardvestacionarnym zdrojom hluku. Vzdialemoposudzovanej
stavby, ako aj konfiguracia terénu nedavaju reghngdpoklad pre zhorSenie akustickych pomerov
v dotknutom Uzemi.

NavySe nova olfavacia sUprava ma vykonané zasadné opatrenie danmmihlgnosti tym, Zze ma
zakryté mieSacie jadro, na zaklatigho sa predpoklada znizena dnag’ prevadzkovania. K timeniu
zvukovych emisii prispieva aj integrovany ventifatarivodu vzduchu k horaku, ktory je vybaveny
timi¢om hluku s vnatornymi a vonkajSimi kulisami.

Dalsim dosledkom realizacie zameru bude zvySenézitée dopravy, ktord je spojend predovdetkym
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s tvorbou prachu a hluku. Aredl dbane je dopravne napojeny prostrednictvom asfgltolssluznej

komunikacie na cestu 11/591, poim po zrealizovani modernizacie vyroby sa predumliiaarast dopravy
na danej komunikacii. Nakko s(asna intenzita dopravy je nizka, odhadovany namasposobi
zavaznejsSie problémy.

V pripade zamesthancov je aktualna otazka ochraeg plukom poéas vyroby asfaltovych zmesip
bude zabez@gené osobnymi ochrannymi poméckami.

Navrhovan&innog’ tak vziadom na svoj charakter a rozsah, nebudé&wpanamné negativne vplyvy na
dotknuté obyvatéstvo a jeho zdravotny stav. Zddiska vplyvu na obyvaltstvo je mozné navrhovan(
prevadzku povazoveza akceptovatad.

Vplyvy na reliéf a horninové prostredie

K zasahu do horninového prostredia nedbjde,l'agbm na parametre navrhovaného zariadenia a
charakter prostredia. K negativnemu ovplyvnenienimavého prostredia by mohlo dbjten v pripade
havérie a naslednému Uniku Zis8ujlcich latok do Zivotného prostrediy sa nepredpoklada \iadom

na havarijné zabezpenie manipuléného priestoru. Manipulacia so zigfujacimi latkami je rieSena v
havarijnom plane v zmysle zadkona 364/2004 Z.z.a#aeb.

Vplyvy na ovzduSie

Patas vystavby sa len nepatrne zvySi prasnésora bude spdsobena pohybom automobilov a inych
mechanizmov a mierne sa zvySia plynné emisie zmwetoTento vplyv bude pésabikratko, pdas
nieka’kych tyzdiov vystavby a vyraznejSie nezhorsi kvalitu ovzdusia

Realizaciou zdmeru vznikne novy g zdroj zneistovania ovzduSia technologického charakteru,
charakterom aj Vkos'ou podobny stasnému zdroju existujucej dimwne.

Technologicky proces vyroby asfaltovych zmesi pkogiel predovSetkym tuhé latky, resp. prach a
organické latky. Okrem toho bude dbsia produkové z ohrevného zariadenia (médium LPG) zakladné
zneistujlce latky - tuhé latky, oxidy siry, oxidy dusikaxid uhdnaty a uéité mnozstvo nespalenych
organickych latok.

Emisie zo suSiaceho bubna, z dopravy suSeného kean@tevatora), z triedky a medziskladu hortceho
kameniva sU odsavané ventilatorom filtra, kde ddeha& &innému odlgovaniu tuhych zngstujicich
latok dvojstupiovym odlwovacim systémom s koncovym taskovym textilnymditr Zachyteny prach
je dopravovany do zasobnika filleru a znovu pousitprocese vyroby olfavanej zmesi. Vzduch
prechadza cez hadicové filtre do komina.

Pre vyp@et mnozstva emisii z obavni bitdmenovych zmesi su stanovené emisné fakiayrhovana
technolégia garantuje plnenie limitov emisii &iséujucich latok pre vSetky emisné faktory: tuhé latky
oxid siricity, oxidy dusika a oxid ulimaty.

Okrem riadeného odvodu odpadovych plynov kominodibeenika’ aj fugitivne emisie tuhych latok, ku

ktorym moZzno predovSetkym zarddikladovanie kameniva a piesku nd@ng ploche, jeho nakladanie do
zasobnikov a prepravu dopravnikovymi pasmi. Tietoise2 nebudd pri normalnych podmienkach
vyznamnejSie z dovodu prirodzenej vihkosti materiaZdrojom prasnosti bude aj virenie prachu
vozidlami na vnatornych komunikaciach. Z tohto déwobude potrebné tieto komunikacie udrziava
v bezprasSnom stave.

Takmer zanedbalteé mnoZstvo emisii tuhych latok vznikne aj pri pliheasobnika s fillerom. Tieto
emisie sa odhaduju v hodnotach nikakilogramov za rok.

Emisie prchavych organickych latok budu vziiikai skladovani asfaltov a hotovej zmesi. Tietormiéd
sU uzatvaratmé a pri skladovacej teplote cca 150 az 160 OCjmiavdiovanie organickych latok
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Z nadrzi vyznamné.

Fugitivne emisie prchavych organickych latok pradsje aj odvoz hotovej zmesi nakladnymi vozidlami.
Hotova zmes je uskladnena v izolovanom zasobnikuotvoreni spodnej klapky déjde k vysypaniu
hotovej zmesi na korbu nakladného auta. Kratkodtiit prchavych latok pri nakladke a transporte sa
minimalizuje dodrziavanim predpisaného technolagfickpostupu, kedy sa vozidlo okamzite po nalozeni
zaplachtuje.

Vplyvy na podzemnu a povrchovi vodu
Prevadzkou navrhované&nnosti nebudud vznikaziadne priemyselné odpadové vody.

Cinnog’ priamo neovplyvni povrchové a podzemné vodyladiska mozného zdistenia, nakiko
manipul&né plochy, kde sa nakladd so @stujlicimi latkami (hlavnhe motorové naplne) su
odkanalizované a zaustené do ORL. Rieka Hron pietekzaujmového Uzemia cca 2000 m severnym
smerom.

Priestory prevadzky olfavne su vybavené havarijnymi prostriedkami na zameig pripadného Gniku
zneistujicich latok do okolitého prostredia, pri ktorom mmohlo dbjs k ohrozeniu povrchovych alebo
podzemnych véd.

Vplyvy na pddu

Realizaciatinnosti si nevyZaduje novy trvaly ani&sny zaber pddyinnog’ sa realizuje v existujicom
aredli ob#ovne.

V predmetnej prevadzke je potencialne riziko pripkentaminacie pbédy spojené len s havarijnymi
stavmi. Nakd@ko su vSak prevadzkové priestory s takymto rizikprisluSne havarijne rieSené (napr.
nepriepustnd podlaha, vyspadovanie, zachytné priehla pod.), toto riziko je spojené skbr s Unikmi
nebezpénych latok pdas ich transportu, ten je preto vykonavany vsikiv stlade s ADR.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Vzhradom na dlhorgna pritomnos priemyselnej vyroby v dotknutom Gzemi (lom a jegfica prevadzka
obdovne asfaltovych zmesi), nie je predpoklad vyzngsieleo vplyvu navrhovansjinnosti na faunu

a floru SirSieho rieSeného uzemia.

Na lokalite SirSieho dotknutého Uzemia sU pritomp@vazne synantrOpne druhy sp@pstiev
osid’'ujucich okraje fudskych sidiel, ktoré si na &&snu krajinnd Struktdru @nnosti v nej uz
prispdsobené a nie je predpoklad priameho negditveplyvu na tieto druhy. Realizaciou navrhovane;
¢innosti nedéjde ani k naruseniu Ziadneho miigého koridoru Zivéichov, resp. regionalneho biocentra.

Vplyvy na krajinu a jej ekologicku stabilitu
Navrhovanaginnog’ nezmeni vyuZzivania krajinnej Struktary aniéasného priestorového usporiadania
vyuzivania krajinného potencialdinnog’ nebude méavplyv na scenériu krajiny.

Lokalita navrhovanejcinnosti nezasahuje do prvkov miestneho a regiohélnézemného systému
ekologickej stability.

Iné vplyvy
V suvislosti s predmetnotinnog’ou v dotknutom Gzemi neboli identifikované ZiadfedSie, ako vySSie
uvedené vplyvy, ktoré mdzZzu ovphlmva’ pohodu a kvalitu Zivota obyvdimv dotknutej obcegi
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V.

obyvatdov vzdialenejSieho okolia, prirodné prostretlidotknutd krajinu.

Predpokladané vplyvy presahujlce Statne hranice
Navrhovan&innog’ svojimi vplyvmi nebude presahavatatne hranice.

CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ ~ CINNOSTI NA NAVRHOVANE
CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU
EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMi (NATURA 2000)

Predmetn&innog’ je umiestnena v Uzemi, ktorému prindleZi prvy etupzemnej ochrany v zmysle
zakonat. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneegkorsich predpisov. Jej prevadzkovanim nie
su priamo dotknuté ziadne z maloploSnych atikeploSnych chranenych Gzenijch ochranné pasma.

Predmetn&innog’ sltasne nie je umiestnena v blizkosti Ziadneho oclifammpasma vodarenského
zdroja pitnej vody ureného pre zasobovanie obyvstea pithnou vodou, alebo v chranenej
vodohospodarskej oblasti.

Priamo v posudzovanej lokalite nie sU informacievyskyte osobitne chranenych druhov rastlin a
Zivogichov. Areal priemyselného podniku dlhodobym pésdime v Gzemi a svojim charakterom ani
nevytvara podmienky na trvall existenciu chranerdgrcinov.

V hodnotenom Gzemi a ani v jeho SirSom okoli saankadzaju chranené stromy. Priamo v kontakte
s hodnotenym Gzemim sa nevyskytuju ziadne z prik8ES.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavere&né stanovisko k navrhovaneginnosti

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykormnépod'a ustanoveni zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotrgspredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov sa

suhlasi
s realizaciou navrhovangjnnosti “Obd’ovatka asfaltovych zmesi — Horna &tia“ za predpokladu
splnenia podmienok a opatreni uvedenych v kapitolg tohto zaver&ného stanoviska. Netitosti, ktoré

sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov na Zigoprostredie, bude potrebné pre navrhdeat
spol. ZEDA B. Bystrica, s. r.0.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhpvamesti poda zakona prislusny org&dhlasi s
realizaciou navrhovanejéinnosti

“ ObarPovatka asfaltovych zmesi — Hornd Miin&"

podra variantu ¢. 1 (realiz&ny variant), tzn. je zvySenie kapacity vyroby asfaltovych zmastalaciou
modernej technologickej linky a nahradenie kapaciastaranej linky, s miestom realizacie v jestvoia
aredli ob#iovne spolénosti ZEDA B. Bystrica, s. r.0. na parcelathKN-C 548/4 a 549/1.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu goripadne na ukonéenie navrhovanejéinnosti
vratane opatreni na vyl&&enie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvawavrhovanej
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éinnosti

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovapigvov na Zivotné prostredie, pripomienok a
stanovisk rezortného, pofigiceho a dotknutych organov, dotknutej obce, aogastatnej spravy a
samospravy, odbornych institacii, verejného prevakia a odborného posudku sa pre prevadzku
navrhovaneginnosti odpordaju nasledujice podmienky:

1. Zabezpeéit dodrziavanie ustanoveni zakotal37/2010 Z. z. o ovzdusi a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ykomavacimi vyhlaSkami k zakonu,
predovSetkym:

- Zabezpéit, aby koncentricia emisii tuhych ziggujicich latok neprekrdla pri vSetkych
operaciach stanovenl hodnotu - eliminbzdroje prasnosti.

-V ramci skiSobnej prevadzky zabegipeprvé opravnené meranie na preukazanie dodrzania
uréeného emisného limitu a mnozstva emisieciatigjlcich latok potla ustanoveni vyhlasky
MZP SR¢. 411/2012 Z.z. v rozsahudenom pre ob@vne bitimenovych zmesi a mieSarne
bitimenu a pre zariadenia na Bpaanie LPG.

2. Pri zaobchadzani so zfigujucimi latkami pd@as prestavby aj @as prevadzky dodrziava
opatrenia uvedené v 8§ 39 zakota364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich psedpi
predovsetkym:

- Vykonava vSetky potrebné opatrenia, aby pri zaobch&dzanizrsistujacimi latkami
nedochadzalo k ohrozeniu kvality podzemnych a gawgch vdod s dérazom na dostaié
zabezpe&enie vonkajSich manipulaych pléch a vnitroaredlovych pristupovych komuaika
k zariadeniu obavasky.

- Po prestavbe olfavacej linky aktualizovéaPlan preventivnych opatreni na zabranenie vzniku
neovladaténého Uniku nebezgaych latok ... (Havarijny plan) a tento predibiia schvalenie
Slovenskej inSpekcii Zivotného prostredia v Bangkgtrici.

-V pravidelnych intervaloch vykonéwvaskisky tesnosti nadrzi a potrubicemych na
skladovanie a prepravu_zngtujucich latok a dodrZiavapovinnosti pri zaobchadzani s nimi
v stlade s vyhlaSkou MZP SR100/2005 Z.z.

- Preventivnymi technickymi a organ&gmi opatreniami ako aj pravidelnym Skolenim
pracovnikov minimalizouwa potencialne rizikdA moznych havarijnych stavov sp@&mych
Pudskym faktorom.

3. Zabezpeit dodrzanie povinnosti ustanovenych v zakén855/2007 Z. z. o ochrane, podpore a
rozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplnenitaigkh zakonov a ostatnych vSeobecne platnych
predpisov v oblasti ochrany verejného zdravia. Zpk#t dodrZzanie prisluSnych limitov
jednotlivych faktorov pracovného prostredid’@Sich podmienok prevadzkovania, ktoré stanovuje
regionalny Urad verejného zdravotnictva v povorenuzivanie.

4. Poda 84 a 5 z&kon& 261/2002 Z. z. o prevencii zavaznych priemysdinfavarii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov ma prevadzkolamovinnos spolu so ziada®u o stavebné
povolenie podé oznamenie o zaradeni podniku. Preverenie oznanmenpmtrebné vykorapri
kazdej d'alSej planovanej zmene, ktoré ovplyvni kapacitbalspbésob vyroby, resp. mnozstvo
skladovanych nebez{mych latok.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pod’a ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je ten, kto rgalizavrhovan&innog’ povinny zabezpgt aj sulad
realizovania ¢innosti s tymto z&konom, s rozhodnutiami vydanynodia tohto z&kona a ich
podmienkami, a to g@s celej pripravy, realizicie a ukemiacinnosti.
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Pod’'a ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto rgalizavrhovan(&innos’ posudzovanu pdd tohto
zakona, povinny zabezgié vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora pozostdapna zo:

> systematického sledovania a merania vplyvy navrhepMsannosti,
> kontroly plnenia a vyhodnocovanididnosti poziadaviek uvedenych v zavrem stanovisku a v
povoleni¢innosti,
> zabezpeéenia odborného porovnania predpokladanych vplywadanych v zdmere so skéitgm
stavom.
Vzhradom na charakter a rozsah navrhovairgjosti sa odporta poprojektovd analyzu zameéraajma
na:

> zistenie realnych hodnét emisii 2is'ujucich latok zo stacionarnych zdrojov Zisgovania
ovzdusia,

> nakladanie so Skodlivymi latkami Zddiska ochrany vod a nebezpgmi odpadmi,

> dodrziavanie opatreni na ochranu povrchovych agodych vod,

> dodrzZiavanie opatreni na eliminovanie prachu alnkkyroby a dopravy.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyu@i povd'ujuci orgdn, v sulade s tymto
zavergénym stanoviskom vydanym pbal § 37 zakona.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkomitomvania je poth § 39 ods. 4 zakona ten, kto
realizuje navrhovan@innog’ povinny v pripade, ak sa zisti, Ze skut® vplyvy navrhovaneginnosti
posudzovanej pdd zdkona sU nepriaznivejSie, neZz uvaddza zamery kimnrddza spravu o hodnoteni,
zabezpé&it' opatrenia na zosuladenie skiriého vplyvu s vplyvom uvedenym v zadmere, v sllade s
poziadavkami uvedenymi v zavén®m stanovisku a v povoleni navrhovagianosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani gatlozenych pisomnych stanovisk k sprave o
hodnoteni dorwenych pod’a § 35 vratane oddvodnenych pisomnych pripomienokktoré boli
doruéené verejnosou

K navrhovaneginnosti bolo dortienych 6 pisomnych stanovisk, v3etky boli kladnépho 3 stanoviska
boli s pripomienkami. Ostatné d@ené stanoviska boli kladné bez pripomienok.

VSetky dorgené pisomné stanoviskd k zameru boli akceptovdngdnotlivym pripomienkam poskytol
navrhovaté svoje vyjadrenie na prerokovani rozsahu hodnotenidasového harmonogramu pre
navrhovani&innog’, ktoré sa konaloigh 07.10. 2015 na MZP SR v Bratislave. Opodstatpeipémienky
boli premietnuté do kapitoly VI.3. tohto zavéného stanoviska.

Veregjnog, ani mimovladna organizacia podporujica ochranwotéého prostredia, neddila
prisluSnému organu ziadne pisomné stanovisko.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA

1. Odbvodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveréné stanovisko pre navrhovarinnog’ ,Oba’ovatka asfaltovych zmesi — Horna &tia " bolo
vypracované pdé 8§ 37 ods. 1 az 3 zakona na zaklade zameru, gtoityfunkciu spravy o hodnoteni,
stanovisk dorkenych k zameru, rokovania o ¢eni rozsahu hodnotenia, zdznamu z verejného
prerokovania a odborného posudku vypracovanéhtep®@6 zakona.

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani zaveého stanoviska MZP SR postupovalo fEodstanoveni

15



zakona. MZP SR désledne analyzovalo kazdu pripdkaienstanoviska od zainteresovanych subjektov.

V priebehu posudzovania boli zvaZzené vSetky preldgainé vplyvy navrhovanejinnosti na Zivotné
prostredie, zvazili sa rizikA navrhovaného varianmttadiska vplyvu na zivotné prostredie, chranené
Uzemia a zdravie obyvd®v, na zdkladeioho bolo preukazané, Ze navrhovafiGnog je mozné
realizova v navrhovanom variante, za podmienky dodrZaniatrepg na vyldenie alebo zniZenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovagignosti.

Celkove bolo na prislusny organ deéeaych 6 pisomnych stanovisk k zameru od zastupcov
zainteresovanych organov Statnej spravy a samogpfredlozeny zamer a ani pisomné stanoviska
doruiené k zameru nepreukazali skinosti, ktoré by znamenali spéknsky neprijattné riziko vazneho
poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredigdravia obyvatéstva, pripadne by znemigdvali
realizaciu navrhovangjnnosti. VSetky doréené stanoviska boli suhlasnégsiia dorgenych stanovisk
bola bez pripomienok, niektoré stanoviska boli gmienkami, ktoré boli vysvetlené na prerokovani
rozsahu hodnotenia navrhovaggjnosti, opodstatnené pripomienky boli premietrajtdo kapitoly VI.3.
zavergného stanoviska. Zo strany verejnosti nebolo k zanworiwtené Ziadne stanovisko a ani na
verejnom prerokovani navrhovari@nosti, neboli vznesené ziadne namietky protiizéali navrhovanej
¢innosti, nakdko sa ho nezfastnil Ziadny zastupca verejnosti.

Odporuienie realizicie navrhovangpnosti mozno odévodtiinasledovnymi skutmog’ami:
- Vs&asnosti je vdanej lokalite v prevadzke zariadehiEl TOMAT V, ktoré je zastaralé
a kapacitne nepostaje na pokrytie dopytu na dodavku asfaltovych zmeskoli.

- Navrhovanacinnog’ predstavuje modernizaciu - vymenu jestvujiceh@chnologického
zariadenia odmvacej linky, s pouzitim najmodernejSej technikyeqovSetkym z Fadiska
ochrany ovzdusSia a ochrany pred hlukom.

- Obdovia je prevadzkovana v danom Uzemi nléorokov bez zavaznych problémov, s vazbami
na dodavatiov aj odberatiéov.

- Navrhovan&innog’ je v sulade s Gzemnopldnovacou dokumentaciou.

- Realizaciou sa vyuziva existujlci aredl vybavemaldezp&eny pre potreby navrhovangnnosti,
po kompletnej rekonstrukcii v roku 2004.

Ziadog’ investora o upustenie od poziadavky variantnéé@enia zameru bola odévodnena skuba’ou,
Ze:

. prestavbou technolégie sa zvySi vyroba, at@sie sa znizi ziistenie ovzdusia a zlepsSi sa
ochrana Zivotného prostredia,

. predmetna od@vatka na uvedenej parcele vyraba asfaltové zmesi wdkad1980,

. v areali s vybudované stavebné objekty - zasobindlkgii kameniva, sklady pre material,

ako aj kompletné administrativne, socialne a hyigiegnzazemie.

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovar@inosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze realiga
variant (variant. 1) uvedeny v zamere, po Zekineni podmienok a opatreni uvedenych v kapitold. VI
tohto zaver&éného stanoviska je prijdiey z Hadiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvea
Zivotné prostredie, pfom prevlada jeho pozitivny vplyv.

Na zéaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realiza@ethavanejéinnosti v navrhovanom realizaom
variante s podmienkou realizacie podmienok uvederykapitole VI.3. tohto zavetaého stanoviska.

V rdmci procesu posudzovania vplyvov na zivotné&paalie potla zakona boli zhodnotené tie vplyvy na
Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stgmiimnania predpoklada
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2. Odévodnenie akceptovania alebo neakceptovania giloZzenych pisomnych stanovisk k sprave o
hodnoteni dorwenych pod’a § 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych pripaenok, ktoré
boli doruéené dotknutou verejnogou

K navrhovanej¢innosti bolo dorgenych 6 pisomnych stanovisk od zainteresovanychnorg Statnej
spravy, vSetky boli kladné, z toho 3 stanoviskl d@ripomienkami. Ostatné datené stanoviska boli
kladné bez pripomienok.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky wmjem stanovisku upozouje, resp. odporia
nasledovné:

* poXas vystavby zabezpi¢ systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravipyostriedkov
na zamedzenie Unikov ropnych latok do podzemnych vo

» zabezpéit, aby koncentracia emisii tuhych Z#is€ujlicich latok neprekrdla pri vSetkych
operaciach stanoveni hodnotu - eliminbgzdroje prasnosti,

e dodrziava limitné hodnoty pre hluk a vibracie,

» realizova vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych wplymavrhovaneginnosti uvedené v
zamere. Ministerstvo odpafé rozhodnél o schvéleni predloZzeného zameru v kontexte so
stanoviskami ostatnychéastnikov konania.

Okresny Urad Banska Bystrica, odbor starostlivastzivotné prostredie svoje kladné stanovisko
podmienil podmienkou dlita potas vystavby na ochranu povrchovych a podzemnych péet
kontaminaciou zngstujicimi latkami.

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sididdanskej Bystrici upozornil, Ze zamer neidentifeéku
vSetky mozné zdravotné rizikd pre zamestnancovl@pdedloZzenej dokumentacie kvalitu pracovného
prostredia a zdravie zamestnancov mézu ovptynafiemické faktory - (pevny aerosol, polycyklické
aromatické ufovodiky) a fyzikalne faktory - hluk, vibracie. Viddom na technoldgiu vyroby mozno tiez
predpokladé z&'aZ teplom a chladom.

VSetky dorgené pisomné stanoviskd k zameru boli akceptovdngdnotlivym pripomienkam poskytol
navrhovaté svoje vyjadrenie na prerokovani rozsahu hodnotenigasového harmonogramu pre
navrhovan&innog’, ktoré sa konaloigh 07.10. 2015 na MZP SR v Bratislave.

Vo vyjadreni navrhovate upresnil technické rieSenie navrhovanej lobatky Zziviénych zmesi.
Usporiadanie navrhovanej technolégie je konsineka dispozine rieSené ako vezové, s technickymi
opatreniami zabraujucimi Gnik zneistujucich latok v ovzdusi z vyrobného procesu do ivéob
prostredia, s odsavanim vznikajacich par v jedmpth technologickych uzloch aich vrateniu do
spdovacejcasti technologického zariadenia. Technologicky psoje riadeny pitatom. Teplota asfaltu
je monitorovana a v pripade prekemia maximalnej pripustnej hodnoty je proces zastav

Pod’a navrhovatéa, existujlca odavatka Zivicnych zmesi, ktora bude nahradena novou @imtkou
ASKOM s max. vyrobnou kapacitou 160 t asfaltovegsiza hodinu, resp. 120 t/hod beznej prevadzky,
je v zaujmovom Uzemi prevadzkovana od roku 198prigbehu tejto doby neboli zo strany obyVate
dotknutych obci zaznamenanéa&nosti. Vymena technologického zariadenia prisgemnierneniu
negativnych vplyvov terajSej prevadzky tbaacky Zivicnych zmesi na Zivotné prostredie zaujmového
dzemia.

Preprava hotovych zismych zmesi nakladnou automobilovou dopravou jel@odjadrenia zastupcov
navrhovatéa rieSena mimo zastavadés’ dotknutych obci.

VSetky opodstatnené pripomienky dotknutych orgarmli premietnuté do kapitoly VI.3. tohto
zaveréného stanoviska.
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Zo strany verejnosti nebolo k navrhovatignosti dordené ziadne pisomné stanovisko.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaver&ého stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
odbor environmentalneho posudzovania
JUDr. Vladimir Zemko
po prerokovani s
Regionalnym aradom verejného zdravotnictva so sididanskej Bystrici
a Ministerstvom zivotného prostredia SR, odboromeatbvého hospodarstva

2. Potvrdenie spravnosti udajov
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
Odbor environmentalneho posudzovania
RNDr. Gabriel Nidansky
riadite’ odboru

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava 04. 02. 2016

IX. INFORMACIA PRE POVO LUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnas je poda 8§ 3 pism. s) zakona verejiipktora je dotknuta alebo pravdepodobne
dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredi@bo ma zaujem na takomto konani; plati, Ze
mimovladna organizéacia podporujlica ochranu Zivatrgostredia a dpajica poZiadavky ustanovené v

zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnad mé poda § 24 ods. 2 zakona postavenéasinika v konaniach uvedenych v tretej
¢asti zdkona a nasledne postaveriiastnika v povtovacom konani k navrhovan&nnosti, ak uplatni
postup poth § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejayjerd na navrhovangjnnosti a na konani ojej
povoleni podanim odbvodneného pisomného stanokiskameru poth § 23 ods. 4, odévodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovatieposti poda § 30 ods. 6, odévodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteirinosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti z&nérau
stanovisku poth § 24 ods. 3, ak jej¢as’ v konani uz nevyplyva z § 14 zakona71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskbngiedpisov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovatienosti ,Obdovatka asfaltovych zmesi — Horna &itia "
nebola identifikovana ziadna dotknuta verejhos

X.  POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaveratné stanovisko koné&nym rozhodnutim aleboéi sa proti nemu mozno odvol&
Zaveréné stanovisko je pdd & 37 rozhodnutie, ktoré je zavazné gdi@Sie povdovacie konanie.

Pravoplatnoftou zaveréného stanoviska vznika opravnenie navrhdi@teavrhovaneginnosti, podé
navrh na z&tie povdovacieho konania k navrhovanéjnnosti alebo jej zmene vo variante
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odsuhlasenom prisluSnym organom v za¥m@oen stanovisku.

Proti tomuto zavekmému stanovisku mozno pateozklad podla § 61 ods. 1 zdkona 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskbrgiedpisov.

Verejnog ma podla § 24 ods. 4 pravo patiadvolanie proti zavetmému stanovisku aj vtedy, ak nebola
Gcastnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno pod&odvolanie
Rozklad mozno podana Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskejuidiky, NamestieCudovita

Staral, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni oda dznamenia dodenim pisomného vyhotovenia
zaveréného stanoviskasastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd § 24 ods. 4 zakona sa zaidiruwienia zaveréného stanoviska povazuje
patnasty die zverejnenia zavetaého stanoviska prislusnym organomlfzod 37 ods. 7.

3. Udaj, ¢ zaveretné stanovisko mozno preskimésidom

Pod’a § 37 ods. 10 zakona je zaveré stanovisko preskumdited sudom.
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