MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Odbor environmentalneho posudzovania
Namestieudovita Stara 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repohl odbor environmentalneho
posudzovania, ako prislusny organ Statnej spradjgp® 1 ods. 1 pism. a) a 8 2 ods. 1 pism. c)
zakona¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivodivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisopojeni s 8 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k)
zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotn®sfredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisdialdj len ,,zakon“), na zaklade vysledkov
procesu posudzovania vykonaného ljaodstanoveni zakona vydava padg 37 zakona a pta
846 a §47 zadkona 71/1967 Zb. o spravhom konani (spravny poriadokheni neskorSich
predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
Cislo: 2234/2016-3.4/vt

|.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI
1. Nazov

HUTIRA Slovakia, s.r.o.
2. ldentifikaéné ¢islo

36 297 569
3. Sidlo

Ul. 29. augusta 92, 972 51 Handlova

Il.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Néazov

Zhodnocovanie odpadového materialu tepelnymi positup
2. Wel

U¢elom navrhovane}innosti je vybudovanie prevadzky na ,Zhodnocovardpadového
materialu tepelnymi postupmi“. Zhodnocdvaa budld odpady (katalégowgslo 16 01 03
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opotrebované pneumatiky) v mnozstve do 15 000 teakalnou depolymerizaciou. Hlavnym

ucelom technoldgie termalnej depolymerizacie je tamsacia organickych materialov na

zaujimavejSie a lepSie obchodovat® komodity. Celkovym vystupom technologie budu
média (olej a uhlik) wené kdalsiemu vyuzitiuDal$im vystupom bude plynna zlozka, ktora
sa pouzije na vlastnu spotrebu technologickéhowiwvaeaktorovegasti prevadzky.

3. UZivate
HUTIRA Slovakia, s.r.o0., Ul. 29. augusta 92, 972Hsndlova

4. Umiestnenie

Kraj: Trertiansky
Okres: Prievidza
Obec: Handlova
Katastralne Uzemie: Handlova

Pozemok paraiislo: 4885/2, 4885/3, 4885/4, 4885/5, 4885/6, 4885 4885/20,
4885/21, 4885/22, 4885/26, 4885/27

Navrhovan&innog’ bude situovand v jestvujucom aredli s charakter@mobnej zény, na
pozemkoch, ktoré su evidované ako zastavané plagiddvoria, resp. ostatné plochy. Aredl
sa nachadza v juzneégsti k. 0. mesta Handlova, mimo zastavaného Uzebta, v lokalite
ozna&ovanej ako ,Vychodna Sachta“.

Uzemie je z Kadiska infrastruktiry napojené na cestnt komunikédiriedy /50 (E 572)
vedenu asi 1,3 km vychodne od rieSeného Uzemia.

5. Termin za'atia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti

Termin z&atia vystavby: 1. kvartal 2016
Termin skogienia vystavby: 2.-3. kvartal 2016
Termin z&atia prevadzky: 3. kvartal 2016
Termin skogenia prevadzky: nie je stanoveny

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Planované zariadenie na termické zhodnocovanie dodpdude tvorené stavebnou
a technologickowad’ou. Stavebn&ag’ je tvorena jestvujucou budovou, ktora bude pre
potreby inStalacie technologickej linky upraven&awmci samostatného stavebného projektu
stavebnych Uprav. Technologickds’ bude zabezgena dodavatsky vyrobcom zariadenia,
ktory poskytne potrebnu dokumentéciu a certifikaty.

Realiz&ny variant (Variant 1) — zariadenie na ,Zhodnocagaodpadového materialu
tepelnymi postupmi® s projektovanou kapacitou 19 @fh odpadu za rok, pri predpokladane]
rocnej dobe prevadzky 7 488 hodin.

Zakladné technické udaje technologického celku guteky zariadenia na zhodnocovanie
odpadového materiélu tepelnymi postupmi:

Parameter Hodnota
Celkova kapacita zariadenia 2 000 kg/h
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Frakcia vstupného materialu max. 30 x 30 mm

Sypké ,hmotnaSvstupného min. 300 kg/rf

materialu

Tepelny prikon horaku 880 kW

Typ horaku dvojstufovy

Palivo horaku zemny plyn, propan, Stiepny plyn
Spotreba plynu cca 1 270 t/rok

Prikon bez prisluSenstva 86 kWe

Prlkon_vratane pr|slusen§tva 466 k\We

(drvenie vstupnych surovin)

Hlu¢nog’ bez prisluSenstva 75 dB

Plocha utena k zastavbe 900°min. vyska 7 m

Obsluha 3 osoby

Patet prevadzkovych dni za rok 312

Patet prevadzkovych hodin za rok 7 488

Servisné intervaly 2 dni v mesiaci

Certifikacia 2006/42/EC, 2006/95/EC, EMC 2004/H8/

Reaktorov&ay’

Prva ¢ag’ reaktora tvori reaka komora, ktora vytvara dvoj-retortovy systém. Bboch
retortach sa nachadzaju zavitovkové dopravnikyréksa pohybuju v protismere a retorty su
medzi sebou na konci reaiého priestoru prepojené. Celkova vsadzka prevadzkyotnosti
2 000 kg prejde fazovou premenou zhruba za hodiDdbrev reaknej komory resp.
retortového systému je zabezpry regulovattnym horakom riadenym systémom a teplotou
v reaktore s tepelnym prikonom 880 kW. Tato fazacesu je ufena k rychlemu rozkladu
vsadzky, ke’ vplyvom teploty dochadza k Stiepeniu dlhych molékaych réazcov na kratSie
retazce. Pary vzniknutych makromolekulovych latok potopuf$aju reaktorovicad’ pri
teplote okolo 350-400°C. Nasledne pary vstupujukdodenzanej ¢asti. Nesplynend&ag’
vsadzky — tuhé reziduum (uhlik), je vypraadana cez hermeticky uzaver na spodnom konci
retorty. Uhlik opUga reaknu komoru pri teplote cca do 80°C.

Kondenzéno-uzitkov&as

Druhacag’ zariadenia je konden&ad. Tatocas’ sa sklada z tepelného vymennika, pracej
veze, vakuovych duchadieléarpadiel. Nizko molekularne pary vystupuju z kewsdf komory
a vstupuju najskér do konderir&ho vymennika, kde su ochladené z teploty pribl#d0°C
na teplotu asi 50-60°C. Pri znizeni teploty dochdklZziastanej kondenzacii par a &ma sa
tvorit tekuty kondenzat (olej). Olejovy kondenzéat preted@ prevadzkového zasobnika
a odtid sa potom pomocoterpadla préerpa do skladovacej nadrze, ktora je umiestena na
vonkajSej ploche. Z neskondenzovatagti nizko molekularnych par vznikne plyn, ktory je
potrebné daistit’ vo veZovej préke tzv. Venturiho préke. Tu je plyn zbaveny pripadnych
mechanickych n@stét a pripadne aj kvapiek oleja, ktoré tam mghuénikn®. Ako pracie
médium sa vyuZiva nafta, pripadne vyrobeny olekt@avycisteny plyn je pripraveny na
energetické vyuZzitie.

Voda v systéme cirkuluje v uzavretom okruhu a slakb chladiaca kvapalina na
chladenie kondenzaej veZze z dévodu, aby doslo k spravnej kondenzariiknutych par.
Spotreba vody je cca 0,5°ma dé a vznika jej vlastnym odparovanim na chladiacéiji.ve
Chladiaca veZa ochladzuje vodu na vystupe z chdabli@systému na taku teplotu, aby ju bolo
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moZné vréati sp& do okruhu. Voda sa do okruhu vga& vodnej nadrze o kapacite 3, kam
sa nasledne po ochladeni zase vracia. Raz za Gcoesa voda v systéme vymeni.

Kontrola a riadenie procesu

VSetkycasti su riadené tlakovymi snigrai a senzormi, data sa vyhodnocuju v riadiacom
systéme, prenasaju sa na LCD displej umiestnenyadacom paneli, kde su kontrolované
obsluhou, a to aj v pripade manualneho rezimu. iRtadsystém umarje aj vzdialené
ovladanie celého zariadenia.

Prijem a skladovanie vstupnych surovin

Vstupné suroviny — opotrebované pneumatiky¢.kl6 01 03 (dovazané primarne ako
podrvené, vyldit vSak nemozno ani dovoz pneumatik v celistvej pedlobudu prijimané
v big-bagovych vreciach a budu Ive skladované v maximalnom mnoZstve do 100t na
vonkajSej spevnenej ploche na t@amej. Odtidl budu big-bagy prevazané vysokozdviznym
vozikom do nasypky. Nasypka budethadjem 10 ml. Z nasypky bude material premiestneny
zavitovkovym dopravnikom do prevadzkovej nasyplkgbieme 0,5 r V tejto nasypke bude
umiestneny snintazaplnenia nasypky, ktory pomocou riadiaceho systéopravnika spusti
nasledne zavitovkovym dopravnik a ten dopravi niédtdo reaktora.

Technol6gia termalnej depolymerizacie bude pratosave’kos’ou frakcie vstupnej
suroviny do 30 x 30 mm. V pripade dovozu vstupnéhaterialu neupraveného (celé
pneumatiky) bude tento material nasledne upravedyojstupiovom drvii na pozadovanu
frakciu.

Drvenie vstupnej suroviny

K drveniu vstupnej suroviny bude dochaflzen v pripade, Ze nebude dodrzana
pozadovana maximalna frakcia 30 x 30 mm pri drvareeumatikach a v pripade dodavky
celych pneumatik. Drvenie je zabezpeé sustavou dvoch deav, primarneho
a sekundarneho. Die su medzi sebou prepojené dopravnikmi tak, Zéenzdpneho drwia sa
material dopravuje do medzinasypky a odtsa nasledne odobedalSim dopravnikom do
sekundarneho dréa, odtid uz do samotnej technolégie termického rozkladud@bdrvice
budd hermeticky uzavreté a budi vyvedené do gpélo vyduchu. V drébch dochadza
k odsavaniu prachu a vlhkého vzduchu, pretoZe prateenia je chladeny vzduchom
a pokropeny vodou na zniZenie praSnosti, naslegnenjes odvedend do cyklonového
odlwovata v sérii s textilnym filtrom.

Davkovaci proces

Davkovanie vstupnej suroviny do procesu prebielogtpednictvom sustavy dopravnikov
a nasledne cez vstupné hermeticky uzatvorené daci®ventily. Material sa najskor dopravi
na horny davkovaci ventil. Po ukami davky dojde k otvoreniu horného davkovacieho
ventilu a davka pada na spodny davkovaci ventil.cHwili, ked’ je material na spodnom
davkovacom ventile, déjde k uzavretiu horného dsekeeho ventilu. Po uzavreti horného
ventilu dojde k otvoreniu spodného davkovaciehotitera vsadzka tak nasledne pada do
reaktora, kde sa kontinualne posiva pomocou zd&wigho dopravnika. Tento systém
zamedzuje jednak vniknutiu oxi&l@ho média do priestoru reaktora a zéafovabrauje
Uniku pér (jalového plynu) z reaktordm nedochadza k vzniku tzv. fugitivnych emisii.

Produkty
Vyrobeny olej bude uskladneny v aredli sgolosti. Bude priebezne stny do
dvojpla§ove] nerezove] nadrze o objeme 22 900 Eenej na skladovanie Haviny
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Il. triedy. Nadrz bude umiestnena na vonkajSejvepeej ploche. Odtlabude potom olej
st&any cez stéaci stojan do pristavenej cisterny.

Vzniknuty plyn bude po wsteni stl&éeny na tlak 14 bar a nasledne uskladneny
v zasobniku plynu, odfidbude potom distribuovany pomocou plynového potrdko palivo
pre horak umiestneny v reaktore.

Tuhy zvySok (taktiez nazyvany uhlik) je zmesou eagovanychtastic z organického
materialu. Niektorymi svojimi vlastnéami sa podobda uhliu. Obsah uhlika (prvku) v pevnom
zvySku je od 80 % do 90 %, obsah siry do 2 %, olpggivla sa pohybuje okolo 7 %. Tuhy
zvySok bude prostrednictvom big-bagovej veze ulpznbig-bagov, uskladneny v mnozstve
do 10 ks big-bagov a nasledne vyexpedovany.

MnoZstvo vzniknutého otevého zvysSku z procesu termického rozkladu pnedkmati
zavisi od hmotnostného podielu doeého vypletu vo vstupnej surovine. Vyseparovany
ocd’ovy drét z pneumatik bude odovzdany organizaciaepenej na zber otevého Srotu
a nasledne bude zabegpré jeho materidlové zhodnotenie.

Polny horak (fléra)

Sluzi predovSetkym na zaistenie beaps prevadzky. Plyn sa vo flére $pge iba vtedy,
ak nie je mozné plyn spava’ v inom periférnom zariadeni, t. j. hordk umiesthemnreaktore
alebo generatorovy systém alebo v pripade, Ze gebmdk plynu naplneny. Tento stav je
havarijny a trva iba po dobu, kym sa plyn vytvdmaznamend, Ze po uk&eni davkovania,
maximalne vSak 1 h. Fléra sa teda v beZnej prevédegouZziva.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovanacinnog’ ,Zhodnocovanie odpadového materialu tepelnymi ygosi® je
pod’a zakona¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspedie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSieldpisov {alej len ,zakon"), prilohy. 8,
zaradena do kapitoly 9. Infrastruktira, polozky8. Zariadenia na zhodnocovanie odpadov
tepelnymi postupmitag’ A, a bez limitu podlieha povinnému hodnoteniu.

Na zaklade odbévodnenej Ziadosti navrhobateMinisterstvo Zivotného prostredia SR
listom ¢. 6215/2015-3.4/vt zo h 20. 07. 2015 upustilo pbal § 22 ods. 6 zdkona od
poziadavky variantného rieSenia navrhovadgjnosti. V zamere a néasledne aj v sprave
o hodnoteni sa vyhodnotil jeden vari&mnosti a nulovy variant.

Spravu o hodnoteni vypracovala na zaklade rozsaldundtenia¢. 6215/2015-3.4/vt zo
dna 16. 09. 2015, spainog’ INECO, s.r.0., Mladych budovdty 2, 974 11 Banska Bystrica,
pod vedenim Ing. Juraja Musila, v oktébri 2015¢&fpu spravy o hodnoteni su aj odborné
Studie:

1 Emisno-technologicka Studia, vypracoval Ing. VhattiHlav&, CSc., september 2015.

1 Imisno-prenosove posudenie stavby, vypracoval RNDmaj Brozman, oktober 2015.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni
Navrhovat&, HUTIRA Slovakia, s.r.o., zastupeny spiog’ou INECO, s.r.o., predlozil

spravu o hodnoteni pba §31 ods.2 zakona MZP SR, odboru environmertéine
posudzovaniaith 12. 10. 2015.



Stranacd. 6 zaveréného stanoviska 2234/2016-3.4/vt zowd 11. 02. 2016

MZP SR predlozilo spravu o hodnoteni na zaujat@mtiska poth § 33 zakona, listom
¢. 6215/2015-3.4/vt zo h 16. 10. 2015, nasledovnym subjektom procesu posadia:
rezortnému organyMinisterstvo Zivotného prostredia SR, odbor odpastho hospodarstva),
povdujucemu organuOkresny Urad Prievidza, odbor starostlivosti ahié prostredie),
dotknutej obci(Mesto Handlovd), ktora je zaravepovdujucim organom,dotknutému
samospravnemu krajyUrad Trewianskeho samospravneho krajajotknutym organom
(Regionalny urad verejného zdravotnictva v Prieivgtr sidlom v Bojniciach, Okresny arad
Prievidza, pozemkovy a lesny odbor, Okresny UraigvRiza, odbor krizového riadenia,
Okresné riaditéstvo Hasiského a zachranného zboru v Prievidzi, Krajsky p#kovy Grad
Trertin, Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, Ik&pat Zivotného prostredia Banska
Bystrica, odbor inSpekcie ochrany vod, Ministerstéovotného prostredia Slovenskej
republiky, odbor ochrany ovzduSia, Obvodny bansksada v Prievidzi). VSeobecne
zrozumiténé zhrnutie bolo pd@a § 33 ods. 2 zakona zaslané zainteresovanej wetej
ZdruzZeniu domovych samosprav.

MZP SR poda § 33 ods. 1 zakona zverejnilo spravu o hodnatanihovanefinnosti na
svojom webovom sidle www.enviroportal.skad16. 10. 2015.

MZP SR poziadalo dotknuti obec, aby pmd 34 ods. 1 zakona informovala o tejto
skutasnosti verejnos a to do troch dni od dotenia spravy o hodnoteni a zaravaverejnila
vSeobecne zrozumiteé zaveréné zhrnutie na dobu 30 dni spdsobom v mieste obmykl
a oznamila verejnosti, kde a kedy je mozné do gpranodnoteni nahliadiiy robit z nej
vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhatdpie. MZP SR zarovepoziadalo dotknutd
obec, aby v spolupraci s navrhovatem, poda 8§ 34 ods. 2 zakona, zabedfse verejné
prerokovanie navrhovanéjnnosti a prizvala naokrem verejnosti, aj zastupcov prislusného
organu, rezortného organu a dotknutych organova$e bola dotknutéd obec upozornena, ze
termin a miesto verejného prerokovania je dotkoléc povinna, pdé 8§ 34 ods. 3 zakona,
oznamt’ najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

Mesto Handlova informovalo ¢bnov o dortgeni spravy o hodnoteni a zarave
zverejnilo vSeobecne zrozuniite® zaveréné zhrnutie na Uradnej tabuli mesta a na webovom
sidle mesta v termine od 22.10. 2015 do 23. 11520/esto Handlova zvolalo verejné
prerokovanie spravy o hodnoteni navrhovamajosti ,Zhodnocovanie odpadového materialu
tepelnymi postupmi“ v k. 0. Handlova — lokalita \haxina Sachta, pozvankdéuA4/15/EIA-

10 zo dha 26. 10. 2015.

3. Prerokovanie zameru s verejnogou

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni lgod8 34 zdkona sa uskdtolo diha
11.11. 2015 013,00 hod. na Mestskom Urade v Hapdl(vd’kd zasadacia miestnds
Namestie banikov 7, 972 51 Handlova. Termin a mie@strejného prerokovania oznamila
dotknuta obec prostrednictvom inforéngich tabul a webovej stranky mesta, ako aj zaslanim
pozvanky listont. A4/15/EIA-10 zo da 26. 10. 2015 zainteresovanym subjektom.

Pod’a z&znamu z verejného prerokovania navrhovatignosti ,Zhodnocovanie
odpadového materialu tepelnymi postupmi“ sa nampetdom prerokovani zastnil zastupca
navrhovatéa, zastupca spracovééedokumentacie, traja zastupcovia dotknutej obegajad
zastupcovia Okresného Uradu Prievidza, odboru sttevmsti o Zivotné prostredie a jeden
zastupca verejnosti.

Po Gvodnom privitani vedicim oddelenia vystavby, dépravy a OZP mestského Gradu
v Handlovej zastupca navrhovBdev kratkosti zhrnul proces posudzovania uvede&mejosti
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a prezentoval navrhovantinnog’. Nasledovala diskusia pritomnych k predmetu veétspn
prerokovania:

Ing. Stewikova (OU Prievidza, OSZP) — otazka zadefinovamipnp Banské ovzdusie,
ktory sa objavil v prezentacii spracoviEe

Ing. Musil (INECO s.r.0.) — vysvetlenie pojmu v thnaonkajSieho ovzduSia v rdmci
prevadzky HBP, a.s. v lokalite Vychodna Sachtarékije nasavané do priestorov bane,
uvedenie predpokladanych dosahovanych koncentedwisii z nového zdroja, ktory {as
prevadzky vznikne.

Ing. Caplar (mesto Handlova) — otazka na vptinnosti na obyvatistvo mesta.

Ing. Musil (INECO s.r.o.) — pozitivny vply@innosti na zvySenie zamestnanosti pre
obcanov mesta, p@s prevadzky moznod8 pracovnych miest, produkty vznikajuce pri
¢innosti moézu sliZina d'alSie pouZzitie v priemysle, navrhovAted momentalne zazmluvnené
vzahy s dodavatiéni aj s odberatémi vstupnych materidlov a vystupnych produktov.

Ing. JozefCaplar (mesto Handlovad) — bude mozné, ab§aoia mesta odovzdavali do
prevadzky spoknosti pouZité pneumatiky.

Ing. 1Zdinsky (HUTIRA Slovakia s.r.0.) — tdto maZmrichadza do Gvahy, bude zéaléza
na stave pneumatik.

Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — otazka,je na predmetni@innos’ spracovana
projektova dokumentacia pre stavebné povolenie.

Ing. Musil (INECO s.r.o.) — momentalne nie je pkbpra dokumentacia hotova,
navrhovaté ju zadad vypracovav pripade UspeSného uk@mia procesu posudzovania
predmetneginnosti.

Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — otazk, riesi sprava o hodnoteni zaradenie
vznikajucich odpadovych véd v zmysle § 39 zakonavadach - zaobchadzanie so
znegistujucimi latkami.

Ing. Musil (INECO s.r.o0.) — ochrana vod je Spedafikna v sprave o hodnoteni, str. 176
a nasledne budu uvedené opatrenia detailne zapeseodo projektovej dokumentécie, ktorej
autorom bude Ing. DuSan Homola. Projektovd dokuamat bude zaslana prislusnym
dotknutym organom Statnej spravy vo veci vyjadresdak suladu s legislativou v danom
odvetvi.

Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — vizwom na skutinog’, Ze predmetndinnos’
sa ma realizowav aredli, kde je v blizkosti umiestneny drobny mpdok — Lutilsky potok
v sprave Povodia Hrona Banska Stiavnica, uviedla, Bude Ziadd zabezp&enie
monitorovacieho systému podzemnych vod.

Ing. Musil (INECO s.r.o.) — nepovaZzuje za nuthosalizova’ tento systém, nakko sa
v ramci aredlu zvaZuje umiestnenie dvojpté®j nadrze o objeme 20°ma olej, co bude
spracované aj v projektovej dokumentécii, ku ktseegtatna vodna sprava bude vyjadrova

Ing. Stewikova (OU Prievidza, OSZP) — upozornila na dod@gmdmienky uvedenej
pod bodom P1 v Emisno-technologickej Studii vypreswej Ing. Vladimirom Hlawéom,
CSc., ¢. Studie 04/2015: \falSej faze pripravy stavby doriéSa Specifikovd spdsob
odsirovania a prania kyslych plynov v pyrolyznominad. Odbor ochrany ovzdusSia Okresného
Uradu v Prievidzi sa bude pri vyjadrovani k propeldj dokumentacie opiefao citovanu
Stadiu.

Ing. Izdinsky (HUTIRA Slovakia s.r.o.) — zaklade&hinologia obsahuje odsirovacie
zariadenie.

Ing. Musil (INECO s.r.0.) — v skuSobnej prevadzkelebako jedna z prvyctinnosti
prevedené emisné meranie na dokazadiendsti inStalovanych zariadeni.
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Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — otazka na termin reeikzéa

Ing. Izdinsky (HUTIRA Slovakia s.r.o0.) - uviedaitény 01 az 03/2016 pre vybavovanie
stavebného povolenia, 04/2016 samotna realizawgeftu.

Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — otazka na blizSiu Sjieuifu materidlovej
bilancie vo veci mnoZstva spotrebovanej vody.

Ing. Musil (INECO s.r.o.) — mnoZstvo spotrebovawedy bude odhadované na
300 ni/rok na Gely doplnenia strat v chladiacom okruhu, voda bpdaZivana z existujlcej
vodovodnej pripojky susednej prevadzky HBP a.s.

Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — v sprave o hodnoteni1§6-177 Ochrana vod,
je uvedena Specifikacia jednoplégych nadzemnych nadrzi na skladovanie NL, o aké
zariadenie v ramci prevadzky ide.

Ing. Musil (INECO s.r.0.) — ide o nadrze, v ktorygd bude usklagva’ mazaci olej pre
strojnotechnologické zariadenie.

Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — otazk#& je myslené odsekom 2 na str. 176
v sprave o hodnoteni, &asti Ochrana vod: dodrziavaSetky nutné opatrenia, aby nedoslo
k tnikom Skodlivych latok do okolitého prostredigpésobujucich mozna situaciu
mimoriadneho zhorSenia vod.

Ing. Musil (INECO s.r.0.) — vSetky opatrenia, ktargplynu z projektovej dokumentécie
a zo stanovisk prislusnych organov Statnej spravy.

Ing. Kov&ova (OU Prievidza, OSZP) — upozornila na skotst, Ze odl@ovas ropnych
latok nie je mozné vyustvsakomgo je nutné zapracovas ramci projektovej dokumentacie.

Mgr. Danyiova (SOU Handlova) — poloZila otazku, kepvzdialenosti od prevadzky sa
nachadza drobny vodny tok.

Ing. I1zdinsky (HUTIRA Slovakia s.r.0.) — momentéaireeje k dispozicii situsma snimka
bude sdasou Projektovej dokumentécie, takiselny udaj by bol odhadovany.

Mgr. Hozlarova (mesto Handlova) — uviedla, Ze hstd 1310-2953/2015 dotenému
mestu Handlovaith 09. 11. 2015 sa Obvodny bansky urad v Prievigigdril k verejnému
prerokovaniu predmetnej spravy stanoviskom, v ktoraema& namietky k predmetnej
navrhovanejéinnosti, len za predpokladu, Ze predmetiidnos’ nebude mé vplyv na
pripadné prace vykonavané HBP a.s. v OP Handl@a&amodmienky, Ze tattinnos’ negazi
a neobmedzi dobyvanie vyhradného loziska hnedékia. bbvodny bansky Urad zarave
upozonuje, Ze ku konaniu je potrebné Zahlnt aj vyjadrenie HBP, a.s., ktorej bol OP
Handlova uéeny na dobyvanie loziska hnedého uhlia. Zatiosa Obvodny bansky urad
ospravedinil z netasti.

Ing. Musil ukoreil verejné prerokovania, nakko pritomni nemalid’alSie dophujlce
otazky a pdakoval pritomnym zadag’. Na verejnom prerokovani neboli vznesené Ziadne
negativne stanoviska k navrhovati@nosti.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotovergnain, ktory bol spolu s prezarou
listinou a stanoviskom Obvodného banského Uraduevidzi (list ¢. 1310-2953/2015 zond
04. 11. 2015) dokteny na MZP SRith 19. 11. 2015.

4. Stanovisk4, pripomienky a odborné posudky predlozed k sprave o hodnoteni

Poda §35 zakona boli na MZP SR ddené nasledovné pisomné stanoviska
k navrhovaneg§innosti:
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Mestsky urad Handlova, oddelenie vystavby, Gzemngldmovania, dopravy a ochrany
Zivotného prostredidlist ¢. A4/15/5648/903 zord 19. 11. 2015)
Mesto Handlovd nemé& namietky k predloZenej spravedmoteni.

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o 2iw® prostredig(list ¢. OU-PD-OSZP-
2015/023331 zosh 09. 11. 2015)

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o thi¢o prostredie, Usek odpadového
hospodérstva, k sprave o hodnoteni navrhovaimajosti ,Zhodnocovanie odpadového
materialu tepelnymi postupmi* 2’adiska odpadového hospodarstva nema pripomienky.

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o Ziw® prostredie(list ¢. OU-PD-OSZP-
2015/023410-002 zowd 18. 11. 2015)

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o #i¢oprostredie, usek Statnej spravy
ochrany ovzdusSia, vydal nasledujluce stanovisko:

Predmetom navrhovanéinnosti je vybudovanie prevadzky na zhodnocovauipadu —
opotrebovanych pneumatik v mnozstve do 15000 the#malnou depolymerizaciou.
V zariadeni na termalnu depolymerizaciu za posa@begsoke] teploty v rozsahu 450°C az
1 200°C a bez pristupu vzduchu bude doch@d#zdeleniu a Stiepeniu makromolekularnych
organickych latok na stabilné nizko molekularnedpidy ako olej, plyn a tuhy zvySok —
uhlik.

Olej sa mbze poutiako kvapalné palivo do priemyselnych peci a efehir pripadne sa
moze rozdestilowana rézne frakcie. Destilacia oleja v aredli savaéuje. Vyrobeny olej
bude uskladneny v areéli spdhmsti.

Vzniknuty plyn je zmesou niekKkych plynnych ubovodikov s hlavnou zloZzkou
propanom. Po Wysteni bude stigeny na tlak 14 bar a uskladneny v zasobniku, ddkimle
distribuovany ako palivo pre horak umiestneny \kteie.

Tuhy zvySok nazyvany uhlik je zmesou nezreagovartgshic z organického materialu,
podoba sa uhliu. Pevny zvySok ma vyuzitie v gumskem priemysle, resp. po Uprave ako
brikety alebo pelety ako palivo do doméacnosti.

Sag’ou zariadenia na zhodnocovanie odpadového matdggkinymi postupmi bude
spdovacie zariadenia na djavanie primarneho paliva (pyrolyzny plyn) a sekuneéo
(Startovacieho) paliva propan-butan. Emisie zol'eyania budd odvadzané organizovanym
vyduchom z hordka s menovitym tepelnym prikonom80,8MW a pdnym horakom
s menovitym tepelnym prikonom 0,002 MW Bpj@icim Stiepny plyn v pripade poruchy.

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o #i¢oprostredie, ako dotknuty organ
Statnej spravy ochrany ovzdusia s vySSie uvedenydmdteniméinnosti z adiska ochrany
ovzduSia suhlasi za podmienky, Ze navrhdvateide pri vypracovani projektovej
dokumentacie k umiestneniu stavby reSpekfozavery emisno-technologickej Studie ev.
¢. 04/2015 zo tia 30. 09. 2015 a imisno-prenosoveho posudenia wtavlha 07. 10. 2015,
ktoré boli séag’ou spravy o hodnoteni.

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o 2iw® prostredig(list ¢. OU-PD-OSZP-
2015/023330 zosth 18. 11. 2015)

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o #i¢oprostredie, Usek Statnej vodnej
spravy, vydal nasledujice stanovisko:

U¢elom navrhovaneginnosti je zhodnocovanie odpadu — kat.16 01 03 opotrebované
pneumatiky v mnozstve 15 000 t/rok termalnou depelyzaciou. Celkovym vystupom su
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média — olej v mnozstve 6 889 t/rok a uhlik v mmeZs5 990 t/rok ufené kdalSiemu
materialovému vyuzitiuDaldim vystupom je plyn v mnoZstve 1 198 t/rok, ktsa pouZije na
vlastna spotrebu v reaktorovom horaku aloeg zvySok 899 t/rok.

Prevadzka bude vybudovana na par¢ei#885/3 o rozlohe 706 a na parcelé. 4885/2
o rozlohe 1806 mv aredli Vychodnej Sachty s vyuZitim existujlcittal. S@agou
technologie na termalnu depolymerizaciu organickiatbk budd drie vstupnych surovin,
dopravniky, magneticky separator, beapsstny horék, transformator, rozvadza/N,
pripojka VN a prisluSnéag’ riadiaceho a inform@mého systému.

Objekty, v ktorych sa bude zaobchallza Skodlivymi latkami, budl zabezeaé tak,
aby nemohlo déj5sk ohrozeniu alebo zhorSeniu kvality povrchovycebal podzemnych vod
v sulade s platnou legislativou na Useku ochramly v6

Splaskové odpadové vody budd akumulované v Zumpdy vz povrchového odtoku
nezneistené zo strechy budovy budd odvadzané dodold kanalizacie, vody
z povrchového odtoku potencialne ¢iséené budl predstené v usadzovacej nadrZi
a odlovai ropnych latok a technologické odpadové vody zvadeky budl osobitne
zhroma#@’ované na zneSkodnenie opravnenej organizacii.

Za predpokladu plnej \faZenosti prepravnej kapacity vozidla 24 ton si @dovstupnych
surovin vyZiada 625 jazd kamiénovéne, tj. 1250 prejazdov. d@kdva sa preprava
vystupného pyrolyzneho oleja v cisternovych vozitil&genych na prepravu ropnych latok.
Vyseparovany odevy kord bude po zlisovani prepraveny v kontajnerowozidle. Uhlik
bude prepravovany v baleni prioritne do big-bagGelkovy objem dopravy vystupnych
produktov nepresiahne objem dopravy vstupnych sorave@akava sa viac ako 2 jazdy
denne.

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o #i¢oprostredie, Statna vodna spréava,
s predlozenym zamerom Z'ddiska ochrany vodnych pomerov v sulade s ustatawven
zakona¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona 8N®72/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v plaitzoeni suhlasi za podmienok:

1. Na navrhovandinnog’ je potrebny suhlas organu Statnej vodnej sprawdfapg 27 ods. 1
pism. c) vodného zakona.

2. Na vodné stavby a na vypasie vod z povrchového odtoku je potrebné povolengénu
Statnej vodnej spravy pta § 21 ods. 1 pism. d) a 8 26 vodného zakona.

3. ReSpektovatechnické opatrenia v oblasti ochrany vod defimgvaa str. 176 predloZzenej
spravy o hodnoteni.

4. Cinnog’ou neohrozi ani nezhori kvalitu alebo zdravotn( bezchybriogdd, neposkodi
Zivotné prostredie a nezhatsodtokové pomery, neohrazialebo neposkodisusedné
pozemky a existujdce vodné stavby.

Regionalny drad verejného zdravotnictva v Prievidzo sidlom v Bojniciach(list
¢. B/2015/01827-PPL/7539, zaa 26. 10. 2015)

Navrhovaté predlozil spravu ,Zhodnocovanie odpadového madieridepelnymi
postupmi®, v k. U. Handlova — lokalita Vychodna §&c Svoj zamer aktualizoval o vy{ig
vplyvu navrhovane§innosti na ovzdusSie a imisnUtzZ. V oblasti najblizSej obyvanej lokality
Nova Lehota (1,0 km juhovychodnym smerom) sa imisatiézenie zvySi nevyznamne (max.
0,03 % limitu) a vo vypé&tovej oblasti neprekkd ani v najnepriaznivejSom pripade 0,8 %
limitnych hodnét v zmysle Vyhlasky MZP SR 360/2010 Z. z. o kvalite ovzdusia. V okoli
Vychodnej Sachty (hlavného banskéhdazného diela) bude vyrazne pod limitnymi
hodnotami pre kvalitu ovzduSia, a tym aj pod limitana kvalitu banského ovzdusSia.
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Realizaciou navrhovangjnnosti dojde k vytvoreniu nového stacionarnehedstého zdroja
zngistovania ovzduSia v rieSenom Uzemi. Zo zariadeniaspecovanie odpadovych
pneumatik bude inStalované trojica organizovanydvodov odpadovej vzduSniny a to
konkrétne z ohrevu termického procesu (VI), bémpstnej flery (V2) a z drea (V3).
Predmet emisnej Stadie spracovatéing. Vladimir Hlavd, CSc., september 2015),isp
poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené pravrnyredpismi vo veciach ochrany
ovzduSia. Modelové vypity koncentracii vybranych ZL preukézali, Ze vySkarkna horaka
na ohrev reaktora 14,4 m&ena na zaklade korekcie na susediacu budovu a w&kuchu
filtraéného zariadenia dréé 14,2 m uend podia Prilohyé. 9 Vyhl. MZP SR¢. 410/2012
Z.z. vyhovuju pre parametre prevadzky, a tyniiajd podmienky zabezpenia rozptylu
emisii z imisno-prenosového posudenia.

Skasny stav krajiny SirSieho okolia dotknutého Gzempeiaovplywiovany pésobenim
stresovych faktorov suvisiacich s osidlenim, prisiog, pdnohospodarstvom, tvorbou
odpadov a dopravou. Tieto sa prejavuju nielen akdobé, liniové,¢i ploSné zdroje
znegistenia, ale aj ako liniové bariéry vot@hu k migracii ZiveiSstva. Napriek podstatnému
zniZeniu priemyselnej vyroby a predovsetkym ban&kejosti v danom Uzemi, ako aj zmenou
technického rieSenia dopravnych prostriedkov a me@dmov (katalyzatory) je i wzlej
jednym z najvyznamnejSich environmentélnych probémeSeného Uzemia kvalita ovzdusia
a zneistenie povrchovych vod. Uvedené je priamym dbésbedikpriemyselného charakteru
Gzemia a stalej produkcie emisiDalsim nepriaznivym javom v rieSenom UGzemi je
po’nohospodarsk&innog’, ktorej désledkom je kontaminacia povrchovych azsmnych
vod hnojivami a agrochemikaliami a vyrazna pragnosnimovegetdanom obdobi. Pévodné
prirodné prostredie v zaujmovom Uzemi je péeng& antropogénnymi vplyvmi a najma
banskou ¢innog’ou. V&Sina katastralneho Uzemia mesta Handlova patri @mSeného
prostredia (4. stup@ az silne naruSeného prostredia (5. styipe vymedzenych 5 stipv
kvality Zivotného prostredia (SAZP 2010).

Pre plochy vylenené v Uzemnom plane pod ozwim FPB 6-1-1, na ktorom sa
nachadza dotknuté Uzemie — areal Vychodna Sacfgaugeny sposob vyuzitia Gzemia ako
vyrobné Gzemie — priemyselna vyroba. Vattom na uvedené mozno konStatbllad
navrhovaneginnosti s tzemnym planom mesta Handlova.

Vplyvy navrhovaneginnosti obomedzené na dotknuté Uzemie a samotny reéadzky
spolanosti HUTIRA Slovakia, s.r.0., su najma hluk, lakélobmedzené emisie zapachu
a potencialna moznotshavarijného Gniku chemickych latok. Hluk zo saneptprevadzky
bude obmedzeny predovSetkym na vnutorné priestmobwej haly. V exteriéri bude zdrojom
hluku vykladka a nakladka komodit nakladnymi voaidl, pripadne cinnog
vzduchotechniky. Pri prevadzke samotnej technolagitinky su zdrojmi hluku elektrické
pohony pohyblivychiasti, potrubné rozvody prevadzkovych plynov a kliap&ompresory,
prevodovky a pod. Sprava neuvadza predpokladadéniglaluku v pracovnom prostredi.

Na minimalizaciu moznosti Uniku chemickych latokdeupri posudzovanetinnosti
prijaty komplex technickych a organtzg/ch opatreni a bariér. Prevadzka budet ma
vypracovany ,Havarijny plan®, ,Plan preventivnycpaireni na zamedzenie uniku Skodlivych
latok do Zivotného prostredia“, ,Opatrenia pre pdphavarie” poth zakona o odpadoch
a ,Subor technicko-prevadzkovych parametrov a te#lororganizénych opatreni na
obmedzenie havarijného Uniku Skodlivych latok dozdw8ia“, ako aj zabezpenie
monitorovania technologickych procesov, skladu psfich komodit a detekciu vzniku
poziaru. Predpokladéa sa vypracovanie ,Prevadzkoysr@dku precinnosti s chemickymi
faktormi®.
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Sprava neobsahuje informécie o expozicii zamestvargevnym aerosélom prip.
salavému teplu z technologie a jeho vplyvu na kwgdracovného prostredia.

Zo strany navrhovata urad predpoklada eliminaciu rizik navrhovaréjnosti za
dodrzania vSetkych zasad ochrany zdrafudi v Zivotnom prostredi a &isne ochranu
zdravia zamestnancov v pracovnhom prostredi prewadzEhodnocovanie odpadového
materialu tepelnymi postupmi“ v zmysle platnej Eaiivy.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor ochramwzdusSig(list ¢. 50075/2015 zorih
29. 10. 2015)

V predloZenej sprave ide o hlboky termicky rozktatpadovych pneumatik bez pristupu
vzduchu v zariadeni BACT spdioosti ARTI — American Combustion Technologies, Inc.
California (2 t/h, 48 t/d, 15 kt/r, 312 dni/r, 26ferencii, 350°C — 480 °C). Plynny podiel
(Stiepny plyn, tlak 14 bar, 39,4-46,4 MJ/nca 1 198 t/r) sa pdisteni naftou (var. vyrobeny
olej) a alkalickym pranim bude djmwva’ v nepriamom ohreve reaktora (prikon 880 kW).
Vyrobeny ,olej* (6 889 t/r, vyhrevna’s44 MJ/kg, hustota 837 kgfindo | % hm. S, 18 ppm
Cl, kovy pod 7 ppm) sa ma vyuziv@nergeticky u odberdiev alebo ako ufovodikova
surovina. Uhlik (5 990 t/r) a kordy budl odovzda¥aa materidlové zhodnotenie. UvaZuje sa
s bezpeénostnym ptnym horakom (fléra) prevadzka max. 1 h (odstavaardariadenie ma
byt umiestnené v k. (. Handlov4, lokalita ,Vychodnahia“, mestsk&as’ Nova Lehota je od
objektu vzdialené | km JV smerom.

K sprave su prilozené:

- Emisno-technologicka Studia, Ing. V. Hlgy&Sc., 30. 09. 2015,

- Imisno-prenosové posudenie stavby, RNDr. J. Bayz7. 10. 2015

Z hradiska p6ésobnosti odboru ochrany ovzdusSia (ovzdu&misie, imisie, kvalita paliv)
ma odbor ochrany ovzdusSia k predloZenej spraveedagice zasadné pripomienky:

1. K uplatneniu produktu ,vyrobeny olej* ako ,konteeho“ vykurovacieho oleja alebo
variantne pre sgfavanie vo vlastnom zariadeni
Produkt ,olej” vyrobeny z odpadovych pneumatik poaiZitie na zemi SR
a) pre odpredaj a energetické pouzitie ako ,ka@amgr vykurovaci olej musi prefs
procesom ,konca stavu odpadu® a musliiap poziadavky na kvalitu kvapalnych paliv
vyrobenych z odpadov pta § 14 ods. 3 zakon&a 137/2010 Z. z. o ovzduSi v zneni
zékona ¢.318/2012 Z.z., ktoré ustanovi nova vyhlaska NERP (v priprave,
predpokladanadinnog’ od 01. 01. 2016),
b) pre spBovanie v kogenetmych jednotkdch musi pré&jsprocesom ,konca stavu
odpadu“ ako v pismene a) acadne nesmie obsahaveaiac ako 0,1 % hmotnosti siry
pod’a prilohy¢. 4 IV. ¢asti bodu 5.1.2 vyhlasky MZP SR 410/2012 Z. z. (v plathom
zneni).
c) ktory nebude dpat’ poZiadavky vy3sie uvedenych predpisov SR vo vec@hrany
ovzduSia na vykurovaci olej pre pouZitie v Specifitnom spkovacom zariadeni, musi
byt
l. prepracovany na produkt (polotovar, vyrobok) fao&elu svojho pouZitia, alebo
2. v pripade jeho energetického vyuzitialgpanim musia b dodrzané poziadavky
pod’a zdkona o ovzdusSi na $paanie alebo na spoludjzvanie odpadov.
Predchadzajacimi poziadavkami na ,palivo vyrobenédpadov“ potla predpisov vo
veciach ochrany ovzduSia nie su dotknuté poziadavdtatnych pravnych predpisov SR
uvadzania na trh, napriklad vo veciach uvedenianatigzch latok a chemickych zmesi na trh
(chemicky zakon) alebo zakona o dani z mineralrolefov (poda (telu pouzitia).
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2. ,Odpadova“ nafta po prani pyrolyzneho (Stiepngblgnu — pyrolyzny plyn sa od tuhych
latok a aerosolov dechtovitych latélsti pranim naftou. Zo spravy nie je zrejmé, ako sa
s ,odpadovou® naftou nalozi. Pokiade o ochranu ovzduSia, tato ,odpadova“ nafta sa
nesmie uvadza na trh alebo sgpava’ vo vlastnom zariadeni prevadzkovaeako
.komeréné" kvapalné palivo.

3. Pevna frakcia — uhlik bude, ako je to uvedengprave, uplatneny len na materialové
zhodnotenie. Nebude pouzivany ako tuhé palivo statmes a ani ako primes do inych
tuhych paliv.

4. K meraciemu miestu na vyduchu V1 — v sprave gamitechnologickej stadii) je pre
meracie miesto nespravne uplatana norma STN ISO 9096. Had§ 15 ods. 2 pism. a)
vyhlasky MZP SR. 411/2012 Z. z. sa ma upiava’ STN EN 15259 v platnom zneni.

5. K zig'ovaniu a preukazovaniu udajov o dodrzani El vo efduV1l — v sprave (emisno-
technologickej $tudii) je ,nedity* odkaz na § 4 vyhlasky MZP SR. 411/2012 Z. z.
KedZe v pripade vyduchu V1 ide o vyduch zo zariadeaigpoluspiovanie odpadov, pre
monitorovanie emisii plati § 10 vyhlasky MZP 8R411/2012 Z. z. (v platnom zneni).

K ddajom o emisnych limitoch, technickych pozZiadastk a podmienkach
prevadzkovania zariadenia na spoldspanie odpadov sa odbor ochrany ovzduSia
nevyjadrujeme. Tieto sa musia uplata’ pod’a platného stavu prislusnych pravnych
predpisov vo veciach ochrany ovzduSidase realizovania zariadenia — stacionarneho zdroja
zngistovania ovzdusia.

Trenc¢iansky samospravny krdjist ¢. TSK/2015/06173-5 zaid 02. 11. 2015)

Trentiansky samospravny kraj suhlasi s rozsahom sprédwgdaoteni vplyvov na zivotnée
prostredie v predlozenom zneni bez pripomienoli;zkeposudzovany zameémnosti nie je
v rozpore so Zmenami a dopinka&ni2 UPN VUC Tresianskeho kraja.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zdkona

Odborny posudok na zéaklade ¢enia MZP SR listomé. 6215/2015-3.4/vt zo ith
27.11. 2015 vypracoval prof. Mgr. Juraj Ladomers&fc., zapisany v zozname odborne
spbsobilych oséb na posudzovanie vplyvov na Zivpnostredie podislom 535/2010/OHPV
(d’alej len ,spracovateposudku®).

Odborny posudok bol vypracovany v stlade s § 3®nraka obsahuje vSetky zakonom
stanovené nalezitosti, vratane navrhu zawe¥ko stanoviska. Spracoviteposudku
vypracoval posudok a navrh zavémého stanoviska na zaklade informécii z predloZenyc
materiadlov — spravy o hodnote&ihnosti, vratane dvoch odbornych posudkov, denych
pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni, a nadéktapisnice z verejného prerokovania.
Pri vypracovani posudku spracoMaggosudku pouzil aj informacie a podklady z odbornej
literatary, prislusnej legislativy a noriem, akowgstné poznatky a skdsenosti z vyskumu
a odbornej¢innosti v danej oblasti. Sasne spracovdteposudku poziadal navrhovéite
i spracovatBa, vo véazbe na 836 ods.5 zakona, o predlozengnujacich uddajov,
nevyhnutnych na vypracovanie odborného posudku.

PredloZzeny posudok k navrhovangpnosti bol formalne spracovany v zmysle § 36
zakona a po doplneni podkladov navrholae poda § 36 ods. 5 zakona obsahuje vSetky
nalezitosti potrebné pre komplexné odborné posédeplyvov navrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie a zdravie obyviade dotknutého Uzemia.
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Z hradiska uplnosti predloZzenej dokumentacie spractyaisudku konsStatuje, ze sprava
o hodnoteni navrhovaneginnosti ,Zhodnocovanie odpadového materialu tepainy
postupmi® je spracovana Fadiska Struktary pine v sulade s prilonod 1 zakona. Z pdiadu
rozsahu a relevantnosti pouzitych informécii hodrggravu o hodnotenéinnosti, spolu
s dophujucimi informaciami, ako postajucu pre posudenie predmetngpnosti, préom
vyskytujice sa nedostatky, boli doplnené a spresiwveramci konzultacii so spracoviden
posudzovanej spravy o hodnoteni alebo rddanim. Posudzovdtes(tasne uvadza, Ze
nejasnosti a nepresnosti suvisiace s etapou pyipragalizacie navrhovan&nnosti je mozné
spresnf v ramcid’alSich krokov poviovacieho procesu, gom ich rieSenie je kbl oSetrené
priamo prislusnymi zakonmi alebo je mozné ho odetriamci navrhu opatreni a podmienok
na vyltenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov navrh@yamnosti.

Pouzité vstupné udaje, ako aj metddy hodnoteniegcepaté posudku hodnoti ako
primerané navrhovanegjinnosti a postéujuce pre identifikovanie jednotlivych vyvolanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti a hodnotenie miery ich vyznamu, ¢prmn niektoré
identifikované neutitosti odpor@a spresniv d’alSom stupni pripravy navrhovaré@jnosti.

V procese posudzovania navrhovadgjnosti poda zékona boli dokené stanoviska
suhlasné bez pripomienok alebo s pripomienkami. alege stanoviska k navrhovanej
¢innosti nie su. Opodstatnené pripomienky a pozikgaboli zapracované do opatreni
a podmienok na pripravu a realizaciu navrhovaimejosti.

Zaver odborného posudku konStatuje, Ze posuderiboeanejéinnosti ,Zhodnocovanie
odpadového materialu tepelnymi postupmi sa opierpredloZzent dokumentaciu (sprava
o hodnotenicinnosti, vratane dvoch odbornych posudkov), o prigmky a stanoviska
subjektov zdastnenych na procese posudzovania, analyzu pripokigorienych stanovisk
vyZiadanej spracovdtem posudku od navrhovdite o pripomienky a stanoviska, ktoré
odzneli na verejnom prerokovani navrhovahenosti.

Posudzovany material je spracovany na primeranbprogj Urovni, umoiuje ziska
informéacie a poznatky o navrhovari@nosti a jej vplyvoch na Zivotné prostredie a xiFa
obyvatéov. Je mozné konsStatayaze spolu s dopljucimi informaciami v dostatmej miere
preukazuje, Ze vplyvy na zZivotné prostredie poizéali predmetneginnosti budd minimalne
aich rozsah a intenzita su charakteru, ktory gedmtknuté izemie akceptoviig.

Z hradiska stanovisk a pripomienok subjektovéaginenych na pripomienkovani
predlozeného materialu, odborny posudok konsStatej&jadne zo stanovisk nema vecné resp.
odborné alebo vedecky dolozené pripomienky, ktoyénhvrhovanuc¢innog’ jednoznane
klasifikovali ako nerealizovatau z technologickych alebo environmentalnych dovodda
zaklade vyhodnotenia predlozenej hodnotiace] a magptej dokumentacie, stanovisk
subjektov posudzovania a vysledkov verejného pwmrakia, ako idalSich aspektov
suvisiacich s navrhovanaiinnog’ou, spracovateposudku navrhol v zaveheom stanovisku
k navrhovaneginnosti suhlasis realizaciu navrhované&nnosti ,Zhodnocovanie odpadového
materialu tepelnymi postupmi“, za predpokladu plaepodmienok pre etapu pripravy,
realizacie a prevadzkovania navrhovagignosti na vyldenie alebo zniZenie nepriaznivych
vplyvov navrhovane§innosti na zivotné prostredie. Na realizaciu odpaliealiz&ny variant
(Variant 1) s projektovanou kapacitou 15 000 topamth za rok., pri predpokladanegne]
dobe prevadzky 7 488 hodin.

Odporitania a zavery z odborného posudku boli pouzité pédklad pri spracovani
kapitoly VI. a VII. zaveréného stanoviska.

Odborny posudok bol dotany na MZP SRith 12. 01. 2016.
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V. IV(OMPLE’XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Hodnotenie vplyvowinnosti na Zivotné prostredie vychadza z identdikéovplyvnenia
jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia v dosledipésobenia vstupov a vystupov
navrhovanejcinnosti. Ci¢om Specifikacie predpokladanych vplyvov na prvkyrguného,
krajinného a socioekonomického prostredia je potdstig tych vplyvov, ktoré by zavaznym
spbsobom zmenili existujucu kvalitu Zivotného predia v negativnom smere.

Vplyvy na obyvatkstvo

NajblizSia obytna zéna k zdujmovému arealu sa rdxh& zastavbe rodinnych domov
v k. 0. mesta Handlova, mestskds” Nova Lehota, ktora je vzdialena priblizne 1,0 km
juhovychodnym smerom.

Negativny vplyv navrhovansgjinnosti na obyvat&stvo spojeny so zvySenou hlukovou
z&azou sa prejavi predovSetkym v dosledku stavebfgaiizanych) prac na jednotlivych
stavebnych objektoch a inStalacii technoldgie befcevadzky. Vplyv sa bude tahova
prevazne na obyvdtstvo, ktoré byva podd Statnej cesty I. triedy 1/50, po ktorej bude
trasovand doprava jednotlivych komponentov tectgielé a nakladnych vozidiel
a mechanizmov spojenych so stavebrimnog’ou. Vplyv hluku spojeny s realizaymi
pracami bude trwalen obmedzenyas.

Technologicka linka, ako najvyznamnejSi zdroj hlukprevadzky navrhovanéjnnosti
bude umiestnena v interiéri prevadzkovej haiy sa podstatné&gs’ emisii hluku obmedzi na
priestory interiéru haly a nebude docha&tza emisiam hluku do okolitého prostredia.
Vzhradom na dostatou vzdialenos najblizSej obytnej zastavby (cca 1,0 km juhovyahod
smerom) sa priamy vplyv hluku z buducej prevadz&yphyvatéstvo nepredpoklada.

Negativny vplyv narastu dopravy je spojeny predtgge s tvorbou hluku a emisii. Za
predpokladu plnej wazenosti prepravnej kapacity vozidla (24 ton) svado vstupnych
surovin do prevadzky vyziada 625 jazd kamidno¥ney teda 1250 prejazdov. Za
predpokladu organizécie dopravy tak, aby sa reaizolen v bezné pracovné dni, vychadza
na jeden pracovny depriemerne 2,5 jazd (5 prejazdov) nakladnych autolow. V pripade
dovozu neupravenych celych pneumatik bude nutdégdcs menSou prepravnou kapacitou
nakladnych vozidiel¢im sa navysSia naroky na dopravu. Celkovy objem aopwystupnych
produktov k odberatem nepresiahne objem dopravy vstupnych suroviné@léwva sa viac
ako 2 jazdy denne.

Narast hluku z nakladnej a osobnej dopravy vplyvealizacie a prevadzky navrhovanej
¢innosti je minimalny a rozloZzenim na denné hodirgbude pre dotknuté obyvéistvo
vnimany ako rusSivy faktor.

Vzhradom na vzdialendgpredmetneginnosti od najblizSieho sidelného objektu neddjde
jej realizaciou k zmene &asného stavu Uzemia v oblasti pachovéaza.

Vplyv imisii na obyvatéstvo bol vyhodnoteny v zmysle poziadavky uvedengjzasahu
hodnotenia navrhovaneginnosti. V danej oblasti bolo vypracované imisnesfmsove
posudenie stavby. Z komplexného posudenia vyplymaib vyznamny nepriaznivy vplyv na
obyvatéov.

Pozitivny vplyv na obyvatstvo bude predstavowavytvorenie 18 priamych novych
pracovnych pozicii.
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Vplyvy na klimatické pomery

Z hradiska klimatickych pomerov méze thaavrhovan&innog z Hadiska prispevku
k acidite prostredia (produkciou zakladnych @s@ujucich latok, predovSetkym vo forme
TZL, CO, SQ, NOx) malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvanfitaeho, izemného
alebocasového rozsahu, ale na op@j strane predstavuje pozitivny vplyv na Usposilfiych
paliv (znizenie emisii sklenikovych plynov).

Vplyvy na ovzdusSie

Realizaciou navrhovangjnnosti dojde k vybudovaniu nového stacionarnemedstého
zdroja znéistovania ovzduSia. Emisie pri samotnom procese depafizacie nevznikajd.
Emisie, ktoré vznikaju v zariadeni na spracovamipaolovych pneumatik, st vyprodukované
inStalovanou trojicou organizovanych odvodov odpgdhb plynov do ovzduSia a to
z ohrevného horéka sluziaceho pri vonkajSom ohreaktora (V1 — ZL: TZL, S@ NOx, CO,
TOC adalSie), bezp&nostnej fléry (V2 — ZL: TZL, S@ NOx, CO, TOC af’alSie) a z dnia
(V3 — ZL: TZL). Emisie uniknuté do \fmého priestoru budd manéalo vyznamny nepriaznivy
vplyv, malého kvantitativneho, tzemného aléasového rozsahu.

Vplyvy na vodné pomery

Najbliz§im atvarom povrchovych vod v blizkosti dotitého Uzemia je Lutilsky potok,
ktory preteka popod haldu Vychodna Sachta, vo Vedasti asi 500 m na juhovychod od
dotknutého Uzemia. Tok Handlovka (vodohospodarsfgnamny tok) preteka asi 700 m
severne od dotknutého Uzemia a napaja Handlovskniky ktory sa nachadza v udoli
priblizne 1,0 km zapadne od dotknutého Uzemia.niyiavr dotknutom Uzemi sa Utvary
povrchovych vod nenachadzaju.

V dosledku banskeajinnosti doslo k devastécii vyuziteych podzemnych vod v Gzemi.
VyznamnejSie prirodné mineralne vody sa v rieSetizemi nevyskytuju.

V danom procese budu v miniméalnej miere vztikachnologické odpadové vody ako
odpad z odlgovania oleja a vody v odtovai ropnych latok. Tieto budd zhromddvané
osobitne a odovzdavané na zneSkodnenie opravnayas)jipacii. Samotny proces termického
spracovania odpadov primarne neprodukuje odpadodg,\malé mnozstvo odpadovych vod
vSak bude vznika pri vymene vody v nadrzi na chladiacu vodu. Samotgmenu vody
v nadrzi ako agistenie odldovata ropnych latok bude realizav@rganizacia opravnena na
tuto ¢innog’ a vzniknuta odpadova voda bude vhodnym spdsobe@$kednena.

Splaskové odpadové vody budld odvadzané splaskoaoalikaciou do Zumpy a odfia
vyvazaneé na zneskodnenie.

Realizaciou navrhovangjnnosti sa nezmenia odtokové podmienky v dotknuémemi.
Vzhradom na vzdialenosti povrchovych tokov (resp. ploového vodného Utvaru
Handlovsky rybnik), tbke podzemnych vod (okolo 1,8-1,9 m pod dimy terénu)
a charaktere navrhovanéjnnosti mozno vplyvy budiceho zariadenia na vodoéngry
povaZzovd za nevyznamné.

Vplyvy na p6du

Realizaciou navrhovanéjnnosti neddjde k vyznamnému novému zaberu podgeBa
realizova na parcelach, ktoré uz su vyuzivané ako skladoxgabné priestory a nachadzaju
sa na nich asfaltové spevnené plochy abudovy, aryéh sa planuje nainStalava
technologicka linka. Maly zaber pédy vznikne vybuaoeim vonkajSieho skladu na vstupné
suroviny na viénej ploche na parcele 4885/20. Potencidlne moziyvvpa pédu by bol
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v pripade havarijného Uniku ropnych latok na speenglochy aredlu a nasledne na
nespevnené plochy.

Vplyvy na horninové prostredie

Z charakteru navrhovan&nnosti a z geologickej stavby dotknutého Uzemiaypkvaju
také dopady, ktoré by zadvaznym spdsobom ovplykndilitu a stav geologického prostredia.
Horninové prostredie bude navrhovanionog’ou ovplyvnené minimalne a to najma v etape
realizanych prac. Realizacia navrhovangpnosti si vyZiada pri rekonStrukcii arealovych
spevnenych pléch a komunikécii zemné prace, priyktoddjde poas vystavby k miernemu
naruSeniu horninového prostredia.

Terén dotknutého Gzemia ma rovinaty charaktém sa vylduje potencial pre vznik
gravitainych er6znych procesov.

Dotknuté Uzemie sa nachadza na lokalite byvédgpy hnedého uhlia vo Vychodnej
Sachte. Vtesnej blizkosti navrhovaného umiestnepi@vadzky na zhodnocovanie
odpadového materialu tepelnymi postupmi (priblia@em od planovanej vyrobnej budovy,
v ktorej bude umiestnenda technologické linka) sehadza technicky otvor dalSie pridavné
prisluSenstvo a komponenty suvisiace s tymto objektktoré prevadzkuje spdloos’
Hornonitrianske bane Prievidza, a.s.

Vplyvy na fléru, faunu a ich biotopy

Priamo na dotknutom Uzemi sa povodna fauna ara fi@vyskytuje. Jedna sa o Uzemie
vyrazne pozmeneri&idskouc¢innog’ou, vyskyt flory a fauny je preto obmedzeny na ratree
spolaienstva. Priamy vplyv na faunu ani fléru sa pret@cakava. NajblizSie vyznamné
biotopy sa nachadzaju severne a juzne od posudgbwafzemia, a jednd sa o regionalne
biocentra. V minulosti na dotknutom Gzemi prebiahatenzivna banskannog’, v sitasnosti
sa vykonavaju len udrziavacie prace na banskyclekbigh. Vziiiadom na umiestnenie
technologie v rdmci jestvujuceho vyrobného areddu povazuje predpokladany vplyv
navrhovanej¢innosti na floru a faunu za nepriamy a malo vyzmamRri realizacii
navrhovaneginnosti méze dégs k vybudovaniu novych spevnenych pléch v aredli tgns
suvisiace terénne Upravy by si vyziadali odstramepdbdneho krytu a vegetacie na
nespevnenych plochach areélu.

Vplyvy navrhovaneginnosti na chranené tzemia

Dotknuté Uzemie navrhovanéjnnosti je situované v lokalite Vychodnej Sachtyuk.
Handlova a nezasahuje do Ziadneho chraneného (zamiido ochranného pasma v zmysle
zakonac. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZzneeskorSich predpisov. Prirodna
rezervacia Biely Kamesa nachadza vo vzdialenosti cca 2 km na zapad.

Iné vplyvy

Z priestorového Fadiska mozno jednotlivé vplyvy zorddpod’a ich priestorového
dosahu, respektive plochy Uzemia zasiahnutého damjywom. Z priestoroveho lladiska
mo&ze by d’alej charakter vplyvu bodovy, liniovy alebo ploSny.

Vplyvy regionalne

Medzi vplyvy s regiondlnym dosahom mozno zatawdijma vplyv na rozSirenie moznosti
materidlového zhodnocovania opotrebovanych pnelmatisitasnosti takato moznés
ponuka len zavod V.0.D.S., a.s. KoSice v zavodesthieci, v ktorom sa z opotrebovanych

pneumatik vyrabaju nové gumené produkty, prevadgi@anosti DRON — sklady, s.r.o.
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v Dunajskej Strede, kde sa vyuziva termicky rozkpaebumatik a na podobnom principe
prevadzkované zariadenie spolosti eMTrade, a.s. v Lieskovci pri Zvolene. Reatipu
navrhovaneginnosti sa na regionélnej urovni zlepsi infrasSttwéitv odpadovom hospodarstve
a zlepSia sa moznosti materidlového zhodnocovapidrebovanych pneumatik. Z'ddiska
vplyvu na Zivotné prostredie sa jedna o pozitivplyv.

Medzi regionalne vplyvy mozno zarddiaj vplyv na zamestnanbsv regione. Pri
zohadneni mozZnosti dochadzaa zamestnanim zo SirSieho regiénu tak vznikregione asi
18 priamych pracovnych miesp je z Wadiska zamestnanosti pozitivny vplyv.

Vplyvy lokalne

Pozitivne vplyvy obmedzené na dotknuté Uzemie a f@tsie okolie su hlavne vplyv na
zamestnana's vytvorenim novych pracovnych pozicii a vplyv ndrastruktiru v oblasti
odpadového hospodarstva vytvorenim moznosti médggho a energetického
zhodnocovania opotrebovanych pneumatik od lokalpstodcov tohto odpadu.

Vplyv na ovzduSie bude midokalny dosah a podrobne je posudeny v spracovanom
emisno-technologickom posudku a imisno-prenosotlgjiis Pri dodrzani vSetkych opatreni
na ochranu ovzduSia a splneni ustanovenych emishgyatov bude nepriaznivy vplyv
navrhovaneginnosti na ovzduSie méalo vyznamny.

Vplyv na dopravu z lokalnehoradiska sa bude prejavavaavySenim intenzity osobnej
a nakladnej dopravy na pristupovej cestnej komuwiiké zaujmovému arealu v lokalite
Vychodna Sachta, ktora je napojend na frekventovdoyravny tah cesty I. triedy /50
Prievidza — Ziar nad Hronom. Na zéklade vysledkoedjkcie dopravnej z@ze spojenej
s prevadzkou navrhované&innosti uvedenych v sprave o hodnoteni mozno ktm&y Ze
vplyv dopravy z posudzovaneginnosti bude minimalny aj v pripade uvaZovania
najnepriaznivejSieho variantu.

Na lokalnej Urovni bude ntanavySenie dopravy vplyv aj na Bhog¥ a emisie do
ovzduSia, avSak vFadom na predpokladané gty jazd najma nakladnej dopravy bude aj
tento vplyv nevyznamny.

Vplyvy lokalithe obmedzené na posudzované Uzemie

Vplyvy navrhovaneginnosti lokalithe obmedzené na dotknuté Uzemiesaraotny areal
prevadzky spolknosti HUTIRA Slovakia, s.r.o0., st najma hluk z prdgky, mozné lokalne
obmedzené emisie zapachu a potencialna méiraarijného Uniku Skodlivych latok.

Hluk zo samotnej prevadzky bude obmedzeny predig$etna vnatorné priestory
vyrobnej haly. V exteriéri bude zdrojom hluku vyitka a nakladka nakladnych vozidiel,
pripadne vzduchotechnika, ktoré budu prehiewgpriestoroch vyrobno-skladového arealu,
ktory je oddeleny od verejného priestranstva bavigmi prvkami pre Sirenie hluku.

Pri prevadzke samotnej technologickej linky su pdrohluku elektrické pohony
pohyblivych casti, potrubné rozvody prevadzkovych plynov a kliapakompresory,
prevodovky a vSetky pohybliv&asti. Hluk z prevadzky tychto komponentov bude otireay
na vnutorné priestory prevadzkovej haly.

Patas prevadzky navrhovanéjnnosti sa nepredpoklada Sirenie zdpachu mimotpries
vyrobnej haly.

VSade, kde sa naklada so Skodlivymi latkami a nediesmi odpadmi sa musi uvazava
s moznosgou ich havarijného Gniku. Na minimalizaciu takejtmzZnosti bude pri prevadzke
posudzovanejcinnosti prijaty cely rad technickych a orgariggich opatreni a bariér.
Prevadzka bude mavypracovany Plan preventivnych opatreni na zanmedzezniku
neovladaténého aniku Skodlivych a obzvid§kodlivych latok do Zivotného prostredia a na
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postup v pripade ich Uniku (Havarijny plan), Opaiaepre pripad havarie ptal zakona
0 odpadoch a Subor technicko-prevadzkovych paramettechnicko-organizaych opatreni
na obmedzenie havarijného aniku Skodlivych latok alzduSia, ako aj zabezmnie
monitorovania vonkajSieho skladu pneumatik a détekzniku poziaru.

Bodové, liniové a plosné vplyvy

Medzi bodové vplyvy mdézeme zarddiplyv zapachu obmedzeny na prevadzkovu halu
a vplyv hluku z technologickej linky obmedzeny ma& buducej prevadzky. Liniovy vplyv je
najma vplyv dopravy na dopravnétadenie komunikacii, hluk a emisie z dopravy. Plosné
pozitivne vplyvy su vplyv na zamestnatiog rozSirenie potencidlu na materidlové
a energetické zhodnocovanie opotrebovanych pnekinfltdSny negativny vplyv je hlavne
vznik nového stacionarneho stredného zdroj&izt@vania ovzdusia.

Realizacia posudzovanéjnnosti méze m@ vplyv na postoj verejnosti k termickému
Stiepeniu ako perspektivnej technolégii na zhodwas®e odpadov. Tohaiasu su na
Slovensku v prevadzke dve zariadenia na termickklad opotrebovanych pneumatik. Ide
o spol@énosti DRON - Sklady, s.r.o. v Dunajskej Strede al@&mos’ eMTrade, a.s.

v Lieskovci ne’aleko Zvolena. Uspe$na realizacia a bezproblémonavagzka tychto
zariadeni preukézala jej minimélny vplyv na Zivotpeostredie. Realizacia navrhovanej
¢innosti zariadenia na termické zhodnocovanie odpadie U. Handlova mbéze zlep3postoj
verejnosti k obdobnym zariadeniam na zhodnocovadipadov.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vzhradom na charakter, rozsah a umiestnenie navrhovamesti sa nepredpokladaju
Ziadne negativne vplyvy na zlozky Zivotného praitrgoresahujice Statne hranice.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMi

Navrhovan&innog’ bude situovana mimo Uzemi eurdpskeho vyznamu arohmanené
vt&ie Uzemia. Navrhovandinnog’ nebude m@é negativny vplyv bd samostatne, alebo
v kombiné&cii s inowinnog’ou na Uzemia patriace do suvislej europskej sustavgnenych
tuzemi (NATURA 2000) a na ich priaznivy stavladiska ich ochrany.

NajblizSie uzemie eurépskeho vyznamu (SKUEV0273Nitd je vzdialené od rieSenej
lokality viac ako 5 km a navrhovanou aktivitou ndbwovplyvnené.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zaveretné stanovisko
Na zaklade vysledkov environmentalneho hodnotenmgipomienok a stanovisk
dorwenych v priebehu procesu posudzovania, verejnéamkmwvania a zaverov odborného

posudku, MZP SR

suhlasi
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s realizaciou navrhovanefinnosti ,Zhodnocovanie odpadového materialu tepelnymi
postupmi® v k. 0. Handlova — lokalita Vychodn& Sachta, zedpokladu splnenia podmienok
arealizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.htdozaveréného stanoviska. Netitosti,
ktoré sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov amotné prostredie, bude potrebné
vyrieSit’ v d'alSich stupoch pripravy pre povolenignnosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného posudenia navrhpeamesti poda zakona prislusny
organsuhlasi s realizaciou navrhovaneginnosti ,Zhodnocovanie odpadového materialu
tepelnymi postupmi“ podPa realizatného variantu (Variant 1) uvedeného v sprave
o hodnoteni a popisaného v bode 11.6. tohto z#é&wéleo stanoviska, tzn. vybudovanie
zariadenie na zhodnocovanie odpadového materidlpotr@ovanych pneumatik
k. ¢. 16 01 03) tepelnymi postupmi s projektovanou képa 15 000 ton odpadu za rok,
v k. 0. Handlov4, lokalita Vychodné& Sachta.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukortenie navrhovanej
¢innosti vratane opatreni na vyli&enie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zéklade charakteru navrhovatgnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zzivotné prostredie, na zaklade spravyhanoteni a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych ekiby, sa okrem povinnosti realizava
a prevadzkowva technolégiu a jednotlivé zariadenia v sulade svmpyéi poZziadavkami
ochrany Zivotného prostredia a bespasti prace a ochrany zdravia odp@jii nasledovneé
podmienky pre etapu pripravy, vystavby a prevadewyrhovaneginnosti:

1. Zabezpéit zodpovednl osobu, ktora bude zabéapa’ zvySenu kontroln&innog’ pri
manipulécii s nepolarnymi extrahovitgmi latkami (NEL).

2. Vykonava pravidelne kontroly skladov, skasky tesnosti pbirumadrzi, zachytnych vani
a prostriedkov na prepravu, ako aj vykondieh pravidelnd adrzbu a opravu, alebo po
odstavke dlhsej ako jeden rok.

3. Vypracova ,Plan preventivnych opatreni na zamedzenie vznikeovladaténého
uniku nebezp&ych latok do Zivotného prostredia a na postup ipatte ich Uniku
(havarijny plan)“, v zmysle vyhlasky¢. 100/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti 0 zaobchadzani s nebémgmi latkami, o nalezitostiach havarijného planu
a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

4. Na zabezpgenie zvySenej bezprosti pri navrhovanegjinnosti v kontexte jej minimalnej
vzdialenosti od dobyvacieho priestoru a pridavnyeariadeni prevadzkovanych
spola&nog’ou Hornonitrianske Bane Prievidza, a.s., inStalozariadenia na hasenie
a detekciu poZiaru a monitorava zabezp#t sklad pneumatik a zdsobnikov s obsahom
nebezpenych latok.

5. Pred za&atim prevadzky a v prvom roku prevadzky zariaderelizova’ dvojtyzdiové
kontinudlne meranie koncentraciastic PM10 a PM2,5, pripadne aj koncentraci&gipo
ultrajemnych ¢astic na vonkajSej hranici arealu a o vysledku maranformova
prislusny drad ochrany ovzduSia. Meranie uskuito v suchom letnom p@asi
(predpoklad najvyssej prasnosti).
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6. Po uvedeni prevadzky zariadeniadionosti preukazg Zze dana technolégia nema vplyv
na kvalitu pracovného prostredi& sa tyka hlavne expozicii zamestnancov pevnym
aerosolom (meranie hmotnostnej koncentracie PMIBMR,5), prip. salavym teplom
z technoldgie.

7. Odpredavé olej na energetické vyuzitie ako ,konie§“ vykurovaci olej len v tom
pripade, ak bude &mt’ poZziadavky na kvalitu kvapalnych paliv vyrobenyclodpadov
pod’a § 14 ods. 3 zakon& 137/2010 Z.z. o ovzduSi v zneni neskorSich psedp
a vyhlaskyc. 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poziadawkkvalitu paliv a vedenie
prevadzkovej evidencie o palivach v zneni neskbrgiedpisov.

8. Spdova’ olej v kogenerénych jednotkach len v tom pripade, ze bud@appodmienky
pod’a Prilohy¢. 4, IV. ¢asti, bodu 5.1.2, vyhlasky MZP SR410/2012 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdasieni neskorSich predpisov.

9. Olej, ktory nebude dpa’ podmienky na predaj alebo $pmanie v kogenetmych
jednotkach, spgava’ v Specifickom sp@vacom zariadeni, pri ktorom musia thy
dodrzané poziadavky pba zakona¢. 137/2010 Z.z. o ovzduSi v zneni neskorSich
predpisov na sffavanie alebo spoluspavanie odpadov.

10. S odpadovou naftou, ktord vznikne pri prani pyroBlzo plynu, naklada ako
s nebezp&nym odpadom (tzn. nie je mozné ju paudko palivo, ani ju uvadZana trh).

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pod’a ustanoveni 8 39 ods. 1 zakona je ten, kto rgalizavrhovaninnog’ povinny
zabezpét aj sulad realizovaniginnosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanyalja
tohto zakona a ich podmienkami, a t&a® celej pripravy, realizacie a ukenia¢innosti.

Pod’a ustanoveni 839 ods.2 zakona je ten, kto rgaliznavrhovanu ¢innog
posudzovanu pdd tohto zakona, povinny zabe#pevykonavanie poprojektovej analyzy,
ktor& pozostava najma zo:

» systematického sledovania a merania vplyvy navrhepannosti,

» kontroly plnenia a vyhodnocovaniacianosti poZiadaviek uvedenych v zauarem
stanovisku a v povoleginnosti,

» zabezpeéenia odborného porovnania predpokladanych vplyvaxedanych v sprave
0 hodnotenéinnosti so skutétnym stavom.

V suvislosti s havrhovanatinnog’ou je potrebné v ramci poprojektovej potrebné:

- vramci skuSobnej prevadzky vykahaautorizované emisné meranie na preukazanie
dodrziavania ufenych emisnych limitov a mnozstva emisii &sgujucich latok v ovzdusi
pod’a platnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov,

- sledova dodrziavanie pripustnych hodndét hladiny hluku aqavnom prostredi,

- sledovd kvalitu povrchovych a podzemnych véd,

- monitorova sklad vstupnej suroviny a nebe#pgch latok,

- pred z&atim prevadzky a v prvom roku prevadzky zariadee@izova dvojtyZzdiové
kontinudlne meranie koncentradgiastic PM10 a PM2,5 (p&id noriem EN alebo 1SO),
pripadne aj koncentracie ¢ia ultrajemnychtastic na vonkajSej hranici arealu a o vysledku
merania informovéprislusny drad ochrany ovzduSia. Meranie uskitov suchom letnom
pocasi (predpoklad najvyssej prasnosti).

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplywdi povd'ujldci organ, v sulade
s tymto zavernym stanoviskom vydanym pbal § 37 zakona.
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Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkowitomvania je poth 8 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovatinnog’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze sku®
vplyvy navrhovanejcinnosti posudzovanej ptia zakona suU nepriaznivejSie, nez uvadza
sprava o hodnotentinnosti, zabezpgt opatrenia na zosuladenie skirtého vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o hodnotéminosti, v sulade s poziadavkami uvedenymi
v zavergénom stanovisku a v povoleni navrhova&ienosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani premienych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a 8 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnogou

K sprave o hodnoteni bolo d@enych 7 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
orgadnov Statnej spravy a samospravy. Ani v jedndéamavisku nebol uvedeny nesuhlas
s navrhovanou ¢innog’'ou. V&sSina stanovisk bola bez pripomienok, niektoré boli
s podmienkami, ktoré sa tykali najma dodrZania rgpétna eliminaciu nepriaznivého vplyvu
na Zivotné prostredie a dodrZzania platnej legigjatiSetky dordené pisomné stanoviska
k sprave o hodnoteni boli akceptované. Opodstatrigomienky boli premietnuté do
kapitoly VI.3. tohto zavekmého stanoviska. VerejnQs ani mimovladna organizacia
podporujica ochranu Zivotného prostredia nedl@ryprislusSnému organu Ziadne pisomné
stanovisko k sprave o hodnoteni. K stanoviskameahotlivym pripomienkam dotienym
k zadmeru navrhovangjnnosti poskytol navrhovakesvoje vyjadrenie na prerokovani rozsahu
hodnotenia &asového harmonogramu pre navrhovagignog’, ktoré sa konalo ith
07. 09. 2015 na MZP SR v Bratislave. Opodstatneipdmienky boli premietnuté do rozsahu
hodnotenia navrhovaneéjnnosti ¢. 6215/2015-3.4/vt zoith 16. 09. 2015 a boli zapracované
v sprave o hodnoteni.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA
1. Odbvodnenie rozhodnutia vo veci

Zaver&né stanovisko pre navrhovaminnog’ ,Zhodnocovanie odpadového materialu
tepelnymi postupmi“ bolo vypracované fjad§ 37 zakona na zaklade spravy o hodnoteni,
stanovisk doréenych k sprave o hodnoteni, zdznamu z verejnéhokmeania a odborného
posudku vypracovaného p@d§ 36 zakona.

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani za¥eého stanoviska MZP SR postupovalo
pod’a ustanoveni zakona. MZP SR dosledne analyzovaid(karipomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov.

V priebehu posudzovania boli zvdzené vSetky preldpiaké vplyvy navrhovanéjnnosti
na zivotné prostredie, zvazili sa rizika navrhovemé&ariantu z fadiska vplyvu na Zivotnée
prostredie, chrdnené Uzemia a zdravie obyeatena zakladeioho bolo preukazané, ze
navrhovaninnog je mozné realizovav navrhovanom variante, za podmienky dodrzania
opatreni na vyléenie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplyvawrhovaneginnosti.

Celkove bolo na prislusny organ déeaych 7 pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni
od zastupcov zainteresovanych organov Statnej gpaasamospravy. PredloZzena sprava
o hodnoteni a ani pisomné stanoviska dené k sprave o hodnoteni nepreukazali singsti,
ktoré by znamenali spalensky neprijattné riziko vazneho poskodenia alebo ohrozenia
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Zivotného prostredia,¢i zdravia obyvatkstva, pripadne by znemigdvali realizaciu
navrhovanej ¢innosti. VSetky doréené stanoviska boli suhlasné, ¢siéa dordenych
stanovisk bola bez pripomienok, niektoré stanovibké s podmienkami, ktoré sa tykali
najma resSpektovania zaverov emisno-technologickeji& a imisno-prenosoveho posudenia
stavby, dodrzania technickych a orgasigach opatreni na eliminaciu nepriaznivého vplyvu
na zivotné prostredie a dodrzania platnej legiyatZo strany verejnosti nebolo k sprave
o hodnoteni dortené Ziadne stanovisko a ani na verejnom prerokavawrhovanefinnosti,
ktorého sa zEmstnil jeden ofan, neboli vznesené Ziadne namietky proti realizesirhovanej
¢innosti. Sirsi zaujem dasti na verejnom prerokovani sa neprejasdl,je mozné vysvetli
lokalizaciou navrhovanegjnnosti mimo obytné Uzemie.

Odporuienie realizacie navrhovanej¢innosti mozno odbévodtii nasledovnymi
skutanog’ami:

- VyuZitie existujuceho aredlu, ktory je vyuZivanyskdadovacie a vyrobn&nnosti.
- Zhodnocovanie odpadu v sulade so stratégiou odgdovospodarstva.

- Znizovanie produkcie sklenikovych plynov.

- ZvysSovanie zamestnanosti.

Navrhovanac¢innog’ je v sulade s platnou Uzemnoplanovacou dokumentagiesta
Handlova a pri realizacii navrhovangjnnosti nie st potrebné Ziadne Uzemnoplanovacie
opatrenia. Areal je pdd platného Uzemného planu vyhradeny ako priemysebma pre
umiestiovanie vyrobnych a skladovych objektov.

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovagigjnosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze
realiza&ny variant uvedeny v sprave o hodnoteni, porladheni podmienok a opatreni
uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavéného stanoviska je prijdiey z H’adiska celkovych
(negativnych i pozitivnych) vplyvov na Zivotné pireslie.

Na zéklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizaci@yrhavanej &innosti
v navrhovanom realizaom variante s podmienkou realizacie podmienok emgch
v kapitole VI.3. tohto zaveteého stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné spemlie potla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktbddo mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladé.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorué¢ené dotknutou verejnog’ou

Celkovo bolo na MZP SR datenych k sprave o hodnoteni 7 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov Statnej spravy a samogphasetky dordené stanoviska boli
suhlasné, w&ina dordenych stanovisk bola bez pripomienok, niektorémteska obsahovali
podmienky tykajuce sa reSpektovania zaverov emisobrologickej Studie a imisno-
prenosoveého posudenia stavby (Okresny uUrad Priavidwlbor starostlivosti o zivotné
prostredie, Usek ochrany ovzduSia), dodrzania tekfpch a organizénych opatreni na
eliminaciu nepriaznivého vplyvu na Zivotné prostegthajma v oblasti ochrany vod (Okresny
urad Prievidza, odbor starostlivosti o zivotné pexdie, Usek Statnej vodnej spravy)
a dodrzania platnej legislativy, najma v oblastirany ovzdusSia a kvality paliv (Ministerstvo
Zzivotného prostredia SR, odbor ochrany ovzduSiapod3tatnené pripomienky boli
premietnuté do kapitoly VI.3. tohto zavéneého stanoviska.
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Prostrednictvom mesta Handlova bolo na MZP SR &oré aj stanovisk®bvodného
banského dradu v Prievidzi (list 1310-2953/2015 zond 04.11. 2015)v ktorom urad
konstatuje, Ze navrhovanéinnog’ ,Zhodnocovanie odpadového materialu tepelnymi
postupmi® v katastralnom Uzemi Handlova — lokalftgchodné Sachta sa planuje realizbva
v Uzemi nachadzajucom sa v dobyvacom priestdiede| len ,DP*) Handlova, ktory w@ilo
vymerom Federalne ministerstvo paliv a energedi8SR pods. 71/1942/Ko/My/80 zo ih
09. 01. 1981. Chranené uzemie bolgdemé rozhodnutim SKNV Banska Bystrica pod zn.
Vyst. — 505/1965 — inZ. Fbnd 11. 12. 1965. Na z&klade tejto skunosti Urad uvadza, Ze
nema namietky k predmetnej navrhovagejnosti z Wadiska posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie, nachadzajucej saasti DP Handlova, za predpokladu, Ze predmetna
¢innog” nebude méavplyv na pripadné prace vykonavané organizaciotnétatrianske bane
Prievidza a.s., Matice slovenskej 10, 971 71 Pdieviv DP Handlova a za podmienky, Ze tato
¢inno¥’ nesaZzi aneobmedzi dobyvanie vyhradného loZiska hmedéhlia. Zaroveé
upozonuje, Ze ku konaniu je potrebné Zalint’ aj vyjadrenie organizacie HBP, a.s., ktorej
bol DP Handlova weny na dobyvanie loZiska hnedého uhlia.

Zo strany verejnosti nebolo k sprave o hodnoternthwvanej¢innosti doréené Ziadne
pisomné stanovisko.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1.

IX.

Spracovatelia zaver&ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuybl

Odbor environmentéalneho posudzovania

Mgr. Veronika Tencerova

po prerokovani s

Regionalnym dradom verejného zdravotnictva v Pdigviso sidlom v Bojniciach
a Ministerstvom zivotného prostredia SR, odborompaatbvého hospodarstva

. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuybl
Odbor environmentéalneho posudzovania

RNDr. Gabriel Nidansky
riadite’ odboru

. Miesto a datum vydania zaver&néeho stanoviska

Bratislava, 11. 02. 2016

INFORMACIA PRE POVO LUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnas je pod'a § 3 pism.s) zakona verejhipsktora je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa ZiNainprostredia, alebo ma zaujem na
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takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacidgmoujuca ochranu zivotného prostredia
a spnajlca poziadavky ustanovené v zakone ma zaujemkoant konani.

Dotknuta verejnas ma podia 8§ 24 ods. 2 zakona postavenigasinika v konaniach
uvedenych v tretegasti zakona a nésledne postavenéastnika v poviovacom konani
k navrhovaneginnosti, ak uplatni postup pbal § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanéjnnosti a na konani o jej povoleni podanim odoévoéhe pisomneho
stanoviska k zdmeru ptal § 23 ods. 4, odévodnenych pripomienok k rozsatanétenia
navrhovanej¢innosti poda § 30 ods. 6, odévodneného pisomného stanovislspré&ve
o hodnoteni ¢innosti poda 8§ 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zé&nému
stanovisku poth 8§ 24 ods. 3, ak jegas’ v konani uz nevyplyva z § 14 zakohar1/1967 Zb.

o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni nésgbmredpisov.

Zainteresovanou verejndmu je v procese posudzovania vplyvov na Zivotnéstpedie
navrhovaneginnosti ,Zhodnocovanie odpadového materialu tepmingostupmi* ZdruzZenie
domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava.

X.  POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaverené stanovisko kon&nym rozhodnutim alebo¢&i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zavergné stanovisko je pdd § 37 rozhodnutie, ktoré je zavazneé ¢edSie povdovacie
konanie. Pravoplatnésu zaveréného stanoviska vznikd opravnenie navrhdiate
navrhovaneginnosti, podé navrh na zéatie povdovacieho konania k navrhovangpnosti
alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prislu®@rgé&nom v zavetmom stanovisku.

Proti tomuto zavemému stanovisku mozno padaozklad podla § 61 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadak)eni neskorSich predpisov.

Verejnos ma poda § 24 ods. 4 pravo podladvolanie proti zavesmemu stanovisku aj
vtedy, ak neboladastnikom konania o vydani zavémého stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno pod&odvolanie

Rozklad moZzno podana Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskeputsiky,
Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do dif odo da oznamenia
doruwienim pisomného vyhotovenia zaverého stanoviskadastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd § 24 ods. 4 zakona sa zanddoruwienia zaveréného
stanoviska povazuje patnastyndeverejnenia zavetaého stanoviska prislusnym organom
pod’a § 37 ods. 7.

3. Udaj, ¢i zaveratné stanovisko mozno preskiméstdom

Pod’a § 37 ods. 10 zakona je zaveré stanovisko preskuméitee sudom.



