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Vybavuje: Ing. R. Chomo

ROZSAH HODNOTENIA

ur¢eny podla §30 ods. 1,2,3 zakona ¢. 24/2006Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov pre hodnotenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti ,, Katastralne izemie Selice — Energetické zhodnocovanie odpadov
splynovanim, s vyuZitim energie v modernej pol’nohospodarskej vyrobe «.

Navrhovatel’, Simply clean s.r.o., Krasna 1462/205, 924 01 Galanta, (dalej len
,havrhovatel*) doruc¢il dna 16.12. 2015 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru environmentalneho posudzovania (d’alej len ,,MZP SR*) podl'a § 22 zdkona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) zamer navrhovanej ¢innosti ,,
Katastralne izemie Selice — Energetické zhodnocovanie odpadov splynovanim, s vyuZitim
energie v modernej pol’nohospodarskej vyrobe “ (d’alej len ,,zamer®) .

MZP SR, ako tstredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1
a § 2 zakona ¢. 525/2003 Z. z. 0 Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podla § 3
pism. k) vspojeni s §54 ods.2 pism. k) zadkona uvadza, Ze dinom dorufenia zameru
navrhovanej ¢innosti zacalo podla § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie.

Predmetom navrhovanej €innosti je vystavba zariadenia na zhodnocovanie odpadov
splynovanim s dvomi plazmovymi technologickymi celkami — 2 x 1 MW, s néslednym
energetickym vyuzitim vznikajuceho syntézneho plynu po procese splyilovania odpadov.
Vyuzitie syntézneho plynu bude pre pohon plynove;j turbiny s vykonom 2 MW na vyrobu tepla
a elektriny pre vlastni potrebu prevadzky. Vyrobené teplo bude nasledne vyuzivané pre
novovybudované sklenikové hospodarstvo v ramci modernej polnohospodarskej vyroby,
vyrobena elektrickd energia bude vyuzivana pre vlastny chod prevadzky.

Projektovana kapacita dvoch plazmovych technologickych celkov je do 22 000 ton
zhodnocovanych odpadov za rok..

Zamer je vypracovany okrem nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana ¢innost’ neuskutoc¢nila) v jednom variante, nakol’ko MZP SR listom ¢. 8353/2015-
3.4/RCH zo dna 04. 12. 2015 upustilo od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana &innost' je umiestnena na uzemi Nitrianskeho kraja, okres Sala, obec
Selice, k.u. Selice, parcely ¢. 2591/1, 2591/2, 2591/8, 2591/9, 2591/10.



Podl’a prilohy ¢. 8 zakona je navrhovana ¢innost’ zaradena do:

» Kategorie ¢. 9 Infrastruktura, polozka ¢. 8 Zariadenie na zhodnocovanie odpadov
tepelnymi postupmi, cast' 4 (povinné hodnotenie) — bez limitu;

» Kategorie ¢. 9 InfraStruktara, polozka ¢. 9 Stavby, zariadenia, objekty a priestory na
nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi, cast’ B (zistovacie konanie) — od 10 t/rok.

MZP SR, ako prislusny organ predlozil zamer na zaujatie stanoviska podla § 23 ods. 1
zakona 0 posudzovani dotknutej obci, dotknutym organom, rezortnému organu a povol'ujacim
organom.

V stanoviskach k zameru, ktoré prislusny organ od tychto subjektov obdrzal podla § 23
zdkona o posudzovani, sa vyskytlo niekol’ko konkrétnych pripomienok a poziadaviek
k navrhovanej ¢innosti.

Na prerokovani navrhu rozsahu hodnotenia pripravovanej ¢innosti, ktoré sa konalo dna
28.1.2016 v budove MZP SR navrhovatel' poziadal o prerusenie konania. MZP rozhodnutim
¢. 2797/2016-3.4/RCH zo dna 28.1.2016 rozhodlo o preruseni konania. Dna 11.2.2016
navrhovatel' doru¢il na MZP SR Ziadost’ o pokradovanie konania. Diiom dorudenia konanie
pokracuje. Spolu so Ziadostou 0 pokradovanie v konani navrhovatel’ doru¢il MZP SR pisomné
stanovisko k pripomienkam, ktoré boli uvedené v stanoviskach dotknutych organov v ramci
procesu povinného hodnotenia zameru ¢innosti. Uvedené stanovisko bude zohl'adnené v sprave
0 hodnoteni, ktor vypracuje navrhovatel.

Po prestudovani predloZzeného zdmeru a s prihliadnutim na doru€ené stanoviska urcuje
prislusny organ v spolupréci s rezortnym organom, povol'ujicimi organmi a po prerokovani
s navrhovatel'om podl'a § 30 zakona o posudzovani nasledovny rozsah hodnotenia:

1. VARIANTY PRE DALSIE HODNOTENIE

Pre dalSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvov navrhovanej Cinnosti ,,Katastralne
uzemie Selice — Energetické zhodnocovanie odpadov splyfovanim, s vyuZitim energie v
modernej pol’'nohospodarskej vyrobe “ sa ur¢uje dokladné zhodnotenie nulového variantu
(stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovand ¢innost’ nerealizovala) a variantu uvedeného
V predloZenom zamere.

V pripade, Ze sa pri vypracovavani spravy o hodnoteni vyskytnii nové technologické alebo
lokalitné varianty na zaklade novych poznatkov, limitov izemia a inych zisteni, je mozné ich
zahrnat’ do spravy o hodnoteni s odévodnenim ich vyberu.

2. ROZSAH HODNOTENIA URCENYCH VARIANTOV
2.1. VSeobecné podmienky

2.1.1. Navrhovatel’ zabezpeci vypracovanie spravy o hodnoteni. Vzhl'adom na povahu
arozsah navrhovanej Cinnosti ajej lokalizaciu je potrebné, aby sprava
0 hodnoteni obsahovala rozpracovanie vSetkych bodov uvedenych v prilohe ¢.
11 zékona 0 posudzovani, primerane charakteru navrhovanej ¢innosti.

2.1.2.  Pre hodnotenie navrhovanej ¢innosti sa nestanovuje ¢asovy harmonogram, ani
ziadne Specifické poziadavky limitujuce casovy rozsah hodnotenia.



2.1.3.  Navrhovatel’ doru¢i MZP SR 3x kompletné vyhotovenie spravy o hodnoteni
V papierovom vyhotoveni, 1x spravu o hodnoteni na elektronickom nosici dat a
2 X samostatné vSeobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie.

2.2. Specifické podmienky

Zo stanovisk dorucenych k predmetnému zdmeru a po prestudovani zameru vyplynula
potreba v sprave o hodnoteni podrobnejsie rozpracovat’ nasledovné okruhy otazok suvisiacich
S navrhovanou ¢innost'ou:

2.2.1. Vypracovat odborny posudok v zmysle prilohy &. 22 k vyhlaske MZP SR ¢&. 371/2015
Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch, odsek I. bod 3
a odsek 1. bod I.

2.2.2. Uviest, ze podla OTN ZP 2 111:99 je odporGiéana vzdialenost’ pre umiestnenie novej
spalovne, resp. spoluspalovanie odpadov 700 m a uviest' udaje o objektoch a
¢innostiach, ktoré sa v uvedenej odstupovej vzdialenosti nachadzaju, alebo vykonavaju
a opatrenia na zmensenie mozného obt’aZzovania pachovymi latkami

2.2.3. Uviest, aké tzemné obmedzenia v ramci UPD opatreni moZe navrhovand ¢innost
vyvolat, v doésledku odporucanej odstupovej vzdialenosti 700 m z hladiska vplyvu na
kvalitu ovzdusia rozptylenymi emisiami (najmé zapach).

2.2.4. Vypracovat’ akusticku stadiu.

2.2.5. Preukéazat v prehladnej forme ( najvhodnejSie v tabulkovej forme ) vo vztahu
k porovnatelnym technologiam, Ze navrhované technologické zariadenie spiiia kritéria
najlepSej dostupnej techniky BAT,

2.2.6. Uviest' pravdepodobnt zvozovl oblast’ z ktorej budi odpady odvazané a pribliznu
bilanciu a pomer roéznych druhov odpadov podl'a predlozeného zoznamu vo vztahu
k ich pouzitiu v zariadeni.

2.2.7. Vysvetlit' vhodnost' zhodnotenia odpadov ¢. 17 06 01 a¢. 17 06 03 navrhovanou
technologiou.

2.2.8. PodrobnejsSie popisat’ aké mozné druhy kovovych zliatin budu v prevadzke vznikat
a uviest’ aj moznych odberatel'ov pre ich d’alSie spracovanie.

2.2.9. Pric¢lenit k odpadom, ktoré vznikaju ako ,, VYSTUP“—¢&. 19 01 02, 19 01 05, 19 01 06,
19 01 07, 19 01 10 ( str. 92 ) konkrétnu technologicku operaciu a miesto ich vzniku.

2.2.10.Pri priprave spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti brat’ do tvahy vSetky
pripomienky a stanoviska, ktoré boli zaslané k zameru, prip. buda zaslané k uréenému
rozsahu hodnotenia a casovému harmonogramu;

2.2.11. Pisomne vyhodnotit’ splnenie alebo nesplnenie (v danom pripade zdovodnit’ preco nie)
vSetkych stanovisk k zameru akur¢enému rozsahu hodnotenia a ¢asovému
harmonogramu a v samostatnej kapitole zhodnotit’ splnenie jednotlivych bodov tohto
rozsahu hodnotenia a ¢asového harmonogramu pre navrhovanu ¢innost’.

UPOZORNENIE

Podl'a § 30 ods. 4 zédkona o posudzovani platnost’ rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, uréené¢ho podla ods. 1 je tri roky od jeho urCenia, ak sa
V harmonograme neur¢i inak.



Podl'a § 30 ods. 5 zdkona o posudzovani je navrhovatel povinny v spolupraci
s dotknutou obcou bez zbyto¢ného odkladu informovat vhodnym spdsobom verejnost
0 ur¢enom rozsahu hodnotenia.

Podl'a § 30 ods. 6 zdkona o posudzovani mdzu verejnost’, dotknutd obec, dotknuty
samospravny kraj, dotknuty organ a d’alsie osoby predlozit’ pripomienky k rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti do desiatich pracovnych dni od zverejnenia podl'a odseku 5 prislusnému
organu, ktory ich po vyhodnoteni doruci navrhovatelovi.

Priloha: fotokopia prezencnej listiny, zdznam z prerokovania

RNDr. Gabriel Niziansky
riaditel’ odboru

Rozdel'ovnik:

1. Simply clean s.r.o., Krasna 1462 /205, 924 01 Galanta
Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 949 01 Nitra
3. Okresny tirad Sala, Odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Hlavna 42/12 A,
927 01 Sala
OKkresny urad Sala, Odbor krizového riadenia, Hlavna 2/1, 927 01 Sala
Okresny tirad Sala, Pozemkovy a lesny odbor, Hlavna 2/1, 927 01 Sala
6. Okresny trad Sala, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Namestie
Sv. Trojice 7, 927 01 Sala
Regionalny trad verejného zdravotnictva Nitra, Stefanikova 58, 949 63 Nitra
8. OKresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru Nitra, DolnoCermanska
¢.64, 949 11 Nitra
9. Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia
Bratislava, odbor integrovaného povol'ovania a kontroly, stale pracovisko Nitra,
Marianska dolina 7, 949 01 Nitra
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10. Obecny urad Selice, Sovietskej armady 1131, 925 72 Selice
11. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor odpadového hospodarstva, TU
12. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor ochrany ovzdusia, TU



