OKRESNY URAD BRATISLAVA

odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie

oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia
Pracovisko: Odborarske nam. 3, P. 0. BOX 19, 810 05 Bratislava 15

Cislo: OU-BA-0SZP3-2015/058373-r/LAZ/I, lI-EIA
Bratislava, 13. 10. 2015

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia ako prisluSny organ $tatnej spravy podla § 5
zakona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni so zdkonom
¢.180/2013 Z.z. o organizicii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov V zneni neskorSich predpisov, V spojeni s § 56 pism. b) zdkona €. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov vydava podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok™) a podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
vV zneni neskorSich predpisov na zaklade zameru ,,Elektrickova trat’ Ruzinovska radiala“
predlozeného navrhovatelom Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne
namestie 1, 814 99 Bratislava, zastipeny opravnenym zastupcom navrhovatel’a spolo¢nost'ou
DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominarska 2,4; 832 03 Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel™)
toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’ ,,Elektri€kova trat’ Ruzinovska radiala®, ucelom ktorej je
modernizacia elektrickovej trate, pozostavajica z nahradenia zastaranych a opotrebovanych
konstrukcii elektrickovej trate za nové a progresivne prvky, ako aj realizdcia novych
prevadzkovych zariadeni a technoldgii, umiestnend v Bratislavskom samospravnom kraji,
v okrese Bratislava lall, na pozemkoch s parc. ¢. 21901/7; 21283/1 k.4. Staré Mesto a
pozemkoch s parc. ¢. 1083/5; 3184/24, /26; 3184/160, /168; 15568/57; 22851/4, /6, /7 k.u.
Ruzinov, a d’alsich podl'a upresnenia v naslednom povol'ovacom procese

sa nebude posudzovat

podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov Vzneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon
0 posudzovani”).

Pri priprave dokumentdcie stavby k vizemnému konaniu a v procese konania
0 povoleni Cinnosti podla osobitnych predpisov bude potrebné zohladnit’ tieto konkrétne
poZiadavky vo vzt'ahu k navrhovanej Cinnosti, ktoré vyplynuli zo stanovisk doruéenych
K zdmeru a z opatreni navrhnutych v zamere:

e Pri priprave podkladov k ziadosti o vydanie sthlasu na vyrub drevin venovat pozornost
ekologickym funkciam drevin ako potencialneho biotopu chranenych druhov zivocichov,
okrem vtdkov aj moznej pritomnosti chranenych druhov hmyzu; uvedené zaujmy
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zohladnit’ pri vyrube predmetnych stromov aich povoleny vyrub uskutocnit mimo
vegetacného a hniezdneho obdobia tak, aby sa minimalizoval nepriaznivy vplyv na faunu.

e Dreviny v blizkosti stavby chranit’ v zmysle STN 83 70 10 Ochrana prirody - oSetrovanie,
udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie, pri pouzivani stavebnych mechanizmov,
nastrojov a pomdcok dbat’ na minimalizaciu poskodenia drevin, nadvdzujuce oSetrovanie a
iné opatrenia v zavislosti od druhu dreviny realizovat’ hned’ po skonc¢eni stavebnych prac.

e Odporac¢ame druhova skladbu drevin v projekte sadovych tuprav este pred tzemnym
konanim konzultovat so Statnou ochranou prirody SR, Regionalnym centrom ochrany
prirody v Bratislave a predlozit’ spolu so Ziadostou o vydanie suhlasu vyrubu drevin ako
navrh nahradnej vysadby.

e Doplnit hlukovu stadiu o :

1. hodnoty dopravného hluku na kritickych podlaziach bytovych domov v okoli
trate,

2. predpokladané konkrétne hladiny hluku z elektric¢iek po vykonani rekonstrukcie
trate vratane protihlukovych uprav,

3. zhodnotenie hluku z elektri¢iek v no¢nej dobe na uvedenych miestach (t.j. aj na
kritickych podlaziach).

e Respektovat’ pripomienky uvedené v stanovisku Okresného uradu Bratislava, odbor
starostlivosti 0 zZivotné prostredie, odd. ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného
prostredia (Statna vodna sprava) bod 6.1.

e Zaoberat' sa poziadavkami Hlavného mesta SR- Bratislavy (bod.9.1), v pripade moznej
realizdcie danych poziadaviek, zapracovat ich do dokumentdcie pre Uzemné/stavebné
konanie.

e Respektovat’ podmienku Dopravného tradu (bod 10.1.) tj.: najvyssi bod stavebnych
objektov, vratane vSetkych zariadeni umiestnenych na ich strechach (kominy, bleskozvod,
anténové systémy a pod.), ostatnych zariadeni umiestnenych v rieSenom tzemi (stoZiare
verejného osvetlenia, dopravného znacenia, reklamné zariadenia a pod.), maximalny vzrast
drevin pouzitych na sadové upravy a najvyssi bod stavebnych mechanizmov pouzitych pri
vystavbe nepresiahne vysku 172 m n. m.

e Predmetny zamer prekonzultovat’ a o zavdzné stanovisko poziadat’ spravcov dotknutych
komunikécii a ich poziadavky reSpektovat’ v plnom rozsahu.

e Vyhoviet' poziadavkdm dotknutej verejnosti, s ktorymi navrhovatel’ suhlasil (uvedené v
Casti Dopliujuce informacie v stlade s § 29 ods. 10 zédkona o posudzovani) a nad’alej sa
zaoberat’ pripomienkami dotknutej verejnosti, uplatnenymi v ramci zist'ovacieho konania,
opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu Vv zdkone, zvazit a zapracovat do
dokumentécie pre izemné/stavebné konanie.

e Dotknuta verejnost uvedena v § 24 zdkona o posudzovani disponuje pravami
definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto zakona.

e Dodrzat’ a realizovat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie navrhnuté v kapitole IV. 10 zameru.

ODOVODNENIE

Navrhovatel, Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primaciilne
namestie 1, 814 99 Bratislava, v zastupeni spoloc¢nostou DOPRAVOPROJEKT, a.s.,
Kominarska 2,4; 832 03 Bratislava, dorucil dia 22. 06. 2015 prisluSnému organu,
Okresnému uradu Bratislava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, oddeleniu ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia (dalej len ,,0U BA”) podla § 29 ods. 1
pism. a) zakona 0 posudzovani zamer navrhovanej ¢innosti ,,Elektri¢kova trat’ Ruzinovska
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radiala“ vypracovany podla Prilohy ¢. 9 k zakonu o posudzovani. Predkladany zamer je
okrem nulového variantu (suCasny stav- t.j. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana ¢innost’ neuskutoc¢nila) vypracovany v 2 variantoch.

Popis navrhovanej cinnosti:

Utelom navrhovanej &innosti je skvalitnenie verejnej hromadnej dopravy v Bratislave
a pristup k systémovym rieSeniam a modernizacii Ruzinovskej radidly, ktorej zakladnou
poziadavkou je zvySenie kvality priepustnosti a prepravnej vykonnosti elektrickovej dopravy.
Rekonstrukcia  pozostdva  z nahradenia  zastaranych a opotrebovanych  konStrukeii
elektrickovej trate za nové a progresivne prvky, ako aj realizacia novych prevadzkovych
zariadeni a technologii. Modernizaciou sa dosiahne zniZenie hluku a vibracii, zvySenie
prepravnej rychlosti, skvalitnenie obsluhy tzemia a samotnej prevadzky -elektrickove;j
dopravy. Modernizacia elektriCkovej trate sa bude vykonavat’ v usekoch Americké nam. —
Legionarska (750 m), Legionarska — Zahradnicka (1600 m) a Zahradnicka — Astronomicka
(1400 m). Navrhuje sa vybudovanie elektrickového telesa s bezstrkovym povrchom a v tseku
Americké nam. — Krizna auseku Lis¢ie nivy — Astronomicka zatravnenim. Sucastou
modernizacie je aj vymena verejného osvetlenia, Giprava meniarni a signalizacie. Zastavky
budu vybavené pristreskami, lavickami, orienta¢nymi tabulami, automatmi na cestovné listky
a odpadkovymi ko$mi.
Navrhovana ¢innost’ je posudzovana okrem nulového variantu v 2 variantoch. V prvom
variante sa navrhuje ponechanie vzdialenosti kolaji na 3 m priCom zostidva zachovana
sucasna koncepcia trolejového vedenia. Umiestnenie trakénych stoziarov v useku
Ruzinovskej ulice nesucich trolejové vedenie a svietidla verejného osvetlenia by zostalo tak
ako v sucasnom stave.
Vo variante 2 sa navrhuje zvacsit' osovu vzdialenost’ na 4 m a umiestnit’ trolejové stoziare do
osi trate. Tento variant navrhuje tiez vybudovanie novej meniarne Astronomicka a verejného
osvetlenia na samostatnych osvetl'ovacich stoziaroch.
Navrhovana ¢innost’ svojimi parametrami podl'a prilohy ¢. 8 zdkona o posudzovani, kapitoly
¢. 13 Doprava a telekomunikacie, polozky ¢. 9 Elektrické drahy, zavesné drahy alebo
podobné drahy osobitného druhu a trolejbusové drahy podlieha zistovaciemu konaniu o
posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o posudzovani,
ktoré prislusny organ vykonal podl'a § 29 zakona o posudzovani.

Navrhovana Cinnost’ je situovana v trase existujlicej elektrickovej trate. Miestom
vykonavania navrhovanej ¢innosti maju byt pozemky s parc. ¢. 21901/7; 21283/1 k.u. Staré
Mesto a pozemky s parc. ¢. 1083/5; 3184/24, /26; 3184/160, /168; 15568/57; 22851/4, 16, /7
k.a. RuzZinov, a d’alSie podl'a upresnenia v naslednom povolovacom procese. Rekonstrukcia
a modernizéacia elektrikovej trate bude prebichat’ v meste Bratislava a to od Spitalskej ulice
cca 50 m pred existujicimi vyhybkami ktoré zabezpecuju odbocenie trati v smere Trnavské
myto alebo na Racianske myto. Koniec stavby je pred obratiskom Astronomicka a na konci
sidliska Ruzinov. Z uvedeného rozsahu stavby je vynechany usek medzi Legionarskou ulicou
a Trnavskym mytom ausek medzi Trnavskym mytom a ulicou Mraziarenskd, na oboch
tychto Gisekoch sa bude realizovat’ len rekonstrukcia nastupisk a ich vybavenia.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej cinnosti:

Rozhodnutie o umiestneni stavby podla § 39 zakona ¢. 50/1976 Z.z. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku a stavebné povolenie podl'a § 66 zakona ¢. 50/1976 Z.z.
0 izemnom planovani a stavebnom poriadku.



OU BA ako prislusny organ $tatnej spravy podla § 5 zakona ¢. 525/2003 Z.z. 0 $tatne;
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov, zakona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov Vv zneni neskorSich predpisov, § 56 pism. b) zdkona
0 posudzovani a podl'a § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorsich predpisov zacal spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych
vplyvov na zivotné prostredie diiom dorucenia zdmeru navrhovatelom, 0 com upovedomil
ucastnika konania, ako aj rezortny organ, povol'ujuce organy, dotknuté organy a dotknuti
obec, ktorym zaroven podla §23 ods. 1 zakona o posudzovani zaslal predlozeny zamer
v prilohe. Prislusny organ bezodkladne zverejnil na webovom sidle Ministerstva zZivotného
prostredia SR na adrese: http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/elektrickova-trat-
ruzinovska-radiala zamer a oznamenie o predlozeni zameru, ktoré obsahovalo zakladné udaje
0 navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 1 zédkona o posudzovani. Dotknutd obec — Hlavné
mesto SR Bratislava podl'a § 23 ods. 3 zakona o posudzovani informovala o zdmere verejnost’
spdsobom v meste obvyklym, tj. na vyvesnej tabuli magistratu v ditoch 03.07.2015 -
25.07.2015 na www.bratislava.sk, Vvtlac¢i abol knahliadnutiu v informacnom centre
magistratu SLUZBY OBCANOM - Front Office.

V sulade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani dorucili prislusnému organu svoje pisomné
stanoviska k predmetnému zameru tieto organy Statnej spravy, samospravy a dotknutd
verejnost’ podla § 24 zakona o posudzovani (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢, OU-BA-OSZP3-2015/60676/VIM,
doruceny dria 02. 07. 2015 - _z hladiska ochrany prirody a krajiny vydava nasledovné
stanovisko:

Na predmetné uzemie sa vztahuje 1. Stupen ochrany v rozsahu ustanoveni § 12 zakona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny (d’alej len ,,zdkon OPK”). Realizacia stavby
neprinesie zasah do chranenych Gizemi alebo do ich ochrannych pasiem, je umiestnena mimo
biocentier, genofondovych ploch a prvkov vyznamnych pre tzemny systém ekologickej
stability. Podl'a predloZzeného zameru sa v hodnotenom uzemi nachadzaju dreviny, ktoré budu
V nevyhnutnom rozsahu odstranené. Na vyrub stromov s obvodom kmena meranym vo vyske
130 cm nad zemou vi&$im ako 40 cm a krovin s vymerou nad 10 m? v zastavanom t{izemi
obce sa vyzaduje suhlas prislusného organu ochrany prirody (v pdsobnosti mestskej casti
Bratislava — Ruzinov a mestskej Casti Staré Mesto) podla § 47 ods. 3 zakona OPK.
Upozoriiuje, ze najneskdr pri priprave podkladov k ziadosti o vydanie sthlasu na vyrub
drevin je potrebné venovat pozornost' ekologickym funkciam drevin ako potenciondlneho
biotopu chranenych druhov Zivoc¢ichov, okrem vtakov aj moznej pritomnosti chranenych
druhov hmyzu (najmi zrodu chrobdkov Coleoptera), ktoré sa vyskytuji predovSetkym
v starSich listnatych stromoch s dostatoénym objemom drevnej hmoty (obvod kmena vacsi
ako 40-50 cm) a so zhorSenym zdravotnym stavom. Uvedené zaujmy je potrebné zohladnit
pri vyrube predmetnych stromov aich povoleny vyrub uskutoCnit mimo vegetacného
a hniezdneho obdobia tak, aby sa minimalizoval nepriaznivy vplyv na faunu. Druhovua
skladbu drevin v projekte sadovych tUprav odporuca eSte pred uzemnym konanim
konzultovat' so Statnou ochranou prirody SR, Regiondlnym centrom ochrany prirody
v Bratislave a predlozit’ spolu so zZiadostou o vydanie sthlasu na vyrub drevin ako navrh
nahradnej vysadby, resp. jej Casti. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a Kkrajiny nema
k predloZzenému zameru zasadné pripomienky, ani osobitné poziadavky na podrobnejsie
posudenie vplyvov navrhovanej ¢innosti v Sprave o hodnoteni podl'a zdkona o posudzovani.
Prislusny orgdn stanovisko dotknutého orgdnu zohladnil a pripomienky Vv iiom uvedené
zahrnul do podmienok, ktoré je potrebne dodrzat' v dalsich stupiioch povolovacieho procesu.
Pripomienky ohladne vyrubu drevin sa tykaju vseobecne platnej a zavdznej povinnosti
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v

ustanovenej zdakonom ¢. 543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsich
predpisov, preto nemoézu byt predmetom rozhodovania prislusného organu.
. Krajské riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru Bratislava, list ¢. KRHZ-BA-OPP-
664/2015, doruceny diia 08. 07. 2015 — vo svojom stanovisku uvadza, ze nema pripomienky
k navrhovanym ¢innostiam.
. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného  prostredia, list é OU-BA-
0OSZP3/2015/061101/POR/BA-EIA, doruceny dita 08. 07. 2015 - z hladiska prevencie
zavaznych priemyselnych havarii (d’alej len ,,PZPH*) - konstatuje, Ze v uvedenej lokalite nie
su v sucasnosti, z hl'adiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii, zname Ziadne rizika,
ktoré by tuto vystavbu obmedzovali a sthlasi s vydanim suhlasného stanoviska bez
pripomienok.

. Bratislavsky samospravny kraj, list ¢. 01167/2015-147, doruceny diia 08. 07. 2015
- ma tuto pripomienku:

4.1. Navrhovana rekonstrukcia elektrickovej trate sposobom otvoreného kol'ajového zvrsku
ma obmedzené moznosti a Splnenie vysokych narokov na hluk a vibracie v zastavanych —
obytnych zdénach. Pre realizaciu elektrickovych trati a ich prevadzku v obytnych zonach bol
vyvinuty systém ERS (embendded rail system) — pevna jazdna draha a celotelova elasticka
zalievka, ktora vyznamne znizuje vibracie 08 — 11 dB. Kolajovy zvrSok pri pouziti
uvedené¢ho systému je mozno upravit podla poziadaviek napr. pre prejazd zachrannych
zloziek alebo pre integrované zastavky je betdnovy zvrSok, ind varianta umoziuje pouzit
zatravnenie atd. Doporucuje rekonStrukciu elektrickovej radidly naprojektovat’ a vyhotovit
systémom ERS aj pre niZsie celozivotné naklady pri prevadzke elektrickovej trate.

V ramci doplnujucich informdacii v sulade s § 29 ods. 10 zdakona o posudzovani navrhovatel
objasnil Vasu pripomienku (bod 4.1)kde uvadza, Ze v predmetnom stanovisku sa chybne
uvadza, ze rekonstrukcia sa navrhuje sposobom otvoreného kolajového zvrsku, co
nezodpovedd  skutocnosti. Vcelej dlzke od Amerického ndmestia aZz po koniec
modernizovaného useku, s vynimkou useku Legiondrska — Liscie nivy, ktory nie je predmetom
modernizacie a s vynimkou priecesti s automobilovou dopravou a v mieste priechodov pre
pesich, je navrhované zatravnenie el. telesa.

. Regiondlny iirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, list & HZP/02613/2015,
doruceny dria 10. 07. 2015 - vo svojom zavdznom stanovisku uvadza, ze netrvd na
posudzovani zameru podla zakona o posudzovani pre ¢innost ,,Elektrickova trat’ Ruzinovska
radiala” k. u. Bratislava - Staré Mesto, Ruzinov. Obidva varianty povazuje za akceptovatel'né.
5.1. Upozoriiuje Ze v uzemnom konani bude pozadovat’ doplnenie hlukovej studie o :

- hodnoty dopravného hluku na kritickych podlaziach obytnych domov v okoli trate,
- predpokladané konkrétne hladiny hluku z elektri¢iek po vykonani rekonstrukcie trate
vratane protihlukovych tprav,
- zhodnotenie hluku z elektri¢iek v no¢nej dobe na uvedenych miestach (t.j. aj na
kritickych podlaZziach).
Odovodnenie: Po preskiimani ziadosti bolo zistené, ze zamer riesi rekonstrukciu elektrickovej
trate v usekoch Americké ndm. — Legionarska (750 m), Legiondrska — Zahradnicka (1600 m)
a Zahradnicka — Astronomicka (1400 m). Navrhuje sa vybudovanie elektriCkového telesa
s bezstrkovym povrchom a Vv usekoch Americké nam. — Krizna a Lis¢ie nivy — obratisko
Astronomicka zatravnenim. Dogjde lokalne k premiestneniu osi trasy a premiestneniu
zastavok. Zastavky 65 x 3,5 m budd vybavené pristreSkami, lavickami, orientaénymi
tabulami, automatmi na cestné listky a odpadovymi koSmi, upravené pre imobilnych. Trat
bude vybavena vyhybkami s vyhrievanim, dopravnou signalizaciou a na obratisku mazanim
kolajnic. Sucastou budu upravy meniarni, verejného osvetlenia a signalizacie. Variant €. 2 sa
odliSuje vystavbou novej meniarne na konecnej stanici a inou polohou stoziarov, trolejového
vedenia a el. osvetlenia. Hlukova $tadia (Klub ZPS Zilina, 04/2015) preukazuje prekrodenie
pripustnych hladin hluku z dopravy na fasdde obytnej zastavby v okoli trate v sucasnosti
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o0cca 10 dB pre den, pricom dominuje hluk z elektriciek. Predpokladd zniZenie hluku po
rekonstrukeii trate pri vykonani protihlukovych opatreni a vymene vozového parku. Vysledné
hladiny hluku vSak neuvadza. NavySe neuvadza predpokladany hluk na vysSich podlaziach
bytovych domov.
Cinnost’ bude podlichat’ postideniu podla zakona NR SR &  355/2007 Z. z. ajeho
vykonavacich predpisov.
Prislusny orgdan stanovisko dotknutého orgdanu zohladnil a pripomienky Vv iiom uvedené
zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.
. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3-2015/63666/P1A/II,
doruceny dria 15. 07. 2015 - z hl'adiska Statnej vodnej spravy vo svojom stanovisku uvadza:
6.1 Proti pripadnému negativnemu vplyvu na podzemnl vodu pocas realizdcie navrhovane;j
¢innosti je nutné sa sustredit’ na elimindciu alebo aspofi zmiernenie vplyvov spojenych s
vlastnou stavbou — pouzivat' a preferovat’ také technologické postupy, ktoré su Setrné k
vodam; zemné prace uskutociovat v takom rozsahu, aby nedochadzalo k naruseniu kvality
podzemnej vody a vodného rezimu, vyuzit' obdobie nizkych vodnych stavov; zabezpecit' v
priebehu vystavby dodrziavanie bezpecnostnych predpisov a technickych noriem pri
manipulacii s ropnymi produktmi a pravidelne kontrolovat’ technicky stav mechaniza¢nych
prostriedkov a vozidiel; vybavit' stavebny dvor a mechanizmy ochrannymi pomdckami a
dostatocnym mnozstvom sorbénych materialov, ktoré bude mozné pouzit’ v pripade havarie,
resp. uniku vodam nebezpecnych latok do prostredia.
Pocas prevadzky elektrickovej trate sa nepredpokladd zhorSenie kvality podzemnych vod,
vzhl'adom na projektované u¢inné odvodnenie a odkanalizovanie vSetkych spevnenych ploch.
V zaujmovom uUzemi sa nenachadzajii ziadne vyznamné zachytené prirodzené vyvery
podzemnej, mineralnej ani termalnej vody, ani nezasahuje do ziadnej vodohospodarskej
chranenej oblasti. Organ $tatnej vodnej spravy netrva na d’alSom posudzovani podl'a zakona
o posudzovani
Prislusny orgdan stanovisko dotknutého orgdanu akceptoval a pripomienky Vv riom uvedené
zahrnul do podmienok, ktoré je potrebné dodrzat' v dalsich stuprioch povolovacieho procesu.
. Hasicsky a zachranny utvar Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, list &. KRHZ-
BA-HZUBG6-2233/2015-001, doruceny diia 16. 07. 2015 — neuplatiiuje pripomienky k
navrhovanej ¢innosti, nakol’ko sa v danej lokalite nenachadza zariadenie v sprave Hasi¢ského
a zachranného zboru.
. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, list ¢. OU-BA-
OCDPK1-2015/061442/BPI, doruceny diia 16. 07. 2015 —vo svojom stanovisku uvadza :
Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do ciest I., II. a Ill. triedy v kompetencii Okresného tradu
Bratislava, odboru cestnej dopravy apozemnych komunikacii. Z uvedeného dovodu sa
k predmetnému zameru nevyjadruje.
. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list. MAGS OUGG 47408/15-297342 OUGG
314/15, k EIA ¢&.36, doruceny dita 17.07.2015 — Oznam so zakladnymi tidajmi o zamere bol
podl'a § 23 ods.3 zverejneny na vyvesnej tabuli magistratu v diioch 03. 07. 2015 - 25. 07.
2015 na www.bratislava.sk, v tlaci a bol k nahliadnutiu v informa¢nom centre magistratu
SLUZBY OBCANOM - Front Office. K zameru dava nasledujuce stanovisko:
9.1. Z hl’adiska iizemného pldnovania: Posidenie vo vztahu k UPN hl. m. SR Bratislavy,
rok 2007, v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03, 05 (d’alej len UPN):

A — konstatuje:
Zakladné Udaje o predloZenom investicnom zamere:
Stavba riesi modernizaciu existujucej elektrickove;j trate v iisekoch:

a) krizovatka Americké nam. — krizovatka Legionarska — Krizna, dizka: 750 m,

b) krizovatka Legionarska — Krizna — Zahradnicka, dizka: 1 600 m,

c) zastavka Slovanet na Zahradnickej ul. — obratisko Astronomicka, dizka: 1 400m,

obratisko: 450 m
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Z uvedeného rozsahu stavby je vynechany usek medzi Legionarskou ul. a Trnavskym mytom

a usek medzi Trnavskym mytom a Mraziarenskou ul. Na oboch tychto usekoch sa bude

realizovat’ len rekonStrukcia nastupisk a ich vybavenia. RuZzinovska radiala, v ktorej sa

zvazuje rekonstrukcia je dvojkolajna elektri¢kova trat’ v celkovej dizke 3 750 m.

Definujt sa poziadavky:

. zastavky MHD na celej radiale riesit’ v jednotnom dizajne, ¢o sa tyka vybavenia a
vzhl'adu — vybavenie pristreSkami a s elektronickym informaénym systémom, s
automatmi na predaj cestovnych listkov;

o na nastupistiach pouzit’ zabradlie t¢inne chraniace cestujucich pred striekajicou vodou
z vozidiel,

o v miestach krizovania s elektrickovou trat'ou navrhnut priechody pre cyklistov;

o na vol'nej trati (mimo krizovatiek) priechody pre chodcov cez elektri¢kové teleso riesit’
zalomenym zabradlim, akustickou signalizaciou, svetelnym pasom alebo inym
spdsobom.

B - stanovisko:
Navrhovana Cinnost’ je situovana v trase existujicej elektrickovej trate, nedochadza k zmene
trasovania. Z hladiska funk&ného vyuzitia predmetny zamer je v stilade s platnym UPN.
9.2. Z hl’adiska dopravného inZinierstva:
A — konstatuje:
Dokumentacia zdmeru posudzuje ¢innost’ — rekonstrukciu a modernizaciu elektrickovej trate
(Ruzinovska radiala). Cielom rekonstrukcie a modernizacie je nahradenie zastaranych a
opotrebovanych konstrukcii elektrickovej trate za nové progresivne prvky ako aj realizacia
novych prevadzkovych zariadeni a technoldgii na zvySenie kvality prepravy cestujucich.
Usek, na ktorom sa predpoklada rekonstrukcia a modernizécia, sa deli na tri Gasti:

1.cast” Gsek od krizovatky Americké nam. po krizovatku Legionarska — Krizna,

2. Cast’: krizovatka Legionarska — Krizna — Zahradnicka ul.,

3. Cast’: Zahradnicka ul. — Astronomicka ul., vratane obratiska.
V zmysle textovej Casti zdmeru je modernizacia navrhnuta v dvoch variantoch. Rozdiely
variantného rieSenia sa tykaju osovej vzdialenosti kol'aji, vybavenia krizovatiek a priechodov
CDS, napajacich systémov (meniarni), umiestnenia trakénych stoziarov, podielu
rekonstrukcie vozoviek a preloziek sieti. Variantné rieSenie nie je dokladované situacne.
Sucast'ou dokumentacie je podrobny popis stavebno — technickych podmienok a poziadaviek
ako aj organizacno — prevadzkovych poziadaviek definovanych pre stavbu, ako aj popis
prvkov technického rieSenia (elektrickové teleso, navrhova rychlost, elektrickovy spodok,
zastavky, meniarne, napajacie vedenia, CDS, rekonstrukcie a ipravy komunikacii a ost.). Pre
ich vel’ky rozsah tieto podrobne nepopisuje.
B — stanovisko - z hl'adiska zdujmov rieSenia verejného dopravného vybavenia:
Vo vztahu k UPN - navrhovanou &innostou nedochadza k zmene trasovania elektrickovej
trate na Ruzinovskej radidle ani k inym zmenam v koncepcii rieSenia elektrickovej MHD. Na
zdklade uvedeného zameru rekonstrukcie a modernizacie nehodnoti ako rozpor s UPN.
Zmodernizovanim elektrickovej trate d6jde k zabudovaniu progresivnych konstrukénych
prvkov zabezpecujtcich vyrazné obmedzenie negativnych vplyvov na okoliti urbanizovanu
zonu (vibracie, hluk), k skvalitneniu obsluhy uzemia MHD ako aj samotnej prevadzky
elektrickovej dopravy (zvySenie prepravnej rychlosti, plynulejSia preprava cestujicich
prostrednictvom preferencie elektri¢iek v krizovatkovych uzloch, atd’.). Z hl'adiska vplyvov
na dopravu povazuje navrhovanu ¢innost’ rekonstrukcie a modernizécie elektrickovej trate za
pozitivnu.
Upozoriiuje vSak: Aj napriek tomu, Ze neeviduje zdsadné rozpory, resp. negativne dopady
rekonsStrukcie a modernizacie elektriCkovej trate na organizaciu dopravy na pril'ahlej
komunikacnej sieti a v krizovatkach, s ohladom na mierku a obsah situdcii stavby, ktoré su
sucastou dokumenticie zameru (EIA), bude technické rieSenie stavby z hladiska zaujmov
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10.

11.

12.

13.

tohto oddelenia podrobne postidené v dokumentacii pre 0Gzemné rozhodnutie, po jej
predloZeni na magistrat.

9.3.  Z hladiska systémov technickej infrastruktiury — bez pripomienok.

9.4. Z hl’adiska vybranych zloZiek Zivotného prostredia a Specifickych faktorov:.

Odpady - upozoriuje, Ze v platnosti je novy zakon o odpadoch — zakon NR SR ¢.79/2015 Z.z.
o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov, t¢innost’ nadobudne od 1.1.2016;
pozaduje pri nakladani s odpadmi pocas vystavby respektovat’ § 14 uvedeného zakona.

Hluk - uvadzana hlukova $tadia (prof. Benéat, ZU 2015) nie je sucastou predloZenej
dokumentéacie; z hladiska hlukovych pomerov je potrebné dolozit’ stanovisko Regiondlneho
uradu verejného zdravotnictva v Bratislave.

Toto stanovisko nenahradza Zaviazné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢ne;j
¢innosti, ktoré bude vydané v zmysle vSeobecne zavdznych pravnych predpisov na zaklade
odborného posudenia dokumentacie pre uizemné rozhodnutie.

Prislusny organ stanovisko Hlavného mesta SR Bratislavy zohladnil a poZiadavky uvedené
v bode 9.1. zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia. Stanovisko Regiondlneho uradu
verejneho zdravotnictva bolo dolozené v ramci zistovacieho konania, kde pozadoval
doplnenie hlukovej studie, jeho poziadavky budu spracované v ramci dokumentdcie pre
uzemné rozhodnutie.

Dopravny urad, list ¢ 13004/2015/ROP-002-P/15516, doruceny dita 20. 07. 2015 - Vo
svojom stanovisku uvadza :

Dopravny urad ako dotknuty orgéan Statnej spravy na tseku civilného letectva v zmysle ust. §
28 ods. 3 zdkona ¢. 143/1998 Z.z. o civilnom letectve (letecky zdkon) a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov oznamuje, ze rieSené tizemie sa nachadza
v ochrannych pasmach Letiska M. R. Stefanika Bratislava, z ktorych vyplyva pre riesené
uzemie nasledovna podmienka:

10.1 Najvyssi bod stavebnych objektov, vratane vsetkych zariadeni umiestnenych na ich
strechach (kominy, bleskozvod, anténové systémy a pod.), ostatnych zariadeni umiestnenych
V rieSenom Uzemi (stoziare verejného osvetlenia, dopravného znacenia, reklamné zariadenia
a pod.), maximalny vzrast drevin pouzitych na sadové Upravy a najvyssi bod stavebnych
mechanizmov pouzitych pri vystavbe nepresiahne vysku 172 m n. m. Bpv (ochranné pasmo
vnitornej vodorovnej prekazkovej roviny Letiska M. R. Stefanika, Bratislava a ochranné
pasmo vodorovnej roviny leteckého pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovu riadenu
oblast’ Letiska M. R. Stefanika / TAR LZIB — sektor A”).

Zarovein upozoriiuje, ze toto stanovisko je vydané len z hl'adiska zdujmov civilného letectva.
Prislusny orgdn stanovisko dotknutého orgdanu akceptoval a pripomienku Vv siom uvedenti
zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.

Krajské riaditel’stvo policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny insSpektorit, list .
KRPZ-BA-KD13-28-107/2015, doruceny dita 20. 07. 2015- k zameru ,,Elektrickova trat
Ruzinovska radiala” si neuplatituje Ziadne pripomienky.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody  avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢ OU-BA-OSZP3-
2015/064583/MES/II, doruceny dna 21. 07. 2015 - z hl'adiska odpadového hospodarstva:
nema k predmetnému zadmeru pripomienky a netrvd na vypracovani spravy o hodnoteni
¢innosti. Podmienky pre predmetnu stavbu budi orgadnom Statnej spravy odpadového
hospodarstva Specifikované v ramci povol'ovacieho procesu.

Mestskd ast’ Bratislava RuZinov, list & ZP/CS14021/2/2015/PAG, doruceny dna 22. 07.
2015 — ako dotknuty organ zaslal k zameru nasledovné stanovisko :

13.1._Z hladiska vizemného plinu: Z tzemnoplanovacieho hl'adiska k zameru navrhovanej
¢innosti ,,Elektrickova trat’ Ruzinovské radidla”, ktora reSpektuje trasy elektrickovych trati
v zmysle platného UPN V zneni zmien a doplnkov, nema pripomienky.

13.2._Z hladiska dopravy: referat izemného planu a regionalneho rozvoja k predlozenému
zameru nema pripomienky.
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14.

13.3._Z hladiska Zivotného prostredia: Pri vystavbe alebo prevadzke nesmie dojst’ k zaberu
alebo poskodeniu zelene. Ziadatel’ je povinny chréanit’ zelefi v stilade s normou STN 83 70 10
Ochrana prirody. Na predmetnom pozemku rasti dreviny, na vyrub ktorych sa podl'a zédkona
¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsich predpisov vyzaduje suhlas. Je
preto nutné, aby ziadatel' s jestvujicimi drevinami zaobchadzal v sulade s citovanym
zakonom.

Mestska Cast’ Bratislava — Ruzinov k predlozenému zameru ,,Elektrickova trat’ Ruzinovska
radiala” nema pripomienku.

Pripomienka ohladne vyrubu drevin sa tyka vseobecnej platnej a zdviznej povinnosti
ustanovenej zdakonom ¢. 543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody aKkrajiny Vzneni neskorsich
predpisov, preto nemodze byt predmetom rozhodovania prislusného orgdanu. PoZiadavka
ohladne zdberu a poskodeniu zelene navrhovatel’ objasnil v ramci dopliujucich informacii
Vv sulade s § 29 ods. 10 zakona o posudzovani .

Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, Sekcia
zdlefitosti EU a zahraniénych vzt'ahov, Odbor rozvoja dopravnej infrastruktiry, Oddelenie
dopravného modelovania a infrastruktiry, list & 05876/2015/B211-SZEU/44233, doruceny
diia 23. 07. 2015, (podany na postovu prepravu dita 22. 07. 2015) - vo svojom stanovisku
uvadza:

Ugelom navrhovanej ¢innosti je modernizacia existujiicej dvojkolajovej elektrickovej trate
v Bratislave v usekoch : krizovatka Americké namestie — krizovatka Legionarska — Krizna,
krizovatka Legionarska - Krizna — Zahradnicka a Zahradnicka — Astronomicka vratane
obratiska. Cielom modernizacie je zvySenie tratovej rychlosti, zvySenie bezpe€nosti
prevadzky a bezpecnosti cestujucich, zvysenie kultiry, komfortu a plynulosti cestovania,
znizenie negativnych dopadov kolajovej dopravy na obyvatel'stvo a zivotné prostredie.
Modernizécia elektrickovej trate znacne ovplyvni sucasnu organizaciu dopravy a to znizenim
kapacity krizovatieck pre individualnu automobilovi dopravu z dovodu preferencie
elektrickovej dopravy, planovanym zruSenim niektorych priecesti a osadenim svetelnej
signalizacie na vSetky neriadené priecestia a krizovatky.

Na zaklade uvedeného ziada :

14.1. Predmetny zamer prekonzultovat’ a 0 zavdzné stanovisko poziadat’ spravcov dotknutych
komunikacii a ich poziadavky re$pektovat’ v plnom rozsahu.

14.2. V suvislosti s pripravovanou optimalizaciou verejnej osobnej dopravy Ministerstvo
dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky (d’alej len ,,MDVRR SR”)
nesthlasi so zruSenim poslednej zastavky pred konecnou elektriCiek (Astronomickd) na
Ruzinovskej smerom do mesta, z dovodu vyrazného predizenia dochiadzkovej vzdialenosti
medzi zastavkou elektricky a pripravovanym Termindlom integrovanej osobnej prepravy
,,Ruzinov”. Ziada preto zachovat’ si¢asné umiestnenie elektrickovej zastavky Astronomicka.
14.3. Zaroven navrhuje vypracovat’ k predmetnej stavbe dopravno — kapacitné postdenie
Vv stlade s prislusnymi STN a Technickymi predpismi (TP), v ktorom je potrebné zohl'adnit’ aj
vyhl'adovy stav nasledujucich 20 rokov.

Rezortny organ, Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky
suhlasi s ukon¢enim procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zdkona
0 posudzovani, po uskutoCneni zistovacieho konania za podmienky reSpektovania vyssie
uvedenych pripomienok a poziadaviek MDVRR SR.

Prislusny organ sa zaoberal stanoviskom rezortného orgdnu, taktiez si vyziadal
K uvedenym pripomienkam stanovisko navrhovatela, ktoré je uvedené v casti Dopliujiice
informacie v sulade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani.

Prislusny organ podmienku uvedenu v bode 14.1. pine respektoval a zapracoval ju do
podmienok tohto rozhodnutia. PoZiadavku uvedeni v bode 14.2. navrhovatel objasnil v casti
dopliujuce informdcie, kde uvadza ze zastavka Astronomickad sa rusit nebude. Podmienke
uvedenej vbode 14.3. nemohol OU BA vyhoviet, nakolko ide o navrhovanii cinnost,
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15.

16.

situovanu v trase existujucej elektrickovej trate. Stavba riesi modernizdciu elektrickovej trate
a upravu krizovatiek len v minimdlnom rozsahu.

Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infraStruktury, list ¢, SEMal-57-1095/2015,
doruceny diia 24.07.2015 Kk predlozenému zameru ,,Elektrickova trat’ Ruzinovska radiala”
nema pripomienky.

Dotknutda verejnost’ podla § 24 zdakona o posudzovani :

16.1 ZdruZenie domovych samosprav, zastupené Marcelom Slavikom, P.0.BOX 218, 850
00 Bratislava, stanovisko dorucené dna 14. 07. 2015 ma nasledovné pripomienky:

16.1.1. Ziada doplnit’ dopravno — kapacitné posidenie v sulade s prisludnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika
dopravno—kapacitného posudzovania vplyvov vel’kych investi¢nych projektov) pre existujice
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy
vychadzajice z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom tzemi, z jej sucasného stavu a aj
Z koncepénych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budtcnosti (20 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky). V dosledku zmeny konfiguracii nastupist, nového
rieSenia obratiska ako aj osadenia novych cestnych svetelnych signalizacii na exponovanych
krizovatkdich moéze dojst k zmenam signalnych planov, ktoré ovplyvnia priestupnost
krizovatiek na celej radiale.

16.1.2. Zhladiska posudzovania vplyvov hluku jednozna¢ne pozaduje realizaciu
modernizacie elektrickovej trate spolu s protihlukovymi Gpravami.

16.1.3. Ziada, aby prechody pre chodcov boli riesené systémom ,,Bezpe¢nostny prechod",
teda osadenim bielych vystraznych LED svetiel do vozovky, nasvietenim prechodu zhora
asymetrickym svetelnym zdrojom a osadenim zvédcSenej zvislej dopravnej znacky IP6
doplnenej o blikajtce vystrazné oranzové svetla.

16.1.4. Ziada, aby aj krizovania elektritkovej trate cestami bolo rieSené systémom
,Bezpecnostné priecestie”, kedy odbacaci pruh krizujuci elektrickovu trat’ bude vo vozovke
osadeny oranzovymi vystraznymi LED svietidlami apri ceste bude znacka ,,iné
nebezpecenstvo" doplnena o blikajuce vystrazné svetld. Ide o podrobné riesenie ako systém
,,Bezpecny prechod”.

16.1.5. Ziada riesit’ trat’ poloZzenim kol'aji s dualnym rozchodom umoziiujiicim v budicnosti
prevadzku vlakov Tram-Train, alebo prejst na normalny Zelezni¢ny rozchod aj pri
obycajnych mestskych elektrickach.

16.1.6. Pozaduje aplikovat systém preferencie elektriciek na tejto radiile, pricom
V maximalnej moznej miere uplatnit’ aj liniova koordiniciu v nadvédznosti na CSS na
krizovatkach Americké namestie, Krizna/ Legionarska, Trnavské myto, Zahradnicka /
Mileti¢ova, Ruzinovska /Tomasikova.

16.1.7. V suvislosti s opatreniami za znizovanie hluku navrhuje aplikaciu zelenym travnym
kobercom od zastavky ,,Slovanet” po konec¢nu zastavku.

16.1.8. Navrhuje predizenie elektri¢kovej trate az ,,za zeleznicu” do lokality Galvaniho
s perspektivou pokratovania az na Letisko M. R. Stefanika.

16.1.9. Ziada riesit’ trat’ polozenim kol'aji s dualnym rozchodom umoziiujucim v buducnosti
prevadzku vlakov ~ Tram-Train alebo prejst na normalny zelezniény rozchod aj pri
obycajnych mestskych elektrickach.

16.1.10. Zhladiska pripadného vyrubového konania ziada spracovanie podrobného
dendrologického posudku hodnotiaceho stav a spolo¢enski hodnotu drevin na dotknutom
uzemi. V pripade udelenia sthlasu na vyrub Ziada ndhradnu vysadbu realizovat’ v lokalitach
vyrubu a nie uréenim finan¢nej ndhrady.

16.1.11. Navrhuje zvazenie realizacie odstavnych parkovacich ploch pri kI'i¢ovych
zastavkach a vyriesit’ ich v nadvéznosti na Parkovaciu politiku mesta Bratislava.

16.1.12. V stvislosti s opatreniami zvySujucimi bezpec¢nost’ cestnej premavky navrhuje riesit’
oplotenie trate zivym plotom, ktory bude plnit’ funkciu bariér pre prebiehajucich chodcov,
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funkciu esteticki a funkciu mikroklimaticki. Tam kde nie je mozné uvedené opatrenia

realizovat’ v elektrickovom pase, Ziada ho realizovat’ v zeleni prilichajucej k vozovke.

16.1.13. Obratisko v Ruzinove navrhuje upravit samostatnym stavebnym objektom ako

lokalny mini parcik so vzrastlou zelefiou, kvetmi a lavickami.

16.1.14. Pri merani navrhuje vybudovat’ oddychové priestory so socidlnym ziariadenim pre

vodi¢ov MHD.

16.1.15. Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zakona ¢. 24/2006

zakona o posudzovani je Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom dalSich povol'ovacich

konani (izemné konanie uzemné planovanie, stavebné konanie, vodohospodarske konanie)a

preto ziada, aby ako znamy ucastnik konania bol v zmysle § 24 a § 25 spravneho poriadku

0 zacati tychto konani pisomne upozorneni, aby si v nich mohol uplatfiovat’ svoje prava.

16.2. Cyklokoalicia, obcianske zdruZenie, Karadzicova 6, 821 08 Bratislava dorucilo dia 23.

07. 2015 pripomienky a navrhy k zameru ,,Elektrickova trat’ Ruzinovska radiala”, ktoré boli

predlozené vSeobecne i po jednotlivych situdciach:

16.2.1. Na konci Spitélskej (od krizovatky s 29. augusta) posunit’ elektrickova trat’ do osi

ulice. Po oboch stranach zriadit’ pruh pre autd Siroky 2,75 m a cyklopruh Siroky 1,25 m.

Podl’a katastralnej mapy je Sirka ulice v tomto mieste 15 m.

16.2.2. ZIucit trolejbusovu a elektrickova zastavku v smere von z centra pri Metropole. Na

vozovke v smere von z centra ponechat’ len jeden jazdny pruh $iroky 2,75 m a cyklopruh

Siroky 1,25 m.

16.2.3. Zvazit rozSirenie vozovky na ukor parku zlic¢enim jazdnych pruhov pre autd do

jedného spoloéného (smer Mickiewiczova i Spitalska) + Bus.

16.2.4. V smere do centra vyznacit' (zlava do prava): pruh pre autd na odbocCenie na

Spitalsku, pruh pre cyklistov na odbodenie na Spitalsku, priamy pruh pre auta a cyklistov na

Mickiewiczovu.

16.2.5. Minimalizovat’ (alebo eliminovat’) zaber parku kvoli posunu vozovky potrebnému na

zriadenie obojstrannej elektrickovej zastavky. Zabratu plochu zelene nahradit’ rozsirenim

parku na plochu parkoviska pri ¢erpacej stanici pohonnych hmot.

16.2.6. Priechod pre chodcov pri zastavke elektriciek a trolejbusov Americké nam. posunut’

¢o najblizsie k nemocnici.

16.2.7. Stipy VO a TV v priestore zastavky umiestnit mimo chodnikov, idedlne do linie

zabradlia na elektrickovych ostrovcéekoch, pripadne do plochy parku.

16.2.8. Krizovatkové ostrovceky a vysunuté narozia nerealizovat’ ako spevnené plochy (teda

ako plochu na divoké parkovanie), ale ako plochu zelene a plochu na umiestnenie

technického vybavenia (stipy VO a TV, dopravné znacky) &i mestského mobilidru (lavicky,

stojany pre bicykle).

16.2.9. Este viac rozsirit’ narozie na vyusteni Majkovej tak, aby bol priechod pre chodcov iba

cez vozovku, nie cez predizenie parkovacich miest.

16.2.10. Doplnit’ obojsmerny priechod pre cyklistov spolu s cyklocesti¢kou ako prepojenie

Majkovej a Sasinkovej.

16.2.11. Na Mickiewiczovej pred krizovatkou so Spitalskou umiestnit kratky cyklopruh

(zazenim znacenia V13) a priestor pre cyklistov V 5d.

16.2.12. Na zaciatku Zahradnickej (v priestore Odborarskeho namestia) vyznacit’ v smere von

z centra cyklopruh, v pripade nedostato¢nych S$irkovych parametrov viacucelovy pruh.

V smere do centra vyznalit cestiCku pre cyklistov na chodniku na juZnej strane parciku

Vv cipe Zahradnickej a Krizne;.

16.2.13. Na Kriznej sa dnes parkuje po celej dizke ulice v pravom jazdnom pruhu. Navrhuje

upravit’ profil ulice nasledovne: chodnik $irky 3 m, jednosmerny pés pre cyklistov (Sirka 2 m

kvoli vzajomnému predbiehaniu, pas vyvySeny vocéi parkovaniu a mierne zniZzeny voci

chodniku), bezpeény odstup od parkovacich vozidiel, pozdizny parkovaci pruh, jazdny pruh,

elektrickova kol'aj a opaéné poradie pre opaény smer. Stipy VO a TV umiestnit do

parkovacieho pruhu medzi parkovacie miesta, nie do priestoru pre chodcov a cyklistov. Na
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vhodnych miestach umiestnit’ vysunutie chodnika do parkovacieho pruhu s priestorom pre
cyklostojany. V praxi by teda do$lo k zniZeniu vozovky o nevyuzivanti ¢ast medzi
parkujucimi vozidlami a jazdnym pruhom.
16.2.14. V krizovatke Krizna — Vazovova riesit vyhybky s vac¢§im polomerom obluku
z dovodu zvysenia komfortu jazdy.
16.2.15. Na krizovatke Vazovova —Krizna upravit dopravné znaCenie pre individudlnu
dopravu pre odbocenie z Vazovovej dolava do Kriznej nasledovne: V mieste vyhybky
umiestnit’ prikdzany smer jazdy vpravo okrem MHD a nasledne umoznit' individualnej
doprave odbocenie vpravo aj vlavo z pravej Casti kolajového triangla. Dosiahne sa tym
zrychlenie odbocenia elektriciek z Vazovovej dol'ava do Kriznej, ktoré je v sticasnosti v Case
Spicky Casto blokované individualnou dopravou.
16.2.16. Na Kriznej v celej jej dizke vyznagit’ cyklopruh podla TP 7/2014, v pripade potreby
eliminovat povrchové parkovanie Vpravom jazdnom pruhu, alternativne vyosit trat
elektricky tak, aby mohlo vzniknit’ rozloZenie jazdnych pruhov v smere von z centra zl'ava:
cyklopruh smer centrum (napr. 1,5 az 2 m), jazdny pruh smer centrum (3,25 m), elektrickovy
pruh smer centrum, elektriCkovy pruh smer Trnavské myto, jazdny pruh smer Trnavské myto
(3,25 m ), parkovaci pruh (2m), bezpe¢ny odstup (0,75 m), cyklopruh smer Trnavské myto
(1,5 m) s upravou vozovky a krajnice (zamenit’ dlazdice za asfalt).
16.2.17. Na Kriznej pozdiz zastavky Legionarska v smere von z mesta umiestnit’ cyklopruh
namiesto znacenia V13. V smere do mesta zrusit’ pravy jazdny pruh (je zbyto¢ny, vjazd do
Kriznej je mozny zo vSetkych smerov len jednym pruhom. Namiesto pravého pruhu
vybudovat’ pas pre cyklistov a rozsirit’ chodnik v mieste priechodu pre chodcov.
16.2.18. Stipy VO a TV umiestnit bud’ do linie zibradlia zastivok alebo do medzier
v parkovacom pruhu alen vynimo¢ne do priestoru pre chodcov (v takom pripade na
rozhranie medzi cyklisticku a pesiu Cast).
16.2.19. Doplnit" obojsmerne priechody pre cyklistov na vSetkych ramenach krizovatky
s Karadzi¢ovou (chodci na vonkajSej strane, cyklisti na vnltornej), vratane cesti¢iek pre
cyklistov medzi nimi.
16.2.20. Vytvorit’ kratke napojenie cyklistickej infrastruktiry z predchadzajiceho bodu —
cesticku pre cyklistov na Blumentalsku.
16.2.21. Vyznacit’ zastavky no¢nej dopravy a ndhradnej dopravy pri zastdvkach Legionarska
tak, aby bolo mozné ich obsliZenie autobusovou linkou smerujucou z /do Vajnorskej ul.
a z/do Karadzicovej ul. V smere do centra mesta pozaduje tato zastavku riesit’ ako zdruzenti
s elektrickou.
16.2.22. Zvacsit narozie pred stanicou konskej zeleznice: zlucit pravy odboCovaci pruh
z Trnavského myta na Legionarsku a posunom vyustenia Legionarskej ulice cca 2-3 metre
smerom Kk centru. Na mieste zruSeného odbocovacieho pruhu rozsirit' chodnik a vytvorit
cesticku pre cyklistov smerom na Trnavské myto. Dovod: priamy pravy jazdny pruh
nelimituje kapacitu krizovatky, ti limituje l'avy odbocCovaci pruh. Zlucenim jazdnych pruhov
teda nedo6jde k narastu kongescii. Sucasne eliminuje existujuci problém, ked pre extrémne
uzky chodnik pred budovou stanice konky sa len s tazkostami dokdzu vyhnut dvaja
protiiduci chodci, pricom ide o frekventovany chodnik trznice.
16.2.23. Zviacsit ostrovéek na Kriznej ul. za krizovatkou s Legionarskou ul. v smere jazdy
k Trnavskému mytu tak, aby sa nan bezpe¢ne zmestil cyklista, matky s ko¢ikmi a podobne.
16.2.24. Na vyusteni Levickej presunut’ zastavku autobusov za krizovatku. Priechod pre
chodcov presunut’ za krizovatku (pred zastavku) a ponechat’ neriadeny, doplnit’ o cyklisticky
obojsmerny. Vysunut’ ndrozia Levickej a ponechat’ profil jedného jazdného pruhu a vyustenie
cyklopriechodu.
16.2.25. V prediZeni Levickej doplnit’ svetelne riadeny priechod pre chodcov a cyklistov od
elektrickovych zastavok k trznici. Priechod koordinovat’ s krizovatkou na Trnavskom myte.
Zmenit polohu vozovky v smere do centra tak, aby sa rozsiril priestor medzi vozovkou
a elektrickovou tratou a vzniklo miesto na vyckavanie chodcov a cyklistov. Zdovodnenie:
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Ide o frekventovany pesi tah, ktory je v sucasnosti nelegilny a nebezpeény, no je daleko

bezbariérovejsi a krat$i nez cesta cez podchod. Ak by nedoslo k jeho legalizacii, nad’alej bude

dochéadzat’ k nehodam chodcov s tragickymi nasledkami.

16.2.26. Pri nakupnom centre Central prevziat' polohu cestiCky pre cyklistov z prislusnej

Studie, najma priechod cez trat’.

16.2.27. Doplnit’ priechod pre chodcov na strane Sumavskej ul. cez celu sirku Mileti¢ovej ul.

(vyznacenie realizovat’ len cez cestu).

16.2.28. Doplnit’ priechod pre cyklistov pri vyusteni Jégeho. Zrusit’ 'avé odbocenie z Jégeho

do Ruzinova, pravé odbocenie do centra presunut’ do 'avého pruhu, kratky odbocovaci pruh

zrusit’ a rozsirit’ chodnik.

16.2.29. Na krizovatke s Ruzovou dolinou je v smere do centra priprava na odbocovaci pruh,

ktory sa zrejme nebude realizovat. Napriamit’ cestu a zruSit' zbytoCny zaber spevnenej

plochy.

16.2.30. Pred krizovatkou s Mraziarenskou je v smere z centra kratky bus pruh. Zmenit’ na

bus + cyklopruh a vyznacit obojsmerne od Jégého po vyustenie vychodnych ramien

krizovatky s Bajkalskou. V smere z Ruzinova vybudovat' plynuly najazd na chodnik,

v opacnom smere plynuly zjazd zchodnika do vozovky (napojeniec na segregované

obojsmerné cesticky pre chodcov a cyklistov na oboch stranach).

16.2.31. Zastavkovy ostrovcek Slovanet v smere do centra uz vyzera byt rozsireny.

16.2.32. Upravit' chodniky pozdiz Ruzinovskej tak, aby na nich nemohli parkovat’ nelegalne

autd — vyburat' polmetrovy pés asfaltu a nahradit’ padsom zelene (trava + nizky zivy

plot/kvetiny).

16.2.33. Priechod pre chodcov zo zastavky Slovanet smer centrum vyznacit’ aj cez cestu do

Ruzinova.

16.2.34. Priechod pre chodcov zo zastavky Slovanet smer Ruzinov vyznalit aj cez cestu

v smere do centra.

16.2.35. Upravit chodniky stbezne s tratou tak, aby na nich nebolo mozné nelegalne

parkovanie aut. Alternativne vytvorit’ polmetrovy pas zelene medzi vozovkou a chodnikom,

pripadne na vhodnych miestach (medzi stromami) vybudovat parkovacie miesta v Grovni

vozovky (nie chodnika) alebo zvazit potrebnost’ bus pruhu pri Ruzinovskej nemocnici

a zmenit ho na parkovaci pruh.

16.2.36. Zastavka Herlianska v smere z centra presunut’ k zastavke pre opacny smer a zriadit’

priechody pre chodcov na oboch stranach zastavky, priechod pre cyklistov na zépadnej

strane. Zvazit’ zIucCenie s autobusovou zastavkou a rozsirenim ostrovceka na ukor bus pruhu.

16.2.37. Doplnit’ priechod pre cyklistov pri zastavke Tomasikova.

16.2.38. Na krizovatke s Tomasikovou doplnit’ cyklocesticky po oboch stranach Ruzinovskej

vratane priechodov. Doplnit’ tiez krizujucu cyklotrasu O5 po TomaSikove;j. Toto si vyzaduje

bud’ rozsirenie nedostatocne velkych trojuholnikovych ostrovéekov, alebo ich uplné zruSenie.

16.2.39. Vsetky zastavky v tiseku Nemocnica Ruzinov — Tomasikova riesit’ ako elektricka +

autobus a trat’ pojazd’ovanu.

16.2.40. V smere do Ruzinova zrusit’ buspruh a jeho ¢ast’ vyuzit’ ako cyklopruh.

16.2.41. Doplnit’ priechod pre cyklistov pri zastdvke Sumracna.

16.2.42. Doplnit’ priechod pre cyklistov pri zastavke Chlumeckého.

16.2.43. Nastupistia zastavky Herlianska umiestnit’ vedla seba so zaciatkom tesne pri

krizovatke s Herlianskou ul. a priechodom pre chodcov na oboch stranach zastavok aj ulice.

16.2.44. Trochu nerozumie rozdeleniu krizovatky Herlianska na dva prejazdy — na jednej

strane sa jeden prejazd pri nemocnici (asi) rusi (alebo zostava len pre sanitky?), na druhej

strane tu jeden novy pribudne. TieZ nevie, ¢i je nutny prejazd na otoCenie o 180° pri jazere,

ked’ kuisok d’alej je mozZné oto¢enie mimouroviiovo cez Bajkalsk.

16.2.45. Zastavka Tomasikova je umiestnena v nevhodnej polohe a nebude na nej mozné

prestupovat’ medzi elektriCkami a krizujicimi autobusovymi linkami (zakladnd podmienka

prestupného systému!). Zastavku TomaSikova je potrebné v oboch smeroch umiestnit’ na
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hranicu krizovatky s Tomasikovou ul. a s priechodmi na oboch stranach zastavky aj ulice.
Vyjazd autobusov zo zdruzenej zastavky rieSit’ ich detekciu CSS. Zaroven je potrebné
navrhnit’ maximalne priblizenie zastavok autobusov DK Ruzinov na Tomadsikovej ul. ku
krizovatke s Ruzinovskou.
16.2.46. Doplnit priechod pre cyklistov pri vyusteni Astronomicke;.
16.2.47. Doplnit priechody aj na opa¢nti stranu zastavky Astronomicka.
16.2.48. Doplnit’ priechod pre cyklistov pri zastavke Simracna.
16.2.49. Zrusit navrhované otoCenie cez elektrickova trat’ pri zastavke Chlumeckého,
ned’aleko je bezkolizne otocenie za kone¢nou Astronomicka.
16.2.50. Pri zastavke Chlumeckého smer centrum doplnit’ priechod aj cez cestu smer
Astronomicka.
16.2.51. Doplnit’ zastavku nahradnej dopravy Chlumeckého smer centrum v blizkosti
oznacnika elektrickovej zastavky — Vv jazdnom pruhu s nastupistom nadvézujicim na
chodnik.
16.2.52. Priecestie pri zastavke Astronomicka posunut’ smerom K zastivke Chlumeckého
S moznost'ou otacania sa vozidiel len v smere z Astronomickej do protismeru. Ostatné
vozidla mozu vyuzit’ bezkolizne otocenie za kone¢nou Astronomicka.
Vseobecne:
15.2.53. Riesit umiestnenie elektrickovej trate komplexne, teda celtl ulicu od fasady k fasade.
(Rozsirenie chodnikov a ndrozi, zizenie jazdnych pruhov, zruSenie nepotrebnych pruhov,
vyznacenie parkovania, zriadenie zOny s parkovanim povolenym len na vyznacenych
parkovacich miestach, cyklotrasy).
16.2.54. Vybrat lokality pre umiestnenie cyklostojanov pri zastavkach tak, aby neprekéazali
chodcom.
16.2.55. Aky typ zastavok vybrat’. Zastavky sa v zamere navrhuji ¢elami k sebe, ¢o je lepsie
ako systém zadnu stranu k sebe, avSak nevyhodnejsSie ako subezné. Porovnanie:
e Chrbtom k sebe (PKO https://goo.gl/maps/83i8r)
= Cez priechod medzi zastdvkami prechddzaju elektricky eSte plnou rychlost’ou,
brzdia az za nim. Rychlo prichddzajuce elektricky s na strednom priechode
kryté elektrickou stojacou na zastavke.
= Opacny koniec zastavky byva pristupny len z jednej strany ulice, pri pristupe
na oba konce je potrebné zriadit’ tri priechody cez trat’ aj cestu. Pri vonkajsich
priechodoch je viditel'nost’ rychlo prichadzajuce;j elektricky dobra (nie je kryta
stojacou elektrickou).
* Pri jedinom priechode cez celu Sirku vozovky v polohe medzi zastavkami
a sucasnému doplneniu cyklopriechodu nutne dochadza ku kolizii medzi
pesimi a cyklistickymi trasami.
e Celom k sebe (Lafranconi https://goo.gl/maps/2YQ5b)
= Cez priechod medzi zastavkami prechadzajt elektricky pomaly, ked’ze tesne
pred nim zastavuju.
= Opacny koniec zastavky byva pristupny len z jeden strany ulice, pri pristupe
na oba konce je potrebné zriadit’ tri priechody cez trat’ aj cestu. Pri vonkajSich
priechodoch je viditelnost’ rychlo prichadzajucej elektricky zla (je kryta
stojacou elektrickou).
* Pri jedinom priechode cez celu Sirku vozovky v polohe medzi zastavkami
a sucasnému doplneniu cyklopriechodu nutne dochadza ku kolizii medzi
pesimi a cyklistickymi trasami.
e SubezZne (Astronomicka https://goo.gl/maps/e5cZ9)
= Pred oboma priechodmi v ¢ele zastavky elektricky v jednom smere stoja,
vV druhom (rychlom)su dobre vidite'né (nie st kryté stojacou elektrickou).
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= Na pristup na oba konce zastavok z oboch stran ulice stacia dva priechody cez
trat’ a cestu.

= Bez kolizie cyklopriechodu s trasou chodcov.
16.2.56. Zaciatok modernizacie je planovany na rok 2017, koniec na 2020, to znamena, Ze
modernizacia moze prebiehat’ 4 roky. Cyklokoalicia pozaduje skratit’ ¢as modernizacie na
minimum, aby neboli obyvatelia dlhodobo vystavovani negativam spojenym So stavebnou
¢innost'ou (hlu¢nost, prasnost’, zhorsenie dopravnej dostupnosti).
16.2.57. Variant 1 obsahuje na Ruzinovskej ul. osadenie trakénych stoziarov s verejnym
osvetlenim (VO) ako doteraz, variant 2 navrhuje nové trakéné stoziare uprostred
elektrikovej trate anové stipy VO v chodnikoch na okrajoch ulice. Stidasne projektant
uvadza, ze vzhl'adom na pozadovanu zivotnost’ a odolnost’ stoziarov bude problematické ich
architektonické stvarnenie. Pri variante 2 cyklokoalicia namieta umiestnit’ VO do chodnikov,
musia byt uréite mimo- aumiestnenie stoziarov doprostred trate, ktoré zvysi osovlu
vzdialenost’ o 1 m, by sa nemalo premietnut’ do zuzovania nastupist’ elektrickovych zastavok
(tam napr. je mozné vyuzit kombinaciu variantu 1 a 2).
16.3. Ing. Mardn Strithar, Odbordrske nam. 1, 811 07, Bratislava dorucil dia 24. 07. 2015
pripomienky k zameru ,,Elektrickova trat’ Ruzinovska radiala“ kde uvadza:
16.3.1. Neznizovat pocty jestvujucich parkovacich miest na Odborarskom namesti.
V stcasnosti ich tu je 19 (ztoho st vyhradené pre TAXI 4 miesta a2 st vyhradené pre
konkrétne vozidla dopravnou znackou spolu 6 miest). V zamere zostalo iba 9 miest pre
parkovanie. Pre rezidentov by tym zostali namiesto povodnych 13 miest iba 3 miesta.
Situacia je uz aj teraz netinosna. Na okoli st urady, univerzity, obchody, nemocnica, kostol
atd. bez moznosti parkovania anavySe povodné parkoviskd na Floridnskom namesti
a Americkom namesti st pre viacSinu miest uz platené. Predneddvnom bolo upravené aj
parkovanie na Majkovej ulici kvoli cyklotrase, ale parkovanie sa nestalo bezpecnejsie, ani
komfortnejsie.
16.3.2. Ponechat’ moznost’” odbocenia z Odborarskeho nam. na Zahradnicku ulicu, ¢im sa
nezvysi uz aj tak nedostatocna priepustnost’ Mickiewiczovej ul.
16.3.3. Urgentne rieSit hlukové zatazenie Odborarskeho nam., najmi elektrickovou
dopravou, nakol’ko sucasné kol'ajisko je v havarijnom stave. Kol'ajova trat’ je na nevhodnom
podlozi a jednotlivé kol'ajnice su priecne preruSené. V poslednom obdobi chodi opravarska
cata vzdy po niekol’kych tyzdnoch zvarat pdvodné aj nové prerusenia kol'aji. Je to bezpecné?
Je to nadmieru hlu¢né! Hluk z podlozia pri prejazde elektricky dosahuje odhadom 80 dB
a prejazd kazdého kolesa kazdej napravy cez miesto, kde je preruSena kolaj je eSte o 20 dB
vys$i — az okolo 100 dB. Pripustné hodnoty veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi su
v zmysle zakona €. 339/2006 a d’alSich pre pozemnu dopravu cez den a vecer 60 dB a v noci
st 50 dB. Hodnoty su prekroc¢ené o 40 dB a v noci o0 50 dB. Je treba urychlene riesit” tto
problematiku, lebo na okoli sa nachadza nemocnica, univerzity, urady a v neposlednom rade
obyvatelia bytov — vicsinou starsi a ¢asto nie v najlepSom zdravotnom stave. NavySe sa tu
pohybuje vel'a cudzincov a navstevnikov mesta, ktori nechcu verit’ vlastnym uSiam, aku tu
mame ,,svetovl” raritu.
16.4. Obcianska iniciativa lepsSia doprava v zastupeni Ing. Martinom Funddrekom + 10
podpisanych obéanov, Skolskd 26, 900 84 Bratislava doruéila prostrednictvom elektronickej
posty dna 25. 05. 2015 a nasledne prostrednictvom postovej prepravy dna 27. 05. 2015
vyjadrenie k zameru ,,Elektrickova trat” Dubravsko — Karloveska radiala”
VSeobecné pripomienky:
16.4.1. Riesit umiestnenie elektrickovej trate komplexne, teda celtl ulicu od fasady k fasade.
(Rozsirenie chodnikov a narozi, zizenie pruhov, zrusenie nepotrebnych pruhov, doriesenie
parkovania, cyklotrasy).
16.4. 2. Vybrat’ lokality pre umiestnenie cyklostojanov pri zastavkach.
16.4.3. Zaciatok modernizacie je planovany na rok 2017, koniec na rok 2020, to znamena, ze
modernizacia méze prebiehat’ az 4 roky. Pozadujeme skratit’ ¢as modernizacie na minimum,
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aby neboli obyvatelia dlhodobo vystavovani negativam spojenym so stavebnou ¢innost’ou

(hlu¢nost’, prasnost’, zhorSenie dopravnej dostupnosti).

16.4.4. Zastavky treba umiestnovat’, pokial’ je to mozné, subezne pre oba smery. Porovnanie:
a) Subezné zastavky (priklad: Astronomicka)

- Na pristup na oba konce zastavok z oboch stran ulice sta¢ia dva priechody
pre chodcov cez vozovku a trat’.

- Pred priechodmi pre chodcov elektricky v jednom smere stoja, v druhom st
dobre viditeI'né, nie su kryté elektrickou stojacou na zastavke v opacnom
smere.

- Priechody pre cyklistov mozno umiestnit’ na stranu priechodu pre chodcov
vzdialenejSiu od oznacnika, takze trasy cyklistov a chodcov nekolidujt.

b) Zastavky ¢elom k sebe (priklad: Lafranconi)

- Na pristup na oba konce zastavok z oboch stran ulice treba tri priechody pre
chodcov cez vozovku a trat’.

- Pred prostrednym priechodom pre chodcov elektricky v oboch smeroch
stoja, pred vonkajsimi priechodmi sa rychlo pohybujua a viditeI'nost’
elektricky odchadzajucej zo zastavky je zla, je kryta elektrickou stojacou na
zastavke v opa¢nom smere.

- Ak sa pouzije iba jeden priechod pre chodcov v strede (medzi ozna¢nikmi),
cyklotrasa nutne koliduje s trasou chodcov k jednej zastavke.

C) Zastavky chrbtom k sebe (priklad: Park kultury)

- Na pristup na oba konce zastavok z oboch stran ulice treba tri priechody pre
chodcov cez vozovku a trat’.

- Pred prostrednym priechodom pre chodcov elektricky idu rychlo, brzdia az
za nim, priCom prichadzajuca elektricka je kryta elektrickou stojacou na
zastavke v opacnom smere. Pred vonkajSimi priechodmi elektricky v jednom
smere stoja, v druhom smere idd rychlo, av§ak st dobre viditeIné (nie su
kryté elektrickou stojacou na zastavke v opa¢nom smere).

- Ak sa pouzije iba jeden priechod pre chodcov v strede (medzi oznacnikmi),
cyklotrasa nutne koliduje s trasou chodcov k jednej zastavke.

Konkrétne pripomienky:

16.4.5. Nesthlasi so zdberom parku na Americkom némesti a vyrubom 22 stromov a 180
krikov. Treba hladat moznosti takého priestorového riesenia, ktoré vyrub nevyzaduje.
Jednou z moznosti na Gsporu priestoru je zlucenie elektrickovej a trolejbusovej zastavky v
smere na vychod, ¢im sa uSetri jeden jazdny pruh. Variantom tohto rieSenia je situovanie
zastavok ¢elom oproti sebe (v takom pripade by bola aj zastavka v smere na zpad zlicena,
avSak by bola v miernom pravom obluku). Druhou moZnost'ou je presunutie zastavky
elektri¢iek na Spitalsku ulicu na tikor existujucich parkovacich miest.

16.4.6. V pripade, e sa nebudii presivat’ zastavky elektri¢iek na Spitalsku ulicu, od
krizovatky s ulicou 29. Augusta, posunut’ elektriCkovu trat” do osi ulice. Po oboch stranach
zriadit’ pruh pre auta Siroky 2,75 m a cyklopruh Siroky 1,25 m.

16.4.7. Na Mickiewiczovej pred krizovatkou so Spitdlskou umiestnit’ kratky cyklopruh
(zazenim znacenia V 13) a priestor pre cyklistov V 5d.

16.4.8. Priechod pre chodcov pri zastavke elektri¢iek a trolejbusov Americké ndm. posunut’
¢o najblizsie k nemocnici.

16.4.9. Stipy VO a TV v priestore zastavky Americké nam. umiestnit mimo chodnikov,
idealne do linie zabradlia na elektrickovych ostrovcekoch.

16.4.10. Krizovatkové ostrovéeky a vysunuté narozia nerealizovat’ ako spevnené plochy (teda
ako plochu na divoké parkovanie), ale ako plochu zelene a plochu na umiestnenie
technického vybavenia (stipy VO a TV, dopravné znacky) ¢i mestského mobiliaru (lavicky,
stojany pre bicykle).
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16.4.11. Este viac rozsirit’ narozie na vyuasteni Majkovej tak, aby bol priechod pre chodcov
iba cez vozovku, nie cez prediZzenie parkovacich miest.
16.4.12. Doplnit’ obojsmerny priechod pre cyklistov spolu s cyklocestickou ako prepojenie
Majkovej a Sasinkove;j.
16.4.13. Na zaciatku Zahradnickej (v priestore Odborarskeho namestia) vyznacit’ v smere von
z centra cyklopruh, v pripadne nedostatocnych Sirkovych parametrov viacucelovy pruh. V
smere do centra vyznacit’ cesticku pre cyklistov na chodniku na juznej strane parciku v cipe
Zahradnickej a Krizne;j.
16.4.14. Na Kriznej sa dnes parkuje takmer v celej dizke ulice v pravom jazdnom pruhu.
Navrhujeme upravit' profil ulice nasledovne: chodnik Sirky 3 m, jednosmerny pas pre
cyklistov (Sirka 2 m kvoli vzajomnému predbiehaniu, pas vyvyseny voci parkovaniu a mierne
znizeny voéi chodniku), bezpeény odstup od parkujtcich vozidiel, pozdizny parkovaci pruh,
jazdny pruh, elektrickova kol'aj a opaéné poradie pre opaény smer. Stipy VO a TV umiestnit’
do parkovacieho pruhu medzi parkovacie miesta, nie do priestoru pre chodcov a cyklistov.
Na vhodnych miestach umiestnit’ vysunutie chodnika do parkovacieho pruhu s priestorom pre
cyklostojany. V praxi by teda doslo k zizeniu vozovky o nevyuzivanu cCast medzi
parkujicimi vozidlami a jazdnym pruhom.
16.4.15. V krizovatke Krizna — Vazovova riesit’ vyhybky s va¢$im polomerom obluku do
odbocky z dévodu zvysenia komfortu jazdy.
16.4.16. Na krizovatke Vazovova — Krizna upravit dopravné znacenie pre individudlnu
dopravu pre odbocenie z Vazovove] dolava do Kriznej takto: v mieste vyhybky umiestnit’
prikazany smer jazdy vpravo okrem MHD a nésledne umoZznit individualnej doprave
odbocenie vpravo aj vlavo z pravej Casti kol'ajového triangla. Dosiahne sa tym zrychlenie
odbocenia elektri¢iek z Vazovovej dolava do Kriznej, ktoré je v sucasnosti v Case Spicky
Casto blokované individudlnou dopravou. Auta budu odbocovat’ z tej Casti triangla, ktora nie
je v beznej prevadzke vyuzivana.
16.4.17. Na Kriznej pozdiz zastavky Legionarska v smere von z mesta umiestnit’ cyklopruh
namiesto znacenia V 13. V smere do mesta zrusit’ pravy jazdny pruh (je zbyto¢ny, vjazd do
Kriznej je mozny zo vsSetkych smerov len jednym pruhom). Namiesto pravého pruhu
vybudovat’ pas pre cyklistov a rozsirit’ chodnik v mieste priechodu pre chodcov.
16.4.18. Stipy VO a TV umiestiiovat’ bud’ do linie zabradlia zastavok alebo do medzier v
parkovacom pruhu a len vynimoc¢ne do priestoru pre chodcov (v takom pripade na rozhranie
medzi cyklisticku a peSiu cast)).
16.4.19. Doplnit’ obojsmerné priechody pre cyklistov na vSetkych ramenach krizovatky s
Karadzi¢ovou (chodci na vonkajsej strane, cyklisti na vnutornej), vratane cesticiek pre
cyklistov medzi nimi.
16.4.20. Vytvorit' kratke napojenie cyklistickej infrastruktiry z predchadzajuceho bodu -
cesticku pre cyklistov na Blumentalsku.
16.4.21. Vyznacit zastavky no¢nej dopravy a nahradnej dopravy pri zastavkach elektriciek
Legionarska tak, aby bolo mozné ich obsluzenie autobusovou linkou smerujicou z/do
Vajnorskej ul. a z/do Karadzi¢ovej ul. V smere do centra mesta pozaduje tato zastavku riesit
ako zdruzenu s elektrickou.
16.4.22. Zvacsit ostrovéek na Kriznej ul. za krizovatkou s Legionarskou ul. v smere jazdy k
Trnavskému mytu tak, aby sa nan bezpecne zmestil cyklista, matky s ko¢ikmi a podobne.
16.4.23. Na vyusteni Levickej presunut’ zastavku autobusov za krizovatku. Priechod pre
chodcov presunut’ za krizovatku (pred zastavku) a ponechat’ neriadeny, doplnit’ o cyklisticky
obojsmerny. Vysunut narozia Levickej a ponechat’ profil jedného jazdného pruhu a vyUstenie
cyklopriechodu.
16.4.24. V predizeni Levickej doplnit’ svetelne riadeny priechod pre chodcov a cyklistov od
elektrickovych zastavok k trznici. Priechod koordinovat’ s krizovatkou na Trnavskom myte.
Zmenit’ polohu vozovky v smere do centra tak, aby sa rozsiril priestor medzi vozovkou a
elektrickovou tratou a vzniklo miesto na vyckavanie chodcov a cyklistov. Zdoévodnenie: Ide
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o frekventovany pesi tah, ktory je v sucasnosti nelegalny a nebezpeCny, no je ovela
bezbariérovejsi a kratSi nez cesta cez podchod. Ak by sa nelegalizoval, nad’alej bude
dochéadzat’ k nehodam chodcov s tragickymi nasledkami.
16.4.25. Doplnit’ priechod pre chodcov na strane Sumavskej ul. cez celti $irku MiletiGovej ul.
(vyznacenie realizovat’ len cez cestu).
16.4.26. Doplnit’ priechod pre cyklistov pri vyusteni Jégého. Zrusit’ 'avé odbocenie z Jégého
do Ruzinova, pravé odbocenie do centra presunut’ do 'avého pruhu, kratky odbocovaci pruh
zrus$it’ a rozsirit’ chodnik.
16.4.27. Na krizovatke s Ruzovou dolinou je v smere do centra priprava na odbo¢ovaci pruh,
ktory sa zrejme nebude realizovat. Napriamit’ cestu a zrusit' zbytoCny zaber spevnenej
plochy.
16.4.28. Pred krizovatkou s Mraziarenskou je v smere z centra kratky bus pruh. Zmenit’ na
bus + cyklopruh a vyznacit' obojsmerne od Jégého po vyustenie vychodnych ramien
krizovatky s Bajkalskou. V smere z Ruzinova vybudovat plynuly ndjazd na chodnik, v
opacnom smere plynuly zjazd z chodnika do vozovky (napojenie na segregované obojsmerné
cesti¢ky pre chodcov a cyklistov na oboch stranach).
16.4.29. Upravit chodniky pozdiz RuZinovskej tak, aby na nich nemohli parkovat’ nelegalne
auta - vyburat polmetrovy pas asfaltu a nahradit’ pasom zelene (trdva + nizky zivy
plot/kvetiny).
16.4.30. Zvazit moznost vybudovat' zastdvku Slovanet ako stbeznu (pozri bod 4),
integrovanu pre elektricky a autobusy. V pripade ponechania zastavok v polohe navrhovanej
projektom vyznacit’ priechod k ozna¢niku zastavky v smere do centra aj cez vozovku v smere
do Ruzinova a priechod k ozna¢niku zastavky v smere na Astronomicku aj cez vozovku v
smere do centra.
16.4.31. Na Ruzinovskej ul. upravit’ chodniky stibezné s tratou tak, aby na nich nebolo
mozné nelegalne parkovanie aut. Alternativne vytvorit polmetrovy pas zelene medzi
vozovkou a chodnikom, pripadne na vhodnych miestach (medzi stromami) vybudovat’
parkovacie miesta v urovni vozovky (nie chodnika) alebo zvazit potrebnost’ bus pruhu pri
Ruzinovskej nemocnici a zmenit” ho na parkovaci pruh.
16.4.32. Vsetky zastavky v useku Nemocnica Ruzinov — Tomasikova riesit’ ako integrované -
elektricka + autobus a trat’ ako pojazd’ovatel'nu aj autobusmi.
16.4.33. V smere do Ruzinova zrusit’ buspruh a jeho ¢ast’ vyuzit’ ako cyklopruh.
16.4.34. Zvazit' potrebu moznosti otacania v smere do centra pri zastavke Nemocnica
Ruzinov — o kiisok d’alej je mozné oto¢it’ sa na MUK s Bajkalskou ulicou bez kolizie s
elektrickovou dopravou.
16.4.35. Nastupistia zastavky Herlianska umiestnit’ vedla seba so zaciatkom tesne pri
krizovatke s Herlianskou ul. a priechodmi pre chodcov na oboch stranach zastavok aj ulice.
16.4.36. Zastavka Tomasikova je umiestnena v nevhodnej polohe a nebude na nej mozné
prestupovat’ medzi elektrickami a krizujacimi autobusovymi linkami (zdkladna podmienka
prestupného systému). Zastavku Tomasikova je potrebné v oboch smeroch umiestnit’ na
hranicu krizovatky s Tomasikovou ul. a s priechodmi na oboch strandch zastavky aj ulice.
Vyjazd autobusov zo zdruzenej zastavky riesit’ ich detekciou CSS. Zaroven je potrebné
navrhnut’ maximalne pribliZzenie zastdvok autobusov DK Ruzinov na ToméasSikovej ul. ku
krizovatke s Ruzinovskou ul.
16.4.37. Doplnit priechod pre cyklistov pri zastavke Tomasikova.
16.4.38. Na krizovatke s Tomasikovou doplnit’ cyklo cesticky po oboch stranach Ruzinovskej
vratane priechodov. Doplnit’ tiez krizujicu cyklotrasu O5 po Tomasikovej. Toto si vyZzaduje
bud’ rozsirenie nedostatocne vel’kych trojuholnikovych ostrovéekov, alebo ich Gplne zrusenie.
16.4.39. Zastavku Sumracna vybudovat’ ako sibeznu (pozri bod 4). V pripade ponechania
zastavok v polohe navrhovanej projektom doplnit’ priechody ku koncu zastavok aj cez
vozovku v opa¢nom smere.
16.4.40. Doplnit’ priechod pre cyklistov pri zastavke Stimracna.
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16.4.41. Zrusit navrhované otoCenie cez elektrickova trat’ pri zastavke Chlumeckého,
ned’aleko je bezkolizne otoc¢enie za kone¢nou Astronomicka.
16.4.42. Zastavku Chlumeckého vybudovat’ ako subeznu (pozri bod 4). V pripade ponechania
zastavok v polohe navrhovanej projektom doplnit’ priechod pre chodcov ku koncu zastavky v
smere do centra aj cez vozovku v smere k Astronomickej ul.
16.4.43. Doplnit priechod pre cyklistov pri zastavke Chlumeckého.
16.4.44. Doplnit' zastavku nadhradnej dopravy Chlumeckého smer centrum v blizkosti
oznacnika elektrickovej zastdvky — v jazdnom pruhu s nastupistom nadvizujucim na
chodnik.
16.4.45. Doplnit priechod pre cyklistov pri vyusteni Astronomicke;j.
16.4.46. Doplnit priechody aj na opa¢ntl stranu zastdvky Astronomicka.
16.4.47. Priecestie pri zastavke Astronomickd posunit’ smerom k zastadvke Chlumeckého s
moznost'ou otaCania sa vozidiel len v smere z Astronomickej do protismeru. Ostatné vozidla
mozu vyuzit bezkolizne otocenie za konecnou Astronomickd. V texte sa sice piSe, ze
priecestic ma byt’ zrusené, ale v grafickych prilohach stale je a malo by aj zostat’, pretoze je
potrebné zachovat’ moznost’ otacania autobusov liniek 67 a 87.
16.5. Mgr. Peter Herceg, Sdndorova 8, 821 03, Bratislava zaslal prostrednictvom
elektronickej posty dna 27. 07. 2015 k zameru ,,Elektrickova trat’ RuZzinovska radiala“
nasledovné pripomienky:
16.5.1. Kompletne zatravneny povrch kolajiska v celej dizke:
- Z dovodu znizenia hlu¢nosti a praSnosti, teda dolezitych kritérii kvality
zivotného prostredia,
- by cely povrch trate od Zahorskej ulice az po kone¢nu /obratisko mal byt’

zatravneny, bez betonového kol'ajiska. Teda tak, ako je to uz uspesne

realizované na Zahradnickej ulici.
16.5.2. Vybudovanie l'avych odbocovacich pruhov z Ruzinovskej ul. na Tomasikovu ul.
v oboch smeroch: - zdbovodu znizenia emisii a exhalatov z ¢akajucich automobilov
V priestore krizovatky Ruzinovskda — Tomasikova, kde dochadza k ,lievikovaniu” dvoch
priamych pruhov do jedného na krizovatke, priCom za krizovatkou opiat’ pokracuju dva
jazdné pruhy — navrhuje vybudovat /posunut’ l'avé odbocCenia z Ruzinovskej ulice na
Tomasikovu ulicu v oboch smeroch — posunutim odbo¢ovacieho pruhu ku telesu kolajiska,
atym padom vytvorenie dvoch priamych jazdnych pruhov v krizovatke riadenej svetelnou
signalizéciou. Tymto sa v najfrekventovanejSom smere zdvojndsobi kapacita tejto krizovatky.
Na tomto mieste dochddza pravidelne ku zapcham v rannej i popoludnajsej Spicke, a aj
dopravné $tudie uz dnes vyhodnotili krizovatku ako kapacitne nespliajiicu normy.
16.5.3. Vybudovanie I'avych odbo¢ovacich pruhov z Ruzinovskej v krizovatke s Cmelikovou
ulicou. Z dévodu sprejazdnenia oboch pruhov Ruzinovskej ulice v krizovatke s Cmelikovou
ulicou azvysenia prejazdnosti navrhuje vybudovat Tavé odbocovacie pruhy dolava
z Ruzinovskej ulice smerom na Cmelikovu ulicu, az RuZinovskej ulice smerom VON
zZ centra dol'ava do opacného smeru na Ruzinovsku ulicu.
K stanovisku boli predlozené grafické detaily navrhu rieSenia.

OU BA sa zaoberal pripomienkami a ndvrhmi dotknutej verejnosti a vyzval navrhovatela
0 doplnujuce informacie, jeho stanovisko je uvedené v casti Dopliujuce informacie podla §
29 ods. 10 zdkona o posudzovani tohto rozhodnutia. S podmienkami, s ktorymi navrhovatel’
suhlasil v dopliujucich informdciach podla 29 ods. 10 zdkona o posudzovani budi
podrobnejsie rieSené v dokumentdcii pre tzemne / stavebné rozhodnutie. Ostatné
Opodstatnené pripomienky dotknutej verejnosti majice oporu V zdakone, bude potrebné
zohladnit v dokumentacii k uzemnému konaniu o umiestneni stavby a pri povolovani ¢innosti
podla osobitnych predpisov, v ktorom ma dotknuta verejnost postavenie ucastnika konania.
Vzhladom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukazali na predpokladané
prekrocenie medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti
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Zivotného prostredia v dosledku realizacie alebo prevadzky navrhovanej cinnosti, prislusny
organ nedospel k zaveru, ze posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
Z dovodov uvedenych dotknutou verejnostou opodstatnené, preto nemohol vyhoviet navrhom
dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru podla zdkona
0 posudzovani, prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia. Dotknutd verejnost uvedena v § 24
zakona o posudzovani disponuje pravami definovanymi v sulade s § 24 ods.2 tohto zakona.
Ucelom zdkona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni
¢innosti podla osobitnych predpisov, nevytvara viak vecny ani casovy priestor pre posudenie
navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu.

° Doplitujuce informdcie v sulade s § 29 ods. 10 zakona o posudzovani

Navrhovatel’, na zéklade vyzvy prislusného organu ¢. OU-BA-OSZP3-2015/058373/LAZ/II-
EIA-di zo dna 03. 08. 2015, poskytol listom zo diia 25. 08. 2015 dopliujice informacie
vsulade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani na objasnenie pripomienok a poziadaviek
vyplyvajucich zo stanovisk Ministerstva dopravy a regionalneho rozvoja SR (list ¢.
05876/2015/B211-SZEU/44233), Mestskej <&asti Bratislava — Ruzinov (list &
ZP/CS14021/2/2015/PAG), Bratislavského samospravneho kraja (list ¢. 01167/2015-147),
Regionalneho tiradu verejného zdravotnictva (list &. HZP/12613/2015) a dotknutej verejnosti
(Cyklokoalicia, Zdruzenie domovych samosprav, zastupené predsedom Marcelom Slavikom,
Lepsia doprava, Ing. Maran Strahar, Mgr. Peter Herceg).

(doplnené informacie uvadzame v skrdatenom zneni):

Dopliiujice informdcie k stanovisku Ing. Maridna Struhdra (bod 16.3):

K bodu 16.3.1. Navrhovatel' predmetni poziadavku neakceptuje. Z dovodu modernizacie
elektrickovej trate a zabezpecenia prednosti preferencie elektrickovej dopravy dochadza
k rekonstrukcii celého uzla Spitalska/Mickiewiczova/Odborarske namestie. Nové rieSenie
(zmena umiestnenia a $irky el. nastupisk, presun trolejbusovej zastavky, nové prechody pre
chodcov a doplnenie cestnej dopravnej signalizacie na pripojeni Amerického namestia do
Odborarskeho) si vyzaduje zasah do sucasného usporiadania ulicného priestoru a zmensenia
poctu parkovacich miest. Nové dopravné riesenie bolo odsuhlasené na rokovaniach za ucasti
zastupcov Magistratu hl. mesta SR a Krajského dopr. inSpektoratu.

K bodu 16.3.2. Pripomienka je zle formulovana, nakol'ko navrhované stavebno-dopravné
rieSenie zachovava sucasny stav. Z Odborarskeho namestia sa do Zahradnickej ulice
motorista aj po realizacii stavby dostane jednosmernymi ulicami Majkova a Americké
namestie.

K bodu 16.3.3. V stavebnom a konstrukénom rieSeni modernizovanej el. trate navrhovatel
navrhuje vSetky v sucasnosti dostupné a certifikované antihlukové a antivibracné prvky ako
su antivibraéné rohoZze, pruzné upevnenie kolajnic, gumové a plastové podlozky medzi
kolajnicu, podkladnicu anosni dosku alebo podval, obloZenie kolajnic antihlukovymi
prvkami a v usekoch s obytnou zastavbou aj zatravneny povrch trate.

Doplitujuce informdcie k stanovisku Bratislavského samospravneho kraja, list C.
01167/2015-147 (bod 4):

K bodu 4.1. V predmetnom stanovisku sa chybne uvadza, Ze rekonstrukcia sa navrhuje
,,Sposobom otvorené¢ho kol'ajového zvrsku“ o nie je pravda. V celej dlzke od Amerického
namestia aZ po koniec modernizovaného useku, s vynimkou Useku Legionarska — Lis¢ie nivy
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ktory nie je predmetom modernizacie a s vynimkou priecesti s automobilovou dopravou
a v mieste priechodov pre pesich je navrhované zatravnenie el. telesa.

Doplitujuce informdcie k stanovisku Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva
Bratislava hlavné mesto, list ¢. HZP/12613/2015 (bod 5):

Kbodu 5.1. Navrhovatel poziadavku akceptuje. Doplnenie hlukovej S$tudie bude
spracované v ramci dokumentécie pre tizemné rozhodnutie. V stavebnom a konstrukénom
rieSeni modernizovanej el. trate navrhuje vSetky v sucasnosti dostupné a certifikované
antihlukové a antivibracné prvky ako s antivibratné rohoze, pruzné upevnenie kol'ajnic,
gumove a plastové podlozky medzi kolajnicu, podkladnicu a nosnu dosku alebo podval,
oblozenie kolajnic antihlukovymi prvkami a Vv usekoch s obytnou zéstavbou aj zatravneny
povrch trate.

Dopliiujiice informdcie k stanovisku Mestskej casti Bratislava - RuZinov, list ¢
ZP/CS14021/2/2015/PAG (bod 13):

K bodu 13.3. Poziadavku nemdze navrhovatel' v plnom rozsahu splnit’ z nasledovnych
dovodov:

a./ Zmena Sirkového usporiadania el. telesa a nasledny zasah do subeznych komunikacii pri
stcasne platnych technickych normach na Sirky jazdnych pruhov v niektorych tsekoch
vyzaduje zasah do chodnika, ¢o nasledne vyzaduje odstranenie existujucich stromov.

b./ Realizdcia nového trakéného vedenia si vyzaduje realizovat nové stoziare a nové
nadzemné prevesy, na ktorych je upevnené trolejové vedenie. Z hl'adiska dodrzania
bezpecnosti pred moznym urazom elektrickym pradom je potrebné zaistit' dostatocnu
izolacnu vzdialenost’ medzi korunami stromov a prvkami trolejového vedenia, ktoré st
pod napétim. Z uvedeného dovodu musi dojst’ v mnohych tsekoch v zasahu do kortin tam
nachadzajucich sa stromov.

c./ Vybudovanie novej cestnej signalizacie vyzaduje v jednotlivych krizovatkdch umiestnit’
stoziare a prislusné vylozniky, na ktorych budi umiestnené signalne svetld. Z hladiska
bezpecnosti cestnej premavky je potrebné zaistit dostatocnti viditeI'nost signalnych
svetiel, ¢o si bude vyzadovat’ v niektorych pripadoch orezanie korun stromov a niekde aj
vyrub.

Vo vsetkych uvedenych pripadoch sa bude postupovat’ v sulade s platnym zakonom ¢.

543/2002 0 ochrane prirody a krajiny na zaklade vykonanej inventarizacie drevin a vypoctu

spoloc¢enskej hodnoty drevin urenych na vyrub a vo vSetkych pripadoch bude vyziadany

suhlas na vyrub.

Nakol’ko stavba je umiestnena v urbanizovanom Uzemi mesta a V ramci existujucej ulicnej
siete, moznosti realizovania nahradnej vysadby v rdmci toho istého priestoru su obmedzené.
Z uvedeného dovodu sa ndhradnd vysadba bude realizovat’ na plochach, ktoré buda urcené
prislusnou mestskou cast’ou.

Doplitujuce informdcie k stanovisku Ministerstva dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja
Slovenskej republiky, Sekcie zdlefitosti EU a zahraniénych vitahov, Odboru rozvoja
dopravnej infrastruktury, Oddelenia dopravného modelovania a infrastruktury, list C.
05876/2015/B211-SZEU/44233 (bod 14):

Kbodu 14.1. Pocas rozpracovania dokumentacie pre uzemné rozhodnutie, ktora je

podkladom pre opis technického rieSenia stavby do dokumenticie pre posudzovanie jej

vplyvov na zivotné prostredie sa uskutoCnili viaceré pracovné rokovania za ucasti
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objednavatel’a dokumentacie, zastupcov odboru dopravného inzinierstva Magistratu hl. mesta
SR Bratislava, zastupcov Dopravného podniku Bratislava, zastupcov Krajského dopravného
inSpektoratu a zastupcov dotknutych mestskych Casti. Na rokovaniach sa zjednotili ndzory na
smerové vedenie elektrickovej trate, na polohy a usporiadanie elektrickovych zastavok
asucasne aj na stavebno-dopravné rieSenie krizovatiek el. trate s priecne vedenymi
komunikéaciami. Takto prerokované riesenie je podkladom pre spracovanie Zameru.

K bodu 14.2. Kone¢na zastavka Astronomicka sa nerusi a jej modernizacia nie je na zaklade
rozhodnutia objednavatel'a predmetom tejto stavby. Objednavatel’ (Magistrat hl. mesta SR
Bratislava) a Dopravny podnik budii modernizaciu tejto zastavky riesit’ az v nadvaznosti na
pripravovany Termindl integrovanej osobnej dopravy ,RuZinov®, ktorého realizciu
zabezpeduju Zeleznice SR v zmysle poziadaviek Ministerstva dopravy, vystavby
a regionalneho rozvoja SR.

K bodu 14.3. Navrhovatel' poziadavku vypracovania dopravno — kapacitného posudenia
neakceptuje. Navrhovatel nemd vedomosti otom, Ze v sucasnosti by existoval platny
technicky predpis, technicka norma alebo iny legislativny dokument, ktory by pozadoval pre
realizaciu rekonstrukcie existujuce;j el. trate, vypracovat’ dopravno-kapacitné posudenie.
Cielom stavby je zabudovat’ do konstrukcie elektrickovej trate modernizacné prvky, ktoré
umoznia odstranenie negativnych vplyvov prevadzky na Zzivotné prostredie, zabezpecCia
odstranenie stucasného nevyhovujuceho technického stavu elektrickového spodku, zvrsku
a napajacieho systému, ¢im sa umozni odstranit’ si¢asné obmedzenie usekovych rychlosti.
Rekonstrukciou cestnej dopravnej signalizacie so zabudovanim prvkov pre preferenciu
kolajovej dopravy sa dosiahne vySSia cestovna rychlost. A v suvislosti aj s vybudovanim
novych elektriCkovych nastupisk sa dosiahne vyssi komfort kol'ajovej dopravy ¢o umozni
presun cestujucej verejnosti z individualnej do hromadnej ekologickej dopravy.

Dopliiujuce informdcie k stanovisku ZdruZenia domovych samosprav, zastupené
predsedom Marcelom Slavikom (bod 16.1):

K bodu 16.1.1. Navrhovatel' poziadavku vypracovania dopravno — kapacitného posudenia
neakceptuje. Navrhovatel neméd vedomosti otom, Ze v stcCasnosti by existoval platny
technicky predpis, technickd norma alebo iny legislativny dokument, ktory by pozadoval pre
realizaciu rekonStrukcie existujucej el. trate vypracovat’ dopravno-kapacitné posudenie.
Navrhovand stavba neprindSa nové zvySené dopravné zatazenie komunikacnej kostry,
predpoklada sa pozitivny prinos stavby v tom, ze dojde k prerozdeleniu medzi individudlnou
a mestskou hromadnou (kol'ajovou) dopravou, ¢o je zdkladnym cielom aj z hladiska
posudzovania vplyvu stavby na Zivotné prostredie.
K bodu 16.1.2. V stavebnom a konstrukénom rieSeni modernizovanej el. trate navrhovatel
navrhuje vSetky v sucasnosti dostupné a certifikované antihlukové a antivibracné prvky ako
st antivibraéné rohoze, pruzné upevnenie kolajnic, gumové a plastové podlozky medzi
kolajnicu, podkladnicu anosnu dosku alebo podval, oblozenie kolajnic antihlukovymi
prvkami a v usekoch s obytnou zastavbou aj zatravneny povrch trate.
K bodu 16.1.3. Predmetna poziadavka nema ziadny vyznam pri posudzovani vplyvu stavby
na ZP. Jedna sa o detail technického riesenia, ktory bude predmetom névrhu a posudenia
ucelnosti v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.
K bodu 16.1.4. Predmetna poziadavka nema ziadny vyznam pri posudzovani vplyvu stavby
na ZP. Jedna sa o detail technického riesenia, ktory bude predmetom navrhu a posudenia
ucelnosti v d’alSom stupni proj. dokumentacie.
K bodu 16.1.5. Navrhovatel' poziadavku neakceptuje. Predmetna poziadavka nema ziadny
vyznam pri posudzovani vplyvu stavby na ZP. Mesto Bratislava opustilo koncepciu
prestavby el. trati na dualny rozchod.
K bodu 16.1.6. Projektované rieSenie navrhuje systém preferencie elektrickovej dopravy (vid’
str. 18 a 19 Zameru).

22



K bodu 16.1.7. Navrhované elektrickové teleso bude mat’ zatravneny povrch v useku od
zastavky Americké namestie po krizovatku Kriznej ulice s ulicou Legionarska a od zastavky
Slovanet az po koniec rekonstrukcie trate. V tisekoch krizovatka Krizna - Legionarska az po
zast. Slovanet nie je navrhovana rekonstrukcia el. trate nakol’ko tento usek bol uz v nedévnej
minulosti rekonstruovany, priCom usek trate na Zahradnickej mad uz dnes povrch trate
zatrdvneny.

K bodu 16.1.8. Navrhovatel' poziadavku neakceptuje, poziadavka je mimo objednavatel'om
urceného rozsahu stavby.

K bodu 16.1.9. Opakovana poziadavka, stanovisko je uvedené v bode ad 16.1.5.

Kbodu 16.1.10. V pripadoch nevyhnutného vyrubu drevin bude projektant postupovat’
Standardnym spdsobom v sulade s platnou legislativou.

K bodu 16.1.11. Navrhovatel’ poziadavku neakceptuje, poziadavka je mimo objednavatel'om
ur¢eného rozsahu a tGcelu stavby.

K bodu 16.1.12. Navrhovatel’ poziadavku neakceptuje. V tseku el. trate na Kriznej ulici je
poziadavka nerealizovateI'na vzhladom na Sirku el. telesa atiez z dovodu zachovania
moznosti prejazdu el. telesa motorovymi vozidlami HaZZ vo vynimocnych pripadoch.
V tseku na Ruzinovskej ulici z dévodu nutnosti zachovat’ moznosti udrzby elektriCkového
spodku, zvrsku a z dovodu umiestnenia silnopradovych a slaboprudovych vedeni v sprave
Dopravného podniku. Zamieta sa aj poziadavka vysadby Zivého plota pozdiZ vonkajsej hrany
RuZinovskej ulice, nakolko tam budi umiestnené osvetlovacie stoZziare a kable pre
osvetlenie. Upozoriiuje, ze takato poziadavka nie je predmetom rekonstrukcie el. trate.

K bodu 16.1.13. Navrhovatel' poziadavku neakceptuje. Predmetné obratisko je dopravno-
prevadzkovy priestor ureny pre obraty elektrickovych vozidiel a z hl'adiska zaistenia
bezpecnosti a ochrany zdravia je akykol'vek pohyb inych o0s6b ako pracovnikov
prevadzkovatela trate nepripustny.

K bodu 16.1.14. Navrhovatel' poziadavku neakceptuje. V obratisku st uz dnes potrebné
priestory vybudované a stavba ich nerusi.

K bodu 16.1.15. Berie sa na vedomie.

Doplitujuce informadcie k stanovisku Petra Hercegu (bod 16.5):

K bodu 16.5.1. Navrhované elektrickové teleso bude mat’ zatravneny povrch v tseku od
zastavky Americké namestie po krizovatku Kriznej ulice s ulicou Legiondrska a od zastavky
Slovanet az po koniec rekonstrukcie trate. V tisekoch krizovatka Krizna - Legionarska az po
zast. Slovanet nie je navrhovana rekonstrukcia el. trate nakol’ko tento usek bol uz v nedavnej
minulosti rekonStruovany, pricom usek trate na Zahradnickej mad uZz dnes povrch trate
zatravneny.

K bodu 16.5.2. Navrhovatel' poziadavku neakceptuje. Stavebno-dopravné riesenie vsetkych
krizovatiek bolo predmetom viacerych pracovnych rokovani za ucCasti objednavatela
dokumentécie, zastupcov odboru dopravného inzinierstva Magistratu hl. mesta SR Bratislava,
zastupcov Dopravného podniku Bratislava, zastupcov Krajského dopravného inSpektoratu
a zastupcov dotknutych mestskych casti. Na rokovaniach sa zjednotili nazory na stavebno-
dopravné rieSenie krizovatiek el. trate s priecne vedenymi komunikéaciami, ktoré¢ zohl'adiuje
kapacity krizovatiek a preferenciu elektrickovej dopravy v ramci navrhu cestnej dopravnej
signalizécie. Takto prerokované rieSenie je podkladom pre spracovanie Zameru.

Dopliiujiice informdcie k stanoviskdam Obcianskej iniciativy lepSia doprava v zastiipeni Ing.
Martinom Funddrekom (bod 16.4) a Cyklokoalicie, obéianske zdruZenie (bod 16.2):

Po prestudovani oboch listov navrhovatel konstatuje, ze pripomienky zastupcov oboch
obc¢ianskych iniciativ boli navzdjom koordinované a Vv prevaznej vicsSine su rovnaké alebo
23



velmi podobné. Vzhladom na uvedené stanovisko navrhovatela je spolo¢né pre oba
dokumenty. Sucasne na uvod konStatuje, Ze predmetné stanoviska su zna¢ne rozsiahle
a predstavujii  osobny nazor spracovatel’a/spracovatelov stanovisk na celkové rieSenie
dopravy vr. rieSenia komunika¢nej kostry v Bratislave. Zaoberaju sa poziadavkami na
rieSenia nesuvisiace s predmetom stavby ako su napr. rieSenie cyklistickych tras, chodnikov,
ktoré nie si dotknuté tipravami vyvolanymi rekonstrukciou trate, pozaduju riesit’ obmedzenie
parkovania osobnych motorovych vozidiel na chodnikoch, vyslovujii osobné nazory na
existujicu kapacitu komunikacii a kapacitu krizovatiek nachadzajucich sa v dotyku so
stavbou a pod. Podotyka, ze viaceré pozadované rieSenia s v rozpore s platnymi technickymi
normami anie je ich mozné akceptovat’ bez udelenia suhlasov na rieSenia odchylné od
noriem. Zasadne konsStatuje, Ze minimum pripomienok sa tyka vplyvu realizacie navrhovanej
stavby ,,modernizacie elektrickovej trate” a jej budlcej prevadzky na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia (hluk, vibracie, zeleti).

Navrhovatel’ musi v stvislosti na vznesené poziadavky upozornit, Zze ucel navrhovanej
stavby je modernizacia elektrickovej trate a nic rieSenie sucasne a dlhodobo nevyhovujuice;j
dopravnej situacie v meste Bratislava. Navrhovana stavba ma byt financovana zo zdrojov EU
z Operacného programu doprava 2007-2013 a spolufinancovana z Kohézneho fondu.
Néklady, ktoré nesuvisia priamo s modernizaciou elektrickovej trate moézu byt uhradené len
z prostriedkov Hlavného mesta SR Bratislava.

Nakol’ko rovnaké pripomienky a poziadavky sa v zasade opakuju podla jednotlivych ulic
a krizovatiek, resp. podla jednotlivych grafickych priloh (situécii) jednotlivé pripomienky
sme sustredili do samostatnych blokov.

a./ riesit’ stavbu komplexne — celt ulicu od fasady k fasade

Neakceptuje sa. Cielom stavby je zabudovat’ do konstrukcie elektrickovej trate moderniza¢né
prvky ktoré umoznia odstranenie negativnych vplyvov prevadzky na zivotné prostredie,
zabezpecia odstranenie sucasného nevyhovujuceho technického stavu elektrickového spodku,
zvrsku a napdjacieho systému, ¢im sa umozni odstranit’ sicasné obmedzenia usekovych
rychlosti. Rekonstrukciou cestnej dopravnej signalizdcie so zabudovanim prvkov pre
preferenciu kol'ajovej dopravy sa dosiahne vysSia cestovnd rychlost. A v suvislosti aj s
vybudovanim novych elektrickovych nastupisk sa dosiahne vyssi komfort kol'ajovej dopravy,
¢o umozni presun cestujucej verejnosti z individudlnej do hromadnej ekologickej dopravy.
Takto pozadovany rozsah stavby by bol povazovany za ,,neoprdvnené vynalozené naklady*
&o by spdsobilo problémy jej financovania z prostriedkov EU.

b./ nesuhlas so zaberom parku na Americkom namesti

Neakceptuje sa. Sucasny stav Sirkového usporiadania ulicného priestoru v useku medzi
krizovatkou Spitalska/Mickiewiczova a Odborarskym namestim (Americké namestie) je v
rozpore s platnymi normami — Sirka nastupisk el. zastavok je nedostato¢na, Sirky jazdnych
pruhov na Odborarskom némesti si v rozpore s platnou STN 736110 Projektovanie
miestnych komunikacii.

Nakol'ko modernizécia el. trate vyzaduje navrhnut’ Sirku néstupiska 3,50 m a sucasne je
potrebné dodrzat platné normy o Sirkovom usporiadani ulicného priestoru, existujuce
nastupisko na Odborarskom namesti sa presuva na Americké ndmestie. StiCasne sa presuva
nevyhovujlca poloha trolejbusovej zastavky z Mickiewiczovej ulice na Americké namestie.
Toto rieSenie vyvoldva nevyhnutny zasah do predmetného parcika. Nové rieSenie
Amerického namestia bolo prerokované tak, ako je uvedené v predchadzajicich
stanoviskach.

c./ zmenit dopravné rieSenie

. zastavky umiestnovat’ subezne pre oba smery,

. riesit’ zastavky ako integrované (elektricka + autobus),
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. zmenit® dopravné rieSenie (pocCet jazdnych pruhov, pocCet jazdnych pruhov
vstupujucich a vystupujucich z krizovatky,

. doplnit’ alebo zrusit’ priechody pre chodcov.

Neakceptuje sa. PoCas rozpracovania dokumentdcie pre uzemné rozhodnutie, ktora je
podkladom pre opis technického rieSenia stavby do dokumenticie pre posudzovanie jej
vplyvov na zivotné prostredie sa uskutoCnili viaceré pracovné rokovania za ucasti
objednavatel'a dokumentacie, zastupcov odboru dopravného inzinierstva Magistratu hl. mesta
SR Bratislava, zastupcov Dopravného podniku Bratislava, zastupcov Krajského dopravného
inSpektoratu a zastupcov dotknutych mestskych Casti. Na rokovaniach sa zjednotili ndzory na
smerové vedenie elektrickovej trate, na polohy a usporiadanie elektrickovych zastavok a
sucasne aj na stavebno-dopravné rieSenie krizovatiek el. trate s prieCne vedenymi
komunikaciami. Takto prerokované riesenie je podkladom pre spracovanie Zameru.

d./ doplnit’ rieSenie o navrh cyklopruhov, cyklistickych chodnikov

Neakceptuje sa. Predmetom stavby nie je komplexné rieSenie cyklistickej dopravy.
Ciastkové navrhy umiestnenia cyklopruhov a pripadné vyznadenie pruhu pre cyklistov bude
predmetom projektu dopravného znacéenia, ktory sa vypracuje v dokumentacii pre stavebné
povolenie na zaklade prerokovania s Krajskym dopravnym inSpektoratom

e./ jazdné pruhy pre automobilovu dopravu navrhovat’ v §irke 2,75 m
Neakceptuje sa. Predmetna poziadavka je v rozpore s S platnou STN 736110 Projektovanie
miestnych komunikacii.

f./ krizovatkové ostrovéeky a narozia navrhovat’ ako plochy zelene

Neakceptuje sa. Vytvaranie nesuvislych a drobnych ploch zelene nie je vhodnym riesenim,
nakol’ko udrzba takychto samostatnych ploch vyzaduje vysSiu narocnost’ a financné
prostriedky. Pripadné umiestiiovanie laviciek v priestore krizovatiek je nevhodné aj z
hl'adiska vysokej zataze vsetkymi druhmi emisii. Takéto plochy sa stani plochami, na
ktorych sa budi zdrziavat’ necistoty, prach.

g./ stipy VO neumiestiiovat’ do priestoru pre chodcov, umiestiiovat’ do linie zabradli na
zastavkach

Pre umiestnenie stipov verejného osvetlenia plati platna technickd norma STN 736005
Priestorova uprava vedeni technického vybavenia, pri su¢asnom splneni podmienok ktoré
zabezpecia pozadovany jas povrchu vozovky (STN EN 13201-2), pri zohladneni triedy
osvetlenia pre prisluSny druh komunikacie. Navrh umiestnenia osvetlovacich prvkov sa
preukazuje svetelnotechnickym vypo¢tom podl'a STN EN 13201-3.

h./ upravit chodniky na RuZinovskej, aby na nich nemohli parkovat’ auta
Neakceptuje sa. Ucelom stavby nie je vybudovat zdbrany obmedzujice neorganizované
parkovanie.

Listom ¢. OU-BA-OSZP3-2015/058373/LAZ/IV-ElA-osp zo dna 03. 09. 2015, prislusny
organ obozndamil ucastnikov konania s podkladmi rozhodnutia v sulade s § 33 spravneho
poriadku a zaroven im tymto poskytol moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho
podkladom i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat’ jeho doplnenie v zmysle § 33 ods. 2
spravneho poriadku dorucenim pisomného stanoviska na prislusny organ. Navrhovatel'ovi
sticasne prislusny organ tento list dal na vedomie. Obcianskemu zdruzeniu Cyklokoalicia,
nadvézne na fikciu dorucenia (05.10.2015) v stlade s § 25 ods. 2 spravneho poriadku lehota
na podanie pripomienok marne uplynula diiom 12. 10. 2015.
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K dopliiujiicim informaciam sa vyjadrili:
ZdruZenie domovych samosprav, stanovisko zaslané e-mailom dria 13. 09. 2015 a ndsledne
dorucené prostrednictvom elektronickej posty dna 16. 09. 2015

1.

Hoci je ruzinovska radiala formalne vedena ako rekonstrukcia existujucej trate, je zrejmé
z postupu navrhovatel'a, ktory obstardva dokumentidciu pre rekonstrukciu vsetkych
elektrickovych radial, buduje nova petrzalski radialu a pripravuje v spolupraci so ZSR
viaceré prestupné terminaly medzi ZSR a MHD. Z podmienok ¢erpania eurofondov, ktoré
su zdrojom financovania aj tohto zdmeru je navySe integrovand mestskd a regionalna
doprava. Uvedené skutoénosti vyplyvaju aj zV stlasnosti obstaravaného Uzemného
generelu dopravy mesta Bratislava, ktory pocita prave s takouto elektrickovou sietou.
Vyslednym stavom je tak kvantitativne a kvalitativne vysSia Uroven elektrickovej siete,
ktora ma plnit’ d’alSie funkcie, nejde teda len o ,,obycajni rekonstrukciu existujucej
stavby*, je to takd priprava, ktord vo findlnom stave znamena kvalitativne, parametricky aj
topologiou novu elektrickovu siet’.

Upozoriiuje, Ze ruzinovska radidla ma byt sucastou elektrickovej siete, ktora ma plnit’
ulohy nosného systému MHD, ktorého charakteristickou Crtou je, ze je zo svojej podstaty
nadradenym dopravnym subsystémom, ¢o vyvolava cely rad poziadaviek na suvisiace
dopravné stavby. Jednym z takych dosledkov je, ze dojde k takej uprave organizacie
dopravy zavedenim preferencie elektri¢iek, Ze to sposobi zahltenie ostatnej cestnej siete so
vSetkymi dosledkami. Zaroven to vSak znamena povinnost' zabezpecit Upravu cestnej
siete, resp. jej dobudovanie podl'a §19 cestného zékona €. 135/1961 Zb. Postdenie tejto
potreby spolu so stuvisiacimi vplyvmi je potrebné vykonat’ uz teraz, ak sa vie, ze ich bude
nutné realizovat’.

Trva na spracovani dopravno-kapacitného posudenia, nakol’ko priamo zo zdmeru vyplyva
nutnost prebudovania viacerych dopravnych uzlov spolu so svetelnou signalizaciou
a prislusnymi signalnymi planmi. V dosledku tejto zmeny moézu nastat’ také pomery
v dopravnej kostre, ze to bude sposobovat’ rézne problémy a vyskyt kongescii, ktoré su
typické o.i. lokdlnym zvySenim imisii, hluku a vibracii. Ide mu o0 také rieSenie
organizacie dopravy, ktoré situaciu zlepsi resp. v najhorSom pripade udrzi v sicasnom
stave a nie zhorsi.

Trva na rozsireni radidly aZ za Zeleznicu, resp. také rieSenie, ktoré s takymto predizenim
pocita do buducna (désledok bodov 1 a 2).

Trva na zvazeni realizdcie odstavnych parkovacich ploch resp. na vytipovani vhodnych
parkovacich ploch, ktoré sa zrealizuju v buducnosti (dosledok bodov 1 a 2).

. Trvd na realizécii obratiska v Ruzinove (Astronomickd) ako lokalneho miniparciku.

Respektuje, ze sa jedna o technicko-prevadzkovy priestor a preto nemusi byt tento parcik
verejne pristupny, resp. mézu byt zavedené také rezimové opatrenia, ktoré zabezpecia
zaujmy prevadzky na poZadovanej urovni technicko-prevadzkovych aj bezpe€nostnych
parametrov. Aj trat’ je predsa technicka stavba, a to nebrani, aby bol povrch zatravneny, ¢o
plni nielen ekologické, ale aj technické a kompenzacné funkcie. Podobnym spdsobom je
mozné spracovat’ aj obratisko.

Vzhladom na pretrvavajuce nazorové nezhody medzi uplatnenymi pripomienkami
a stanoviskom vyplyvajucim z dopliujucich informdacii navrhuje vykonat’ ustne pojednavanie
podl'a §21 Spravneho poriadku. Pozvanku na toto tistne pojedndvanie ziada zaslat’ aspon
s 15-dnovym predstihom pre zabezpecenie pripravy.

Kopia stanoviska ucastnika konania (Zdruzenia domovych samosprav, list zo dna 02. 07.
2015) bola poskytnuta navrhovatelovi. Prislusny organ zvazil navrh Zdruzenia domovych
samosprdv na vykonanie ustneho pojednavania. Rozsah a spésob zistovania podkladov pre
rozhodnutie urcuje prislusny orgdn, a preto rozhodol o nevykonani ustneho pojednavania.
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Dotknuté orgdny: Krajsky pamiatkovy urad Bratislava; Mestskda ¢ast’ Bratislava -
Staré Mesto; Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (7 hladiska
ochrany ovzdusia); Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie Stdtnej spravy vod a VZZP kraja, oddelenie ochrany prirody a VZZP kraja;
Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia ; Okresny urad Bratislava, katastralny
odbor; Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky vratane d’alSej verejnosti
Vv zdkonnej lehote pisomné stanovisko prislusnému orgdanu nedorudili, a preto ich podla §
29 ods. 9 zakona povaZuje za suhlasné.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel’stva:

Vzhl'adom na lokalizdciu navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd ziadny negativny
vplyv na zloZky prirodného prostredia. Stavba sa nachddza v Gzemi, pre ktoré plati 1. stupent
ochrany v rozsahu ustanoveni § 12 zakona NR SR ¢&. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny.
Realizacia stavby, neprinesie zasah do chranenych uzemi alebo do ich chranenych pasiem, je
umiestnena mimo biocentier, genofondovych ploch a prvkov vyznamnych pre izemny systém
ekologickej stability. Chraneny areal 25 ParCik pri Avione (na Americkom namesti) bol
s platnostou od 1. 10. 2013 zruseny. V dotknutom tizemi sa nenachadzaju ziadne prirodné
biotopy flory a fauny. Vystavba projektového diela si vyziada likvidaciu drevin v zabere
stavby. Vplyv na ovzdusie a miestnu klimu mozno o¢akavat’ najméa pocas obdobia vystavby,
avSak samotna rekonsStruovana elektrickova trat’ nebude zdrojom emisnych latok znecist'ujuce
ovzdusie. Pohoda a kvalita obyvatel'ov bude naru$ena najmi pocas obdobia vystavby danej
¢innosti. VSetky priame negativne vplyvy budu mat kratkodoby, lokalny a doCasny charakter.
Modernizécia trate vSak bude mat’ pozitivny prinos z hl'adiska pohody a kvality zivotného
prostredia, zvySi sa rychlost dopravy, bezpecnost' cestujucich, bezpecnost chodcov a
cyklistov, komfort cestovania, kvalita byvania v okoli trate, predpoklada sa tiez znizenie
urovne hluku. V zaujmovom tizemi nepreteka ziadny povrchovy tok, preto sa nepredpoklada
ziadny vplyv na povrchovii vodu. Navrhovand <¢innost nezasahuje do ziadneho
vodohospodarsky chraneného uzemia ani do pasiem hygienickej ochrany vod v zmysle
zakona NR SR ¢. 364/2004 Z. z. o vodach. Ochrana podzemnych vod je zabezpecend
odvodnenim elektrickového spodku, preto zhladiska kvality podzemnych voéd sa
nepredpokladd ovplyvnenie pocas vystavby ani pocas prevadzky zrekonStruovanej trate.
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ ziadny vplyv na kultirne hodnoty prilahlého uzemia, tiez sa
nepredpokladaju vplyvy presahujuce Statne hranice.

Na zaklade uvedeného je predpoklad, Ze navrhovana ¢innost nebude doévodom podstatného
nepriaznivého vplyvu Cinnosti na zivotné prostredie alebo zdravie obyvatel'stva. Naopak
Vv stvislosti s predpokladanym vac¢sim vyuzivanim MHD sa o¢akava pozitivne ovplyvnenie a
skvalitnenie zivotného prostredia.

Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného respektovania vsetkych zdkonom
stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Zaver:

OU BA vramci zistovacieho konania posudil navrhovanu c¢innost: ,,Elektrickova trat
Ruzinovska radiala® podla § 29a zdkona o posudzovani a na zaklade kritérii uvedenych
v prilohe 10 zakona o posudzovani (transpozicia prilohy &. III Smernice 2011/92/EU o
posudzovani vplyvov ur€itych verejnych a sikromnych projektov na zivotné prostredie), kde
prihliadal najmd na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, pravdepodobnost’ uc¢inkov na
zdravie obyvatel'stva, ovplyviiovanie pohody Zivota, miest0 vykonavania s prihliadnutim na
suCasny stav vyuzitia uzemia, stlad navrhovanej Cinnosti s platnou Uzemnoplanovacou
dokumentéciou a vyznamu o¢akavanych vplyvov. Navrhovatel’ po vyzve prislusného organu,
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dorucil dopliiujiice informécie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo
stanovisk Ministerstva dopravy a regiondlneho rozvoja SR (list ¢. 05876/2015/B211-
SZEU/44233), Mestskej Casti Bratislava — Ruzinov (list & ZP/CS14021/2/2015/PAG),
Bratislavského samospravneho kraja (list ¢. 01167/2015-147), Regionalneho tradu verejného
zdravotnictva (list &. HZP/12613/2015) a dotknutej verejnosti (Cyklokoalicia, ZdruZenie
domovych samosprav, zastipené predsedom Marcelom Slavikom, LepSia doprava, Ing.
Maran Strahar, Mgr. Peter Herceg), ktorymi sa prislusny organ zaoberal. Prislusny organ
taktiez vychadzal zo stanovisk dorué¢enych k zameru navrhovanej ¢innosti podl'a § 23 ods. 4
zakona o posudzovani (stanoviska dotknutych organov, dotknutej obce, rezortného organu,
povolujucich organov adotknutej verejnosti). Oslovené organy verejnej spravy
Vv stanoviskach vyjadrili, Ze vplyvy navrhovanej ¢innosti nepozaduju d’alej posudzovat’, ¢o
prislusny organ zohl'adnil tymto rozhodnutim. O posudzovani navrhovan¢ho zameru podla
zakona o posudzovani ziadalo len ZdruZenie domovych samosprav, pricom mu nebolo mozné
v tomto vyhoviet vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ako aj to, Ze
realizacia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by v
znacnej miere ohrozoval Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, ani nebol zisteny nesulad
s platnymi  izemnoplanovacimi podkladmi v zdujmovom tGzemi. Nakolko vécSina
vznesenych poziadaviek sa v prevaznej miere vztahuje na spracovanie d’alSich stupiiov
projektovej dokumentacie stavby a ich rieSenie je v posobnosti inych organov v konaniach
podla osobitnych predpisov, prislusny organ ich zahrnul do odporacani pre povolenie
¢innosti. K variantnosti sa vyjadril Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava
hlavné mesto, ktory akceptuje obidva varianty. Obcianske zdruzenie cyklokoalicia navrhuje
vyuzit kombindciu variantov 1 a2, kedZe pri variante 2 namieta umiestnitt VO do
chodnikov. Ostatné oslovené organy verejnej spravy a dotknuta verejnost’ sa k variantnosti
nevyjadrili. Vzhl'adom na hore uvedené skutocnosti prislusny organ navrhuje obidva varianty
za realizovatelné. V ramci zistovacieho konania OU BA nezistil Ziadne skuto¢nosti, ktoré
mozu byt v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi na ochranu Zzivotného
prostredia alebo ktoré by v zavaznej miere ohrozovali zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov, ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podl'a zakona, a preto OU BA rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Ak sa zisti, ze skutotné vplyvy posudzovanej Cinnosti st vécSie, ako uvadza
Vv zamere je ten, kto Cinnost vykondva, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie
skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym Vv zamere aV sulade s podmienkami uréenymi
v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti
vydanom v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle,
ak ho ma zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v sulade s § 24 ods. 4 zikona o posudzovani
maju pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a 54 zékona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni odo
dila ozndmenia rozhodnutia na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Odborarske
nam. ¢. 3, PO.BOX ¢. 19, 810 05 Bratislava 15.

Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani za deti dorucenia
rozhodnutia sa povazuje pétnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle
(http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroven na tradnej tabuli prislusného organu.
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http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju, preskimatelné sidom podl'a ustanoveni piatej Casti
zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravnuje navrhovatel’'a navrhovanej
¢innosti v sulade s § 29 ods. 12 zakona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti.

Ing. Filip Machacek
veduci odboru

Schvalil: Ing. Patrick Lutter
veduci oddelenia
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Rozhodnutie OU BA ¢&. OU-BA-0SZP3-2015/058373-1/LAZ/I, II-EIA sa doruduje:

1.

11.
12.
13.

14.

15.

16.
17.
18.

19.
20.
21.
22.
23.
24,

25.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacidlne nam. 1, P.O.BOX 192, 814 99
Bratislava, zastipeny v konani spolo¢nostou DOPRAVOPROIJEKT a s., Kominarska 2,4 832
03 Bratislava

. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacidlne nam. 1, P.O.BOX 192, 814 99

Bratislava (oddelenie izemnych generelov a GIS, Laurinska 7, 814 99 Bratislava 1)
Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, Namestie
slobody ¢. 6, P.O.BOX 100, 810 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, sekcia
zelezni¢nej dopravy a drah, drahovy stavebny urad, Namestie slobody ¢. 6, P.O.BOX 100, 810
05 Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Sekcia majetku a infrastruktury, Kutuzovova 8§,
832 47 Bratislava

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Bratislava, Staromestska 6, 811 03
Bratislava

Krajsky dopravny in§pektorat policajného zboru, Spitalska 14, 812 28 Bratislava

Hasi¢sky a zachranny Gtvar Hlavného mesta SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava
Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, Ruzinovska 8§, P.0.BOX
26, 820 09 Bratislava 47

Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

Dopravny urad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika 823 05 Bratislava

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zzivotného prostredia, Odborarske ndmestie 3, P.O.BOX 19, 810 05
Bratislava

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Odborarske namestie 3, P.O.BOX 19, 810 05
Bratislava

Okresny turad Bratislava, odbor cestnej dopravy apozemnych komunikécii, Pri starej
pracharni 14, 831 04 Bratislava

Okresny tirad Bratislava, odbor krizového riadenia, Staromestska 6, 814 40 Bratislava
Okresny tirad Bratislava, katastralny odbor, Ruzova dolina 27, 821 09 Bratislava 2

Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, Lamacska cesta 8, 845 14
Bratislava

MC Bratislava — RuZinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava

MC Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezie 3, 814 21, Bratislava

Ing, Marian Strahar, Odborarske nam. 1, 811 07 Bratislava

Cyklokoalicia, Karadzi¢ova 6, 821 08 Bratislava

Ing. Martin Fundarek, Skolska 26, 900 84, Bahon

Zdruzenie domovych samosprav, v zastip. predsedom Marcelom Slavikom, P.O.BOX 218,
850 00 Bratislava

Mgr. Peter Herceg, Sandorova 8, 821 03 Bratislava
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