OKRESNY URAD KOSICE
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE

Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
Komenského 52, 041 26 Kosice

Cislo: OU-KE-OSZP3-2015/018199 Kosice 27.05.2015

Rozhodnutie

Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie (dalej len ,,okresny
urad®), ako miestne a vecne prisluSny organ Statnej spravy podla § 5 ods. 1 zakona ¢.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich zdkonov Vv spojeni s § 56 pism. b) zédkona €. 24/2006
Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon 0 EIA®) a podl'a § 46 a 47 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani ( spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny
poriadok®) vydava podla § 29 ods. 11 zdkona o EIA, na zéklade predlozeného zameru
»KoSicka futbalova aréna“, ktory predlozil navrhovatel KoSicka Futbalova Aréna a.s.,
Trieda SNP 48/A, 040 11 Kosice, po ukonceni zistovacieho konania toto rozhodnutie:

Navrhovana cinnost, ,,KoSickd futbalova aréna“, ktora riesi vystavbu objektu
futbalového stadiona s vyhrievanou hracou plochou a tréningovych ihrisk s objektom $atni,
pricom sucast'ou aredlu bude aj rozptylova plocha okolo Stadidna, pristupovda komunikécia
a parkovacie plochy v MC Kogice — Juh na pozemkoch reg. ,,C* parc. &. 501/3, 13, 15, 17, 19,
22, 23, 25-35, 57-74, 11, 124, 239, 259-271, 347, 360-361, 384-389, 405-408, 510, 511, 524
Vv kat. 01z. JuZzné mesto,

sa nebude dalej posudzovat

podla zakona 0 EIA.

Odovodnenie

Kosicka Futbalova Aréna a.s., Trieda SNP 48/A, 040 11 KosSice predlozila okresnému
uradu podl'a § 22 zakona, listom zo dia 17.04.2015, zamer ,,KoSicka futbalova aréna“.

Ucelom navrhovanej ¢&innosti investiéného zameru je vystavba objektu futbalového
Stadiona, ktory bude pozostavat’ z viacerych objektov ako si: samotny $tadion s vyhrievanou
hracou plochou, tréningové ihriskd s objektom Satni, rozptylova plocha okolo Stadidna,
pristupova komunikacia a parkovacie plochy. Vystavbou futbalového Stadidona sa vytvori
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potrebné prevadzkové aj administrativne zazemie futbalového klubu s vyuzite'nost'ou aj pre
kultarne a spoloc¢enské podujatia.

Dotknuté tizemie je lokalizované v MC Kogice — Juh, v kat. z. Juzné mesto v
zastavanom uzemi mesta. Navrhovany objekt je situovany v ramci jestvujiceho Sportového
arealu — tzv. ,,VSeSportovy aredl a 6. vyrobny okrsok“. V stcasnosti sa tu nachadza objekt
Sportovej haly Cassosport. ZvySok uzemia je budovami nezastavany, rovinaty, vyuzivany ako
odstavna plocha pre autobusy MHD — vel'kosti cca 42 m? Na navrhovanej ploche sa tiez
nachadza krovinaty porast naletového charakteru a travnaty porast burinnej vegetacie.
Dotknuté uzemie je znacne znecistené odpadmi rézneho druhu od neprispdsobivych obcanov.

Predmetné tzemie je v zmysle platného Uzemného planu hospodarsko — sidelnej
aglomeracie Kogsice (UPN HSA) navrhované pre funkciu — plochy pre mestski a
nadmestskii  obc¢iansku vybavenost — plochy Sportovo-rekreacnej vybavenosti, je teda v
stilade s platnym UPN HSA Kogice.

Zamer stavby predstavuje 2 druhy variantov rieSenia, medzi ktorymi rozdiel spociva
len v rieSeni umiestnenia parkovisk. Variant ¢. 1 predkladd vystavbu podzemnych
parkovacich kapacit a nadzemnych parkovacich miest (kombinované parkovanie), o spolu
predstavuje 405 stojisk a parkovanie na rozptylovej ploche pre 66 VIP, ¢o spolu tvori 471
parkovacich miest. Projektovana vysadba zelene tvori 21,3 % stavebnej plochy. Variant €. 2
predklada vystavbu len nadzemnych parkovacich miest spolu tvoriacich na dvoch
nadzemnych parkoviskach 428 parkovacich miest a parkovanie na rozptylovej ploche pre 66
VIP &o spolu tvori 494 parkovacich miest, vysadba novozaloZenej zelene tvori 32,8 %

plochy.

Do zaujmového uzemia nezasahujii Ziadne chranené uzemia, resp. ich ochranné
pasma. Na predmetnej lokalite sa nevyskytuji ziadne vyhlasené ani navrhované velkoplosné
a maloplo$né chrdnené Uzemia ani Uzemia europskej sustavy chranenych uzemi NATURA
2000. Vymedzeny krajinny priestor nepredstavuje izemie osobitne chranené a ani priestor na
ktory by sa vztahoval osobitny rezim ochrany prirody podla zdkona ¢. 543/2002 Z. z.
0 ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorSich predpisov. Ide 0 uzemie v ktorom plati I.
stupeni ochrany.

Zamer svojimi parametrami podl’a prilohy ¢. 8 zdkona 0 EIA je zaradeny do Kapitoly
9. Infrastruktara, pol. ¢. 16 — Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich
stiborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkéch tejto prilohy v zastavanom tzemi
od 10 000 m? podlahovej plochy, b) statickej dopravy od 100 do 500 stojisk, ¢ast B —
zistovacie konanie; ado Kapitoly 14. Utelové zariadenia pre $port, rekreaciu a cestovny
ruch, pol. & 5 — Sportové arekreaéné arealy vratane trvalych kempingov a karavanovych
miest neuvedené v polozkach ¢. 1 — 4 v zastavanom uzemi od 10 000 m? mimo zastavaného
tizemia od 5000 m?, ¢ast’ B — zistovacie konanie, podlieha teda zistovaciemu konaniu, ktoré
okresny trad vykonal podl'a § 29 zdkona o EIA.

V ramci zistovacieho konania okresny urad rozoslal listom ¢. OU-KE-OSZP3-
2015/018199 zo dna 20.04.2015 zamer podla § 23 ods. 1 zakona
0 EIA na zaujatie stanoviska rezortnému organu, dotknutym organom, povol'ujucemu organu
a dotknutej obci. Zaroven bola poziadana obec (MC Kogice - Juh) amesto Kogice, aby
informovala do 3 pracovnych dni od dorucenia zdmeru o tomto zadmere verejnost’ spéosobom
V mieste obvyklym a zaroven jej oznamila, kedy a kde je mozné do zdmeru nahliadnut’, ako aj
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moznosti dorucit’ stanovisko tunajSiemu uradu do 21 dni od doby, ked bola o zamere
informovana.

Zaroven ich upozornil, ze podla § 24 ods. 4 zakona o EIA ak v uvedenej lehote
nebude pisomné stanovisko dorucené, bude povazované za suhlasné.

V zdkonom stanovenom termine dorucili na okresny urad svoje pisomné stanoviska
tieto subjekty:
1. OKresny trad :

Stanovisko organu Statnej spravy ochrany ovzdusia:

V zmysle listu zo dna 21.04.2015, dava okresny urad K predlozenému zameru
nasledovné stanovisko:

Vzhl'adom k skuto¢nosti, ze ide o prevadzku, v ktorej sa nepredpokladd tvorba
zakladnych ani inych znecistujucich latok a nejedna sa ani 0 stredny zdroj znecistovania
ovzdusia alebo vel’ky zdroj znecistovania ovzdusia, preto nepodlieha vydaniu sthlasu podl'a §
17 zakona €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov.

Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti, Statna sprava ochrany ovzdusia nepozaduje,
aby z hladiska ochrany ovzdusia bola predmetnd ¢innost’ d’alej posudzovand podla zdkona o
EIA.

Stanovisko organu $tatnej spravy vodného hospodarstva:

V zmysle listu zo dna 11.05.2015, dava okresny urad k predloZenému zémeru
nasledovné stanovisko:

Nakol’ko v zduyjmovom tzemi sa nenachadzaju ochranné pasma vodarenskych zdrojov,
z hl'adiska ochrany vodnych pomerov, je navrhovanid cinnost v danom Uzemi mozna
a nemame k nej namietky, zaroven vS§ak upozoritujeme na nasledovné :

1. V predlozenom zamere je uvedené, ze prepadova voda z retencnej nadrze bude
vyvedena do Racieho potoka. V blizkosti navrhovanej lokality neteCie Raci potok,
je tam Pasmovy jarok, ktory je v sprave VVS a.s., KoSice.

2. S navrhovanou ¢innost'ou suvisia aj vodné stavby, ktoré podliehaji vodopravnemu
povoleniu, ktoré je mozno vydat’ len ak je vydané povolenie na osobitné uzivanie
vod, v sulade s § 26 ods. 1 vodného zakona, v tomto pripade ide o vypustanie vod
z povrchového odtoku do povrchovych vo6d aodber podzemnej vody
z navrhovaného vodného zdroja.

Stanovisko organu $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny:

V zmysle listu zo dna 04.05.2015, dava okresny urad k predlozenému zameru
nasledovné stanovisko:

Do zadujmového Uizemia nezasahuju ziadne chranené uzemia, resp. ich ochranné pasma. Na
predmetnej lokalite sa nevyskytuju ziadne vyhlasené ani navrhované velkoplosné a
maloplo$né chranené uzemia ani Uzemia eurdpskej sustavy chranenych tzemi NATURA
2000. Vymedzeny krajinny priestor nepredstavuje izemie osobitne chranené a ani priestor na
ktory by sa vztahoval osobitny rezim ochrany prirody podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. o
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ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Ide o izemie v ktorom plati I. stupen
ochrany.

Statna sprava ochrany prirody a krajiny neméa namietky k predlozenému zameru a neZiada
d’alSie posudzovanie predmetnej Cinnosti podl'a zdkona o EIA za predpokladu, ze budu
dodrzané nasledovné podmienky:

1. Nakolko navrhovana stavba bude mat’ za nasledok ubytok plochy zelene na danom
uzemi, ziadame tento Uibytok zelene nahradit’ vytvorenim novej plochy zelene.

2. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny pozadujeme, realizaciu sadovych tprav,
kde novo navrhovanu zelen pozadujeme navrhnit v takom pomere aby boli v
dostatocnej miere zabezpecené ekostabilizaéné opatrenie to znamenda, dotvorit
krajinné prostredie vhodnymi vegetacnymi uUpravami s uplatnenim stanovisStne
vhodnych a esteticky posobivych drevin (nepouzivat’ tzv. invdzne druhy drevin).

Stanovisko organu Statnej spravy odpadového hospodarstva:

V zmysle listu zo dna 11.05.2015, dava okresny turad k predlozenému zameru
nasledovné stanovisko:

K problematike odpadov a spdsobu nakladania s nimi sa v d’alSom stupni projektovej
dokumentécie vyjadri organ Statnej spravy odpadového hospodarstva, v sulade s § 16 ods. 1
pism. b/ a § 71 pism. n/ zakona ¢. 223/2001 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich pravnych predpisov (d’alej len zdkon o odpadoch). Pri vystavbe aj
pocas prevadzkovania predmetnej stavby st stavebnik a uZivatelia stavby povinni dodrziavat
ustanovenia zékona o odpadoch a jeho vykonavacich vyhlasok.

Predmetna stavbu z hl'adiska odpadového hospodarstva nie je potrebné posudzovat’
podl'a zdkona o EIA.

3. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR v liste ¢. 05349/2015/B211-
SZEU/27422 zo diia 12.05.2015 uvadza k predmetnému zameru nasledovné poZiadavky

- kapitola ,,Poziadavky na dopravnu infrastrukturu® je vypracovana vel'mi vSeobecne
a nedostato¢ne. Dopravné napojenie, ako aj celkovll organizéciu dopravy v rieSenom
uzemi je potrebné dopracovat’ podrobnejSie a doplnit’ v textovej aj grafickej Casti (s
presnym pomenovanim ulic), doplnit’ mapu SirSich vzt'ahov — napojenie komunikacii
s vjazdom/vyjazdom na nové aeXistujuce komunikacie, napojenie parkovisk
anasledovné napojenie na cesty vysSej triedy (R4, 1/68, /50 ana miestne
komunikacie);

- ziadame vo vykresovej casti dopracovat vjazd/vyjazd k parkovacim miestam
(povrchovym aj podzemnym) aumiestnenie parkovacich miest (povrchovych aj
podzemnych);

- vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnut’ v stilade s prisluSnymi normami STN
a Technickymi predpismi (TP);

- doplnit’ vyjadrenie spravcov dotknutych komunikdacii, hlavne vo vdzbe na R4, 1/68,
I/50 amiestne komunikacie — Pri pracharni, Moldavska, Popradska, Alejova
a Gemerska. Poziadavky spravcov komunikéacii ziadame zohladnit’ a reSpektovat
v plnom rozsahu;
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- pre existujice a navrhované krizovatky, ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej
stavby, pozadujeme spracovat’ dopravno — kapacitné posudenie v stlade s prislusnymi
STN a technickymi predpismi (TP). V dopravno - kapacitnom postdeni je potrebné
zohladnit’ aj vyhl'adovy stav nasledujucich 20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky;

- Zpohladu leteckej dopravy predmetny zamer prekonzultovat a 0 zavdzné stanovisko
poziadat’ Dopravny urad, ktoré¢ho stanovisko ziadame respektovat’ v plnom rozsahu;

MDVRR SR vzhladom na rozsah statickej dopravy, ktora dosiahne hrani¢né hodnoty
(staticka doprava dosahuje v obidvoch variantoch 427 parkovacich miest) uréené zakonom
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostrediec a 0 zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov, v zdmere ,,KoSickd futbalovd aréna®,
ako aj v suvislosti s dopravnymi védzbami v rieSenom uzemi, Ziada vykonanie procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle uvedeného zakona.

4. Urad KoSického samospravneho Kkraja v liste ¢. 1658/2015/ORRPaIP/13891 zo dia
07.05.2015 sa vyjadril k predlozenému zameru nasledovne : Aj ked” v sumare je pocet
parkovisk pri oboch variantoch rovnaky, navrhujeme aby bola rozsirenda kapacita
podzemného parkoviska a zvécSila sa plocha zelene a oddychovych pléch pre peSich na
povrchu v okoli §tadiona. Je otazna dostato¢na kapacita parkovacich miest (428 miest) pri
navrhovanej kapacite Stadiona (9080 miest). Je potrebné prehodnotit’ potrebu parkovacich
miest, aby nevzniklo riziko dopravnych kolapsov pri r6znych Sportovych a spolocenskych
akciach. Z uvedenych dovodov navrhujeme na realizaciu variant 1. pri splneni uvedenych
pripomienok a sthlasime s ukonéenim posudzovanie ¢innosti v zistovacom konani.

5. Ministerstvo §kolstva, vedy, vyskumu a §portu SR v liste ¢. 2015-11210/23180:2-30AA
zo dia 11.05.2015 uvadza, Ze k predmetnému zdmeru nema pripomienky a zastava nazor,
ze zamer nemusi byt’ predmetom posudzovania podl'a zdkona.

6. Mesto Kosice, v liste ¢. A/2015/12746-3, zo dna 12.05.2015 konstatuje, Ze:

Mesto KoSice v zmysle zakona informovalo o doru¢enom zémere verejnost’ v mieste
obvyklym sposobom a to verejnym oznamom na uradnej tabuli mesta KoSice najmenej po
dobu 21 dni od zverejnenia informécie o jeho doruceni, t.j. najmenej do 15.05.2015 a
zverejnenim oznamu na webovom sidle mesta: www.kosice.sk.

Zamer navrhovanej Cinnosti je predkladany v dvoch variantoch a v tzv. nulovom
variante, t.j. keby sa navrhovana cinnost’ nerealizovala. Nerealizovanim navrhovanej
¢innosti by sa nevyuzili voI'né kapacitné moznosti aredlu (pre Sport) a izemie by ostalo
nad’alej vol'né, nezastavané.

Predmetna dokumentacia konStatuje, ze posudzovana lokalita uvazovanej ¢innosti nie je
v priamom kontakte s izemiami siete eurdpskej sustavy chranenych uzemi — NATURA
2000, narodnej siete chranenych uzemi v SirSom uzemi koSickej aglomeracie ako ani s
prvkami tizemného systému ekologickej stability mesta KoSice. Z hl'adiska ochrany prirody a
krajiny sa celd zdujmova plocha nachadza v Gzemi s prvym stupfiom ochrany v zmysle
zédkona NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.


http://www.kosice.sk/
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Najvécsie potencialne ohrozenie znecistenia ovzdusSia a zdravotnych rizik obyvatel'stva
predstavuje narast intenzity automobilovej dopravy a s tym suvisiacej hlukovej expozicie
uzemia. Samotne hodnotend prevadzka vSak nesposobi v posudzovanom uzemi prekrocenie
pripustnych hodnét urcujucich veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi. Znecistenie ovzdusia v
blizkom okoli je relativne vysoké v dosledku blizkosti frekventovanej Moldavskej a
Alejovej cesty. Nakol'ko v ramci navrhovanej ¢innosti evidentne dojde k nérastu statickej aj
mobilnej dopravy a hlukového zat'azenia iizemia, navrhujeme okrem adekvatnej nahradne;j
vysadby mohutnejSiu  doplitujucu vysadbu vzrastlych drevin, ktord bude predstavovat
vyznamné ekostabilizaéné opatrenie na posilnenie funkcie protihlukovej bariéry pre ochranu
uzemia. Mozné je realizovat vysadbu vysokej zelene v pocte 1 dreviny na 4 parkovacie
miesta v zmysle STN 73 6110/Z1.

Dalsie rizika suvisiace s navrhovanou ¢innostou ako su ovplyvnenie reliéfu krajiny
alebo horninového prostredia, vibracie z prevadzky, vznik odpadov a odpadovych vdd su
identifikované ako negativne vplyvy malo vyznamné, resp. nevyznamné a lokalneho
charakteru len pocas vystavby. VsSeobecne sa da konstatovat, ze okrem vplyvu ndrastu
dopravy v Uzemi sa na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia vyrazne negativne vplyvy
vystavby v tomto Uzemi neprejavia. Na elimindciu celkového zat'azenia izemia a redukcie
ucinkov praSnosti a dopadov emisii Ziadame dodrZanie opatreni na zmiernenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti s realizaciou ¢o najvacsieho podielu zelene a zelenych ploch v izemi.

Vzhl'adom na existenciu rozporu stavby v pripade vyberu variantu ¢. 2 v zmysle
definovanych regulativov a limitov v platnej UPN HSA KoSice, Ziadame doplnit’ projektova
dokumentaciu pred 1zemnym konanim o stanovisko referatu UHA mesta KoSice.

Na zéklade vysSie uvedeného moZno konStatovat’, Zze v zmysle vyhodnotenia vplyvov
¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia si obidve rieSenia environmentdlne a
technicky prijatel'né za podmienok reSpektovania navrhovanych opatreni a Mesto KoSice,
ako dotknuta obec, nema k posudzovanej ¢innosti iné zdvazné pripomienky.

4. OU Kosice, odbor krizového riadenia sa listom & OU-KE-OKR-2015/0005545/128 dia
28.04.2015 vyjadril, Zze z predlozeného zameru nie je mozné posudit’ rieSenie Stavby
z hl'adiska potrieb civilnej ochrany a predmetny zamer neziada posudzovat’ podl'a zakona
¢. 24/2006 Z. z. oposudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov. Daliie stupne projektovej dokumenticie pre tizemné a stavebné
konanie Ziadame zaslat’ na vyjadrenie.

5. OU KofSice, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii sa listom & OU-KE-
OCDPK-2015/018708/2 dna 06.05.2015 vyjadril, ze k realizacii predmetného zameru
nema namietky a predmetny zamer nemusi byt’ posudzovany podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.
Z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.

6. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach sa listom ¢. ORHZ-
KE3-1115-001/2015, zo dna 27.04.2015 vyjadrilo, ze z hladiska ochrany pred poziarmi
nepredpokladéd vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

7. Stavebny urad — Mesto Kosice, Referat pracovisko KoSice — Juh sa listom ¢.
A/2015/12807-01/1V/ zo dna 30.04.2015, Ze predmetny zamer je v sulade s platnou
uzemnoplédnovacou dokumentaciou a ako povolujici organ k predlozenému zdmeru nema

pripomienky.
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8. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v KoSiciach v liste ¢. 2015/02262-
02/HZP zo diia 30.04.2015 vyjadril nazor, e predmetny zamer je mozné z hladiska
poziadaviek ustanovenych na ochranu, podporu a rozvoj verejného zdravia akceptovat.
Odportca realizaciu variantu €. I S podzemnym parkoviskom.

9. Zo strany verejnosti bolo v stanovenej lehote dorucené stanovisko Mateja Hrebenara
listom zo dna 12.05.2015.

Vo svojom liste vyjadruje nazor ohladom navrhovanej kapacity Stadiona a konstatuje, Ze
navrhovana kapacita 9080 miest je pre mesto ako KoSice nepostacujica. Zaraza ho fakt, ze
pre¢o mesta ako Zilina, Trenéin a dokonca aj Dunajska streda budi mat’ visie Stadiony
s kapacitou az 12 200, 13 800 resp. 10 500 miest. Predmetnym zamerom navrhovatela je
sice poteseny, ale idealna kapacita je podl'a jeho nazoru 12 000- 17 000 miest.

Zaver

Okresny urad, vV ramci zistovacieho konania, postudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska
povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jej
unosného zat'azenia a ochrany poskytovanej podla osobitnych predpisov, vyznamu
oc¢akavanych vplyvov na zivotné prostrediec a zdravie obyvatel'stva, stladu suzemno-
planovacou dokumentaciou a urovne spracovania zameru. Prihliadal pritom na stanoviska
dorucené k zameru od zainteresovanych subjektov a rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na okresny trad bolo doruéenych celkovo 14 stanovisk. Vsetkych 14 stanovisk bolo
dorucenych v termine do 21 dni, 8 stanovisk bolo sthlasnych bez pripomienok a 5 stanovisk
bolo s pripomienkami, ale nepozadovali vypracovanie spravy o hodnoteni. Jedno stanovisko
dotknutej verejnosti sa netykalo hodnotenia vplyvu navrhovanej stavby na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia resp. zdravia obyvatel'stva, ale prehodnotenia navrhovanej kapacity
Stadiona. VSetky subjekty sa vyjadrili do doby vydania predmetného rozhodnutia.

Najvicsie potencionalne ohrozenie navrhovanej stavby predstavuje nérast intenzity
automobilove] dopravy a s tym suvisiacej hlukovej expozicie uzemia, ako aj potencionalne
zvySenie zneCistenia ovzduSia. Tieto docasné negativne vplyvy budi sposobené v etape
vystavby, tento je vSak iba docasny, kratkodoby s lokdlnym dopadom. Co sa tyka etapy
prevadzky tu sa d4 podl'a odhadu dopravnej intenzity v lokalite pocas futbalovych zapasov
predpokladat’ negativny vplyv ako malo vyznamny na tvorbu emisii a hluku v dotknutom
uzemi z mobilnych zdrojov. Vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej stavby, ako aj na
jej vzdialenost’” od najblizSej obytnej zony nie je predpoklad zavaznych nepriaznivych
vplyvov. Navrhované varianty rieSenia teda nepredstavuji vyznamné riziko pre jednotlivé
zloZky Zivotného prostredia ani pre zdravie obyvatel'stva.

Mozno teda konstatovat’, Ze rizika v zamere navrhovanej ¢innosti sa teda pohybuju v
spoloCensky prijatelnej miere a je mozné im predchaddzat opatreniami na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedenymi v kap. IV.10
predlozeného zameru, resp. opatreniami, ktoré vyplynuli zo stanovisk dotknutych subjektov
k zameru.
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Stanoviska dotknutych subjektov k zameru taktiez nepreukazali skuto¢nosti, ktoré by
znamenali riziko vdzneho poSkodenia, alebo ohrozenia Zivotného prostredia ¢i zdravia
obyvatel'stva, pripadne by znemoznovali samotni realizaciu niektorého z variantov
predmetnej Cinnosti. VSetky vplyvy na zivotné prostredie resp. zdravie obyvatel'stva v okoli
dotknutého uzemia sa daju eliminovat technickymi opatreniami resp. doslednym
dodrziavanim technickych predpisov a pracovnych postupov. Neboli teda zistené skutocnosti
takého charakteru, ktoré by boli dovodom na d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti.

Ako uz bolo vyssie uvedené, jednotlivé varianty sa liSia iba v spdsobe usporiadania
parkovacich miest a to bud’ v kombinovanom sposobe parkovania (nadzemné + podzemné)
alebo nadzemnom parkovisku.

Pre navrhovany variant Iboli vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
identifikované ako malo vyznamné nepriaznivé vplyvy. Pre navrhovany variant II boli vplyvy
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia identifikované obdobne, ako pre variant
| s vynimkou vplyvu na biotu a ekonomicko — technického kritéria, ktoré st priaznivejsie ako
Vv pripade variantu ¢. . V pripade variantu ¢&. I je tento v stlade s funkciou vyuzitia daného
uzemia podl'a izemnoplanovacej dokumentéacie mesta. V pripade variantu II sa nesulad tyka
regulativu pre usporiadanie tzemia pre dané tizemie.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti povazuje okresny urad, ako prislusny organ
v zmysle vyhodnotenia vplyvov navrhovanej stavby na jednotlivé zlozky zivotného prostredia
obidva variantné rieSenia za environmentalne a spoloCensky prijatelné za podmienok
reSpektovania navrhovanych opatreni.

Vzhl'adom na uvedené, ako aj s prihliadnutim na § 29 ods. 3 zakona s pouzitim kritérii
pre zistovacie konanie podla prilohy €. 10, okresny urad rozhodol, ze predloZzeny zamer sa
nebude d’alej posudzovat’ podl'a zakona 0 EIA.

Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy posudzovanej Cinnosti su vicsie, ako sa uvadza
Vv zamere, je ten, kto cinnost' vykondva povinny zabezpeCit opatrenia na zosuladenie
skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v zdmere aV stlade spodmienkami urcenymi
V rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitych predpisov.

Zo stanovisk doruCenych k zadmeru a z opatreni navrhnutych v zdmere vyplynuli
poziadavky vo vztahu k navrhovanej Cinnosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v pripadnom
procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov :

e V dalsich stupnoch PD pri navrhu vysadby vysokej zelene postupovat’ v zmysle STN
73 6110/Z1. (1 drevina na 4 parkovacie miesta).

e V pripade realizécie variantu ¢. 2 doloZit’ stanovisko referdt UHA mesta KoSice pred
uzemnym konanim.

e V dalsich stupnioch PD popisat’ podrobnejSie v textove] aj grafickej Casti dopravné
napojenie a doplnit’ mapu $irSich vztahov vo vdzbe na napojenie komunikacii na nové
a existujuce komunikacie, napojenie parkovisk a napojenie na cesty vyssej triedy a na
miestne komunikacie.
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e V dalsich stupiioch PD doplnit’ vyjadrenia spravcov dotknutych komunikacii hlavne
vo vdzbe na R4, 1/68, /50 a miestne komunikacie — Pri pracharni, Moldavska,
Popradska, Alejova a Gemerska.

e Zpohladu leteckej dopravy k PD pre uzemné konanie dolozit’ stanovisko Dopravného
uradu.

e V dalsich stupnioch PD opravit’ vyraz ,,Rac¢i potok* na Padsmovy jarok v ndvéznosti na
realizaciu vodnych stavieb, ktoré podliehaju vodopravnemu povoleniu.

Upozornenie

Podl'a § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje 0 tomto rozhodnuti
verejnost’ sposobom v mieste obvyklym.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v zmysle § 53 a § 54 zakona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani ( spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na Okresny
urad KoSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Komenského 52, 041 26 KoSice, v
lehote do 15 dni odo dna dorucenia tohto rozhodnutia. V¢as podané odvolenie ma odkladny
ucinok.

Toto rozhodnutie mozno preskumat’ sidom podla zdkona €. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok Vv zneni neskorsich predpisov.

Ing. Milan Murin
veduci odboru

Rozhodnutie sa dorudi :

=

Kosicka Futbalova Aréna a.s., Trieda SNP 48/A, 040 11 Kosice;

2. Mesto Kosice, oddelenie vystavby, investicii, stavebného uradu a zp, referat zp a
energetiky, Trieda SNP 48/A, 040 11 Kosice;

MUMC Kogice — Juh, Smetanova 4, 040 01 Kogice;

4. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Namestie slobody ¢
P.0.BOX 100, 810 05 Bratislava;

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Stromova 1, 813 30 Bratislava;
Urad Kosického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kogice;

7. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v KoSiciach, Ipel'skd 1, 040 11
Kosice;
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8. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a ZZ v KoSiciach, Poziarnicka 4, 040 01 KosSice;

9. Okresny trad Kosice, odbor krizového riadenia, Komenského 52, 041 26 Kosice;

10. Okresny urad Kosice, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Komenského 52,
041 26 Kosice;

11. Stavebny tirad — Mesto Kosice, Referat pracovisko Kosice — Juh, MUMC Kosice — Juh,
Smetanova 4, 040 01 Kosice;

12. Matej Hrebenar, Polarna 20, 040 12 Kosice.



