OKRESNY URAD BRATISLAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Pracovisko: Odborarske namestie 3, P. O. BOX 19, 810 05 Bratislava 15

Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia

Cislo: OU-BA-0SZP3-2015/059867/SIA/VISEA
Bratislava, 23. 09. 2015

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia (d’alej len ,,0U BA“), ako prisluiny organ podla § 56
pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 5 zdkona NR SR ¢.
525/2003 Z. z. o S§tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov a zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizicii
miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
vydava podla § 7 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov na zéklade oznamenia o
strategickom dokumente, ktory predlozil obstaravatel Mestska Cast’ Bratislava — Rusovce,
Vyvojova 8, 851 10 Bratislava 59, v zastipeni starostom DuSanom AntoSom, po ukonceni
zistovacieho konania, toto rozhodnutie:

Navrhovany strategicky dokument ,,Uzemny plan zény Rusovce — sever<
sa nebude posudzovat

podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

ODOVODNENIE

Obstaravatel’, Mestska Cast’ Bratislava — Rusovce, Vyvojova 8, 851 10 Bratislava 59,
V zastipeni starostom Dusanom Anto$om, predlozil prisluinému organu OU BA podla § 5
zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskors$ich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani‘‘) diia 26. 06.
2015 oznamenie o strategickom dokumente ,,Uzemny plan zémy Rusovce — sever.
K oznameniu o strategickom dokumente bol priloZeny aj navrh strategického dokumentu, ktory

spracoval Ing. arch. DuSan Dinaj, v jini 2015.

Riesené uzemie sa nachadza v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava V, v mestskej
Casti Bratislava — Rusovce, k. u. Rusovce. Zo severnej strany je vymedzené pol'nou cestou,
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lemovanou porastom, zo zapadnej strany pol'nou cestou pred existujucou zastavbou rodinnych
domov, z juznej strany predizenou zapado-vychodnou liniou na severnom okraji zahradkarskej
osady az po Statnu cestu I/2 a severnou vetvou Irkutskej ulice. Z vychodnej strany je rieSené
uzemie vymedzené tokom Rusovského kandla.

Navrh strategického dokumentu ,,Uzemny plan zény Rusovce — sever® je rieseny
v jednom variantnom rieSeni. Hlavnym cielom rieSenia uzemného planu zény je spresnenie
koncepcie funkéného wvyuzitia a priestorového usporiadania uzemia pre potreby byvania
v rodinnych domoch, so zastupenim nevyhnutnej obcianskej vybavenosti, Sportu a rekreacie.
Predpokladany rozvoj by mal harmonicky nadvézovat’ na existujicu zastavbu rodinnych domov
na zapadnom okraji predmetného Uzemia. Po obidvoch stranidch prijazdovej komunikacie
z Bratislavy — $tatnej cesty I/2 by mala byt zastpena zmieSana funkcia byvania a ob¢ianskej
vybavenosti. Vo vychodnej casti rieSeného izemia bude prechddzat’ malopodlazna zastavba
obytného tzemia do funkcie rekredcie v prirodnom prostredi, ¢im sa dosiahne priame napojenie
k Rusovskému kanalu i K luznému lesu.

Oznamenie o strategickom dokumente ,,Uzemny plan zény Rusovce — sever* (dalej len
,,UPN Z — sever*) svojimi parametrami podl'a § 4 ods. 2 pism. b) zikona o posudzovani podlieha
zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie,
ktoré prislusny organ vykonal podl'a § 7 tohto zakona.

V ramci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov strategického dokumentu na
zivotné prostredie prislusny organ dorucil oznamenie o strategickom dokumente podl'a § 6 ods. 2
zdkona o posudzovani na zaujatie stanoviska dotknutym organom, schvalujicemu organu
a dotknutej obci a zverejnil ho na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR
http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-zony-rusovce-sever. Prislusny organ pri
zverejneni ozndmenia oznamil miesto a cas konania konzultacii podla § 63 zdkona 0
posudzovani. Zaroven oznamil podl'a § 6 ods. 1 tohto zakona obstaravatel'ovi adresu, na ktoru
mozno predkladat’ stanoviska verejnosti a bezodkladne ho vyzval na zverejnenie oznamenia
formou informacie o oznameni povinne na Uradnej tabuli, nepovinne miestnou tlatou, miestnou
televiziou alebo podobne spolu s informéciou, kde do ozndmenia mozno nahliadnut’, robit
z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit’ kopie.

V stilade s § 6 ods. 6 zakona 0 posudzovani a do vydania tohto rozhodnutia, dorudili
prislusnému organu svoje pisomné stanoviska tieto subjekty (stanoviskd si uvadzané
Vv skratenom zneni):

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3-2015/061129/GIB/V, doruceny

diia 03. 07. 2015, z hl'adiska ochrany ovzduSia nema4 k strategickému dokumentu pripomienky.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢ OU-BA-OSZP3-2015/61382/POS-BAYV,

doruceny dria 07. 07. 2015 z hl'adiska ochrany prirody a krajiny konstatuje:

2.1. Predkladany navrh UPN Z — sever riesi izemie mimo zastavaného tizemia obce, pre ktoré
plati 1. stupein ochrany v rozsahu ustanoveni § 12 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon OPK*).

2.2. Navrhované ¢innosti nie si zdkonom OPK v izemi zakézané.

2.3. Navrhovanymi ¢innostami nebuda dotknuté zaujmy uzemnej ani druhovej ochrany.

2.4. Predkladany navrh UPN Z — sever nenavrhuje ¢innosti, ktorymi by boli dotknuté biotopy
narodného alebo biotopy eurdpskeho vyznamu, chranené druhy rastlin alebo Zivocichov,
alebo ich biotopy.




2.5. Podl'a RUSES Bratislavy, do vychodnej &asti rieSeného uzemia zasahuje biocentrum
nadregionalneho vyznamu Bratislavské luhy, ktorych funk¢énost nebude navrhovanymi
¢innost’ami negativne ovplyvnena.

2.6. V dotyku s rieSenym uzemim sa vo vychodnej Casti rieSeného tizemia nachadzaji chranena
krajinna oblast CHKO Dunajské luhy, Ramsarska lokalita Dunajské luhy, chranené uzemie
eurdpskeho vyznamu SKUEV 0269 Ostrovné lucky a chranené vtacie uizemie SKCHVU 007
Dunajské luhy, ktoré navrhovanymi ¢innostami nebudu zasiahnuté.

2.7. Navrhovanymi ¢innostami nebudii dotknuté dreviny rastice mimo lesa chranené v zmysle
ustanoveni § 47 zakona OPK.

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nema zasadné pripomienky a nepozaduje
d’alej posudzovat podl'a zdkona o posudzovani.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3/2015/61338/S0J/V, doruceny

dita 08. 07. 2015, z hl'adiska ochrany vod konstatuje, Ze rieSené uzemie je v Casti na hranici

Rusovského ramena a pasma hygienickej ochrany vodného zdroja Rusovce-Ostrovné Lucky-

Mokrad’ a ma nasledovné pripomienky:

3.1. V zmysle platnych predpisov na pobreznych pozemkoch (t.j. v ochrannom pasme) 5 m od
brehovej ¢iary Rusovského ramena je zakazané budovat akékol'vek stavby a zariadenia.
Ziada v mapovych podkladoch upravit hranicu rieSeného uzemia tak, aby bola tato
vzdialenost’ dodrzana.

3.2. Do mapovych podkladov a situacii doplnit’ hranicu pasma hygienickej ochrany vodného
zdroja Rusovce-Ostrovné Lucky-Mokrad'.

3.3. VSetky cinnosti navrhované v dotyku s ochrannym pdsmom vodného zdroja a na
pobreznych pozemkoch Rusovského ramena musia byt’ prerokované s prislusnym organom
Statnej vodnej spravy.

Z hl'adiska Statnej vodnej spravy nepozaduje strategicky dokument posudzovat podla
zakona o posudzovani.

Prislusny orgdan urcil, Ze pripomienky uvedené v stanovisku dotknutého orgdanu bude potrebné

zapracovat do strategického dokumentu pred jeho schvdlenim. Prislusny organ si vyZiadal

K uvedenym pripomienkam aj stanovisko obstardvatela, ktoré je uvedené v casti Doplnujuice

informdcie v zmysle konzultdcii podla § 63 ods. 2 zdkona o posudzovani, pod pism. A tohto

rozhodnutia.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3/2015/061111/POR/V-SEA,

doruceny dinia 08. 07. 2015 z hl'adiska prevencie zavaznych priemyselnych havérii nie st

V suc¢asnosti v Uzemi zndme Ziadne rizik4, ktoré by tuto vystavbu obmedzovali, suhlasi

s vydanim stihlasného stanoviska bez pripomienok.

. Hasi¢sky azdchranny utvar Hlavného mesta SR Bratislavy, list ¢. KRHZ-BA-HZUBG6-

2274/2015-001, doruceny diia 13. 07. 2015 sa vie K oznameniu vyjadrit’ len vo vSeobecne;j

rovine aziada, aby bola v Gzemi stanovena lokalita na pripadnii vystavbu hasic¢skej stanice

s ohl'adom na planovant vystavbu dopravenej infraStruktiry obchvatu Bratislavy a plosné

rozmiestnenie sil a prostriedkov Hasi¢ského a zadchranného zboru. Vyclenenie konkrétnej Casti

uzemia na vystavbu hasi¢skej stanice ziada konzultovat’ s Hasi¢skym a zachrannym ttvarom. Pri
spracovani izemného planu odporuca z hl'adiska protipoziarneho zabezpecenia zohl'adnit’ hlavne
tieto predpisy:

5.1. Zékon €. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni neskorsich predpisov;

5.2. Vyhlaska MV SR €. 121/2002 Z. z. o poziarnej prevencii v zneni neskorsich predpisov;

5.3. VyhlaSka MV SR ¢. 94/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju technické poziadavky na
protipoZiarnu bezpe€nost’ pri vystavbe a uZivani stavieb v zneni neskorSich predpisov;
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5.4. Vyhlaska MV SR €. 699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov.
Odporucania uvedené v stanovisku dotknutého organu su zahrnuté medzi poziadavky, ktoré je
potrebné zapracovat do strategického dokumentu pred jeho schvdlenim.

. Ministerstvo vnutra SR, sekcia informatiky, telekomunikdcii a bezpecnosti, odbor

telekomunikdcii, list ¢. SITB-OT4-2015/000382-921, doruceny diia 17. 07. 2015 v zaujmovom

uzemi nema ziadne telekomunikacné siete; nemd ziadne vyhrady, poziadavky, pripomienky ani
pozmenujuce navrhy.

Okresny urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, list ¢. OU-BA-PLO-2015/63421-Har,

doruceny dia 17. 07. 2015 konstatuje, ze v SirSom uzemi navrhovanej ¢innosti sa nachadzaju

lesy kategorie lesy osobitného urcenia podla pism. c¢) — primestské lesy a dalSie lesy

s vyznamnou zdrav-rekreacnou funkciou zaradené¢ do lesného celku Podunajské Biskupice.

Z vychodnej strany rieSené Uzemie hrani¢i s lesnym pozemkom parc. C-KN ¢. 1211/1, 1210/1,

1200, 1203, 1205, k. u. Rusovce bez zalozeného LV v obhospodarovani org. Lesy SR, $.p., OZ

Smolenice, Trnavska 12, 919 04 Smolenice. Predmetné parcely k. 0. Rusovce su zaradené ako

lesny porast ¢. 414, 415, 416, produktovod V-6 a elektrovod E-49 v Lesnom celku Podunajské

Biskupice, LHC Rusovce. Vzhladom ktomu, Zze navrh neuvazuje so zaberom lesnych

pozemkov, K predlozenému navrhu zasiela nasledujuce stanovisko: Dodrzat podmienky na

zabezpecenie ochrany lesnych pozemkov. Pri ochrane lesnych pozemkov je potrebné
reSpektovat’ najma:

7.1. Dodrzat’ ustanovenia zakona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o lesoch®), ustanovenia ich vykonavacich predpisov a ustanovenia dalSich
platnych aucinnych zakonov a podzakonnych predpisov vztahujacich sana ochranu
lesnych pozemkov a vzt'ahujicich sa na predmetnti vec.

7.2. Navrh s potrebou zabezpecenia pristupu na pril'ahlé lesné pozemky neuvazuje a neuvazuje
ani so zasahmi do lesnych pozemkov. Na zreteli je potrebné mat’ ustanovenie § 10 ods. 1
zékona o lesoch, podla ktorého ,,Ochranné pasmo *° lesa tvoria pozemky o vzdialenosti 50
m od hranice lesného pozemku®. Ochranné pasmo lesa musi byt’ zachované. Podl’a ust. § 10
ods. 2 zdkona o lesoch: Na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby a o vyuziti Gizemia *
V ochrannom pasme lesa sa vyzaduje aj zavdzné stanovisko orgdnu Statnej spravy lesného
hospodarstva. Na udelenie zavdzného stanoviska sa nevztahuje vSeobecny predpis
0 spravnom konani™,

Na udelenie zavdzného stanoviska podla § 10 ods. 2 zakona o lesoch sa k Ziadosti
predkladd aj vyjadrenie spravcu, resp. obhospodarovatela lesného pozemku, v ktorého
ochrannom péasme sa zamer realizuje.

Dotknuty organ zaslal MC BA — Rusovce K navrhu tzemného planu zény Rusovce —
sever pisomné stanovisko ¢. OU-BA-PLO-2015/58102-Har zo dina 23. 06. 2015.

Podmienky uvedené v stanovisku dotknutého organu su zahrnuté medzi tie, ktoré je potrebné

zapracovat do strategického dokumentu pred jeho schvalenim.

. Dopravny urad, divizia civilného letectva, list ¢. 13049/2015/ROP-002/24558, doruceny dria

17. 07. 2015 nema z hl'adiska zaujmov civilného letectva na rieSené izemie Ziadne poziadavky;

zjeho pohladu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt v strategickom dokumente postdené

podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podl'a zakona o posudzovani.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

avybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, list ¢ OU-BA-OSZP1/2015/62286-svl,

doruceny dita 20. 07. 2015, na zadklade zhodnotenia smernej 1zavédznej Casti dokumentu
konStatuje, ze sa predpokladaji menej vyznamné nepriame, synergické vplyvy navrhnutej
vystavby rodinnych domov na chrdnené uzemia Dunajskych luhov vzhladom na velkost’
navrhovanej plochy a skuto¢nost, ze sa dotyka hranice CHKO i CHVU. V ramci uvedenych
vplyvov na chrdnené tzemia je potrebné predpokladat’ zvySenu ndvsStevnost’ luhov vplyvom
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10.

11.

12.

13.

vikendovej rekreacie a vplyvom nérastu obyvatelov MC Bratislava — Rusovce. Z uvedeného
dovodu odporiaca zo strany obce doplnit do dokumentu opatrenia pre chranené tizemie PR
Ostrovné lucky, najmé pre zamedzenie kiipania v PR Ostrovné lucky, ako opatreni na eliminéciu
nepriamych vplyvov. Podmienku stanovenia opatreni je potrebné zahrnut' do rozhodnutia zo
zistovacieho konania, inak nie je potrebné dokument d’alej posudit’.

Odporucanie dotknutého organu je zahrnuté do podmienok, ktoré je potrebné zapracovat do
strategického dokumentu pred jeho schvalenim.

Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, list ¢, OU-BA-
OCDPK1-2015/061830/BPI, doruceny dria 20. 07. 2015 v stanovisku konStatuje, Ze predlozena
dokumentécia rie$i spresnenie koncepcie funkéného vyuzitia a priestorového usporiadania
uzemia Rusovce — sever pre potreby byvania v rodinnych domoch so zastupenim nevyhnutnej
obCianskej vybavenosti, Sportu arekredcie, vymedzeného ulicami Irkutskou, Hajovou
a Colnickou. Navrhovana zéna je dopravne pripojend na prietah cesty I/2 v troch krizovatkach.
Z hladiska nim sledovanych zaujmov nevyzaduje posudzovanie strategického dokumentu podla
zdkona o posudzovani. V d’alSom stupni spracovania odporica dodrzat' zdvery dopravného
rieSenia Uzemného planu, uvedené v kapitole 2.9.6. adodrzat' prislusné STN. Taktiez
vybudovanie navrhovanych krizovatieck na danom tzemi treba povazovat' za podmienujice
sucasti navrhovanych investicii.

Prislusny organ pripomienky zohl'adnil a zapracoval do tohto rozhodnutia.

Regiondlny iirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, list & HZP/12700/2015,
doruceny diia 20. 07. 2015 z hladiska ochrany verejného zdravia netrva na pokraCovani
posudzovania strategického dokumentu.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti 0 Zivetné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zlo%iek %ivotného prostredia, list & OU-BA-OSZP3-2015/61302/GRE/V, doruéeny
dria 23. 07. 2015 z hladiska odpadového hospodarstva netrvda na dalSom posudzovani
a vypracovani spravy o hodnoteni.

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referdat podohospodarstva, list ¢. OU-
BA-OOP4-2015/061027, doruceny diia 24. 07. 2015 konstatuje, ze hlavnym cielom rieSenia
UPN Z — sever je spresnenie koncepcie funkéného vyuZitia a priestorového usporiadania Gizemia
pre potreby byvania v rodinnych domoch, so zastipenim nevyhnutnej obc¢ianskej vybavenosti,
$portu a rekreacie. Uzemny plan zény plne redpektuje funkéné a priestorové usporiadanie podl'a
uzemného planu mesta Bratislavy a koeficienty obmedzujuce intenzitu zastavby. RieSené uzemie
sa nachadza na pozemkoch parc. ¢. 390/2, /3; 393/1, /2; 1206; 1207/1, /2, I3, 14, I5; 1208/6, /7, /8,
19, 110, /11, /12, /14, /15, /16, /17, /18, /19; 1212; 1223/1, /2, 13, /4, /7, /8, /11, /12, /13, /14, /15,
/16, /17, /18, /19, /21, /27, /36, /50, /51, /52, /53, /54, /55, k. 4. Rusovce, mimo zastavaného
uzemia obce. Podla predloZenej dokumentacie k trvalému zaberu polnohospodarskej pody dojde
len na casti izemia. Pol'nohospodarska pdda rieSenej lokality je podla kodu BPEJ 0036005
zaradena do zoznamu najkvalitnej$ich pol'nohospodarskych pod v danom Katastralnom tizemi.
Ten, kto navrhne nepol'nohospodarske pouzite pol'nohospodarskej pddy na stavebny zamer, je
povinny zabezpecit’ uplatnenie zasad ochrany poI'nohospodarskej pddy, Specialne najkvalitnejsej
pol'nohospodarske; pddy a vinic. Pri rieSeni navrhovanych lokalit je potrebné sa riadit
ustanoveniami § 12 az § 17 zékona ¢ 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZzivani pol'nohospodarskej
pody a0 zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecist'ovania
zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov. V sulade s tymito ustanoveniami
je mozné polnohospodarsku pddu pouzit’ na stavebné ainé nepol'nohospodarske ucely len
v nevyhnutnych pripadoch a v odovodnenom rozsahu, kde je rozhodujucim limitom pri rozvoji
uzemia kvalita pol'nohospodarskej pody. Na zaklade uvedenych skutoCnosti, nepozaduje
strategicky dokument posudzovat’ podla zdkona o posudzovani.




Podmienky uvedené v stanovisku dotknutého organu su zahrnuté medzi tie, ktoré je potrebné
zapracovat do strategického dokumentu pred jeho schvalenim.

14. Hlavné mesto SR Bratislava, list ¢&. MAGS OUGG-47810/15-299742 OUGG 321/15, SEA ¢ 37,
doruceny diia 27. 07. 2015 zverejnilo oznamenie o Strategickom dokumente v ditoch od 09. 07.
2015 do 24. 07. 2015 na prizemi Magistratu hl. m. SR Bratislavy v priestoroch Sluzieb obanom
— Front Office ainformaciu o oznameni na www.bratislava.sk. K oznameniu zaslal toto
stanovisko:

14.1. Z hradiska izemného planovania — postidenie vo vztahu k UPN hl. m. SR Bratislavy, rok
2007, v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03, 05 (d’alej len ,,UPN BA%):
o Zékladné udaje o predlozenom dokumente

14.1.1. Navth Uzemného planu zény Rusovce — sever bol vypracovany na podklade
doplneného zadania Uzemného planu zony Rusovce — sever, ktoré bolo schvalené
miestnym zastupitel'stvom MC BA — Rusovce Uznesenim &. 148 zo diia 26. 01. 2012.

14.1.2. Hlavnym dévodom obstarania UPN Z — sever je (v zmysle zadania) spodrobnenie
urbanistického rieSenia stanoveného v UPN BA, rieSenie S$pecifickych tizemno-
technickych, urbanistickych, architektonickych, krajinno-ekologickych
a environmentalnych problémov. Dalim dovodom je riesenie méalopodlaznej bytovej
zastavby, ob¢ianskej vybavenosti a $portu v stilade s UPN BA.

o Stanovisko

14.1.3. UPN Z — sever re$pektuje a spodrobiiuje UPN BA. Z hl'adiska tizemného planovania
sa vyjadrilo auplatnilo si pripomienky prostrednictvom stanoviska HI. m. SR
Bratislavy v procese obstaravania UPN Z — sever. Ozndmenie o obstaravani
strategického dokumentu UPN Z — sever, ktorého hlavnym cielom je prehibenie UPN
BA berie na vedomie.

14.2. Z hl'adiska dopravného inZinierstva

14.2.1. Oznamenie o obstardvani UPN Z — sever berie na vedomie.

14.2.2. V prebiehajicom procese obstaravania UPN Z — sever sa z hl'adiska rie$enia verejného
dopravného vybavenia vyjadrovali a uplatitovali si pripomienky k navrhu zadania, a to
prostrednictvom stanoviska HI. m. SR Bratislavy.

14.2.3.Aj kpredlozenému navthu UPN Z — sever, ktory tvori prilohu ozndmenia
0 obstaravani strategického dokumentu, zaujme konkrétne stanovisko prostrednictvom
suborného stanoviska HI. m. SR Bratislavy vramci prerokovania navrhu
v prebiehajicom pripomienkovom konani (navrh UPN Z — sever je aktualne stibezne
predlozeny).

14.3. Z hladiska systémov technickej infrastruktary — bez pripomienok.
14.4. Zhladiska vybranych zloziek Zivotného prostredia a Specifickych faktorov; celkové
environmentalne posudenie:

14.4.1. Ovzdusie — chyba opis emisnej a imisnej situdcie, ale aj sucasné zdroje znecistovania
ovzdusia anavrhované ZZO (decentralizované ZZO adomové kotle) aich
kvalifikované zariadenie — ziada sa doplnit. Podporuje vykurovanie alternativnymi
zdrojmi energie (tepelné Cerpadld, slnecné kolektory, biomasa).

14.4.2. Vody — podporuje filozofiu uvedena v ndvrhu UPN Z — sever v oblasti dazd’ovych
vod, kde sa navrhuje v max. miere tato vodu zadrzat' na jednotlivych pozemkoch
s navrhom jej sekundarneho vyuzitia. Odpadové dazd’ové vody z parkovisk maji byt
odvadzané cez ORL — bez pripomienok. Dazdové vody z komunikacii maji byt
odvedené do zelenych pasov alebo vsakovacich dazd’ovych vpustov — bez vyhrad.

14.4.3. P6dy — ziada sa doplnit’ kvalifikované vyhodnotenie predpokladanych zaberov PP tak,
ako to vyplyva z platnej legislativy — textova a tabul’kova cast’ (odporuca riesit’ po
konzultacii s OU BA, odborom opravnych prostriedkov).
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14.4.4. Ochrana prirody, USES — upozoriiuje, Z¢ je potrebné v plnej miere re$pektovat
chranené tizemia , s ktorymi je UPN Z — sever v dotyku: izemia Natura 2000, CHKO
Dunajské luhy ako aj NRBc ¢. 22 Bratislavské luhy, nezasahovat alebo inym
sposobom nenarti$at’ si¢asny stav uzemi a plne reSpektovat’ zédkon OPK.

14.4.5. Zelen, tvorba krajiny — K miere ozelenenia vyjadrenej pomocou KZmin. pre jednotlivé
sektory, resp. parcely (uvedené v zaviznej asti UPN Z — sever) nema pripomienky.
Na trovni zény — najma v Gizemiach s obytnymi funkciami a funkciami OV riesit’ aj
patri¢nt proporciu ploch verejnej zelene — najma parkovej. V tomto smere pozaduje
reSpektovat’ izemnym planom mesta definované miniméalne poziadavky na ozelenenie,
vyplyvajiice zo zaviznej Gasti UPN BA — kap. C.3 Zasady a regulativy umiestnenia
byvania, subkap. 3.2. Zasady a regulativy novej bytovej vystavby.

14.4.6. Celkové environmentalne posudenie — konStatuje, Ze predlozené oznamenie
0 strategickom dokumente je po obsahovej stranke v stillade s ustanoveniami zakona 0
posudzovani. Sucastou predlozeného Oznamenia je aj UPN Z — sever aNavrh
zéviznej &asti. Konstatuje, ze UPN Z — sever obsahuje len pomerne hrubé zhodnotenie
kvality zivotného prostredia a jeho zloziek.

Prislusny organ prihliadal na pripomienky uvedené v stanovisku dotknutej obce a zapracoval ich
do tohto rozhodnutia.

15. Mestskd ¢ast’ Bratislava — Rusovce, list & MU/R-2788/2015, doruceny diia 27. 07. 2015
zastava nazor, ze Uzemny plan zény nemd byt predmetom posudzovania podla zakona 0
posudzovani. Svoje stanovisko odovodiiuje tym, ze Uzemny pldn zOény nezavadza nijaké nové
funkéné plochy ani Cinnosti, len spresiiuje podmienky funkéného vyuzitia ploch stanovené
izemnym planom Hlavného mesta SR Bratislavy z r. 2007. Podl'a ich informacii bol UP hl.
mesta SR Bratislavy posudzovany z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, preto by dalSie
posudzovanie toho istého funkéného vyuzitia na tych istych plochach bolo duplicitné, a preto aj
nehospodarne.

16. Ministerstvo obrany SR, agentura spravy majetku, list ¢. ASM-115-1578/2015, doruceny diia
29. 07. 2015 nema pripomienky, lebo v rieSenom tizemi nema zvlastne uzemné poziadavky.

17. Dotknutd verejnost’:

17.1. prof. Ing. arch. Maro$ Finka, Ing. Lubomir Jamecny, PhD., list doru¢eny osobne dna
23.07. 2015, maju k navrhu strategického dokumentu tieto pripomienky:

17.1.1. Dokument neredpektuje UPN BA jasne definujuci funkéné plochy v tizemi.

17.1.2. Dokument Uplne zle riesi lokalizaciu polyfunkénych objektov a objektov obcianskej
vybavenosti. Komunikacia [/2 nemd anebude mat charakter mestskej ulice.
Lokalizacia polyfunkcie do objektov pozdiz tejto komunikécie je nezmyslom na ich
lokalizaciu, charakter zastavby, dostupové vzdialenosti, nepristupnost’ z komunikacie.
Autori sa nepoucili z podobnych pokusov v Jarovciach, ¢i €asti PetrZzalka — Slnecnice,
kde st priestory polyfunkcie v podobnych polohach uplne prazdne. Polyfunkciu
vV podobnych Struktirach je moZné koncentrovat’ do lokalitnych jadier vo vdzbe na
dobre dopravne pristupné jadrové obsluzné centrd so silnym bodom centrotvornej
atraktivity v podobe maloobchodného zariadenia.

17.1.3.V dokumente nie st dodrzané Standardy na zariadenia detskych ihrisk. Navrhovat
detské ihriska pozdiz komunikacie I/2 je nielen elementarnou chybou, ale aj
ohrozenim deti. Navyse tieto nie st dostupné pre vacsinu uzemia.

17.1.4.V dokumente pre Uzemie s poctom takmer 1 000 obyvatelov chybaju plochy pre
zariadenia zakladnej obcianskej vybavenosti, ktortl nie je mozné integrovat’ s funkciou
byvania aj vzhl'adom na ich naroky na exteriérové priestory. Uz v sucasnosti je
kapacita napr. predskolskych zariadeni v mestskej Casti napita a Vv dostupovej



17.1.5.

17.1.6.

17.1.7.

17.1.8.

17.1.9.

17.1.10.

17.1.11.

17.1.12.

17.1.13.

vzdialenosti k izemiu nie st k dispozicii. V textovej Casti sa piSe o potrebe 5 tried
avSak v uvedenom izemi sa nepocita so ziadnym zariadenim.

Lokalizacia polyfunkénych objektov s dominantnou funkciou byvania pozdiz
komunikacie I/2 bez odstupu od tejto komunikacie, bez zeleného pasu izolujiiceho
obytnu funkciu, od hluku najfrekventovanejSej komunikéacie v mestskej Casti je
neakceptovatel'né. Na fasadach objektov, najmid v noénych hodinéch, nebude moct
byt dodrzané pripustné hlukové zat'aZzenie.

Dokument zle riesi obsluhu tzemia, tak dynamicku, ako aj staticki dopravu. Riesenie
troch uroviiovych krizovatiek spdsobi kolaps na komunikacii I/2 spéjajici mestsku
Cast’ scentrom aostatnymi Castami Bratislavy. Vzhladom na podiel koncovej
a tranzitnej dopravy na tejto komunikacii nie je mozné sa odvolavat’ na potencialne
vybudovanie obchvatu komunikacie 1/2, ktorej realizdcia nie je uvazovana vo
vyhl'adovej dobe pre UPZ.

Na uzemi, predovietkym vo vztahu k rekreaénému tizemiu, ktoré v zmysle UPN BA
ma celkovy vyznam, nie je vObec rieSena obsluha statickou dopravou. Parkovacie
miesta pre polyfunkéné objekty pozdiz komunikéacie I/2, ako aj objekty obcianskej
vybavenosti, si poddimenzované a rie$ené uplne zle, namiesto vyuzivania pasu pozdiz
komunikacie 1/2, ktory je treba riesit’ ako ochranu proti hluku, st vovedené dovnutra
obytnej Struktury. Pre obytné objekty s polyfunkciou st rieSené iba sttia na teréne.
Chyba rieSenie napojenia zapadnej Casti rieSeného uzemia na cyklotrasu. Koncové
rieSenie jasne priebeznych komunikacii v zdpadnej Casti je nezmyslom, stazuje
dopravnu obsluhu objektov, zvySuje dopravné zat'azenie jednotlivych koncovych ¢asti,
neznamend ani obmedzenie/Usporu spevnenych ploch, ked’ze je potrebné vybudovat
obratiska. Ovela lepSim rieSenim je zjednosmernenie komunikacii.

Cely koncept dopravného rieSenia nezodpoveda trovni XXI. storocia, kedy ulica nie je
len dopravnou komunikaciou, ale obytnym priestorom. RieSenie pristupovych
komunikacii by malo byt formou obytnej ulice so skl'udnenou dopravou a zeleniou,
anie Standardnym dvojpradovymi komunikéciami. Navrh nereSpektuje elementarne
pravidla bezkoliznosti a segregacie dopravy, ¢o je kritické hlavne na skutocnost’, Ze
predpokladd migraciu deti z izemia do Skolskych a predskolskych zariadeni. Navrh
zrejme pocita s vozenim deti do Skoly autami.

Kapacity v tabul’ke dopravného zataZenia nevychadzaju z projektované¢ho zat'azenia
komunikacie 1/2 po realizacii vystavby v m. & Rusovce, m. & Cunovo a Vv dal§ich
lokalitach na juh od rieSeného uzemia. Vychadzaji zo Standardnych merani a nie
merani sezonnych, v ktorych zat'aZzenie predmetnej komunikécie vyrazne narasta.

V textovej Casti sa hovori, Ze ,,ndvrh nepredpokladd zésah do trasovania liniek
autobusovej MHD. Autori evidentne nevedia, Ze rieSenym Uzemim neprechadza
ziadna linka MHD, na ktorej by bolo mozné zriadit zastavky s navrhovanou
lokalizaciou, ked’Zze vSetky linky v stcasnosti prechadzaju cez Jarovce, atym
obchadzajt rieSené uzemie.

Dokument pocita podl'a textovej Casti s narastom 44 tisic qm pre obchod a sluzby
(kap. 2.6.6.6). Takato kapacita je v danej lokalite nezmyslom, nehovoriac
0 neproporc¢nosti projektovanej dopravnej obsluhy.

Dokument ignoruje izemny systém ekologickej stability, nenadvizuje na definované
prvky USESuU v nadradenej uzemnoplanovacej dokumentécii, neriesi prvky lokalneho
uzemného systému ekologicke;j stability. Nereflektuje schvalent stratégiu adaptacie na
klimatické zmeny Hl. m. SR Bratislavy. Vykres Navrh ochrany prirody a tvorba
krajiny je spracovand formalne aneodborne. Nevyuziva zelen vo vztahu
k ekosystémovym sluzbam.



Zaver: PredloZzeny dokument nie je akceptovatelny a je potrebné ho zasadne prerobit,
a to nie len v polohe koncepc¢nej, ale aj formalnej. Je chybou a porusenim Zakona, Ze sa
nepredklada na posudenie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
tak, ako o tom hovori Zakon ¢. 50/1976 Zb. v zneni neskorSich tprav, t.j. vo variantoch
konceptu.
Prislusny organ si k pripomienkam dotknutej verejnosti vyziadal od obstaravatela jeho
stanovisko, ktoré je uvedené v casti Dopliiujuce informdcie v zmysle konzultacii podla § 63 ods.
2 zakona 0 posudzovani pod pism. B. Na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania,
ktoré nepoukdzali na zhorsenie kvality Zivotného prostredia, nebolo mozné vyhoviet pripomienke
uvedenej Vv zdvere stanoviska,. Oslovené organy verejnej spravy nemali zasadné pripomienky ani
vwhrady k navrhu strategického dokumentu, preto prislusny organ rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia. Pripomienkami dotknutej verejnosti je potrebné sa
zaoberat’ aj pred schvdlenim strategického dokumentu a tie, ktoré majii oporu v zdkone do neho
zapracovat.

Podla § 6a ods. 5 zakona o posudzovani dotknuta verejnost pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov ma pravo zucastnit' sa pripravy a posudzovania vplyvov strategického
dokumentu, ato az do schvilenia strategického dokumentu, vrdtane prdava podat pisomné
stanovisko podla § 6 ods. 6, § 8 ods. 8, § 12 ods. 2 zdkona, uicasti na konzultdciach a verejnom
prerokovani strategického dokumentu.

Oslovené orgdny.: Bratislavsky samospravny kraj; Okresny urad Bratislava, odbor
vystavby a bytovej politiky; Krajsky pamiatkovy urad a Krajské riaditelstvo policajného zboru
v Bratislave v zdkonnej lehote ani do vydania tohto rozhodnutia svoje pisomné stanovisko
nedorucili.

Dopliiujice informacie v zmysle konzultacii podPa § 63 ods. 2 zikona o posudzovani:
Obstaravatel’, na zaklade vyzvy prislu§ného organ, poskytol listom ¢. MU/R-3548/2015

zo dna 08. 09. 2015, doruc¢enym na prislusSny organ dna 14. 09. 2015, stanovisko

k pripomienkam a poziadavkam vyplyvajucim zo stanovisk Okresného tradu Bratislava, odboru

starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného

prostredia (list ¢. OU-BA-OSZP3/2015/61338/SOJ/V zo dna 03. 07. 2015) a verejnosti (list zo

dna 23. 07. 2015).

A) Stanovisko k pripomienkam Okresného uradu Bratislava, odboru starostlivosti

0 Zivotné prostredia, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia,

list €. OU-BA-OSZP3/2015/61338/SOJ/V zo diia 03. 07. 2015 (k bodu 3):

- kbodu 3.1.: Vtextovej &asti UPu bude uvedené, 7e vzmysle platnych predpisov na

pobreznych pozemkoch (t. j. ochrannom pasme) 5 m od brehovej ¢iary Rusovského ramena bude

tato hranica vyznacend, pricom hranica rieSené¢ho Gizemia na tito podmienku nema dopad.

- kbodu 3. 2.: Do mapovych podkladov a situacii bude doplnend hranica pasma hygienicke;

ochrany vodného zdroja Rusovce-Ostrovné lucky- Mokrad’.

- kbodu 3.3.: V textovej Casti bude uvedend poziadavka prerokovania vsetkych Cinnosti,

navrhovanych v dotyku s ochrannym pasmom vodného zdroja ana pobreznych pozemkoch

Rusovského ramena s prisluSnym organom Statnej spravy.

B) Stanovisko k pripomienkam verejnosti, list zo dia 23. 07. 2015 (k bodu 17):

- k bodu 17. 1.1.: UPz re$pektuje funkéné plochy v izemi v zmysle Uzemného planu hlavného

mesta SR Bratislavy z roku 2007, v zneni zmien a doplnkov. Pripomienku nemozno akceptovat

mimo iného preto, lebo nepopisuje pripadné konkrétne Eiastkové nezhody navrhu s platnym UP

hl. mesta.




- k bodu 17. 1.2.: Riesenie, resp. umiestnenie polyfunkénych objektov je dané v UPN hl. m. SR
Bratislavy, pricom UPN Z je v striktnom siilade s izemnym planom hl. mesta.

- kbodu 17.1.3.: Standardy na zriad'ovanie detskych ihrisk st dodrzané, ihriska si optimalne
dostupné a st v dostato¢nej vzdialenosti od komunikacie 1/2.

- k bodu 17.1.4.: V navrhu st umiestnené MS aj ZS.

- k bodu 17.1.5.: Objekty st od cesty odsadené 12 m, ¢o je dostatocny priestor pre izolac¢nu
zelenl. Autori pripomienky nevysvetluji, preCo je lokalizacia polyfunkénych objektov
,heakceptovatel'na“. Zamerom rieSenia je vytvorenie mestskej ulice, ktord mé okrem dopravnej
funkcie aj funkciu spolocensku, definovanii v zmysle STN 73 6110 funkcénou triedou B2.
V pripade, ze, v izemi ostane lokalizovany prietah cesty I/2 (Cize ak sa nezrealizuje obchvat
Rusoviec), musi byt funk¢éna tGroven cesty Bl; avSak vyhl'adovo, po dorieSeni obchvatu, bude
funk¢nd uroven znizena.

- kbodu 17. 1.6.: RieSenie dopravnej obsluhy bolo vypracované mimo iného po konzultaciach
s hlavnym mestom SR Bratislava. Priepustnost’ prietahu cesty 1/2 spolu s krizovatkami bola
posudzovana v zmysle technického predpisu 10/2010 s pozitivnymi vysledkom, preto vyjadrenia
0 kolapse mozno povazovat' za neopodstatnené a zavadzajice. Obchvat cesty 1/2 na zapadnej
strane intravilanu Rusoviec je lokalizovany v schvalenom UP BSK (2013).

- kbodu 17.1.7.: Bilancie statickej dopravy su spracované podla STN 73 6110/Z2
v dostatocnom pocte, preto konStatovanie o rieSeni statickej dopravy, ze je ,,zI€*, mozno
povazovat za neopodstatnené a zavadzajuce. Parkovanie pre objekty pri ceste 1/2 je rieSené
optimalne, ¢o do spdsobu aj kapacity, pre Sport a rekreaciu je navrhnuté parkovisko s kapacitou
166 parkovacich miest.

- kbodu 17.1.8.: Vzhladom na Struktiru zastavby sa pocita s pohybom cyklistov po
upokojenych komunikécidch. Slepé ulice su pre byvanie optimalnym rieSenim, cyklotrasa je
vedend atraktivnym Uzemim. Cyklotrasy boli pripojené na nadradené, pripade uz jestvujlice
cyklotrasy, pricom vo vnutri Uzemia na komunikdcidch funkénej trovne C2 a nizSich sa
predpoklada pohyb vozidiel acyklistov na spolo¢nej vozovke. Systém jednosmernych
komunikacii zasadne znacne predlzuje dojazdné vzdialenosti, atym produkuje aj vysSie
kilometrické priebehy vozidiel v zone s va¢sim ekologickym zataZenim zény od dopravy, preto
bol zvoleny navrhovany systém komunikécii.

- k bodu 17.1.9.: Riesenie dopravnej obsluhy, konceptu dopravy, bolo vypracované mimo iného
po konzultaciach s Hlavnym mestom SR Bratislava. Nazor autorov pripomienok je, Zial, malo
odborny. Zaroven je ich tvrdenie v bode 9 v rozpore s tvrdenim v bode 5. Ostatné pripomienky
sice vyjadruju urcity nazor, ale bez konkretizacie faktov.

- kbodu 17.1.10.: Kapacity vtabulke dopravného zataZenia vychadzaji zo vSeobecne
zauzivanych zvyklosti a overenych pristupov. Z uplatnenych pripomienok je zrejmé, Ze
vedomosti 0 dopravnych pradoch a priebehoch dopravnych intenzit a vypocte priepustnosti
komunikacii nie st hlavnym odborom spracovatel'ov tohto stanoviska.

- kbodu 17.1.11.: Trasy MHD sa po vystavbe upravia, zastavky st navrhnuté po dohode s DP
mesta Bratislavy a BID, textova ¢ast’ bude v tomto duchu upravena. Mestsku Cast’ Bratislava —
Rusovce obsluhuje pravidelnd linka MHD a navrh nepredpoklada jej zachadzanie do vnutra
oblasti. Navrh predpoklada tpravu trasovania MHD po ceste I/2, pretoZe na tejto komunikacii st
navrhované nové zastavkové priestory pre buduce linky MHD, avSak bez zachadzania do vnutra
oblasti Rusovce — sever.

- k bodu 17.1.12.: Kapacita ob&ianskej vybavenosti je dana UPN BA 2007.

- k bodu 17.1.13.: UPN Z plne respektuje USES.

- Na zaver si dovolime konStatovat’, Ze z hl'adiska dopravnych stvislosti povazujeme uvedené
stanovisko/pripomienky za nedostato¢ne odborné a zaroven, ze vSetky pripomienky, smerujuce
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k UP hlavného mesta, mozno doriesit’ pri priprave zmien a doplnkov tohto dokumentu, nie pri
spracivani tizemného planu zony.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia v rdmci zistovacieho konania o tom, ¢i sa
strategicky dokument bude posudzovat’ podl'a zékona o posudzovani, prihliadal na kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 3 tohto zdkona, vyznam ocakévanych vplyvov na
zivotné prostredie a stanoviska podla § 6 ods. 6 zdkona o posudzovani. Strategicky dokument
posudil z hl'adiska relevantnosti dokumentu pre integraciu environmentalnych otazok, z hl'adiska
rozsahu, v ktorom dokument vytvara ramec pre navrhované projekty a ovplyviiuje iné strategické
materialy, d’alej z hladiska povahy environmentalnych vplyvov, najmid vplyvy na zdravie,
hodnotu a zranitel'nost dotknutého uzemia. Prislusny organ sa zaoberal stanoviskami
doru¢enymi od oslovenych organov verejnej spravy, ktoré nepoukdzali na zhorSenie kvality
zloziek zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva; pripomienky, ktoré si v Stanoviskach
uplatnili, prislusny organ urcil, aby ich obstaravatel’ zapracoval do navrhovaného strategického
dokumentu pred jeho schvalenim. K navrhovanému strategickému dokumentu bolo dorucené aj
jedno stanovisko dotknutej verejnosti, ktoré prislusny organ v ramci konzultacii podla § 63 ods.
2 zékona o posudzovani zaslal obstaravatel'ovi, ktory k nemu zaujal stanovisko uvedené v Casti
Doplnujtce informécie v zmysle konzultécii podla § 63 ods. 2 zdkona o posudzovani, uvedené
pod pism. B tohto rozhodnutia. Na zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania,
navrhovany strategicky dokument nema pravdepodobne vyznamny vplyv na zZivotné prostredie,
preto nie je predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Zo stanovisk dorucenych k ozndmeniu o strategickom dokumente vyplynuli niektoré
konkrétne poZiadavky, ktoré bude treba zohladnit’ v procese prerokovania a schvdlenia
navrhovaného dokumentu podla osobitnych predpisov:

e zapracovat do strategického dokumentu podmienky organu Statnej vodnej spravy uvedené
v stanovisku ¢. OU-BA-0OSZP3/2015/61338/SQJ/V, zo dna 03. 07. 2015, uvedené v bode 3.
tohto rozhodnutia:

- Vv zmysle platnych predpisov na pobreznych pozemkoch (t.j. v ochrannom pasme) 5 m od
brehovej Ciary Rusovského ramena je zakazané budovat’ akékol'vek stavby a zariadenia -
v mapovych podkladoch upravit’ hranicu rieSené¢ho uzemia tak, aby bola tato vzdialenost’
dodrzana,

- do mapovych podkladov a situacii doplnit’ hranicu pasma hygienickej ochrany vodného
zdroja Rusovce-Ostrovné Lucky-Mokrad’,

- VvSetky cinnosti navrhované v dotyku s ochrannym pasmom vodného zdroja ana
pobreznych pozemkoch Rusovského ramena musia byt prerokované s prisluSnym
organom S$tatnej vodnej spravy;

e zapracovat’ a reSpektovat’ pravne predpisy z hl'adiska protipoziarneho zabezpecenia uvedené
v stanovisku Hasi¢ského a zachranného utvaru Hlavného mesta SR Bratislavy ¢. KRHZ-
BA-HZUBG6-2274/2015-001, zo dna 08. 07. 2015, uvedené v bode 5. tohto rozhodnutia;

e na zadklade konzultacii s Hasi¢skym a zachrannym ttvarom hl. m. SR. Bratislavy stanovit’
V tizemi lokalitu pre pripadnu vystavbu hasicskej stanice;

e reSpektovat’ pravne predpisy z hladiska ochrany lesov, uvedené v stanovisku Okresného
uradu Bratislava, pozemkového a lesného odboru ¢. OU-BA-PLO-2015/63421-Har, zo dna
09. 07. 2015, uvedené v bode 7. tohto rozhodnutia;
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e reSpektovat pravne predpisy z hladiska ochrany polnohospodarskej pddy, uvedené
Vv stanovisku Okresného uradu Bratislava, odboru opravnych prostriedkov ¢. OU-BA-OOP4-
2015/061027, zo dina 22. 07. 2015, uvedené v bode 13. tohto rozhodnutia;

e re$pektovat’ chranené uzemia, s ktorymi je UPN Z — sever v dotyku: tizemia Natura 2000,
CHKO Dunajské luhy, NRBc ¢. 22 Bratislavské luhy, nezasahovat’ alebo inym sposobom
nenarisat’ sucasny stav Uzemi a plne reSpektovat’ zdkon OPK; odporac¢ame doplnit’ do
dokumentu opatrenia pre chranené uzemie PR Ostrovné lucky, najmi pre zamedzenie
ktpania v PR Ostrovné lucky, ako opatreni na eliminéaciu nepriamych vplyvov;

e doplnit’ opis emisnej a imisnej situdcie — sucasny stav aj navrhované zdroje;

e reSpektovat izemnym planom mesta definované minimalne poziadavky na ozelenenie,
vyplyvajlce zo zaviznej ¢asti UPN BA — kap. C.3 Zasady a regulativy umiestnenia byvania,
subkap. 3.2. Zasady a regulativy novej bytovej vystavby;

e re$pektovat’ zavery dopravného riesenia UPN Z — sever aprisluiné STN tykajice sa
dopravy;

e zaoberat’ sa pripomienkami dotknutej verejnosti a opodstatnené pripomienky, ktoré maja
oporu v zakone, zapracovat’ do strategického dokumentu.

Upozornenie: ,,Uzemny plan zény Rusovce — sever je strategicky dokument s miestnym
dosahom, preto v sulade s § 7 ods. 7 zakona 0 posudzovani dotknuta obec bez zbytocného
odkladu informuje verejnost’ o tomto rozhodnuti spésobom v mieste obvyklym.

Poucenie

Zistovacie konanie sa nevykonava podla zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok), a preto sa vo¢i nemu nemozno odvolat. Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom
podla zakona €. 99/1993 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Ing. Filip Machacek
veduci odboru
Schvalil: Ing. Patrick Lutter
veduci oddelenia
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Rozhodnutie & OU-BA-OSZP3-2015/059867/SIA/V/SEA zo dia 23. 09. 2015, vydané OU BA sa

dorucuje:

1. Mestska Cast’ Bratislava — Rusovce, Vyvojova 8, 851 10 Bratislava 59

2. Hlavné mesto SR Bratislava, Laurinska 7, 814 99 Bratislava 1

3. Ministerstvo obrany SR, Sekcia majetku a infrastruktary, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

4. Ministerstvo vnutra SR, Sekcia informatiky, telekomunikacii a bezpecnosti, Pribinova 2, 812 72
Bratislava

5. Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava 25

6. Okresny turad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, Lamacska cesta 8, 845 14 Bratislava 45

7. Okresny trad Bratislava, OSZP, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného
prostredia kraja, Odborarske nam. 3, P. O. BOX. 19, 810 05 Bratislava 15, TU

8. Okresny trad Bratislava, OSZP, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného
prostredia, Odborarske nam. 3, P. O. BOX. 19, 810 05 Bratislava 15, TU

9. Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat pddohospodarstva, Staromestska 6,
814 40 Bratislava

10. Okresny urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, Trencianska 55, 821 09 Bratislava

11. Okresny trad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Pri starej pracharni 14,
831 04 Bratislava 3

12. Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava 1

13. Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto SR, Ruzinovska 8, P.O.BOX 26,
820 09 Bratislava 29

14. Krajské riaditel'stvo policajného zboru SR, krajsky dopravny inspektorat Bratislava, Spitalska 14,
812 28 Bratislava

15. Hasicsky a zachranny utvar hlavného mesta SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava 1

16. Dopravny urad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika , 823 05 Bratislava
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