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MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

sekcia environmentalneho hodnotenia a riadenia
odbor environmentalneho posudzovania
Namestid’udovita Stdra 1, 812 35 Bratislava

Bratislava 09. 07. 2015
Cislo: 5659/2015-3.4/ml

ROZHODNUTIE
VYDANE V ZIS TOVACOM KONANI

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repgbl odbor environmentalneho
posudzovania, ako organ Statnej spravy prislusaygp® 1 ods. 1 pism. a) a 8 2 ods. 1 pism.
c) zakona¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSigumisov v spojeni s § 54 ods. 2 pism. f)
zakonac. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnéspedie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpistaidj len ,zakon“), rozhodlo pda § 29,
ods. 2 zéakona na zéklade oznamenia 0 zmene nambj@nnosti ,DiaPnica D1 Turany-
Hubové&“, predlozeného navrhovdten NDS, a.s., Bratislava v spojeni s § 18, odgign.

c) tohto zakona a po vykonani togacieho konania o posudzovani zmeny navrhovanej
¢innosti poda 8 29 zakona a zakoka 71/1976 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov takto:

U zmeny navrhovanej ¢innosti ,Dial’nica D1 Turany- Hubova“, umiestnenej na k. .
obci Turany, Krpéany, Ratkovo, Sutovo, Kravany, Stankovany, Hubova, Svoddesto
Ruzomberokdas’ Hrboltova), predmetom ktorej su

e zmeny v umiestneni dianice D1,

* zmeny v objektoch krizovatiek,

» zmeny v objektoch preloZiek a rekonStrukcii ciest,

* zmeny v mostnych objektoch vyplyvajucich zo zmiefopy D1,
* zmeny v objektoch tunelov,

» zmeny v objektoch preloZiek a Uprav vodnych tokov,

» zmeny Vv preloZkach inZinierskych sieti,

* zmeny v protihlukovych opatreniach,

« zmeny v umiestneni SSUD,

e zmeny suvisiace s realizaciou zniigiicich opatreni,

sa predpoklada podstatny nepriaznivy vplyv na Zivaté prostredie, apreto je
predmetom posudzovania pobla § 18 ods. 1), pism. e) zakona.

Odobvodnenie

Navrhovat&, NDS, a.s., Bratislava d@lej len ,navrhovat&€), predlozil (dia 08. 06. 2015)
Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej repgbhl odbor environmentalneho
posudzovania dalej len ,ministerstvo”) poth 29 ods. 1 zdkona oznamenie 0 zmene
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navrhovanej¢innosti ,Dia’nica D1 Turany- Hubova Yypracované pdw prilohy ¢. 8a
zakona.

Zmena navrhovanejinnosti uvedena v oznameni o zmene navrhovdimgjosti podlieha
svojimi parametrami zi®vaciemu konaniu, ktoré MZP SR vykonalo pa& 29 zakona. Na
zistovacie konanie sa vahuje vSeobecny predpis o spravhom konani, zak@t/1976 Zb.
o spravhom konani (spravny poriadok) v zneni neskbr predpisov, okrem osobitosti
konania ustanovenych v § 20 a 20a) zakona. Spr&wnanie vo veci zisteniai zmena
navrhovanejcinnosti podlieha posudzovaniu giedzakona zsmlo predloZzenim oznamenia
0 zmene na ministerstvaa 08. 06. 2015.

Ministerstvo pri rozhodovani o tonii sa navrhovan&innog’ alebo jej zmena bude
posudzové pod’a tohto zakona, pouZzilo primerane kritéria préaacie konanie uvedené v
prilohe¢. 10 zakona (transpozicia prilobylll Smernice 92/2011/EC), @om prihliadalo aj
na stanoviska, dotené poda § 23 ods. 4 zakona.

Navrhovana zmenginnosti sa realizuje, na katastralnom UGzemi obaiaiiyy Krpéany,
Ratkovo, Sutovo, Kiamvany, Stankovany, Hubova, SvoSoMesto Ruzomberok ¢’
Hrboltova).

Popis swasného stavu

Cesta 1/18 v predmetnom Useku je dlhodobo v nelomsstave z Padiska bezpmosti

a plynulosti premavky. Nevyhovujuce technické pastimn spdsobuja nadmerny hluk
v krajine a kolizne situécie.

Kedy a kym bola posudzovana navrhovan&innost’

Stavba diénice D1 v Useku Turany — Hubovéa bola posudena \cir&avby Didinica D1
Martin — LCubochia v Sprave o hodnoteni vplyvov v roku 1997. Sprasgpracoval
ENVICONSULT, s. r. 0., Zilina. Na zaklade spravyhodnoteni, verejnych prerokovani a
posudku ministerstvo vydalo Zavéne stanovisk@. 1832/02- 4.3 zoith 12. 11. 2002.

Popis zmeny navrhovaneginnosti

Usek D1 Turany — Hubova nadvézuje na rozostavaai@idné stavby D1 Dubna Skala —

Turany na zapadnej strane (predpokladané ¢&me 2015) a D1 Hubova — Ivachnova na

vychodnej strane. Usek Turany — Hubovaljéskvy pre dobudovanie celistvého ffigného

tahu D1, ktory tvori hlavna cestni os v smere zapagchod. Predlozené Oznamenie o

zmene zohadiuje vSetky doteraz vypracované dokumentacie pratepetavby a stasne

zahma aj nové poznatky z aktualizacie Udajov o Uzensp.rezisteni z uskudoenych

prieskumov.

Navrhovanou zmenou su Styri variantné rieSenibnitta D1 v Useku Turany — Hubova :

variant V1 : trasa diéinice D1 je vedenda prevazne cez udolie rieky (tzinavy variant),

variant V2 : trasa prevazne v tuneloch (tzv. variant KéKag,

variant V1o (s odklonom} vznikol z variantu V1, do ktorého boli v probleticaych
usekoch integrované jeho dva subvarianty : VlaKpal'ovianskom meandri) a
V1c (pri Rojkovskom raSelinisku).

variant V1or : oproti variantom V1 a V1o sa viac odké od Rojkovského raSeliniska
juznym smerom.

Zverejnenie navrhovanej zmeny

Ministerstvo v sulade s 8 29 ods. 6 zakona zaslalamenie o zmene navrhovatgnosti
dotknutym obciam a dotknutym subjektom listom z#tiadl0. 06. 2015. Ministerstvo
zverejnilo uvedené oznamenie o zmene na webovdem rsidisterstva:
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http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnica-tlirany-hubova-2015-

Prepojenie s ostatnymi planovanymi a realizovanymiinnostami v dotknutom tzemi
Predmetna stavba ,Oiaica D1 Turany - Hubova®:

- na z&iatku Useku nadvazuje na stavbu ,lica D1 Dubna Skala - Turany",

- na konci Useku nadvazuje na Useknilee Hubova - lvachnova.

Druh poZadovaného povolenia navrhovaneg}innosti podPa osobitnych predpisov
Povolenie v zmysle osobitnych predpisov fedakona:. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadKigtavebny zakon) zneni neskorsich predpisov.

Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch zmeny navrhoanej €¢innosti presahujicich
Statne hranice
Zmeny v navrhovanejinnosti nebudu maziadne vplyvy presahujice Statne hranice SR.

Stanoviska k navrhovanej zmene
K Oznameniu o zmene boli d&ené tieto stanoviska:

Por. ¢. Organizacia Stanovisko

1 SOS/BirdLife Slovensko Vl1or povazuje za ZatianajhorSie
rieSenie a nesuhlasi stymto variantom,
rovhako ako sV1 aVl1o. Podporuje
vystavbu V2. Vrozsahu hodnotenia
poZaduje, aby bol zhodny s rozsahpm
hodnotenia z roku 2014 + novy variant

V20.
2 Jan Topercer, BZUK Blatnica Vlor povaZzuje za afatinajhorSie
rieSenie. Poukazuje na chyby

v dokumentéacii. V rozsahu hodnotenia
bude pozadowa vyuZitie najlepSich
dostupnych poznatkov.

3 MO SR Riedi pripadné strety  zaujmaqv
s poziadavkami MO SR.

4 ARAGONIT, jaskyniarska Akykol'vek povrchovy variant nebude

skupina, Zilina vhodnym a citlivym rieSenim. Tuneloveé
rieSenie by bolo dladuplnejSie
a SetrnejSie.
5 Okresny urad, odbor krizovéh&uhlasi
riadenia, Ruzomberok

6 MZP SR, odbor StatngjMa pripomienky k dokumentacij.

geologickej spravy, Bratislava | PoZzaduje dopltiitdaje.

7 Obec Svo3ov Zachow#echnologicky most cez Vah

8 Slovensky vodohospodarskydpor&a Vior

podnik, OZ Pieg&any
9 Zdruzenie domovych samospra¥Ddporita V2. Ma poziadavky na
p. Slavik, Bratislava dopracovanie dokumentacie.

10 Sprava NP V&4 Fatra PoZaduje rovnocenné posudenie | na
chranené  Uzemia. Uvigés navrh
monitoringu.

11 Okresny Urad Martin, odbor ZPPoZaduje  posudzovanie  a déslegné

OOPaK, vyhodnotenie vplyvu variantov na

chranené uzemia. Pozaduje do opatfeni
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uvieg’ navrh monitoringu
a environmentélneho dozoru.

12 Okresny urad Martin, odbor ZPAk bude V1, nepozaduje sprayu

ooV, o hodnoteni.

13 Okresny urad Martin, odbor ZPNepoZaduje posudzovanie.

000

14 SOP SR, Banska Bystrica PoZzaduje rovnocenné dpoml na
chrdnené U(zemia. ©Ir kritéria pre
hodnotenie variantov v SirSom kolektive.
Uvies’” navrh monitoringu.

15 Obec Stankovany Udava poradie variantov: V2,ry¥ao,
V1

16 Obec Turany Proti V2,

17 Obec Kréovany Nesuhlasi sV1, V1o, Vlor, Ziaga
realizova’ V2

18 Okresny Grad v Ziline, odboPozaduje rovnocenné posudenie vietkych

ZP v sidle kraja variantov. Uvie§ navrh monitoringy
a poprojektovej analyzy.
19 Turkianska vodarensk@Nesuhlasi s V2, trvaju na V1.
spolanod’, a.s., Martin
20 MZP SR, sekcia ochrany prirodfPozaduje vypracova  primerané
a krajiny posudenia na Uzemia sustavy NATURA
2000 (podla ¢l. 6.3 6.4 Smernice
o ochrane biotopov). Vykorigoosudenig
na vSetky chranené Gzemia v dotknutom
Uzemi. PoZaduje rovnocenné posudenie
na chranené Uzemia. &t kritéria pre
hodnotenie variantov v SirSom kolektive.
Uvies’” navrh monitoringu.

21 RUVZ, Liptovsky Mikulas Suhlasi. PoZaduje zdolkanmova vodné
zdroje. Pozaduje vykoria
hydrogeologicky prieskum.

22 Obec Kréovany preposlala 1BNesuhlasia s V1, V1o, Vlor. Suhlasia

zhodnych stanovisk fyzickychs V2.
a pravnickych oséb

23 Obec Krpkany Proti V2

24 Obec Ratkovo Pozaduje zachbvaprechod popod
dialnicu do priestoru porastu Rwo,
resp. Dolinky.

25 Zilinsky samospravny kraj Trasa je v sulade NURUC ZL.
PoZzaduje vyhodnotenie na Uzemia
NATURA 2000 a vyhodnotenig
kumulativnych a synergickych vplyvov.

26 Obec Turany Bez pripomienok

27 Obvodny bansky Urad, BPriklana sa k V2. Upozauje na dve

Bystrica lokality dobyvacieho priestoru.
28 Okresny urad, odbor ZP, DV  sprave o hodnoteni  poZzaduje
Kubin vyhodnott pre V1or — prieskum
biotopov, Udaje o stabilite horninového
prostredia, hydrogeologické pomery,
vplyv na UGdzemia NATURA 2000
a porovnd s doterajSimi variantami.
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Vyhodnotenie stanovisk

Stanoviska pripomienkujacich su rozdielne, Redfiom na zaujmy jednotlivych
pripomienkujucich.

Obce Krpé&any, Turany su proti variantu V2.

Obec Krdovany, Stankovany su za V2.
Ostatné obce sa priamo k variantom nevyjadrili,invdjak uéité pozZiadavky.

V stanoviskach organov Statnej spravy sa uvadzaagadka na dopracovanie informacii,
najma prieskum biotopov, Udaje o stabilite hornétuw prostredia, hydrogeologické pomery,
vplyv na izemia NATURA 2000 a porovnanie s doténaj¥ariantami.

Spolainym znakom je rovnocenné vyhodnotenie vplyvov @eanty.

V stanoviskach verejnosti sa uvadza poziadavka mapradovanie dokumentacie
a podrobnejSie a rovnocenné vyhodnotenie vplyvov.

SOS/BirdLife Slovensko, Bratislava poZadufalSi variant V20, ktory predstavuje Upravu
tunelovych rieSeni.

Vzhradom na réznorodésstanovisk a poziadavky na doplnenie dokumentgei@otrebné
spracové spravu o hodnoteni, v ktorej by sa zodpovedalooouiu argumentaciou na tieto
poziadavky.

Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré ich nedlonutermine podla 829 ods. 9 zakona, sa
povazuju za suhlasné.

Vyhodnotenie predpokladanych vplyvov

Ministerstvo posudilo zmenunavrhovanejéinnosti z hadiska povahy arozsahu zmeny
navrhovanej zmenyinnosti, miesta vykonavania navrhovanej zmeinnosti a vyznamu
ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a to aj Wlativnych, vratane vplyvov na zdravie
obyvatéov, pricom vzalo do Uvahy sasny stav Zivotného prostredia v dotknutom Gzemi.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na zivotné mstredie a zdravie obyvat#stva
vratane kumulativnych a synergickych

Vplyvy na obyvatd’stvo

Znecistenie ovzdusSia a hlukova Zaz

Z vysledkov rozptylovej Studie vyplyva, Ze vo Wdovych rokoch 2020 a 2030 obyvatelia v
okoli did’nice D1 nebudlu ovplyiovani nadmernymi imisiami z dopravy. Pripustné
koncentracie znistujucich latok v ovzduSi v obytnej zone nebudl pmsbvané ani pri
pomerne nepriaznivych rozptylovych podmienkach, kingé bol model zostaveny. Urave
zneistovania ovzdusSia vo vSetkych dotknutych obciach jemorme potia vyhlasky¢.
360/2010 Z.z. Z Fadiska potreby monitorovania Urovne &sé&enia vonkajSieho ovzdusSia v
predmetnom Gzemi mozno aplikavarimerane 8§ 7 zakona 137/2010 Z.z. o ovzdusi.

Pri porovnani variantov zl'adiska vplyvov zn&st'ovania ovzduSia lepSie vysledky dosahuje
variant V2, ktory ma priaznivejSie lokalizovani@agy v@i dotknutym obciam a priaznivejsi
je aj z pofiadu kumulativneho vplyvu dinice a ostatnych cestnych komunikacii v
zaujmovom uzemi.

Hlukova Stadia posudila hlukové pomery navrhovanegsticie na okolité obytné Uzemie,
ako aj na Uzemie v okoli &isnej cesty 1/18. Hluk z dopravy bol vyiany pre navrhované
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varianty V1, V2, V1o pre predpokladany rok uvedemial’nice do prevadzky 2020
vyhradové obdobie 10 rokov po uvedenildiae D1 do prevadzky t.j. 2030. Vysledky boli
porovnané s limitnymi hodnotami hluku gadvyhlasky¢. 237/2009 a vSade tam, kde je
predpoklad prekkavania pripustnych hodnét hluku pri povrchovom vedeasy didnice,
boli navrhnuté protihlukové opatrenia, ktorych adia musi zabezi€ dodrzanie limitnych
hladin hluku vo vonkajSom prostredi.

Variant V1

usek km 0,500 — 1,50(Ratkovo

NajblizSie chranené objekty byvania sa nachadzajivzdialenosti cca 330 nClenitog’
Uzemia, morfolégia terénu a vzdialefiaggavrhovanej komunikacie vplyvaju na skirio’,

Ze modelovym vyp&tom nevychadza potreba budovania Ziadnych protdvggh clon.

usek km 1,700 — 3,5605Utovo

V Useku dominuji mostné objekty Sutovo a lndanske jazera, ktoré st miestami vo vyske
30 m nad terénom. V oboch priestoroch su v teshgkdsti umiestnené obytné domy. Na
ochranu tychto objektov su navrhované protihluket@ny na mostnych objektoch v km
1,833 - 2,086 Ravo, v km 2,695 — 3,183’avo a v km 2,695 — 3,190 vpravo.

usek km 4,600 — 7,50Kra/ovany

Navrhovana trasa kopiruje rieku Vah, ako aj ceél8, Ipopri ktorej je sustredena zastavba
obce Krd&ovany.

Na ochranu tychto rodinnych domov je navrhovdagostranna protihlukova stena v km
5,040 — 6,445 vysky 3,00 — 3,5 m.

usek v km 7,000 — 8,00@Rojkov

Obytna zastavba obce Rojkov sa nachadza mimo karidba’nice. Vzitadom na
umiestnenie obytnych objektov a vedenie trasy tumel nie s navrhované Ziadne
protihlukové opatrenia. Vypdtané hodnoty LAeq v zadanych vypovych bodoch boli
vyrazne pod pripustné hodnoty pre vSaetagové intervaly.

usek v km 9,000 — 10,00&Gtankovany

Obytné objekty obce Stankovany sa nachadzaju vrmizlaoli v dosahu navrhovanej figce
D1. Pre ochranu okrajovejasti obce Stankovany je navrhovalf@vostranna protihlukova
stena v km 9,180 — 9,640 vy3Sky 2,5 m.

Usek v km 12,000 — koniec Usel8vo3ov

Obytné objekty obce SvoSov sa nachadzaji vo vydajodasti pri Zelezninej trati
Zilina-Kosice. Izolovany rodinny dom je umiestneny v besmednej blizkosti mostného
objektu Hubova. Pre ochranu okrajovigsti obce Svo3ov je navrhovana pravostranna
protihlukovéa stena v km 12,500 — 12,795 vySky 2,3Jvedenu PHS odpotame vybudova

az po realizacii monitoringu hluku v tejto lokalige preto ponechrapriestor pri cestnej
komunikacii pre jej dodatmu realizaciu. Pre ochranu osamoteného rodinnémoudpri
mostnom objekte je navrhovaifi@avostranna protihlukova stena v km 12,990 — 13\%8ky
3,0 m na mostnom objekte.

Variant V2

usek km 0,000 — 1,50(Nolcovo

NajblizSie chranené objekty byvania sa nachadzajivzdialenosti cca 220 m. Jedna sa o
zéhradkarsku osadu za riekou Vah. Zastavba obcéowlje vzdialend cca 530 m juZne.
Vzhradom na vzdialends chranenych objektov vygtom nebola potvrdena nutnbs
protihlukovych opatreni.

usek km 1,500 — 3,200 Krjaay

NajblizSia zastavba sa nachadza v obci Kapg za Krpelianskym kanalom, ktorého hradze
tvoria poloprirodna protihlukovu bariéru. Viddom na vzdialendschranenych objektov a
charakter Uzemia vygtom nebola potvrdena nutrtogrotihlukovych opatreni



Stranad. 7 rozhodntia ¢: 5659/2015-3.4/ml

usek v km 9,000 — 10,00Gtankovany

Obytné objekty obce Stankovany sa nachadzaju vrmizlaoli v dosahu navrhovanej figce
D1. Pre ochranu okrajovejasti obce Stankovany je navrhovalf@vostranna protihlukova
stena v km 9,180 — 9,640 vySky 2,5 m.

usek v km 12,000 — koniec Gsel&voSov

Koncovy Gsek pri obci SvoSov po vyusteni z tunelvidn vedie vychodnym smerom k
inunda&nému Uuzemiu Vahu, ktoré op@aremosuje mostnym objektom a krizovatke Hubova
sa pripdja na nasledovny Usekldige D1 Hubova — Ivachnova. Je totozny s varianttm
odliSuje sa iba statenim.

Obytné objekty obce Svo3ov sa nachadzaju vo vydajodasti pri Zelezrinej trati
Zilina-KoSice. Izolovany rodinny dom je umiestneny v besprednej blizkosti mostného
objektu Hubova. Pre ochranu okrajov&sti obce SvoSov je navrhovana pravostranna
protihlukova stena v km 12,510 — 12,805 vysky 2,3Jvedenu PHS sa odp@alvybudovéd

az po realizicii monitoringu hluku v tejto lokalitea preto ponecliapriestor pri cestnej
komunikacii pre jej dodatmu realizaciu. Pre ochranu osamoteného rodinnémoudpri
mostnom objekte je navrhovaili@vostranna protihlukové stena v km 13,000 — 13)38ky
3,0 m na mostnom objekte.

Variant V1o

Usek km 1,700 — 3,560 0tovo

V Useku dominuji mostné objekty Sutovo a lndanske jazera, ktoré st miestami vo vyske
30 m nad terénom. V oboch priestoroch su v teshigkdsti umiestnené obytné domy. Na
ochranu tychto objektov su navrhované protihluket@ny na mostnych objektoch v km
1,795 - 2,100 Kavo, v km 2,715 — 3,080'&vo a v km 2,880 — 3,130 vpravo.

Hlukova z&az obytného prostredia dialSich Usekoch variantu V1o je totoZna s variantom
V1.

Na zaklade vysledkov hlukovej Studie mb6zeme koogtdt Ze navrhovandinnog’ vyhovie
limitom vo vSetkych variantnych rieSeniach pri igzatii navrhovanych opatreni.

Variant V1or

V Useku km 1,700 — 3,500 — Sutovo bude hlukovéazéobytného prostredia totozna s
variantom V1o. V Useku nad Rojkovskym raSeliniskdae je variant V1or v inej polohe
oproti variantu V1o, sa hlukova taZ obytného prostredia potvrdi aktualizaciou hl§ov
Studie. Hlukova z@Z obytného prostredia v ostatnych Usekoch varigfitor je totoZzna s
variantom V1.

Z uvedeného vyplyva, Ze je potrebné podrobnejSigratmvanie vplyvu na obyvd®tvo

v oblasti hlukovych z&azi.

NaruSenie pohody a kvality Zivota

Pocas vystavby

Pohoda a kvalita Zivota obyvditer bude vyraznejSie naruSena najmégsoobdobia vystavby
dial'nice D1, ktoré je spojené sd&@snym nepriaznivym vplyvom v tyatastiach zaujmového
Gzemia, ktoré budu ovplyované obmedzovanim dopravytazkou nakladnou dopravou
pozdZ pristupovych komunikécii ku stavbe a na trasaeliainzdrojmi materialov a stavbou.
VyuZivanie jestvujucich ciest bude zavismd zdrojov materidlov a budu taktiez zawsoel
vyberu dodavata stavby. Predpoklada sa, Ze budu vyuzivatéssié komunikacie 1., Il., aj
[ll. triedy a pd'né a lesné cestydo najkratSich vzdialenostiach. Doba obmedzeni&giaych
vplyvov bude limitovana pas vystavby navrhovan&nnosti.

Pocas prevadzky

Rodinné domy, ktoré budu v blizkosti variantnyadseni, budd v etape prevadzky vystavenée
hluku z dopravy. Je treba si uveddmie v niektorych Usekoch trds variantnych rieSeni,
sitasny stav predstavuje zontuklu, ktora bude narusena hlukom z dopravy, dj p@jde o
hlukovi z&az spnajicu poziadavky platnej legislativy. Tienenie mgst objektom a
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zvySena cirkulacia vzduchu méze negativne vplywa kvalitu Zivota v dotknutom Gzemi.
Rovnako negativhe sa prejavi aj situovanie teckéhick diela v prirodnej krajine a
obyvaté’stvom bude vnimana ako vizualna bariéra.

Tieto vplyvy su uéujuce pre rozhodovanie sa verejnosti v dotknutommiz(v obciach), a
preto tato problematika si vyZzaduje podrobnejSieodnotenie a vizualizacie.

Socialne a ekonomické désledky a suvislosti

Socialnoekonomické dinky pripravovanej stavby sa prejavia po realizésiavby ako
dosledok vysSej technickej irovne navrhu opratastému stavu. Socialne efekty sa prejavia
u uzivat€ov did’nice zvySenim ich bezpeosti a v pokleseasu cestujlucich osobnych

vozidiel a v autobusoch.

Vplyvy na horninové prostredie

Medzi rozhodujuce vplyvy diamice na horninové prostredie méZzeme zatadi
- naruSenie stability svahov zemnymi pracami avakiobu zosuvov,

- erOziu a zvetravanie,

- ukladanie materialu z budovania zarezov a tunelov

Z hradiska vplyvov na horninové prostredie su najrizé§8ie oblasti budovania portalov
tunela Havran, Rojkov a vychodny portal tunela Kika. V portdlovych Usekoch je
horninové prostredie porusené plazivymi podpovrghuv stabilizovanymi blokovymi
pohybmi, prtom najvrchnejSie partie blokovych deformécii majamrakter svahovych
pohybov typu zosUvania. Zosuvy su prevazne potkreciaz stabilizované, len v okoli
vychodného portalu tunela Kotk a v okoli zapadného portélu tunela Mala Fatra sa
nachadzaju aktivne svahové deformacie, ktoré v&alasahujua priamo do bezprostredného
okolia tunelovej rary. V danych Usekoch vznikla zté Struktira svahovych deformécii
viacerych generacii a typov. Vznikli vyrazné ohtamia v miestach odtrhovych hran, ktoré
maju rézny tvar, vySku, sklon a miestami stopity charakter. Vertikalne pohyby su réznej
intenzity.

V nasledujucejéasti uvadzame Useky kde vystavba varianto¥nit@ D1 mo6ze spbsabi
vplyvy na horninové prostredie.

Variant V1

NajproblematickejSou oblésu trasy vo variante V1 j@blag’ Kra/ovianskych jazierv
katastralnom Uzemi obce Kwmvany, miestnegasti Rieka. Rozhodujucou podmienkou pre
vystavbu didinice v tejto oblasti lomu Kiavany je pre variant V1 sanacia rozsiahleho
skalného zosuvu, ktory je momentalne v pohybe dspaeuje stav ohrozenia. Pokibude
sanacia skalného zosuvu nadéSitn Krdovianskym jazerom vykonana pred vystavbou
dialnice, variant V1 je mozné vybudava navrhnutej trase. V opaom pripade je variant
V1 v oblasti Kr&ovianskych jazier diskvalifikovany.

Zapadny portal tunela Rojkov

Je projektovany v Upati svahu s komplikovanou ggokm-tektonickou stavbou, gom cela
oblag’ portalu je situovana v rozsiahlej svahovej defarima

V etape jeho fibenia moéze dojsk nestabilite portalového svahu a steny portéalu.

Vychodny portal tunela Rojkov

Horninové prostredie portalového Gseku je porudsnkovymi pohybmi do fbky 20,0 az
21,0 m. Bazalna Smykova zéna blokove] deformaciestpbilizovana. Povrchova vrstva
blokovej deformacie je pokryta stabilizovanym phpénzosuvom s fibkou Smykovej plochy
4,2 az 4,5 m.

V etape jeho ibenia méze dojsk nestabilite portalového svahu a steny portéalu.
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Zapadny portal tunela Havran

Severna a juzna tunelova rdra tunela Havran jeegtayana v Upéati svahu s komplikovanou
geologicko-tektonickou stavbou, {om cela oblagportalu je situovana v rozsiahlej svahovej
deformacii.

Ocakavame nestabilitu portalového svahu a steny Ipowtéetape jeho fbenia v dosledku
poruseného masivu blokovymi deformaciami, rdnemim a potencialnym zosuvom.
Vychodny portél tunela Havran

Je situovany na JZ svahu koty ¥i&k (657,0 m n.m.), pdavej strane erdznej ryhy, ktora je
poruSena svahovou deformaciou.csdse geologickych prac neboli v ryhe zistené vyvery
podzemnej vody.

Ocakavame nestabilitu portalového svahu a steny Ipowtéetape jeho fbenia v désledku
poruseného masivu blokovymi deformaciami, rdnemim a potencialnym zosuvom.

Variant V2

Zapadny portal tunela Korlika

Vplyvy na horninové prostredie méze spodsobiestabilita portadlovej steny a svahov v
dosledku rozvinenia horninového masivu.

Vychodny portal tunela Korlbka

Predportalovy usek ma komplikovanl geologickl stiaviba ktorej sa podiaju zeminy
rozlicnej genézy. Vplyvy na horninové prostredie sa mrddyvani portalu mézu prejavv
destabilizacii portalovej steny a svahov v dosledkzvd’nenia horninového masivu,
intenzivneho zvetrania a pritokov podzemnej voty, @ pritomnogou zosuvného delavia.
Svah stavebnej jamy portalu dosiahne vySku cca 15¢anvzi’adom na pritomnds
svahovych deformiacii vo vysSich partiach svahu ejtot oblasti predstavuje riziko
destabilizicie svahu.

Vplyvy na horninové prostredie pri vystavbe tundfmvran budl podobné ako boli
identifikované pri variante V1.

Variant V1o

V porovnani s variantom V1 sa rozdieltiogplyvov na horninové prostredie najvyraznejSie
prejavi pri budovani tunela Mala Fatra. Trasa hmiaskimana prieskumnymi zvislymi i
horizontalnymi vrtmi a povrchovymi geofyzikalnymiaraniami.

Zapadny a vychodny portal tunela Mala Fatra

Horninovy masiv je vyrazne porusSenycptmymi priebeznymi diskontinuitami charakteru
zlomov, striznych z6n a hustou & nepriebeznych puklin. V spodnejSigdistiach etazi
kameiolomu je dolomit silno zvetrany az rozlozeny, clkéeeau dolomitickych ilovitych
pieskov s Ulomkami.

Vplyvy na horninové prostredie méze sposatestabilita portdlovych svahov a steny portalu
v etape jeho ibenia v désledku intenzivneho zvetrania masivuomriosti potencialne;
Smykovej plochy, nizkej pevnosti hornin ako aj expeanou polohou portalového zarezu.

Variant V1or

V porovnani s variantom V1o sa rozdieltiaglyvov na horninové prostredie najvyraznejSie
prejavi pri budovani dimice v iseku nad Rojkovskym raSeliniskom. TunelkBojje kratSi o
cca 400 m a poloha jeho zapadného portalu je pé&yambiovychodnym smerom. Zasahy do
horninového prostredia - mimo tunelov - su elinvviaeé vedenim na dlhej estakade, resp.
sustave za sebou iducich mostov. NedorieSenou entiikou je vplyv vysokého zarezu do
masivu Kopa¢o bude potrebnéalej vyhodnoft.

Znecistenie ovzduSia emisiami z dopravy
Navrhovan&innog’ vytvori v krajine liniovy prvok zn@stenia ovzduSia. Ras prevadzky
dialnice satas’ zne&istenia ovzdusia z dopravy presunie z terajSeydés8 do oblasti, ktora
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doteraz nebola atakovand priamym nepriaznivym \gpiywopravy. D6jde tym vlastne k
distriblcii zneéistenia na podstatne &&ie Uzemie za cenu zhistenia aj krajinarsky
hodnotnychtasti tzemia¢o vo vza’ahu ku krajine povazujeme za negativny vplyv.

Vyfukové plyny vozidiel obsahuju okrem produktovkdoalého sp@ovania (CQ, H,O)
zneistujuce latky oxid uhtnaty, ulfovodiky, oxidy dusika, oxid stfity, aldehydy, ketony,
nespalené dimvodiky, polycyklické aromaty, sadze a iné zloZzky zneéistovani ovzduSia
sa, okrem Skodlivin z vyfukovych plynov cestnycleidiel, podi¢a aj zvySena prasngs
ktora je spdsobena virenim usadenyelstic na povrchu vozovky a v jej bezprostrednej
blizkosti. Uvedené vplyvy sa prejaviadas vystavby, aj p@s prevadzky. V neposlednom
rade ma zn@stenie ovzduSia negativny dopad i na biotopy. Pekmateni hrantného
mnoZstva pdsobia toxicky a mézu vyuwdlaatologické zmeny (malformacie, pokles vitality,
reprodukné poruchy).

Odstranenie drevin mdéze thaplyv na zmeny mikroklimy Z povrchu komunikacie a
nasypov je nizSi vypar ako z prirodzeného terénulézodov technického rieSenia a
rychlejSieho odtoku zrazkovej vody.

Terénne Upravy mdzu spontalalebo zrychli podzemny a povrchovy odto&im sa zmeni
prirodzena vodna bilancia v okoli komunikacie. Fou® mbze nasfazmena v cirkulacii tzv.
miestnych vetrov, ktoré vznikaju najma na svahoch podsvahovych polohach stekanim
chladnejSich vzduchovych hmot do dolin a niz&iasti Uzemia V pripade, Ze sa v takomto
teréne vybuduje vysoky nasyp a mostny objekt, wgNasa predpoklady pre hromadenie
chladnych hmét a lokalne ovplyvnenie okolitych bjbv.

Pri uritych typoch pdasia dochadza ku zvySeniu alebo zniZeniu teplotustau v okoli
komunikacie o niekiko desatin az niekko stupiov °C,¢o mbze mé za nasledok zmeny vo
vyskyte namrazy a zmrazkov na vozovke a topenibreg pokryvky.

Nepriaznivé vplyvy prevadzky diaice na kvalitu ovzduSia sa prejavujucps zhorSenych
rozptylovych podmienok. Nepriaznivy je najmd kuntivay vplyv zhorSeného rozptylu
vplyvom bezvetria a prizemnych inverzig je ¢astym meteorologickym javom v sledovanej
oblasti.

Vplyvy jednotlivych variantnych rieSeni na ovzdu&e miestnu klimu budd rozdielne
predovSetkym z dévodoMzky povrchovych a tunelovych Usekov.

Variant V1 : dizka povrchového tseku didce — 8.97 km
- diZka tunelovych Gsekov diaice — 4,54 km

Variant V2 : dizka povrchového tseku didce — 4,87 km
- dizka tunelovych tsekov diaice — 8,65 km

Variant V1o : dizka povrchového Useku didce — 8.21 km
- diZka tunelovych Gsekov diaice — 5,07 km

Variant Vlor : dizka povrchového Useku dizce — 8,48 km
- diZka tunelovych Gsekov diaice — 4,67 km

Z uvedenych udajov vyplyva, Ze vplyvy variantu Va ovzduSie a miestnu klimu budud
najnizsie, naktko vasSina trasy je umiestnena v tuneloch a kumulaciaikgiych plynov
bude sustredend pri tunelovych portaloch.

V tejto suvislosti bude potrebné doplnidaje z problematiky vyhodnotenia zmeny klimy.
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Vplyvy na vody

Vystavba diéinice D1 méze vo vSetkych variantnych rieSeniachlyswpt’ kvalitu aj rezim
povrchovych vod. Z kvalitativnehd’&diska je najpravdepodobnejSia mozhksntaminacie
vod ropnymi latkami pri poruchach a havariach mectraov. Zarové existuje
nebezpeéenstvo splavenia rozruSenej zeminy do koryta rigé i menSich tokov¢im sa
zvySi zakaléo moze mé negativny vplyv na vodna faunu. &s prevadzky méze ddjy
dosledku nizkeho prietoku a nasledného nedastatm riedenia vod Kiastaine zvySenej
kontaminacii vodnych tokov, najma chloridmi z posygpch soli. Kontaminacia chloridmi sa
vSak prejavuje len v zimnom obdobi.

V tejto suvislosti bude potrebné doplniidaje z problematiky vyhodnotenia Smernice o
vodach.

Zaver

Ministerstvo pri rozhodovani o ton¢j sa zmena navrhovanéjnnosti bude posudzova
pod’a zakona prihliadalo na stanoviska predlozené Kmemiu 0 zmene a pri kofreom
rozhodovani primerane pouzilo kritéria pre toigacie konanie uvedené v priloke 10
zakona.

Z vysledkov zisovacieho konania a po zkddneni stanovisk dofenych k ozndmeniu
0 zmene navrhovangjnnosti vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vetahu k zmene
navrhovanejcinnosti, ktoré je potrebné zbddnt v procese posudzovania navrhovanej
¢innosti.

Porovnanie variantov navrhovanej¢innosti a navrh optimalneho variantu

Pre vyber optimalneho variantu bolac¢ase spracovania oznamenia o zmene k dispozicii
rozdielna Urové vstupnych Udajov. Pre novo navrhovany variant W.dam 5,579 — 9,702
nebola spracovana ekonomickd analyza, dopravnangrag hlukova a imisna Studia,
prieskum biotopov, udaje o stabilite horninovéhostredia a hydrologickych pomeroch, ako
aj dalSie dophujuce prieskumy, ktoré boli 8ag’ou porovnavacej Studie. Variant V1or v km
0,000 — 5,579 a 9,702 — KU bol posudeny v rAmdawdn V10 v porovnavacej Studie.

Pre relevantné porovnanie vSetkych variantov (wanél, variant V2, variant V1o a variant
Vlor) a posudenie ich vplyvu na Zivotné prostredi€izemia Natura 2000 je potrebné v
sprave o hodnoteni dopracdvarimerané posudenie vplyvov stavby na Uzemia systa
Natura 2000 (v zmysl€lankov 6.3 a 6.4 smernice o ochrane biotopovingoZzijacich
Zivocichov a vdine rasticich rastlin 92/43/EHS).

Po vypracovani a vyhodnoteni predmetnych Studiawrhmovanych trasach a ich okoli, bude
mozné relevantne porovhaplyv variantnych rieSeni na Zivotné prostredigzamia Natury
2000.

Pouéenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno padeozklad podla § 61 zakona&. 71/1967 Zb.
o spravhom konani (spravny poriadok) v zneni neskbr predpisov na Ministerstve
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboviemmentalneho posudzovania v lehote
do 15 dni odo B oznamenia rozhodnutia déemim pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd 8§ 24 ods. 4 zakona sa zanddorwenia rozhodnutia
povazuje patnasty éezverejnenia rozhodnutia vydaného vteigacom konani pda § 29
ods. 15 zakona.
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Toto rozhodnutie je preskiméited sidom pddh piatejcasti zakonas. 99/1963 Zb.
Okciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpeésbpo vyerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

RNDr. Gabriel NiZihansky
riaditel’ odboru

Doruéi sa Gastnikom konania

Narodna diéinicna spoloénog’, a. s., Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava
SOS/BirdLife, Mlynské Nivy 41, 821 09 Bratislava

Ing. Jan Topercer, CSc., Botanicka zahradacUKL5, 038 15 Blatnica
ARAGONIT, jaskyniarska skupina pri Slovenskej spédgickej spolénosti, Zilina,
Eduard Piovati, Osikova 2, 010 07 Zilina

5. Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX. 218, 85Bra@islava

6. Turtianska vodarenské spolwg’, a.s., Kuzmanyho 25, 036 80 Martin
7. Jozef Zatko, Krbovany — Rieka 130, 027 51 Kiavany
8
9

A

Pd’ovnicke zdruZenie Kiavany, Juraj BabuSiak, Kiravany 200, 027 51 Kiavany
. Spolaenstvo urbariatu — Pozemkové sp@ostvo, Krdovany, 027 51 Kriovany
10. Elena Hnilicov4, Kréovany — Rieka 9, 027 51 Kiavany
11. Orga Gatialova, Cide286, 971 01 Prievidza
12. Milan Jureka, Krd’ovany — Rieka 7, 027 51 Kiavany
13. Jana Karvayova, Mladeze19/17, 036 01 Martin
14. Mgr. LenkaCierna, Krdovany — Rieka 6, 027 51 Kiavany
15. Marcela Pohankova, Kfravany — Rieka 8, 027 51 Kiavany
16. Anna BabusSiakova, Kfavany 200, 027 51 Krfavany
17. Juraj Babusiak, Ki@vany 200, 027 51 Ktavany
18. Penzi6én Roswkka, Krd’'ovany 75, 027 51 Kiavany
19. Ing. Miroslav Jatek, NESTRESUJ, s.r.0., Jaselska 1708/20, 955 (QdolTany
20. Peter Rusnak, NESTRESUJ, s.r.o., Jaselska 1708301 Topicany

Zasiela sa potta § 29 ods. 15 zakona

Pova’ujuci organ

1. Mesto Martin, Mestsky Urad, Utvar hlavného inzZiaiegpecialny stavebny arad, Nam. S.
H. Vajanského 1, 036 49 Martin

2. Mesto RuZzomberok, Mestsky uradamestie A. Hlinku 1, 034 01 RuZzomberok

. Mesto Dolny Kubin, Mestsky Urad, Hviezdoslavovo e&te 1651/2, 026 01 Dolny Kubin

4. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®R, Odbor drahovy stavebny arad,
Ing. Stefan Hrividk, riadité odboru, Namestie slobody6, 810 05 Bratislava

5. Okresny Grad v sidle kraja, Janka Kaé, 010 40 Zilina

w
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Dotknuty organ
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16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.

29.

30.
31.
32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.
39.

Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenskéh®#8,09 Zilina
Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Biatia

Ministerstvo vnatra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratisl

Ministerstvo pédohospodérstva a RV SR, Dobfova 12, 812 66 Bratislava
ZSR, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Statne lesy, GR, Namestie SKB, 975 66 Banska Bystrica

Prezidium Hasského a zachranného zboru, bioea 22, 826 86 Bratislava
Krajsky pamiatkovy Urad, Marianske nam.19, 010 Oih&

Regionalny Urad verejného zdravotnictva, Kuzmarhdd36 80 Martin

. MZP SR, sekcia ochrany prirody a krajiny, TU

. SOP, Tajovského ul. 28/B, 974 01 Banska Bystrica

. MZP SR, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, TU

. SVP, S.p., OZ Pigany, Nabrezie |. Krask&l 3/834, 921 80 Pigany

. MDV a RR SR, sekcia Zelezimiej dopravy a drah, Nam. slobody 6, 810 05 BratestEb
. MDVRR SR, Gtvar vedtceho hygienika rezortu, oddel@blastného hygienika Zilina,

Hviezdoslavova 48, 010 01 Zilina

SOP SR, Sprava NP Yka FatraCachovsky rad. 7, 038 61 Vrdtky

Obvodny bansky urad, ul. 9. m&ja2, 975 90 Banska Bystrica

Obvodny bansky urad, Zilina

Okresny urad, odbor pozemkovy a lesny, Nam. A. idiiid4, 034 01 Ruzomberok
Okresny urad, odbor katastralny, Nam. A. Hlinky G234 01 RuZzomberok

Okresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné pedite, Nam. A. Hlinku 74, 034 01
Ruzomberok

Okresny urad, odbor cestnej dopravy a PK, A. BeétkeoR5, 034 01 RuZzomberok
Okresny urad, odbor krizového riadenia, Bora 11, 034 01 RuZzomberok

Regionalny urad verejného zdravotnictva, Staroyed3&80 Liptovsky Mikul&s

Okresné riaditéstvo hasiského a Z. z., Namestie A. Hlinku 13, 034 01 Rukierok
Okresny Urad, odbor krizového riadenia, Jankd&#a 010 40 Zilina

Okresny Urad, odbor cestnej dopravy a PK, Predikédt613, 010 40 Zilina

Okresny Urad, odbor starostlivosti o Zivotné pexie, Nam. M. R. Stefanika 1, 010 40
Zilina

Okresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné pexdig v sidle kraja, Nam. M. R.
Stefanika 1, 010 40 Zilina

Okresny Urad, odbor pozemkovy a lesny, Andreja &, 011 32 Zilina

Okresny urad, odbor katastralny, Andreja Kmé7, 011 32 Zilina

Okresny arad, odbor krizového riadenia, Namestie\&janského 1, 036 58 Martin
Okresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné pexiz, Namestie S.H.Vajanského 1,
036 58 Martin

Okresny urad, odbor cestnej dopravy a PK, Nam&skieVajanského 1, 036 58 Martin
Okresny urad, odbor pozemkovy a lesny, P. Midr5, 036 01 Martin

Okresny urad, odbor katastralny, Severna 15, 03d&iin

Okresny urad, odbor krizového riadenia, Namestigosly 1, 026 01 Dolny Kubin
Okresny urad, odbor cestnej dopravy a PK, Namsekilmody 1, 026 01 Dolny Kubin
Okresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné pexdig, Namestie slobody 1, 026 01
Dolny Kubin
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40. Okresny urad, odbor pozemkovy a lesny, Namestigosly 1, 026 01 Dolny Kubin
41. Okresny Urad, odbor katastralny, Obrancov mieru028,01 Dolny Kubin

Rezortny organ
MDV a RR SR, odbor pozemnych komunikécii, Nambslty 6, 810 05 Bratislava 15

Dotknuta obec

Obec Turany, obecny urad, Ul. Oslobotiitec. 83/91, 038 53 Turany
Obec Krpéany, obecny Gradstefanikova 138/7, 038 54 Krimny
Obec Ratkovo, obecny Ur&d63,038 54 Krpé&any

Obec Sutovo, obecny Urad, Fatranskéa 88, 038 54IKnye

Obec Krdovany, obecny urad, 027 51 Kowvany

Obec Stankovany, obecny UradlL33, 034 92 Stankovany

Obec Svo3ov, obecny urad, Skolska 70, 034 91 Svo3ov

Obec Hubova, obecny arad, Pri Vahu 70/70, 034 9doMa

Mesto Ruzomberok, mestsky urdtimestie A. Hlinku 1, 034 01 Ruzomberok
(aj precag’ Hrboltova)
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