OKRESNY URAD ZILINA
odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie
oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Namestie M. R. Stefanika 1, 010 01 Zilina
¢.j.. OU-ZA-0SZP3-2015/004147-003/Hnl V Ziline 15. 05. 2015

ROZHODNUTIE

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, ako prislusny orgéan Statnej spravy v zmysle
zékona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, vydava podla § 29 zakona c.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, na zaklade zameru ,,Vodna stavba - Mald vodna
elektraren Krivé“, ktory predlozil navrhovatel', Hydro - Gen, a. s., NabreZie mladeze 89,
949 01 Nitra po ukonceni zist'ovacieho konania toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’ ,,Vodna stavba - Mala vodna elektraren Krivé“ navrhovatela
Hydro - Gen, a. s., Nabrezie mladeze 89, 949 01 Nitra, ICO 36317764 spracovatela
BURSA, s.r.0. - Z & M consult, RNDr. Maria Zuskinova, 034 95 Likavka 276

sa bude posudzovalt

W

podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Ciel'om navrhovanej Cinnosti je vyroba elektrickej energie z obnovite'nych zdrojov
zhodnotenim energetického potencialu vodného toku Vah v useku medzi VD Zilina na
hlavnom toku a VE Lipovec na deriva¢nom Krpelianskom kanali. V ramci schvalenej
Koncepcie vyuzitia hydroenergetického potencidlu vodnych tokov SR do roku 2030
(Koncepcia HEP) sa v tomto useku uvadza len profil Nezbudska Lucka v r.km 267,8 pre
realizéciu vel'kej vodnej elektrarne s vykonom 18,6 MW, pri¢om snahy o vyuZitie tohto
stupnia boli v minulosti neuspesné. Predmetom tohto zameru je vystavba malej vodnej
elektrarne, t. j. elektrarne s vykonom do 10 MW, a to vo vysSie umiestnenom profile Vahu
pred vstupom do Stre¢nianskeho meandra. Zamer vychadza z odbornej Studie ,,Posudenie
vyuzitia hydroenergetického potencialu rieky Vah medzi VD Lipovec a VD Zilina s vyuZitim
nizkych rieénych stuptiov. Stadia navrhuje vyuZitie potencidlu v tomto useku jeho
rozdelenim do troch nizkych stupniov, ktoré nahradia vykon povodnej, environmentalne
nevyhovujucej velkej vodnej elektrarne Nezbudska Lucka. Jednym z navrhnutych nizkych
stupniov v §tadii je VD Krivé v r.km 271,23 s vykonom na hranici MVE, ktory bol na zaklade
posudenia miestnych podmienok spresneny do podoby tohto zameru. V zmysle Koncepcie
HEP navrhovany profil zodpoveda strategicky vyznamnej lokalite s vykonom od 1 MW.
Zaradeniec MVE Krivé ako nového profilu do databazy lokalit v ramci aktualizacie Koncepcie
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HEP umoziiuyje Usmerneniec MZP SR pre udastnikov procesov pripravy, realizacie,
posudzovania a povol'ovania vystavby vodnych stavieb s energetickym vyuzitim s vykonom
do 10 MW na vodnych tokoch SR (priloha ¢. 1 Koncepcie HEP), a to za podmienky
preukazania vyhovujucich technickych parametrov a zohl'adnenia miestnych podmienok.

POPIS CINNOSTI 7 predlozeného zimeru:

Predmetom navrhovanej ¢innosti ,,Vodna stavba - Mala vodna elektraren Krivé®“ je
vybudovanie malej vodnej elektrarne hatového typu na toku Vah v r.km 273,060, ktord bude
sluzit’ na vyrobu elektrickej energie.

Navrhovana ¢innost' je umiestnend v okrese Zilina, obec Stre¢no p.&. KN 1177,
1373/6, 1375,1383/2, 1383/11, Nezbudska Lucka p.c. KN 5372, na pozemkoch vedenych
v KN ako vodné plochy, ostatné plochy a zastavané plochy a nadvoria.

Stavbu tvoria nasledovné stavebné objekty:
SO 01 MVE
SO 02 Hat
SO 03 Terénne upravy, oplotenie, nadhradna vysadba
SO 04 Pristupova komunikdcia, spevnené plochy
SO 05 Biokoridor - rybovod
SO 06 Uprava toku
SO 07 Vyvedenie vykonu
SO 08 Osvetlenie a zabezpecenie arealu
Prevadzkové stibory:
PS 01.1 Strojnotechnologicka ¢ast MVE
PS 01.2 Strojnotechnologicka €ast’ hate
PS 02 Elektrotechnologicka ¢ast’
PS 03 Meranie a regulacie, ASR TP

Cinnost’ je navrhnutd v dvoch realizaénych variantoch, ktoré sa liia technickym
rieSenim a parametrami niektorych stavebnych objektov (SO 02, SO 05, SO 06) a vykonom
MVE, ktory je odlisny v dosledku zvolen¢ho rieSenia. Oba varianty uvazuju s umiestnenim
hate v r.km 273,060.

Zakladné parametre stavby:

Variant ¢. 1

e inStalovany vykon: 2850 kw

e rocnd vyroba energie: 17870 MWh/rok

e prevadzkova hladina: 371,00 mn. m.

e vyuzitelny prietok: 26 — 100 m%/s

e spad: 2,80 — 4,76 m; 3,45 m pri maximalnom prietoku 100 m®%/s

e hradenie: trojpol'ové klapkové, vyska 4,0 m, pevny prah 2,3 m, alt.
dvojpolové vakové, vyska 4,2 m, pevny prah 2,1 m

e Strkovy priepust: Sirka 4,0 m

e rybovod: obtokovy, bystrinny, bazénovy, dizka 335 m, rozdiel

hladin 4,69 m, prietok 2 m%s, max. rychlost' 1,10 m/s,
sklon 1,4%, hlbka vody cca 0,9 m, vzdialenost’ prepazok
ccabm
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Variant ¢.2

e instalovany vykon: 4000 kw

e rocna vyroba energie: 25348 MWh/rok

e prevadzkova hladina: 371,00 mn. m.

e vyuzitelny prietok: 26 — 100 m%/s

e spad: 4,36 — 5,93 m; pri maximalnom prietoku 100 m%/s 4,98 m

e hradenie: trojpolové klapkové, vyska 4,0 m, pevny prah 2,6 m, alt.
dvojpolové vakové, vyska 4,2 m, pevny prah 2,4 m

e Strkovy priepust: Sirka 4,0 m

e rybovod: obtokovy, technicky, bazénovy, dizka 625 m, rozdiel

hladin 6,19 m, prietok 2 m®/s, max. rychlost’ 1,44 m/s,
sklon 1,0%, vel’kost’ bazénov cca 5x5 m

SO 01 MVE

Objekt MVE je rovnaky pre oba varianty. Navrhuje sa typ prihatovej elektrarne.
Objekt je umiestneny na lavej strane toku. Pozostiva z vtokovej Casti, vlastnej budovy a
vytokovej Casti.

Budova MVE je navrhnuté ako Zelezobetdnova konstrukcia, podzemna so strechou na
urovni upraveného terénu, cca 2,5 m nad existujucim terénom. VySkové osadenie zohl'adiuje
hladinu Q100 a rezervu 0,85 m za Ucelom ochrany objektu pred povodiiovymi prietokmi.
Budova mé rozmery 21,99 x 30,71 m, vysku 17,78 m. Pre vstup do budovy bude sluzit
jednopodlazny objekt na streche budovy (3,6 x 5,24 m) s montdZnym otvorom, zdvihacimi
zariadeniami, skladovymi priestormi a manipula¢nymi plochami. V budove MVE su
umiestnené tri horizontalne kaplanove turbiny na spracovanie prietoku 3 x 32 m%s a dalsie
strojné a elektrotechnické zariadenia a prevaddzkové subory pre ovladanie a regulaciu,
vyvedenie vykonu, riadiaci systém a pod. V Sachte objektu je kalové Cerpadlo na zachytenie
vodného kondenzatu, priesakovych vdd a pod.

Vtokovl ¢ast MVE tvoria piliere, medzi ktorymi st umiestnené na betonovom prahu
0,8 m hrubé hrablice s dizkou 27,7 m a G&innou vyskou 5,2 m. Horna c¢ast’ hrablic je opatrena
nornou stenou, ktora brani prechodu plavajicich latok. Cistenie a udrzba hrubych hrablic
bude rieSena z obsluZznej lavicky. Za hrubymi st umiestnené jemné hrablice so strojnym
zariadenim na Cistenie.

Vytokova Cast MVE zabezpecCuje odtok vody zo saviek turbin, aby sa predislo
spatnému  vzdutiu. Obsahuje bezpecnostné uzdvery turbin, provizorne hradenie,
zelezobetonovy Zl'ab, ktory sa prechodovou ¢ast'ou s kamennou dlazbou nap4ja na prirodzené
dno toku.

Rezim ovladania elektrarne a hate je automatizovany. Elektraren spracovava prietoky
do vysky kapacity turbin v rozmedzi od 26 do 100 m®/s, vyssie prietoky st prevadzané hatou
tak, Ze sa udrZiava trvale Groven prevadzkovej hladiny 371,00 m n. m.

MVE méze pracovat’ v roznych prevadzkovych rezimoch:

stav. 0 — pred spustenim elektrarne, turbiny st odstavené, hradenie udrzuje
prevadzkovu hladinu, rybovod je funkény

stav 1 az 3 — v chode su 1 az 3 turbiny v zavislosti od prietoku vody

stav 4 — prietok presahuje hltnost’ turbin, plny vykon, prebytocny prietok prepadava
cez hatové pole, udrzuje sa prevadzkova hladina

stav 5 — spad na hati klesne pod 2 m z dovodu vysokych prietokov, turbiny su
odstavené, povodnové prietoky st prevadzané vyhradenymi polami hate a Strkovym
priepustom

stav 6 — mimo prevadzky z dovodu poruchy alebo havérie, hat’ je vyhradend, rybovod
je nefunkény.
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SO 02 Hat’

Objekt hate tvoria piliere, pevny stupent a pohyblivé hradiace konstrukcie. RieSenie je
spolocné pre oba varianty, tieto sa liSia len vySkou pevného prahu, ktora je z dévodu
prehibenia o 0,3 m vys§ia v pripade variantu &. 2. Pre pohyblivé konstrukcie sa predbezne
navrhuje klapkové alebo vakové rieSenie.

Klapkova hat predpokladd pouzitie ocelovych klapiek s hradiacou vySkou 4,0 m,
ulozenych na pevnom prahu vysky 2,3 m (2,6 m u variantu 2). Klapkova hat’ je trojpolova s
dizkou pola 14,5 m.

Vakova hat’ je rieSena osadenim gumo-textilnych vakov na pevnom prahu vysky 2,1 m
(2,4 m u variantu 2), navrhuje sa ako dvojpolova so $irkou pol'a 23,0 m, hradiaca vyska vaku
je4,2m.

Dalsie pole hate v oboch pripadoch slizi ako $trkovy priepust hradeny stavidlom s
ruénym ovladanim Sirky 4,0 m a vySky 5,5 m na prepustanie plavajucich predmetov a vacsich
splavenin pocas povodiovych prietokov. V strkovom priepuste bude dno upravené na kotu
365,5 m so sklzom, aby bol mozny vol'ny prechod usadenim. Koruna hate je vo vyske 375,5
m. Na vtoku aj vytoku z hatovych poli je mozné osadit’ provizérne hradenie. Sucast'ou telesa
hate st technologické zariadenia, ktoré sliizia na zabezpecenie automatickej funkcie hradiace;j
konstrukcie. Na manipuléciu s technologickym zariadenim hate budu sluzit’ 2 pohyblivé
zeriavy, ktoré zabezpecia obsluhu bez potreby pristupu z pravého brehu. Navrhovana
prevadzkova hladina je 371,0 m n.m. Hat je projektovana na prevedenie povodiovych
prietokov Q100, tieto budu prevaddzané celym profilom hate pri vyhradenych vsetkych poliach
hate.

SO 03 Terénne upravy, oplotenie, nahradna vysadba

Objekt je spolocny pre oba varianty. Zahfna pripravné prace pred zacatim vystavby t.j.
nevyhnutné vyruby drevin a Upravy terénu v priestore navrhovanej hate, budovy MVE,
rybovodu a vyvedenia vykonu — zasypanie stavebnych jdm, zhutnenie zeminy, uvedenie
terénu do povodného stavu. Na pravom brehu bude vybudovany medzi boénym muarom hate a
skalnym bralom mur do vysky presahujicej prevadzkova hladinu a priestor za nim bude
zasypany lomovym kametniom.

Za ucelom vystavby bude zriadené¢ docCasné stavenisko, ktoré sa navrhuje medzi
zelezni¢nou tratou a tokom Véhu severne od juzného portdlu tunela, kde bude zariadenie
staveniska a doCasné skladky vytazeného materialu.

Po ukonceni vystavby sa predpokladd zruSenie staveniska a terénne Upravy ploch
narusenych vystavbou, nésledne rekultivacia ploch, zahumusenie a zatravnenie. Na vhodnych
miestach bude realizovana ndhradné vysadba, najmé v okoli rybovodu.

Stcast’ou uprav je oplotenie s uzamykateI'nymi brankami, ktoré zabrani nepovolanym
osobam vstup na premostenie rybovodu a lavicky, ktorymi je rieSeny vstup do objektu.

SO 04 Pristupova komunikacia, spevnené plochy

Pristup k MVE je rieSeny rovnako u oboch variantov. Je navrhnuty na lavej strane
toku z cesty 1. triedy I/18. Pristup s€asti vyuziva trasu existujicej komunikacie, ktora sluzi
pre obsluhu Zelezni¢nych zariadeni. V mieste MVE bude zriadend manipulacna plocha 18 x
10 m. Cesta bude mat’ spevneny povrch (Strkodrva a asfaltobeton). Sirka cesty sa navrhuje 4
m, dizka je 440 m. Cesta bude ukondena obratiskom pri Zeleznici. Podas vystavby bude
vyuzivana ako pristup na stavenisko. Po ukonceni vystavby sa bude pristup vyuzivat pre
obsluhu MVE pocas prevadzky. Pre zabezpecenie pristupu na stavbu a k objektom MVE
pocas povodnovych stavov bude niveleta cesty upravena na kotu Q100 s rezervou 0,5 m, t. j.
na aroven 375,20 m n. m.
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Pre obdobie vystavby sa navrhuje aj vybudovanie do¢asného premostenia Vahu pod
profilom hate, ktory umozni realizaciu prac na pravej strane toku bez nutnosti budovat’ pristup
po pravom brehu. Vybudované budu aj rampy na vstup a vystup z koryta toku.

SO 05 Biokoridor - rybovod

Objekt je navrhovany variantne. Objekt sluzi na prekonanie priecnej prekdzky na toku,
vytvorenej hatou, vodnymi zivo¢ichmi v smere po a proti toku. Umiestneny je na l'avej strane
toku, v priestore medzi pristupovou komunikaciou a objektom MVE.

Variant ¢. 1 riesi biokoridor ako bystrinny s predelovanymi kamennymi prepazkami,
ktoré vytvoria celokorytové bazény. Tvar koryta je miskovity, Sirka v dne je 2,5 m a
minimalna $irka medzi brehovymi ¢iarami je 5,0 m. Brehy su navrhnuté v sklone 1:1,5 do
vyiky 0,5 m a nasledne v sklone 1:1 aZ po napojenie na okolity terén, ¢o vytvori rozne hibky
a pokojnejsie plytsie miesta na okraji. Dizka rybovodu je 335 m v sklone 1,4 %. Do koryta
budil umiestnené cca kazdych 5,0 m prepazky vybudované z kamena ukladaného do betonu.
V prepazkach bude vytvorena $trbina Sirky 1,1 az 1,3 m. Strbiny budii umiestnené striedavo
pre zniZenie rychlosti vody a prediZenie prudnice. Prehradzka bude na celej dizke prelievana s
minimalnou hladinou 0,2 m nad korunou prehradzky. Smerom k Strbine sa koruna prehradzky
bude postupne znizovat,, tu bude hladina 0,3 m nad korunou. V rdmci rybovodu s navrhnuté
3 oddychové zatoky ako slepé odbocenia koryta s pokojnou hladinou, ktoré umoznia oddych
pre ryby. Koryto rybovodu bude z kamennej dlazby alebo kamefia ukladané¢ho do betoénu, dno
a brehy budu presypané Strkopieskom. Prehrddzky budia z kamena ulozeného do betdnu,
pripadne buda beténové so Strkovym obsypom. Do dna bazénov sa navrhuje umiestnit
samostatné balvany priemeru 0,7-1,0 m, ktoré vytvoria do¢asné oddychové zony s nizkymi
rychlost’ami prudenia.

Rybovod zacina pod vytokom vody z vyrobného objektu MVE. V tomto mieste bude v
lavom mire MVE vytvoreny vystupny otvor s rozmermi 1,5 x 1,5 m. V blizkosti vstupu bude
nad hladinu vyvedené potrubie, ktoré privaidza vodu minimélneho prietoku 10 I/s z hornej
hladiny za U¢elom vabenia ryb padajucim pradom vody na hladinu. Rybovod je ukonceny
vtokovym otvorom S$irky 1,5 m v lavobreznom mure. MnozZstvo vody prepustaného do
rybovodu cez vtokovy objekt bude mozné regulovat’ pomocou stavidla nainStalovaného na
lavobrezny mur. Na vtokovom objekte bude nainStalované zariadenie na monitorovanie poctu
a druhu ryb. Pred vtokom budu osadené hrablice a norna stena, ktoré zabrania vstupu vacsich
predmetov do rybovodu. Pred vtokom do elektrarne, pred hrubé hrablice bude instalované
zariadenie na elektronické plasenie ryb.

Pre zabezpecenie pristupu k strojovni bude zriadené premostenie cez rybovod Sirky
5,0 m. Pre zabezpecenie pristupu z volného terénu pri rybovode k vtokovému objektu s
hrablicami sa navrhuje zriadenie schodov, ktoré zabezpec€ia pristup na manipula¢nu ploSinu
nad vodnou hladinou. Z nej bude pristup k stavidlu, zariadeniu monitorovania ryb a k
hrabliciam.

V okoli rybovodu na volnych miestach sa navrhuje vysadba drevin pre spevnenie
brehov a tienenie vodnej hladiny.

Variant ¢. 2 navrhuje priestranny prepazkovy bazénovy rybovod. Tvori ho betonovy
zl'ab s betonovymi prepazkami, ktoré vytvaraji bazény a pokojové zony. Minimalna Sirka
jedného bazénu je 5,0 m a dizka 5,0 m. Vyska otvoru v prepazke je 1,2 m a prieto¢na Sirka 1,4
m. Rybovod ma 61 bazénov, prvy je rozsireny o Upokojujtici bazén, do ktorého bude zausteny
dodatkovy prietok. Navrhuju sa 3 oddychové bazény s pokojnou hladinou. V jednotlivych
komorach budii umiestnené vegetacné bloky z betdonovych stien a vnitrom vyplnenym
zeminou. Do tychto blokov sa vysadia vodné alebo mociarne rastliny, ktorych korenovy
systém moze byt trvalo pod hladinou vody.
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Na vécsej Casti rybovodu su komory umiestnené v dvoch radoch vedla seba. Vedla
manipulacnej plochy pre priestorové podmienky st komory v jednom rade za sebou.
Vonkajsia §irka konstrukcie je minimalne 5,4 m a maximalne 11,5 m. Celkova dizka
stavebného objektu rybovodu je 185 m.

Rybovod zacina pod vytokom vody z vyrobného objektu MVE. V tomto mieste bude
vo vonkajsej stene vytvoreny vstupny otvor. V blizkosti vstupu bude nad hladinu vyvedené
potrubie, ktoré privadza vodu s minimalnym prietokom 10 1/s z hornej hladiny ako
signalizdcia pre navadzanie ryb do rybovodu. Navrhovany trvaly prietok pre rybovod je 2,0
m?/s. Dodatkovy sezénny prietok 2,0 m%/s bude prevedeny z hornej ¢asti MVE potrubim
zaustenym do upokojovacieho bazénu na zaciatku rybovodu. Dodatkovy prictok bude slazit
na zvysenie prietoku a zlepSenie vabenia ryb v sezonnom obdobi so zvySenym mnoZstvom
vody vo vodnom toku. V poslednej komore bude umiesteny vtokovy otvor. Prietok vody cez
vtokovy otvor bude mozné regulovat pomocou stavidla osadeného na spolocnej stene
biokoridoru a MVE. Na vtoku bude nainstalované zariadenie monitorovania ryb. Pred vtokom
sa osadia hrablice a predsadend plavajuca nornd stena, aby sa zabranilo vtoku vicsich
predmetov do rybovodu.

Sucastou rybovodu budu elektronické plasi¢e ryb instalované tesne pred hrubé
hrablice pred vtokom do elektrarne.

Stavebna konstrukcia bude vytvorena zo Zelezobetonu, ulozend na podkladnom betdne
a Strkopieskovom 16Zku. Dno bude tvorit’ kamenné dlazba uloZena do betdénu a presypana
riecnym Strkom. Do dna sa osadia solitérne balvany vystupujice 0,5 m nad dno, ¢im vytvoria
pokojové miesta s niz§imi rychlostami pre oddych ryb. Vegetacné bloky su situované do
rohov jednotlivych bazénov. Bloky nebudi pri normalnej prevadzkovej hladiny zatopené,
budll vybavené systémom na zavlaZovanie substratu pri znizenej hladine. V okoli rybovodu
na volnom teréne budu vysadené dreviny previsajuce nad hladinou a vytvarajice tienisté
miesta pre ryby.

Vidite'né steny vnuatornej casti rybovodu sa navrhuju z tvarovaného betonu s
povrchom imitujucim obloZenie lomovym kameniom.

Nakol’ko biokoridor vytvori prekazku pristupu k niektorym objektom MVE, navrhuje
sa zriadit’ dve premostenia. Pre pristup k vyrobnému objektu MVE je navrhnuty most. Druhy
pristup bude lavicka vedena priamo z terénu k vtokovému objektu do rybovodu. Na jej konci
bude manipulac¢nd ploSina umiestnena nad vodnou hladinou, z ktorej bude pristup k stavidlu,
zariadeniu monitorovania ryb a k hrabliciam na vtoku do rybovodu.

SO 06 Uprava koryta

Objekt je rieseny variantne. Predmetom upravy u oboch variantov je dno toku pod a
nad hatou na prepojenie vtoku a vytoku z elektrarne s povodnym dnom. Uprava bude lokalna
v dizke 20 az 65 m nahadzkou z kamena frakcie do 200 kg. Predpoklada sa aj opevnenie
brehov za pouzitia kamennej nahadzky v miestach, kde bude hat' nadvdzovat’ na pévodné
brehy, a to v tiseku cca 15 — 20 m pod aj nad hatou. V miestach, kde bude rastly skalny terén
opevnenie brehov a dna nebude nutné.

Variant ¢. I neuvazuje s prehlbovanim dna pod hatou.

Variant ¢.2 predpokladd upravu dna za G¢elom zvysenia spadu. Navrhuje sa prehibenie
v useku pod prehradenim v dizke 1100 m a $irke cca 50 m. Maximalne prehibenie dna bude
1,16 m. Oproti variantu &. 1 sa dosiahne cca 1,50 m vy3si spad. V celom tseku prehibenia sa
pocita so spevnenim brehov kamennou nahadzkou frakcie do 200 kg, okrem tsekov, kde bude
skalné podlozie.

SO 07 Vyvedenie vykonu

Vyvedenie vykonu sa navrhuje rovnako u oboch variantov na lavej strane toku.
Navrhuje sa vzdusné vyvedenie do linky VN vedenia s pripojenim v najblizSom napajacom
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bode na lavej strane $tatnej cesty v smere na Zilinu cca 500 m od navrhovanej MVE. Dizka
pripojky je 580 m. Pripojka je navrhnutd popri pristupovej ceste k MVE a nasledne popri
zelezniCnej trati, krizuje bezmenny l'avostranny pritok, Zeleznicu a Statnu cestu.

Objekt sluzi na vyvedenie a transforméciu pradu vyrobeného turbinami v MVE do
verejnej rozvodnej siete a na pokrytie potrieb technologického vybavenia elektrarne (chod
zariadeni, osvetlenie, ovladanie a pod.). Rovnaké pripojenie sa navrhuje na pokrytie potrieb
pocas vystavby.

SO 08 Osvetlenie a zabezpecenie arealu

Objekty MVE budi vybavené vonkaj§imi svetlometmi na ocelovych stipoch, ktoré
zabezpecia osvetlenie vSetkych dolezitych zariadeni za ucelom osvetlenia pre pripad oprav a
pre bezpec¢nost’ objektu. Ochrana objektu bude vybavend kamerovym systémom na vsetkych
vstupoch do objektov a monitorovacim zariadenim na vstupe do strojovne s detekciou a
hlasenim pohybu.

Prevadzkové sabory

Prevadzkové stbory tvoria PS Olstrojnotechnologicku ¢ast MVE (3 ks kaplanove
turbiny s generatorom a prevodovkou), PS 02 strojnotechnologicktl ¢ast’ hate (hydraulické
agregaty a rozvody ovladania klapick resp. technologické vybavenie pre napliianie a
vypustanie vakov, ovladanie stavidla Strkového priepustu), PS 03 elektrotechnologicka Cast
MVE (trafostanica MVE, rozvadzace a pod.) a automatizovany systém merania a regulacie

(vyhodnocovanie hladin, automatické ovladdanie klapiek, hlasenie poruch, dial’kovy prenos
dat).

Ochrana pred povodiiami

Navrhnutd kapacita hate je dostatocnd pre prevedenie prietokov Q100. Vyskové
usporiadanie objektov MVE je navrhnuté tak, aby bola zabezpefend ochrana pocas priebehu
povodiovych prietokov Q100, ktory je v profile hate vypocitany v trovni 374,66 m n. m.
Koruna pilierov hate a strecha strojovne MVE je na koéte 375,50 m n. m. a navrhuje sa aj
vybudovanie l'avobrezného brehového muru v tejto vyske, ktory bude siahat’ az po uroven
portalu Zelezni¢ného tunela. Niveleta pristupovej cesty a obratiska je upravena na kotu Q100 s
rezervou 0,5 m. Tym je zabezpecena ochrana objektov MVE, pristupu k nim pocas vystavby
aj pocas prevadzky. Vo vztahu k sucasnej technickej infrastrukture izemia ostava povodnova
situacia bez zmeny.

Poziadavky na vstupy

Zaber pddy - Trvaly zaber spoloény pre oba varianty je: budova MVE 675 m?, vtok
593 m?, vytok 430 m? hat 3364 m?, manipula¢na plocha 180 m?, rybovod vo variante ¢&. 1
cca 1700 m?, vo variante &. 2 cca 2000 m?.

Varianty sa podstatne lidia do¢asnym zaberom pre objekt Uprava toku. Variant ¢&.1
uvazuje s lokalnou upravou pod hatou cca 1400 m? variant ¢. 2 okrem toho podita s
prehibenim dna pod hatou v dizke cca 1100 m, plocha tipravy je cca 55000 m?.

Naroky na dopravu - Predpoklad4 sa uprava nivelety cesty v mieste MVE. Dizka
pristupu je 440 m, Sirka 4 m.

Spotreba vody - Odber uzitkovej vody pre energetické ucely predstavuje vlastna
prevadzka MVE. Dodavka pitnej vody pre pracovnikov stavby bude rieSend dovozom v
baleniach. Pocas prevadzky sa nevyzaduje, nakol’ko prevadzka je bez trvalej obsluhy.
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Udaje o vystupoch

Zdroje znecistenia ovzduSia - Prevadzka MVE nie je zdrojom znecistenia ovzdusia.
Stavebna Cinnost’ si vyziada nakladni dopravu a ¢innost’ strojov a mechanizmov, ktoré budi
produkovat’ emisie z vyfukovych plynov (CO, NOx). PoCas zemnych a stavebnych prac sa
predpokladd zvysSend sekundérna prasnost’ z odkrytych ploch a z dopravy s uvolniovanim
tuhych znecistujacich latok.

Odpadové vody - Prevadzka MVE bude bezobsluzna, nepocita sa s rieSenim
socialnych zariadeni a produkciou splaskovych vod. V suvislosti s prevadzkou nebudu
vytvorené parkovacie plochy, ktoré by vyzadovali zachytenie a precistenie dazdovych vod
potencialne znecistenych ropnymi latkami. Pocas vystavby bude zabezpecené mobilné WC.

Odpady - Komunalne odpady suvisiace s obsluhou budii produkované len v malych
mnozstvach, ¢o suvisi s automatickou prevadzkou MVE a len obcasnou pritomnostou
pracovnikov obsluhy. VAcsi objem sa predpoklada u odpadu, ktory vznikne z Cistenia Cesiel.
obdobi vystavby sa ocCakava vznik stavebnych odpadov v suvislosti s odstranenim drevin,
zemnymi pracami a vlastnou vystavbou objektov a osadenim zariadeni. Materidl, ktory bude
ziskany pri Uprave koryta a z vykopov, bude uloZzeny na docasnej skladke na stavenisku.
Vyuzity bude pre potreby stavby a terénnych uprav. Prebyto¢na vykopovd zemina bude
odvezena na regionalnu skladku. Likvidacia ostatného stavebného aj komunalneho odpadu
bude zabezpecena dodéavatel'skou firmou, ktora bude realizovat’ vystavbu.

Hluk a vibracie - Produkcia hluku a vibracii poc¢as prevadzky MVE bude viazana na
¢innost’ turbin. Hluk bude sustredeny v objekte strojovne, ktory je monoliticky, uzavrety a
sCasti zapusteny pod uroviiou terénu. Intenzita hluku v okoli hate a objektu MVE nebude
prekracovat’ najvyssie pripustné hodnoty hluku vo vonkajSom prostredi v zmysle platnych
pravnych noriem. VyraznejSia hlucnost’ a vibracie budil spojené s ¢innostou stavebnych
strojov a nékladnej dopravy v obdobi vystavby s dosahom na priestor uréené¢ho staveniska a
pristupovych ciest.

Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné
prostredie

Vplyvy na povrchové a podzemné vody - Medzi najvyznamnejSie trvalé dopady
vystavby MVE na povrchové vody patri prehradenie koryta Vahu, vzdutie hladiny a v pripade
variantu 2 aj prehibenie koryta pod hradzou. Vystavba hate, privodného a odpadového kanala
strojovne bude spojena so zdsahmi do dna a brehov toku, ktoré trvalo zmenia konfiguraciu
koryta a zarovein dojde k ndhrade prirodného charakteru koryta trvalymi technickymi
stavbami.

Na pradivost’” vody a zmenu rychlosti ma rozhodujici dopad prehradenie toku a
vzdutie hladiny. Navrhnuty je stupeii s hradiacou vyskou 6 m, Comu zodpoveda v danych
podmienkach vzdutie do cca 2500 m. Morfoldgia tidolia toku v tomto tUseku podmieniuje
vznik uzkej hlbokej zdrZze, v ktorej vzdutie doznieva na pomerne velkej vzdialenosti.
Bezprostredne nad hatou sa zvysi sa¢asna hibka vody o cca 3,5 (pri Qmax) az 4,5 m (pri Qmin).
V profile ustia Hoskory cca 750 m nad hatou sa rozdiel hladin zmens$i na 1,9 az 2,6 m, v
profile cca 1 km od profilu je to zhruba 1 m a v profile vyustenia deriva¢ného kanala cca 2 km
od hate uz vzdutie doznieva. Prudivost’ vody bude zniZena aj v useku pod hat'ou v ddsledku
prehibenia dna, ktoré sa predpoklada vo variante ¢. 2, znizenim su¢asnej morfologickej
diverzity koryta zaroven dojde k zmene sucasného heterogénneho prudenia na vyrovnané.

Ubytok rychlosti pradenia vody v zdrzi nad hatou sa prejavi aj zmenou unasacej
kapacity toku v pozdiznom smere.

Fyzikalno-chemické vlastnosti vodného prostredia sa prevadzkou MVE zmenia v
priestore zdrze nad hatou, najviac v bezprostrednej blizkosti hate. V dosledku znizenia
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rychlosti vody, zvy$enia hibky vody na a ukladania organického materialu na dne bude
mierne ovplyvnena teplota a pH vody, kyslikova bilancia a samocistiaca schopnost’ vody.

Z hladiska ovplyvnenia kvality povrchovych vod sa pocita s najva¢sim rizikom pri
pracach, ktoré budu prebiehat’ priamo v koryte toku, t. j. vystavba docasného premostenia,
hate, objektu MVE, uprav koryta.

Podzemné vody z hladiska ich pradenia budu pocas prevadzky MVE dotknuté
zmenou vysky hladiny vody v toku. Kolektormi podzemnych vod v pomerne tizkom altviu
toku su piescito-strkové fluvidlne sedimenty s medzizrnovou priepustnostou a vysokym
koeficientom filtracie. Mozno predpokladat” zvySenie hladiny podzemnych vod v oblasti
filtracie nad hat'ou umerne s vyskou vzdutia s postupnym poklesom ucinku v smere proti
pradu. V useku pod hat'ou nie je predpoklad vyraznejsSich zmien, pokles hladiny podzemnych
vod je pravdepodobny v pripade variantu &. 2 v Giseku prehibenia dna.

Vplyvy na horninové prostredie a pédu - Realizacia MVE predstavuje stavbu naro¢na
na zakladanie, ktora si vyzaduje vykonat inzZiniersko-geologicky prieskum na overenie
konkrétnych podmienok. Stavba si vyzaduje zdsah do podlozia fluvidlnych naplav v koryte a
na pril'ahlych brehoch, pricom na pravej strane sa breh napaja priamo na skalny terén. Zasah
do skalného podlozia si vyzaduje hibenie stavebnych jam pre zalozenie pevného prahu &asti
hate na pravej strane toku. Zasah do podlozia fluvidlnych $trkov si vyziada aj prehibenie dna
pod hatou v dizke cca 1100 m do hibky max. 1,16 m.

Vplyvy na biotopy a rastlinstvo - Dopad na rastlinny kryt v dotknutom uzemi bude
spojeny s trvalym zaberom vodnych a suchozemskych biotopov, docasnym ziberom
vegetatného krytu na stavenisku a ovplyvnenim vegetaéného krytu v dosledku
hydrologickych zmien v tiseku vzdutia, resp. prehibenia.

Trvala likvidacia vegeta¢ného krytu sa dotkne vodného biotopu, bylinnych lemovych
spoloCenstiev a brehovych porastov. Brehové porasty su vyvinuté na oboch brehoch. Na
Pavom brehu ddjde k podstatnému zéasahu v priestore navrhovaného objektu MVE, rybovodu
a napojenia pristupu na stavbu, vjazdov do koryta toku celkovo v dizke cca 200 m a §irke cca
30 az 50 m. Zasah do brehového porastu na pravom brehu bude priestore stavby hate a uprav
toku pod a nad hatou v diZke cca 100 m a §irke cca 5 az 20 m. Obnova brehovych porastov
bude moznd v obmedzenom rozsahu u oboch variantov v priestore nad prevadzkovou
hladinou, kde sa upravia podmienky vplyvu zvySenej hladiny vody v zdrzi a umoznia to
priestorové a iné vzt'ahy.

Dosledky vzdutia hladiny na prevadzkovl troven 371 m n. m. a jej udrziavania v tejto
vySke ovplyvnia porasty predovsetkym v prvom useku bezprostredne nad hatou, kde d6jde k
zvyseniu hladiny o 3,5 az 4,5 metrov nad hladinu stcasnych prietokov (pri Qmax aZ Qmin), az
po ustie Hoskory, kde sa zvySenie hladiny prejavi v rozmedzi cca 2 az 3 m. To si vyziada
likvidaciu drevin v spodnej urovni brehov, ktoré budi zaplavené tUplne alebo celym
koreflovym systémom.

Vystavbou sa zmeni rezim sezénneho kolisania prietokov nad hat'ou, zéplava bude
trvalo ovplyviiovat aj koreflovy systém drevin rasticich nad uroviiou zatopy. To sa v
dlhodobom vyvoji moze prejavit’ ustupom druhov, ktoré maju naroky na periodické zaplavy,
ale su citlivé na stagnujucu vodu, v prospech tych, ktoré zndSaju trvalé podmécanie.
Predpokladat’ sa d& aj posun linie brehového porastu ovplyviiovaného vodnym prostredim
toku smerom do vyssej urovne brehov.

Vo vzt'ahu k vlastnému biotopu vodného toku a jeho vodnej vegetacii, ktord v tomto
useku nie je vyznamnejSie vyvinuta, je najpodstatnejSim vplyvom prehradenie toku, a Gpravy
dna pod a nad hat'ou a s tym spojené zasahy do morfologie koryta a zmeneny rezim hladin.
Dno koryta ostane po Uprave prirodné, ale s vyrovnanym rezimom prudenia, ¢o obmedzi
prirodzené vykyvy aj er6zno-akumulacnu ¢innost’ vody. Tym budu v tomto useku obmedzené
podmienky prirodzenej obnovy vodného biotopu, biotopu Strkovych lavic a nasledne aj
lemovych bylinnych spolocenstiev, ktoré ich postupne osidl'uju.
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Rastlinny kryt na brehoch vodného toku v dotknutom useku je blizky povodnej
prirodzenej vegetacii. Struktira bylinnych brehovych spoloGenstiev ma charakter rozne
vyvinutého biotopu eurdpskeho vyznamu 3220 Horské vodné toky a bylinné porasty pozdiz
ich brehov (Br2). Drevinové brehové porasty Vahu maji charakter prioritného biotopu
europskeho vyznamu 91EO* Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy. Realizacia a prevadzka
MVE bude spojena so zasahmi do tychto biotopov a ich nepriamym ovplyvnenim, a to v
rozsahu dopadu na brehové drevinové porasty a bylinné lemové spoloCenstva, tak ako je
uvedeny vyssie. Tento predpokladany rozsah zaberu a poskodenia biotopov eurodpskeho
vyznamu je len predbezny, jeho spresnenie bude mozné v dalSom stupni na zaklade
podrobnych prieskumov rastlinnej zlozky, presného vymedzenia biotopov a vytyCenia stavby.

Umiestnenie stavby predpokladd, ze ned6jde k zaberu, poskodeniu ani ovplyvneniu
prirodzenych bukovych lesnych porastov na svahoch Krivého, ktoré nadviazuju na brehové
porasty na pravom brehu, ktoré tvoria biotop eurdpskeho vyznamu 9110 Kyslomilné bukové
lesy (Ls5.2) a prioritny biotop eurdpskeho vyznamu 9180* Lipovo-javorové sutinové lesy
(Ls4). Aj v tomto pripade bude potrebné zabezpeCit presné vymedzenie lesného porastu,
biotopu a stavebnych zasahov.

Vplyvy na zivocisstvo - vplyvy realizacie a prevadzky MVE na ichtyofaunu spociva v
zabere Casti prirodzené¢ho biotopu, zmene morfologickych a hydrologickych podmienok v
useku nad a pod hatou a vznikom bariéry v toku. V profile MVE Krivé zatial' nebol
realizovany ichtyologicky prieskum toku.

Zmeny biotopu ryb buda selektivne vo vztahu k ich topickym, neresovym a

potravnym ndrokom. V Useku nad hat'ou sa trvale zmeni prostredie z prudivého na pomaly
teclcu vodu, ¢o v zdrzi zhorsi podmienky reofilnych druhov. Zmena rychlosti bude mat’ za
nasledok aj ukladanie sedimentov jemnejSich frakcii, ¢im sa zmenia ekologické podmienky
neresu litofilnych a speleofilnych druhov, ku ktorym patri vdcSina zastipenych druhov.
Ocakava sa zmena substratu a zadrZiavanie Zivin, ale vzhladom na hibku bude oZivenie dna
slabé a rozvoj fytozlozky a néstup bentickych organizmov, ktoré¢ by ovplyvnili sucasné
potravné ret'azce, nebude vyrazny. Vyraznejsi dopad mozno ocakéavat’ v prvej tretine vzdutia,
v hornej Casti budii zmeny nevyrazné.
V tseku pod hat'ou bude vyvoj alternativny. Variant 1 nepredpoklada Ziadne zmeny v
morfologii dna ani priebehu hladin a len mélo vyznamné zmeny splaveninového reZzimu, takze
podmienky vodnych Zzivoéichov ostatni nezmenené. Vo variante ¢. 2 dojde k zmene
prirodzen¢ho charakteru koryta. Podmienky biotopu ryb sa v tomto useku zmenia tym, Ze
heterogénne prudivé prostredie nahradi tiahla homogénna hlboc¢ina s vyrovnanym pradenim a
koryto bude ochudobnené o plyt¢iny a prirodzené ukryty v dosledku opevnenia brehov.
Zmenené podmienky sa vzt'ahuju na isek cca 1 km prehibenia.

Okrem ryb st predmetom ochrany chraneného izemia viazaného na tok Véahu aj druhy
vydra riecna (Lutra lutra) a kunka Zltobrucha (Bombina variegata), chranené druhy
europskeho vyznamu. U vydry riecnej trofické podmienky v obdobi prevadzky MVE sa oproti
suasnému stavu nezhorSia. Na avom brehu mozno predpokladat’ aj pripadné obohatenie
potravnej ponuky viazanej na sekundarny vodny biotop rybovodu.

V pripade kunky ZItobruchej sa neda vylucit, Ze sa v dotknutom priestore stavby a zatopy
nachadzaju lokalne depresie, periodické vody alebo kolaje, ktor¢ moézu plnit funkciu
generacnych lokalit.

Druhy vtakov eurdpskeho vyznamu, ktoré st predmetom ochrany chraneného vtacieho
Uzemia Mald Fatra, maji trvaly biotop v dotknutych brehovych porastoch, ktoré budu
likvidované a narusené vystavbou. Tuto moznost vSak nemozno bez podrobnejSieho
prieskumu hniezdnych moznosti tGplne vylucit' napriklad u rybarika rie¢neho, pripadne
d’alSich, ktoré su tolerantné urcitému rozsahu rusivych vplyvov.

Vplyvy na $truktiru a scenériu krajiny - dojde k lokalnej zmene krajinnej Struktary v
ramci dotknutého izemia. Zmena spociva v tom, ze trvalo pribudnu zastavané plochy a
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technické prvky (hydroenergeticky uzol) a rozsiri sa vymera vodnych ploch (odtokovy,
pritokovy kanal, biokoridor). Z hladiska zaberu krajinotvornych prvkov sa zmena dotkne
vyznamnejSie len vodného toku a ploch sprievodnej vegetacie, nepredpoklada sa zasah do
polnohospodarskej ani lesnej pddy. Cast’ objektov stavby vyuZiva existujice obsluzné plochy
a linie, ktoré su v stiCasnosti zastavané.

Z hladiska dopadu na prvky izemného systému ekologickej stability sa o¢akava vplyv
na nadregionalny biokoridor Vahu spocivajuci v prehradeni toku a zmene jeho prirodzenych
parametrov v mieste stavby a v iseku vzdutia hladiny, u variantu 2 aj v useku prehibenia pod
hatou.

Vplyvy na socio-ekonomické aktivity - V oblasti energetiky mozno povazovat’ projekt
za prinos zvySenim podielu elektrickej energie vyrobenej z obnovitelnych zdrojov, a to z
hl'adiska regionu aj globalnych stvislosti.

Vystavbou a prevadzkou MVE budit dotknuté zadujmy vodného hospodarstva,
konkrétne spravy dotknutého toku a prevadzky existujicich vodnych stavieb, €o je
zohl'adnené uz v navrhu technického rieSenia. Realizdciou MVE neddjde ani k zhorSeniu
sucasnej situdcie z hl'adiska protipovodiiovej ochrany uzemia.

Trvalé ohrozenie dopravnej infraStruktary a rekreacnej osady pocas beznej prevadzky
MVE je vyluc¢ené. Prelozky inZinierskych sieti v izemi si navrhovand ¢innost’ nevyZzaduje.

Predpoklada sa ovplyvnenie rybarskeho hospodarenia v lovnych rybarskych reviroch
na vodnom toku Vah v dosledku priamych a nepriamych vplyvov popisanych v ramci
vplyvov na vodné prostredie a zivocisstvo.

V oblasti cestovného ruchu a rekredcie mozno ocakavat’ vplyv na vyuzitie vodnej
cesty Vah pre vodnu turistiku. Umiestnenie MVE zohl'adiiuje plavbu pltami po Vahu v 7 km
tiseku Bariérova — Streéno. pripade variantu ¢. 2 sa predpoklada prehibenie dna pod hat'ou,
priCom sa zmenia morfologické podmienky koryta a priebeh hladin v cca 1 km useku, ktory
uZ je sucastou splavov. Znizenie hladin v dosledku zahibenia dna neovplyvni prietokové
pomery v toku ani sa neznizi vyska vodného stipca, takze podmienky plavby pri réznych
rezimoch prietoku nebudii znemoznené ani stazené. Doteraz prirodzeny a rdznorody
morfologicky charakter koryta v tomto useku sa vSak zmeni na homogénny s lokalnou
upravou brehov kamennym spevnenim, a teda menej atraktivny pre plavbu. DIhsi usek toku
od Lipovca po Stre¢no (cca 13 km) sa vyuziva pre vodnu turistiku, individualnu aj komer¢nt.
Této trasa bude zhruba v polovici preruSend prehradenim toku hatou MVE a v useku tesne
nad hat'ou sa zmeni charakter splavu spomalenim prudenia vody. Splavnost’ celého tseku
bude teda v tomto bode stazend, nad’alej mozné bude za predpokladu, Ze budld vytvorené
podmienky pre vystup a nastup pre prenesenie lodi alebo bude biokoridor upraveny aj pre
prechod ¢lnov a raftov. NaruSenie scenérie splavovaného Useku technickym dielom bude
lokélne v priestore hydrouzla a iprav pod a nad hatou v celkovej dizke cca 120 m (variant 1),
resp. v dlhSom tseku cca 1,2 km (variant 2).

Iné rekreatné vyuzivanie dotknutého tUzemia Malej Fatry (peSia turistika,
cykloturistika, zimné Sporty a pod.) nebude realizaciou dotknuté.

Vplyvy na chranené tizemia - Vlastnu lokalitu vystavby MVE tvori vodny tok Véh a
nadvédzujuce pozemky na lavom brehu. Navrhované objekty MVE sa nachadzaju na
pozemkoch, ktoré tvoria vlastny tok a prilahla ¢ast’ brehov, kde plati 4. stupeni ochrany, su
sucastou uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV0665 Stre¢nianske meandre Vahu. Ostatné
dotknuté pozemky na l'avom brehu toku, kde sa navrhuje pristupova cesta a vyvedenie
vykonu st sucast’ou ochranného pasma NP Mala Fatra, v ktorom plati 2. stupeii ochrany. Cela
lokalita navrhovanej] MVE je zaroven sucastou chranené¢ho vtacieho tizemia SKCHVUO013
Mala Fatra.

Umiestnenie stavebnych objektov MVE, pristupy na stavbu aj postup prac je
navrhnuty tak, ze ned6jde k zaberu lesného pozemku, ktory nadvézuje na pravy breh a je
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sucastou uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV0252 Mald Fatra a zaroveit NPR Krivé, kde
plati 5. stupeii ochrany.

Predmetom ochrany dotknutého tseku Vahu SKUEV0665 Stre¢nianske meandre
Viahu, st biotopy eurépskeho vyznamu 3220 Horské vodné toky a bylinné porasty pozdiz ich
brehov a 91*EO Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy. Vystavbou objektov MVE déjde k
trvalému zéberu biotopu vodného toku v rozsahu cca 5000 m?. Biotop luzného lesa bude
dotknuty v dizke cca 100 m na pravom brehu a cca 200 m na Pavom brehu v premenlivej $irke
a zapojeni, blizSie neidentifikovany zaber ¢asti porastov bude nutny aj v prvom useku vzdutia
nad hatou. Na zaklade predbezného postidenia sa zaber odhaduje na cca 10000 m?. Cast
zéberu na lavej strane sa s vysokou pravdepodobnostou tyka porastov, ktoré sa nachadzaju
mimo vymedzenia SKUEV. V pripade variantu ¢. 2 sa okrem uvedeného pocita s doCasnym
zdberom biotopu vodného toku p.&. KN 3220 v 1,1 km dlhom tseku prehibenia, ¢o
predstavuje cca 50000 m?,

ODOVODNENIE

Navrhovatel, Hydro - Gen, a. s., NabreZie mladeze 89, 949 01 Nitra, predlozil
Okresnému uradu Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia d’alej OU Zilina, OSZP) podla § 22 zékona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon EIA”) dna 29. 12. 2014 zamer
,»vVodna stavba - Mala vodna elektraren Krivé®.

Zamer svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 zakona, kapitola 10. Vodné
hospodarstvo, polozke ¢. 1. Priehrady, nadrZe a iné zariadenia urené na zadrziavanie alebo
akumulaciu vody vratane suchych nadrzi s vySkou hradze nad zékladovou liniou od 3 m do 8
m k zakonu EIA podlicha zist'ovaciemu konaniu, ktoré OU Zilina, OSZP vykonal podla §
29 zakona.

V ramci zistovacieho konania OU Zilina, OSZP rozoslal zdmer podla § 23 ods. 1
zékona na zaujatie stanoviska rezortnému orgénu, dotknutym organom, povol'ujicemu organu
a dotknutej obci.

V zakonom stanovenom termine dorué¢ili na OU Zilina, OSZP svoje pisomné
stanoviska tieto subjekty:
1. Obec Strec¢no listom 09/2015 zo dna 07. 02. 2015 ako dotknuta obec a povol'ujuci organ
nesthlasi s predlozenym investicnym zamerom, nakolko tito stavba je v rozpore
S verejnymi zdujmami obce, nakol'ko ¢innost’ znamena zasah do:
a) Rozvojovych aktivit a planov obce zameranych na cestovny ruch a turizmus,
b) Priestoru s najva¢Sou ochranou prirody a krajiny (NP Mala Fatra, biokoridory, izemia
Natura 2000 — Strénianske meandre Vahu,
€) Narodnej prirodnej pamiatky Krivé,
d) Prirodnej pamiatky Dobmasinsky meander,
e) Specifickej flory a fauny,
f) Miestnych a nadregionalnych podnikatel'skych aktivit,
g) Zivotného prostredia a nezvratna devastaciu jedineénej prirody a krajiny.
Zaroven navrhovand ¢innost’ nie je v stlade s izemnopldnovacou dokumentéciou obce
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2. Obec Nezbudska Lucka listom zo diia 05. 02. 2015, kde obec na zaklade prerokovania
obecného zastupitel'stva nestuhlasi s predlozenym investicnym zdmerom a zaroven
oboznamenie o zverejneni informéciou o procese EIA pre obyvatel'stvo.

3. Obec Lipovec listom 14/2015 zo dna 05. 02. 2015 s odporué¢enim pokracovat’ v procese
EIA azaroven oboznamenie o zverejneni informaciou o procese EIA pre obyvatel'stvo.
Zaroven sa Obec Lipovec stotoziuje so stanoviskom Ing. Jana Toprecera, CSc a RNDr.
Danou Bernatovou CSc.

4. Mesto Vrutky listom VH-65/2015-POZ zo dria 03. 02. 2015 s odporuc¢enim ukoncit’ proces
EIA v zistovacom konani bez pripomienok a zaroven s informdciou, ze k zdmeru neboli
V ramci mesta vznesené Ziadne pripomienky .

5. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia vod listom ¢.j.. 1420/2015 (3238/2014-6.1)
zo dna 04, 02. 2015 spoziadavkou pokracovat v procese EIA s nasledovnymi
pripomienkami:

a) Navrhovatel’ na str. 55 uvadza schvaleni koncepciou vyuzitia hydroenergetického
potencidlu vodnych tokov SR do roku 2030 ako zékladny konceptny material
schvaleny vlddou SR uznesenim ¢. 178/2011, v ktorom sa navrhovany profil MVE
Krivé nenachadza. Usek VVE Nezbudska Lucka sa ma podla studie STU z roku 2009
rozdelit’ na niekol’ko stupniov, z ktorych jednym ma byt navrhovany profil Krivé.
Neuvadza sa tu vSak posudenie ani suhlas k tejto zmene zo strany spravcu toku, SVP,
S$.p. Zéroven ako sa uvadza v zdmere, neboli podniknuté ani kroky s prisluSnymi
organizaciami a organmi za UCelom zostladenia navrhu s koncepciou
hydroenergetického potencialu. Pozadujeme predlozit’ predmetné stanoviska.

b) Upozoriujeme na skutocnost, ze mala vodnad elektraren musi byt v stlade s
uzemnoplanovacou dokumentaciou sidelného utvaru (katastralne uzemia Strecno a
Nezbudska Lucka).

c) V predlozenom zamere nie je uvedené ¢i bude vybudovany sklz pre Gcely rekreaénej
plavby resp. akym sposobom bude zabezpefena plavba na pltiach v predmetnom
useku, po vystavbe malej vodnej elektrarne.

6. Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, Sekcia zdilefitosti EU
a zahraniénych vztahov, Odbor rozvoja dopravnej infraStruktury, oddelenie
dopravného modelovania a infrastruktiry listom ¢ j.: 05876/2015/B211-SZEU/07164 70
dna 04. 02. 2015 s odporucenim ukonéit’ proces EIA v zistovacom konani za splnenia
nasledovnych pripomienok:

a) Z hladiska Zelezni¢nej dopravy:

a.a) na zdklade umiestnenia stavby ziadame navrhovanu ¢innost’ zaslat’ na posudenie
Drahovému stavebnému tradu MDVRR SR so Ziadostou o povolenie ¢innosti
VvV obvode drahy a v ochrannom pasme drahy,

a.b) zamer Ziadame prekonzultovat’ a 0 zavizné stanovisko poziadat ZSR a zarovefi
predlozit’ sprdvcovi drahy vzajomnu vizbu medzi planovanou modernizaciou
Zelezni¢ného koridoru Kosice — Zilina a navrhovanou MVE,

a.c) Vv hornej Casti vzdutia je potrebné v d’alSom stupni PD preukazat’ v Case uprav
lavého brehu, ¢i neddjde k poskodeniu Zelezni¢nych zariadeni a Zelezni¢ného
spodku v dotyku s upravovanou brehovou ¢iarou rieky Vah,

a.d) navrhnuté osvetlenie budiiceho arealu malej vodnej elektrarne je potrebné v d’alSej
projektovej priprave posudit’ arieSit zabranenie negativneho vplyvu oslnenia
rusilovodica a pripadnej zmeny vnimania navestnych znakov zabezpecovacieho
zariadenia pre vlakovu cestu,

b) z hl'adiska cestnej dopravy:

b.a) stavba MVE sa ma budovat’ v blizkosti cesty I. triedy I/18, preto ziadame
v d’alSom stupni dokumentacie zhodnotit’ vplyvy navrhovanej Cinnosti na teleso
cesty a navrhnut’ opatrenia na eliminaciu moznych rizik vystavby MVE pre cestu
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L. triedy I/18 (vodny rezim, stabilita cestného telesa, priepustky, mury, mosty),

b.b) planované napojeniec MVE na cestu I. triedy 1/18 Zziadame prekonzultovat
a 0 zavéazné stanovisko poziadat’ prislusny cestny organ podla § 3b ods. 1 zakona
¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zdkon) v zneni neskorSich
predpisov,

b.c) navrhovanu Ccinnost’ ziadame predlozit a 0zavdzné stanovisko poziadat
Slovensku spravu ciest, ako spravcu ciest L. triedy,

€) Zhladiska vodnej dopravy:

c.a) navrhovana stavba MVE Krivé sa nachddza na rieke Véh, ktora spada do
posobnosti vyhlasky ¢. 22/2001 MDPT SR Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
0 zaradeni vodnych ciest aich jednotlivych tsekov do prislusnych tried podla
klasifikacie eurdpskych vodnych ciest, kde podla § 3 ods. 4 pism. d) tejto
vyhlasky je Gsek Vahu od Ziliny po Vrutky evidovany ako vyhladovo sledovana
vodna cesta klasifika¢nej triedy I — III. Odportic¢ame tito skuto€nost’ zapracovat
do zameru s pripadnym variantnym rieSenim,

c.b) zamer ziadame doplnit’ o rieSenie plavby pre rekreaéné a Sportové plavidla, ked’ze
v predlozenom zamere sa s touto plavbou neuvazuje a nie je navrhnuté rieSenie
preplavenia plavidiel cez stupeit MVE,

C.C) V texte zameru na str. 5 je obrazok ¢. 6 nazvany ako ,,Prehl'adna situacia“, avSak
vhodnejsi nazov by mal byt napr. ,,Situdcia SirSich vzt'ahov* alebo iba ,,Lokalita
umiestnenia MVE®. Pre presnejSie posudenie stavby by bolo vhodné dodat’ taktiez
podorys stavby, nakolko zo situacie v prilohach je tazko zhodnotit' navrhovanu
stavbu,

c.d) vydanie povolenia pre d’alsi stupeni projektove; dokumentécie (dokumentacia pre
uzemné rozhodnutie, stavebné povolenie) podmieiiuje zapracovanim vysSie
uvedenych pripomienok.

7. Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia listami OU-ZA-OSZP3-
2015/004709/Sla zo dria 26. 01. 2015 za usek SSOO s odporucenim ukonéit’ proces EIA
v zistovacom konani OU-ZA-OSZP3-2015/004714-002/Cas zo dna 10. 02. 2015 za usek
SSOPaK neodportcéa realizovat’ navrhovant ¢innost, OU-ZA-OSZP3-2015/004712/Dur
zo dna 19. 01. 2015 za usek SVS neodporaca realizovat’ navrhovanu cinnost’, resp.
s poziadavkou pokracovat’ v procese EIA, a OU-ZA-OSZP3-2015/004711-002/Slt zo dra
09. 02. 2015 za usek SS OH s poziadavkou pokracovat’ v procese EIA s nasledovnymi
pripomienkami:

a) Vystavba a prevadzka MVE Krivé priamo ovplyvni a zasiahne vodny tok Vah, ktory
je Nadregionalnym hydricko - terestrickym biokoridorom. Stavba ma byt umiestnena

v ochrannom pasme NP Mald Fatra s druhym stupfiom ochrany a zarovenl ochrannom

pasme NPR Krivé s tretim stupiom ochrany. Stavba Ciastocne zasahuje do Narodnej

prirodnej rezervacie Krivé v piatom stupni ochrany, ktora je aj genofondovou lokalitou

&. 96 v zmysle RUSES Zilina, na jej uzemie nadvizuje Narodna prirodna rezervacia

Stary hrad v piatom stupni ochrany, ktora je genofondovou lokalitou ¢. 97 v zmysle

RUSES Zilina a Prirodna pamiatka Domaginsky meander v $tvrtom stupni uzemnej

ochrany. Useky rieky Vah s &iastoéne zachovanym prirodzenym korytom st zaradené

do ststavy uzemi NATURA 2000 ako Uzemie eurépskeho vyznamu SKUEV 0665

Stre¢nianske meandre Véhu z dévodu ochrany biotopov eurépskeho vyznamu (Ls 1.3

Jasefiovo — jel3ové luzné lesy, Br 2 Horské vodné toky a bylinné porasty pozdiz ich

brehov, 91E0 Luzné vibovo — topol'ové lesy) a ochrany povodnych zivociSnych

druhov: kunka Zltobrucha (Bombina variegata), hlavac¢ bieloplutvy (Cottus gobio),
hlavatka podunajskd (Hucho hucho), vydra rie¢na (Lutra lutra), Uzemie NP Mala

Fatra je sticastou uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV 0252 Mala Fatra a chranenym

Strana 14 z 33 rozhodnutia OU-ZA-OSZP3-2015/004147-003/Hnl



vta¢im uzemim SKCHVU 013 Mald Fatra. V dotknutom useku je Véh biotopom
viacerych vzacnych a chranenych druhov zivocichov eurdpskeho vyznamu.

Podl'a § 16 ods. 1 pism. i) zdkona NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody prirody a
krajiny v platnom zneni je na uzemi, na ktorom plati piaty stupeii ochrany
zakazané umiestnit’ stavbu. Z hl'adiska ochrany prirody predlozeny zamer v oboch
variantoch predstavuje scasti likvidaciu niektorych vyznamnych biotopov a zaroven
trvaly zésah do spominanych chranenych izemi s vyraznym negativnhym vplyvom na
ich predmet ochrany.

Predlozeny zamer je v rozpore s poziadavkami na ochranu prirody v danom tizemi.

b) Koncepcia vyuzitia hydroenergetického potencidlu vodnych tokov Slovenskej
republiky do roku 2030, schvalend vladou Slovenskej republiky uznesenim ¢.
178/2011, neuvazuje s vystavbou malej vodnej elektrarne v rkm 273,060 na toku Vah.

¢) Podra zdkona 223/2001Z.z., o odpadoch a vyhlasky MZP SR ¢&. 310/2013 Z.z., ktorou
sa vykonévaju niektoré ustanovenia zékona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov
pojde o vytvorenie docasnej skladky vykopovej zeminy, kameniva a Strkov tj. O -
ostatnych odpadov. Pri zriadeni aj docasnej skladky inertnych odpadov vo
vymedzenom priestore je potrebny suhlas prisluSnej obce v ktorej sa skladka
nachédza.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie, oddelenie $titnej vodnej

spravy a vybranych zloZiek Zivotného prostredia listom OU-ZA-OSZP2-

2015/004760/Mac zo dra 09. 02. 2015 s nasledovnym stanoviskom:

a) Ako sauvadza na str. 55, Gsek velkej vodnej elektrarne Nezbudska Lucka sa ma podl'a
studie Slovenskej technickej univerzity v Bratislave z roku 2009 rozdelit’ na niekol’ko
stupiiov, z ktorych jednym ma byt navrhovany profil Krivé. Neuvadza sa tu vSak
posudenie ani sthlas k tejto zmene zo strany spravcu toku, SVP, §.p. Banska Stiavnica,
zaroven neboli podniknuté ani kroky s prisluSnymi organizédciami a orgdnmi za
ucelom zosuladenia predlozeného navrhu s Koncepciou vyuzitia hydroenergetického
potencialu vodnych tokov SR do roku 2030.

Ked’ze Koncepciou vyuzitia hydroenergetického potencidlu vodnych tokov SR do
roku 2030, schvalena vladou SR uznesenim ¢. 178/2011, neuvazuje s vystavbou malej
vodnej elektrarne v rkm 273,060, tunaj$i urad neodporuca pokraovat v dalSej
priprave malej vodnej elektrarne Krivé.

. Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o Fivotné prostredie, oddelenie ochrany

prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia listami OU-ZA-OSZP1-2015/007005-
005/Ryb zo drna 04. 05. 2015 s odporucenim stavbu nerealizovat’ z nasledovnych dovodov:

a) Predmetny zamer predstavuje trvaly zasah do vyznamného prvku ekologickej stability
uzemia, konkrétne jedného z poslednych, pomerne zachovalych Casti ekosystému
podhorskej rieky a jej najblizSiecho okolia a vyrazne narusi charakteristicky vzhl'ad
krajiny. V pripade realizacie zameru, by vystavba a nasledna prevadzka MVE Krivé
negativne ovplyvnila priamo dotknuté chranené uzemia a predmety ich ochrany: NP
Mala Fatra, Rieku Véh, Stre¢nianske meandre Vahu, NPR Krivé a Chranent rybarsku
oblast’ (CHRO) v casti rybarskeho reviru €. 3-4640-6-1 Véah ¢. 15. Nepriamo budu
ovplyvnené Chranené vtacie izemie SKCHVUO13 Malé4 Fatra, NPR stary hrad a PP
Domasinksy meander.

b) Prevadzkou ktoréhokol'vek variantu predlozeného zadmeru by doslo k vyznamnému
naruSeniu prirodzeného vodného rezimu (vzdutim vodnej hladiny a manipuléciou s
prietokmi) na predmetnej Casti toku Vahu a nasledne k zmendm jeho faunistickych
pomerov. Tieto zmeny ovplyvnia predmet ochrany vysSie uvedenych chranenych
uzemi, najmid povodné druhy ryb, ako aj d’alSich vzacnych ZivoCichov na ryby
potravne viazanych. NaruSenie vodného rezimu nepriaznivo ovplyvni aj biotopy: LS
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d)

f)

9)

1.3 Jasefiovo-jel3ové luzné lesy, Br 2 Horské vodné toky a bylinné porasty pozdiZ ich
brehov, 91E0* Luzné vibovo-topol'ové lesy, pozdiz dotknutej ¢asti toku.
Objekt hate, terénne upravy a uprava koryta na pravom brehu rieky Vah priamo
zasahuju do uzemia NPR Krivé s 5. stupfiom ochrany, ¢im je zdmer vystavby MVE v
rozpore s §16, ods. 1, pism. i) zdkona, tj. ,,Na Gzemi, na ktorom plati piaty stupen
ochrany prirody je zakazané umiestnit’ stavbu.*
Profil MVE Krivé sa nenachadza v zéavdznom vychodiskovom dokumente pre
usmernenie rozvoja vyuzivania hydroenergetického potencidlu vodnych tokov SR
»Koncepcia vyuzitia hydroenergetického potencidlu Slovenskej republiky, Priloha ¢.
2“, &m je v rozpore s Usmernenim MZP SR pre udastnikov procesov pripravy,
realizacie, posudzovania a povolovania vystavby vodnych stavieb s energetickym
vyuzitim s vykonom do 10 MW (MVE) na vodnych tokoch SR. V uvedenom
dokumente sa nenachadza ani profil Nezbudska Lucka v rkm 267, pre realizaciu
vel'kej vodnej elektrarne s vykonom 18,6 MW, ktory je spomenuty v Zddvodneni
potreby navrhovanej Cinnosti v danej lokalite. Za ucelom zabezpecenia plnenia
zaviaznych strategickych ciel'ov koncepcie, zameranych na zvySenie vyroby elektrickej
energic v MVE pri sucasnom zohladneni environmentdlnych aspektov a principov
trvalo udrzatel'ného rozvoja, je potrebné zohladnovat’, resp. plnit’ najmi nasledujtice
zasady, kritérid a poziadavky: ,MVE mozu byt umiestiiované len V lokalitach,
zaradenych do databazy lokalit s technicky vyuZitelnym hydroenergetickym
potencialom, uvedenych v Prilohe ¢. 2 koncepcie (moznost’ realizacie MVE v tychto
lokalitdich je podmienena zohladnenim environmentidlnych aspektov a tieZ inych
opravnenych zadujmov v uzemi ovplyvnenom stavbou, v stlade s relevantnymi
pravnymi predpismi).
Vystavba MVE Krivé je v rozpore s cielmi Rdmcovej smernice o vode (Smernica
2000/60/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 23. oktdbra 2000), ktord ma zabranit’
d’alSiemu zhorSovaniu stavu vod a docielit’ obnovu poskodenych vodnych utvarov a s
nimi spojenych vodnych ekosystémov, s cielom dosiahnut” dobry stav vod do roku
2015.
Zavizné regulativy Uzemného planu velkého tizemného celku Zilinského kraja,
Zmeny a doplnky ¢. 4 (03/2011) nepovoluju vystavbu MVE na vodnych tokoch,
ktorym sa poskytuje Izemna ochrana, resp. ktoré patria do sustavy NATURA 2000.
Citovana &ast’ textu zo Sprievodnej spravy UPN-VUC Zilinského kraja, Zmeny a
doplnky ¢. 4 (03/2011): I Zavizné regulativy funkéného a priestorového
usporiadania uzemia
4. V oblasti usporiadania tuzemia z hladiska ekologickych aspektov, ochrany
pddneho fondu, ochrany prirody a krajiny a ochrany kulturneho dedicstva (strana 174)
4. 15 Povolovat’ vystavbu MVE na vodnom toku Véh len vynimoc¢ne
4. 15. 1. nepovolovat vystavbu MVE na vodnych tokoch, ktorym sa poskytuje
uzemna ochrana prirody a krajiny:
a) Chraneny aredl rieka Orava,
b) Chraneny areél Revuca,
¢) pritoky Véhu, zaradené medzi tizemia eurépskeho vyznamu
Nakol'ko obec Nezbudskd Lucka nema vytvoreni uzemnoplénovaciu dokumentéciu,
pre tzemie plati regulativ z izemného planu VUC Zilina pre oblast usporiadania
uzemia z hl'adiska ekologickych aspektov, ochrany pédneho fondu, ochrany prirody a
Krajiny a ochrany kultarneho dediéstva:
4.8.1 ,,Ak nie je schvalena uzemnoplanovacia dokumentacie obce, tak chranit’ pred
optickym znehodnotenim stavebnou c¢innostou lokality tvoriace charakteristické
krajinné panoramy.*
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h) V pripade zameru vystavby ,,MVE Starhrad* v predmetnej ¢asti NP Mala Fatra, resp.
jeho ochranného pasma, bolo Ministerstvom zivotného prostredia SR dna 26. 3. 2004
vydané Zavereéné stanovisko MZP SR (&. 326/01-1.12.) v zmysle § 20 zakona NR SR
¢. 127/1994 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich
predpisov, vo veci ,Mald vodna elektraren Starhrad“ s ufelom vyuZitia
hydroenergetického potencialu Véhu v aseku medzi VD Lipovec a VD Zilina, ktoré
neodporucilo realizaciu navrhovanej ¢innosti resp. hydroenergetického vyuzivania
najcennejsich ekosystémov biokoridora rieky Vah, okrem iného aj v tiseku od rkm
264,000 vyssie.

i) Zamer ,,Vodna stavba — MVE Krivé“ je opakovanim (aj ked’ technicky odlisnym)
variantov vystavby MVE na rieke Véh v oblasti medzi VD Zilina a VD Lipovec, resp.
medzi NPR Stary hrad, NPR Krivé a PP DomaSinsky meander, ktoré uz boli
niekol’kokrat odmietnuté.

J) 'V zmysle zakona NR SR ¢. 359/2007 Z. z. o prevencii a naprave environmentalnych
Skod a doplneni niektorych zékonov (prijatého na zaklade Smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2004/35/ES z 21. aprila 2004 o environmentalnej zodpovednosti
pri prevencii a naprave environmentalnych $kod), realizaciou zdmeru ,,Vodna stavba —
MVE Krivé* na vodnom toku Vah by v dotknutej lokalite doslo k environmentdlnym
Skodam, ako dosledku stavebnej ¢innosti a negativnych zmien hydrologického rezimu,
vyvolanych prevadzkou MVE.

k) MVE Krivé je umiestnena na useku, ktory nie je naruseny infrastruktirou, na vyraznej
acennej pereji v useku nadregionalneho terestricko-hydrického biokoridoru Vahu,
zabezpecujuceho pohyb bioty medzi Krivanskou a Lucanskou Malou Fatrou.

I) Prehradenim toku ddjde k naruSeniu prirodzenej kontinuity toku z pohl'adu striedania
torentilnych a fluviatilnych usekov, ¢o vyrazne ovplyvni druhové zloZenie potravnej
zloZky ryb, ako aj samotné druhové zloZenie ryb v nadvdznosti na zmenu potravinovej
zakladne a straty zimovisk a neresisk.

m) V suvislosti s porusenim rie¢neho kontinua dojde k zvysSenej sedimentécii a kumulacii
nevhodnych zivin (fazké kovy, fosfor, ...) na dne toku.

n) Ide o poslednt jedine¢nu lokalitu s vyskytom hlavatky podunajskej v jej povodnom
prirodzenom prostredi a d’al$ia fragmentacie tejto lokality by mala desStruktivny vplyv
na jej vyskyt na izemi SR.

0) Z geomorfologického hladiska sa lokalita nachadza na kratkom useku medzi VD
Zilina a VD Lipovec, kde v tejto ¢asti Vahu zostal zachovany prirodzeny meander.

Okresny urad Zilina nahliadol do predlozené¢ho zdmeru ,,Vodné dielo — Mald vodna
elektraren Krivé”“, na zaklade znalosti tzemia, na zéklade uvedenych skutoc¢nosti
a Vv stvislosti s odbornym stanoviskom SOP SR, Spravy NP Mala Fatra &. NPMF/6/2015/2,
konStatuje, ze z hladiska dotknutych zdujmov ochrany prirody ako aj z hl'adiska predmetu
ochrany dotknutych tizemi je realizicia MVE Krivé neprijatelna. Okresny trad Zilina trva
na nulovom variante predlozené¢ho zameru ,,Vodné dielo — Malé4 vodna elektrarent Krivé®.

V pripade, ze investor bude mat’ zdujem pokracovat’ v priprave predmetnej ¢innosti v
danej lokalite, Okresny tirad Zilina pozaduje pokratovat’ v procese EIA a danii Ginnost
posudzovat’ podla ustanoveni zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, pricom
stanovuje podmienky do rozsahu hodnotenia nasledovne:

a) Posudit’ vplyv vystavby MVE a nasledna prevadzka na druhy viazané na predmetna
lokalitu.

b) Posudit vplyv vystavby MVE a nasledna prevadzka na potravinova zakladnu ryb.
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10.

11.

12.

13.

€) Vzhladom na skuto¢nost, Ze predmetna lokalita je hydricko-terestricky biokoridor,
zhodnotit’ vplyv MVE na migraciu bioty a zhodnotit’ vzniknuty bariérovy efekt.

d) Zhodnotit ako MVE ovplyvni mikroklimu a klimu v predmetnom tseku.

e) Daliie podmienky budu stanovené na prerokovani rozsahu hodnotenia.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Stitnej vodnej

spravy listami OU-MT-OSZP-2015/002277-vod.Va z0 dria 26. 01. 2015 s odporuc¢enim

ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok.

Okresné riaditel’stvo hasiéského a zichranného zboru v Ziline listom ¢j.: ORHZ-ZA1-

111/2015 zo dna 19. 01. 2015 s odporuc¢enim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani

bez pripomienok.

Zilinsky samosprivny kraj, odbor dopravy a regiondlneho rozvoja listom ¢j.:

2335/2015/0DaRR-002 zo dna 03. 02. 2015 s nasledovnou pripomienkou:

a) V oblasti usporiadania uzemia z hladiska ekologickych aspektov, ochrany pddneho
fondu, ochrany prirody a krajiny a ochrany kultarneho dediéstva:

a.a) reSpektovat’ prvky uzemného systému ekologickej stability kraja a ich funk¢ny
vyznam v kategoridch: biokoridory nadregiondlneho a regiondlneho vyznamu
podla schvaleného uzemného planu regionu,

a.b) reSpektovat’ podmienky ochrany prirody v sulade so schvalenym narodnym
zoznamom Uzemi eurdpskeho vyznamu,

a.c) dodrziavat pri hospodarskom vyuzivani uzemi, zaclenenych medzi prvky
uzemného systému ekologickej stability podmienky

a.d) pre chranené izemia (vyhlasené a navrhované na vyhlédsenie) podl'a osobitnych
predpisov o ochrane prirody a krajiny, kategorie a stupiia ochrany,

a.e) pre navrhované uzemia eurépskeho vyznamu a zosuladit’ spdsob ich vyuzivania
tak, aby nedoslo k ohrozeniu predmetu ochrany,

a.f) zachovat’ prirodzeny charakter vodnych tokov, zaradenych medzi biokoridory,
chranit’ jestvujucu sprievodnii vegeticiu a chybajicu vegeticiu doplnit
autochtonnymi druhmi,

a.g) povolovat vystavbu malych vodnych elektrarni na vodnom toku Vah len
vynimocne,

b) V oblasti nadradenej energetickej infrastruktury:

b.a) zabezpecit' zvySenu vyrobu elektrickej energie budovanim novych zdrojov s
vyuzivanim vodnej energie,

b.b) vytvarat priaznivé podmienky na intenzivnejSie vyuzivanie obnovitelnych a
druhotnych zdrojov energie ako lokalnych doplnkovych zdrojov k systémove;j
energetike,

b.c) podporovat’ a presadzovat v regiéne ZSK s podhorskymi obcami vyuZitie
miestnych energetickych zdrojov (biomasa, geotermalna a solarna energia, MVE a
pod.) pre potreby obyvatel'stva a sluzieb pri zohl'adneni miestnych podmienok,

¢) Vzhladom na to, z¢ UPN VUC ZK v platnom zneni redpektuje v dotknutom tizemi
nadradent funkciu ochrany prirody v zmysle zakona ¢.543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny v platnom zneni a jurisdikcie EU, Zilinsky samospravny kraj
neodporuca realizaciu investicného zameru ,,Vodna stavba - Mala vodna elektraren

Krivé®.

d) V predlozenom zamere je nedostatoCne popisany potencial cestovného ruchu v
zaujmovom uzemi navrhovanej ¢innosti

e) V predlozenom zamere je nedostato¢ne spracované vyhodnotenie vplyvu navrhovanej
stavby na splavovanie rieky Vah a rekreac¢né rybarstvo ako aktivit cestovného ruchu.

Okresny urad Zilina, odbor krizového riadenia listom ¢.,j.: OU-ZA-OKR1-2015/004929-

002 zo dna 15. 01. 2015 s odporucenim ukoncit’ proces EIA bez pripomienok s

poziadavkou predlozit’ d’alSie stupne projektovej dokumentacie na schvalenie.
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14. Okresny urad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii listom ¢.j.. OU-

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

MT-OCDPK-2015/002275-2 zo dra 16. 01. 2015 s odporuc¢enim ukoncit’ proces EIA bez

pripomienok.

Okresny uirad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii listom ¢.j.. OU-

ZA-OCDPK-2015/005362/2/AND zo dna 19. 01. 2015 s odporu¢enim ukoncit' proces

EIA bez pripomienok.

Okresny urad Zilina, pozemkovy a lesny odbor listom ¢.,j.: OU-ZA-PLO-2015/004878-

02/Cho zo dna 23. 01. 2015 s odporuc¢enim ukoncit’ proces EIA bez pripomienok.

Dopravny urad Bratislava, divizia vautrozemskej plavby listom ¢.j.: 2307/15 zo dna 06.

10. 2014 s odporucenim pokracovat’ v procese EIA s nasledovnymi pripomienkami:

a) Je potrebné riesit’ problematiku prenosu malych plavidiel cez hat'.

Regiondlny iirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline listom ¢.j.: A/2015/00056-

HZPZ zo diia 20. 02. 2015 s nasledovnymi pripomienkami:

a) Ziadame o doplnenie podania o technické parametre turbiny — akusticky vykon turbiny
pri jednotlivych typoch turbiny (inStalovany vykon 2850 kW a 4000 kW) a hladinu
hluku na hranici pozemku MVE, ako aj zaradenie Uzemia osady Janosikovo.
Spracovatel’ EIA uvadza, Ze uzemie nie je urcené pre trvalé byvanie obyvatel'ov. Ale
| pre rekrea¢né izemia st z hl'adiska platnej legislativy rovnaké podmienky pre hluk
vo vonkajSom prostredi z inych prevadzok, ato je Laegp = 50 dB Vv referen¢nom
¢asovom intervale den a vecer a pre noc Laeqgp = 45 dB.

Vodohospodarska vystavba, $.p. Bratislava listom 011-4120-2015; 2015-00000809 zo

dna 26. 01. 2015 s nasledovnym stanoviskom:

a) V pripade realizacie predmetného zameru musi byt vodna stavba MVE Krivé
z hladiska technicko-bezpecnostného dohl'adu v zmysle platnej legislativy (zdkon ¢.
364/2004 Z.z. 0 vodach a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich
predpisov zaradena do niektorej zo Styroch kategoérii, a to najneskor pred vydanim
stavebného povolenia.

Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p. OZ Piest’any listom 2893/210/2015 zo dna 28.

01. 2015 s poziadavkou pokrac¢ovat’ v procese EIA s nasledovnymi pripomienkami:

a) V zmysle prijatej koncepcie vyuzitia hydroenegetického potencialu vodnych tokov SR
do roku 2030 je na strane €. uvadzané technicky vyuZiteIny hydroenergeticky
potencial VT SR pre velké vodné elektrarne (VVE), kde sa okrem iného uvadza por.
C. 3 vodny tok Vah, profil Nezbudska Licka, rkm 267,800, instalovany vykon
(MW): 18,60, vyroba (GWh/rok): 54,80. Nakol'ko uvadzani Koncepciu prijala vlada
SR je potrebné zmenit’ prijat koncepciu a az potom poziadat’ o pridelenie profilu na
vyrobu MVE. Stanovisko SVP, §.p. OZ PieStany nenahradza zmenu Koncepcie ani
sthlas  Komisie  pre  rozvoj  hydroenergetiky  aoptimalneho  vyuzitia
hydroenergetického potencidlu vodnych tokov SR, ktory je potrebny pre schvalenie
navrhovaného profilu pre vystavbu MVE Krivé.

b) V pripade odsuhlasenia realizacie MVE Krivé odporuc¢ame realizovat’ variant €. 1.

¢) Ak by bol odsthlaseny variat &. 2, je potrebné pri prehibeni vodného toku opevnenie
realizovat’ z lomového kamena nie do 200 kg, ale minimalne do 500 kg.

d) V texte sa pise pre obidva varianty: ,,... premostenie sa vybuduje zo stavebného mostu
na podpornych pilieroch umiestnenych v toku podla potreby. Docasné piliere buda
ochranené voc¢i povodnovym prietokom a most umiestneny nad hladinou Qs....* zt
uvadzaného textu nie je jasné, ¢i bude docasné premostenie na pilieroch — s takym
navrhom nesuhlasime

Stitna ochrana prirody SR, Spriva NP Mald Fatra, Varin listom NPMF/6/2015/2 zo0

dna 29. 01. 2015 s odporucenim stavbu nerealizovat’ z nasledovnych dévodov:

a) Predmetny zamer predstavuje trvaly zasah do vyznamného prvku ekologickej stability
uzemia, konkrétne jedného z poslednych, pomerne zachovalych cCasti ekosystému
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b)

d)

9)

podhorskej rieky a jej najblizSicho okolia, a vyrazne narusi charakteristicky vzhl'ad
krajiny.

Vystavba a prevadzka predmetnej] MVE by negativne ovplyvnila priamo dotknuté
chranené Uzemia a predmety ich ochrany: NP Mald Fatra, Rieku Vah, Strecnianske
meandre Vahu, NPR Krivé a Chranenu rybarsku oblast (CHRO) v casti rybarskeho
reviru ¢. 3-4640-6-1 Vah ¢. 15. Nepriamo buda ovplyvnené Chrdnené vtacie vzemie
SKCHVUO013 Mala Fatra, NPR stary hrad a PP Domasinksy meander.

Prevadzkou ktoréhokol'vek variantu predlozeného zameru by doslo k vyznamnému
naruSeniu prirodzeného vodného rezimu (vzdutim vodnej hladiny a manipulaciou
s prietokmi) na predmetnej Casti toku Vahu a nasledne k zmenam jeho faunistickych
pomerov. Tieto zmeny ovplyvnia predmet ochrany vysSie uvedenych chranenych
uzemi, nayjmd povodné druhy ryb (napr. aj hlavatku podunajsku), ako aj dalSich
vzacnych zivocichov na ryby potravne viazanych (napr. vydra riecna, bocian Cierny).
NaruSenie vodného rezimu nepriaznivo ovplyvni aj biotopy (Ls 1.3 Jaseiiovo-jelSové
luzné lesy, Br 2 Horské vodné toky a bylinné porasty pozdiz ich brehov, 91E0* Luzné
vibovo-topolové lesy) pozdiz dotknutej asti toku.

Objekt hate, terénne upravy a Uprava koryta na pravom brehu rieky Vah priamo
zasahuju do uzemia NPR Krivé s 5. stupiiom ochrany, ¢im je zamer vystavby MVE
VvV rozpore s §16, ods. 1, pism. i) zikona NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov: ,,Na uzemi, na ktorom plati piaty stupen
ochrany je zakédzané umiestnit’ stavbu.*

Profil MVE Krivé sa nenachadza v zavdznom vychodiskovom dokumente
pre usmernenie rozvoja vyuzivania hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR
»Koncepcia vyuZitia hydroenergetického potencidlu Slovenskej republiky, Priloha €.
2“, &m je vrozpore s Usmernenim MZP SR pre castnikov procesov pripravy,
realizécie, posudzovania a povolovania vystavby vodnych stavieb s energetickym
vyuzitim s vykonom do 10 MW (MVE) na vodnych tokoch SR.

V uvedenom dokumente sa nenachadza ani profil Nezbudskd Lucka v rkm 267,8
pre realizaciu velkej vodnej elektrarne s vykonom 18,6 MW, ktory je spomenuty
v Zdovodneni potreby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite.

Za Tucelom zabezpecenia plnenia zavdznych strategickych cielov koncepcie,
zameranych na zvySenie vyroby elektrickej energie v MVE pri si¢asnom zohl'adneni
environmentalnych aspektov a principov trvalo udrzatelného rozvoja, je potrebné
zohl'adiiovat’, resp. plnit’ najmé nasledujuce zasady, kritérid a poziadavky:

VSeobecné zasady pre pripravu, realizciu, posudzovanie a povolovanie MVE:

MVE moézu byt umiestiované len v lokalitdch, zaradenych do databdzy lokalit
s technicky vyuZzitelnym hydroenergetickym potencialom, uvedenych v Prilohe ¢. 2
koncepcie. (Tabul'ka predstavuje kompletni databazu vhodnych lokalit z hl'adiska ich
mozného technicko-energetického vyuzitia. Moznost’ realizdicie MVE v tychto
lokalitach je d’alej podmienena zohl’adnenim environmentilnych aspektov a tiez
inych opravnenych zaujmov v uzemi ovplyvnenom stavbou, v silade s
relevantnymi pravnymi predpismi).

Vystavba predmetnej MVE Krivé je v rozpore s cielmi Ramcovej smernice o vode
(Smernica 2000/60/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 23. oktobra 2000), ktora ma
zabranit® d’alSiemu zhorSovaniu stavu vod a docielit’ obnovu poskodenych vodnych
utvarov a S nimi spojenych vodnych ekosystémov, s cielom dosiahnut’ dobry stav vod
do roku 2015.

Zavizné regulativy UP VUC Zilinského kraja, Zmeny a doplnky &. 4 (03/2011)
nepovol'uju vystavbu MVE na vodnych tokoch, ktorym sa poskytuje izemna ochrana,
resp. ktoré patria do sustavy NATURA 2000.
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Citovana Gast’ textu zo Sprievodnej spravy UP VUC Zilinského kraja, Zmeny a
doplnky ¢. 4 (03/2011):
|. Zaviazné regulativy funk¢éného a priestorového usporiadania izemia
4. V oblasti usporiadania uzemia z hladiska ekologickych aspektov, ochrany
podneho fondu, ochrany prirody a krajiny a ochrany kultirneho dedicstva
4. 15 Povolovat’ vystavbu MVE na vodnom toku Vah len vynimoc¢ne
4. 15. 1. nepovolovat’ vystavbu MVE na vodnych tokoch, ktorym sa poskytuje
uzemnd ochrana prirody a krajiny:
Chréneny aredl rieka Orava,
Chraneny aredl Revuca,
pritoky Véhu, zaradené medzi tizemia eurdépskeho vyznamu

h) Nakol'ko obec Nezbudska Lucka nema vytvoreni uzemnoplanovaciu dokumentaciu,
pre Uzemie plati regulativ z izemného planu VUC Zilina pre oblast’ usporiadania
uzemia z hladiska ekologickych aspektov, ochrany pddneho fondu, ochrany prirody a
krajiny a ochrany kulturneho dedi¢stva: 4.8.1 ,,Ak nie je schvalena izemnoplanovacia
dokumentécie obce, tak chranit’ pred optickym znehodnotenim stavebnou ¢innost'ou
lokality tvoriace charakteristické krajinné panoramy.

i) V pripade zameru vystavby ,MVE Starhrad“ v predmetnej Casti NP Mala Fatra,
resp. jeho ochranného pasma, bolo Ministerstvom zivotného prostredia SR dia
26. 3. 2004 vydané Zavereéné stanovisko MZP SR (& 326/01-1.12.) v zmysle § 20
zakona NR SR ¢. 127/1994 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni
neskorSich predpisov vo veci ,,Mald vodna elektrarenn Starhrad® s ucelom vyuzitia
hydroenergetického potencidlu Vahu v useku medzi VE Lipovec a VD Zilina.
Zaverom uvedeného stanoviska MZP SR bolo neodporudenie realizicie
navrhovanej ¢innosti ,,Malej vodnej elektrarne Starhrad®, resp. neodporucenie
hydroenergetického vyuZivania najcennejSich ekosystémov biokoridora rieky
Vah, okrem iného aj v tseku od r.km 264,000 vysSie.

J) Zamer ,,Vodna stavba — MVE Krivé“ je opakovanim (aj ked’ technicky odlisnym)
variantov vystavby MVE na rieke Vah v oblasti medzi VD Zilina a VD Lipovec,
resp. medzi NPR Stary hrad, NPR Krivé a PP DomasSinsky meander, ktoré uz boli
Spravou NP Mala Fatra niekol’kokrat odmietnuté.

k) Sprava NP Mala Fatra upozoriiuje, ze v zmysle zdkona NR SR ¢&. 359/2007 Z. z.
0 prevencii anaprave environmentalnych $kod a doplneni niektorych zakonov
(prijatého na zaklade Smernice Europskeho parlamentu a Rady 2004/35/ES z 21.
aprila 2004 o environmentdlnej zodpovednosti pri  prevencii  a naprave
environmentalnych $§kod) realizdciou zédmeru ,,Vodnd stavba — MVE Krivé”“ na
vodnom toku Vah by v dotknutej lokalite do$lo k environmentalnym $kodam, ako
dosledku stavebnej c¢innosti a negativhych zmien hydrologického reZimu,
vyvolanych prevadzkou MVE.

22. Slovensky rybdrsky zviiz, Mestskd organizdcia Zilina listom 15/2015 zo diia 13. 01. 2015

S odporucenim stavbu nerealizovat’ z nasledovnych dévodov:

a) Vzhladom na to, Ze ide o lokalitu toku Vah zaradenu ako voda lososova, lipiiova
s vyskytom autochtonnych druhov ichtryofauny, ako je hlavatka podunajska, lipen
tymidnovy a pstruh poto¢ny, v stilade s § 18 zdk. ¢. 139/2002 Z.z. o rybarstve v zneni
neskorSich predpisov, trvame na zachovani sicasného stavbu daného ekosystému bez
akéhokol'vek zasahu. Poznamendvame, Ze uz v minulosti viackrat boi snahy na tiseku
Vahu v lokalite Lipovec — VD Zilina o budovanie MVE ana zéklade odbornych
stanovisk a analyz prislusnych odbornikov z oblasti ekologie a ichtyologie tieto
jednoznac¢ne zamietnuté. Ide o poslednu jedineént lokalitu s vyskytom hlavatky
podunajskej Vv jej povodnom prirodzenom prostredi a d’alsia fragmentacie tejto lokality
by mala destruktivny vplyv na jej vyskyt na uzemi SR.
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23. Slovensky rybarsky zviiz, Mestskd organizdcia Martin listom F2-1/2015 zo dna 14. 01.
2015 s odporucenim stavbu nerealizovat’ z nasledovnych dovodov:

a)

Vzhladom na to, Ze ide o lokalitu toku Vah zaradenu ako voda lososova, lipfiova
s vyskytom autochtonnych druhov ichtyofauny, ako je hlavatka podunajskd, lipen
tymidnovy a pstruh potocny, v sulade s § 18 zak. ¢. 139/2002 Z.z. o rybarstve v zneni
neskorsich predpisov, trvame na zachovani sti€¢asného stavbu dané¢ho ekosystému bez
akéhokol'vek zasahu. Poznamenavame, ze uz v minulosti viackrat boli snahy na tseku
Véhu v lokalite Lipovec — VD Zilina o budovanie MVE ana zaklade odbornych
stanovisk a analyz prisluSnych odbornikov z oblasti ekologie a ichtyoldgie tieto
jednozna¢ne zamietnuté. Ide o posledni jedine¢ni lokalitu s vyskytom hlavatky
podunajskej v jej povodnom prirodzenom prostredi a d’alSia fragmentacie tejto lokality
by mala destruktivny vplyv na jej vyskyt na uzemi SR.

24. Slovensky rybdrsky zviz, Rada Zilina listom 7/1/15 zo diia 19. 01. 2015 s odporu¢enim
stavbu nerealizovat’ z nasledovnych dovodov:

25.

a)
b)

c)

d)

f)
9)

h)

)

Narusenie kontinuity toku a obmedzenie protipradovej migracie ryb

Vzdutim vody dojde k zmene vodného prostredia z tecliceho na stojaté, ¢o znamena
zhorSenie resp. vytvorenie nevyhovujucich podmienok pre zivot péovodnych druhov
ryb.

Narusenie dynamiky toku a predovSetkym splaveninového rezimu, pricom bude
dochadzat’” k zvySenej sedimentacii jemnejSich casti v zdrzi aich néarazovému
vyplavovaniu pri zvySenych prietokoch do nizsie polozenych tisekov Véahu.

Tieto faktory zarovei trvalo zniZzuju hodnotu rybérskeho reviru a budu zhorSovat’ jeho
rybarske obhospodarovanie.

Napriek navrhovanému obtokovému biokoridoru vystavba hatovej MVE jednoznacne
zhorSi existujuci ekologicky stav, kedZze sa tu momentdlne nenachiddza ziadna
neprekonatel'nd migra¢na bariéra. Tento profil sa nachadza iba 15 km od hradzového
telesa VD Zilina. Vytvorenim dalSej bariéry dojde k segmentovaniu populécii ryb
aich moznej genetickej erdzii. Zaroven sa nad planovanou stavbou nachadza sutok
Véhu a Turca, ktory je migraénym koridorom pre pdévodné druhy ryb a zéaroven
vyznamnym neresiskom rybich populacii na Vahu.

Profil Krivé sa nenachadza v Koncepcii vyuzitia HEP SR

Rieka Vah vtomto profile je uzemim eurdpskeho vyznamu, kde je predmetom
ochrany hlavatka podunajska a hlava¢ bieloplutvy. Spracovatelia zameru pritom
uvadzaju, ze vystavbou MVE dojde k strate biotopu

Vystavbou MVE dgjde k zdsahom do NP Mala Fatra, kde plati 5. stupet ochrany
prirody a krajiny

Vydanie stihlasného stanoviska SRZ by bolo v rozpore so zdkonom ¢. 139/2002 Z.z.
0 rybarstve v zneni neskorsich predpisov, ked’ze SRZ je povinny zachovat’ genofond
povodnych druhov ryb (predovsetkym druhov eurdpskeho vyznamu

Vystavba migracnej bariéry v tomto profile by nebola ekologicky tinosna

Rieka, zdruenie na ochranu vodnych tokov, Cadca listom 03/2015 zo dria 18. 01. 2015
s odporucenim stavbu nerealizovat’ z nasledovnych dévodov:

a)

Napriek tomu, Ze navrhovand cinnost’ je podla prilohy ¢. 8 EIA zdkona svojimi
parametrami zaradend v kapitole ¢. 10 Vodné hospodarstvo, je potrebné prihliadat’ na
smernicu EIA, ktora v prilohe II. Bode 3 pism. h) obsahuje polozku ,,Zariadenia na
vyrobu hydroelektrickej energie® so stanovenymi vyberovymi kritériami urcenymi
v prilohe &. 111, v &lanku 4 ids.3. (Pzn OU Zilina: Zdkon EIA preberd kritérid Smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU. V prilohe & 8 zdkona EIA, v Kapitole 2.
Energeticky priemysel, pol. 2. Priemyselné zariadenie na vyrobu elektriny z vodnej
energie (hydroelektrdarne) od 5 MW do 50 MW pre zistovacie konanie a od 50 MW pre
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b)

d)

f)

9)

h)

povinné hodnotenie. Nakolko vykon planovanej elektrarne pod hranicou kritérii, nebol
zamer pre navrhovanu ¢innost zaradeny do tejto polozky).

V zédmere sa uvadza, ze ¢innost’ je navrhnuti v dvoch realiza¢nych variantoch, ktoré sa
lisia technickym rieSenim a parametrami niektorych stavebnych objektov a vykonom
MVE, ktory je odliSny v désledku zvoleného rieSenia. Obidva varianty uvazuju
s umiestnenim hate v r.km 273,060. Pre obidva varianty sa navrhuje prihatova
elektrarenn. Navrhovana cinnost” v dvoch predlozenych variantnych rieSeniach je
podla nas takmer identicka, pretoze neposkytuje iné technologické rieSenie
a umiestnenie srozdielnym dopadom na Zzivotné prostredie. Toto povazujeme za
porusenie zakladného principu EIA zakona, ktorym je invariantnost’.

Parametre rybovodov st v pomere kvelkosti Vahu v predmetnom tuseku
poddimenzované. Sirka rybovodu pri variante 1 — 2,5 m apri variante 2 — 5 m je
nedostatocnd. V ziadnom pripade nemozno tvrdit, ze su funkénymi rybovodmi.
Funk¢nost rybovodov sa overuje az pri ich prevaddzkovani prostrednictvom
monitoringu. Rybovody treba povazovat za vysoko selektivne zariadenia pre
jednotlivé druhy ryb ako aj ich mnozstva vyskytujlice sa v ohrani¢enom prostredi. Pri
vysSej hustote migracnych bariér na kratkom tuseku je aj pri tych najlepSich
rybovodoch funkénost’ nizka az nulova.

To, Ze parametre rybovodu boli rieSené podl'a odporucani schvalenej Metodickej
prirucky SOP SR pre posudzovanie, navrhovanie amonitorovanie rybovodov,
nezarucuje ich funkénost’. K prirucke boli v roku 2013 uplatnené viaceré opodstatnené
pripomienky, napr. Ze navrhy rybovodov neboli overené, resp. testované
v podmienkach Slovenska, napriek tomu, ze sa nachadzaju na viacerych MVE. Podl'a
vysledkov monitoringu zameraného na funké&nost’ biokoridoru VD Zilina bolo zistené,
ze v biokoridore sa ryby pocetne vyskytuju, ale neplni svoju zakladnt funkciu, ktorou
je zabezpecenie migracie vodnych Zivocichov.

Zakladnym pravidlom je, Ze rybovod mozno navrhnit’ iba na zaklade aktualnych
udajov o ichtyofaune, ktoré moZno ziskat' ichtyologickym prieskumom. KedZe
prieskum nebol vykonany a spracovatel’ zameru vychadzal len z dostupnych udajov od
uzivatela rybarskych revirov SRZ, povaZujeme spracovanie vplyvov navrhovanej
¢innosti na ryby za nedostato¢né, netiplné a neobjektivne

Vo Viéhu, v predmetnom tseku, podl'a star§ich udajov z ichtyologickych prieskumov
prevladaju reofilné druhy ryb s potrebou migrovat na vicsie vzdialenosti (aj do 100
km). Vyskyt a charakteristiku ryb by mala popisat ichtyologickd Stidia, ktord
vyhodnoti vSetky dolezité ichtyologické ukazovatele a parametre.

Taktiez je potrebné prostrednictvom odborného alebo znaleckého posudku posudit
vSetky vplyvy navrhovanej ¢innosti na ryby a osobitne na populacie ryb, ktoré su
druhmi eur6pskeho vyznamu v zmysle stanoveného rozsahu v d’alSom stupni procesu
EIA

Zdovodnenie potreby navrhovanej Cinnosti Vv danej lokalite, t.j. vyroba elektrickej
energie vyuzitim hydropotencionalu povazujeme za tcelové, pretoze v minulosti bolo
preukédzané, Ze vystavba d’alsej vodnej stavby v Giseku medzi VD Zilina a VD Lipovec
je nepripustna z dévodu prevazujucich negativnych dopadov na zivotné prostredie
a vzniku rozsiahlych environmentalych a hospodarskych $kod.

Stavebnou lokalitou pri vystavbe MVE Krivé bude vodny tok Vah a pozemky na
I'avom brehu nadvézujuce na koryto, z ¢oho vyplyva, Ze vodna stavba priamo zasiahne
do chranenych izemi a negativne ovplyvni predmet ochrany prirody.

Podla Uzemného planu VUC Zilinského kraja predstavuje Vah v dotknutom tuseku
nadregionalny hydro-teresticky biokoridor Vodny tok Vah.

Do zaujmového priestoru zasahuje okraj chranenej vodohospodarskej oblasti Besydy
a Javorniky. Je preto potrebné dokladne posudit’ vplyv na kvalitu podzemnych vod.
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)
K)

1)

V predlozenom zamere su nedostatocne a neodborne vyhodnotené vplyvy na zivotné
prostredie a uzemie zaclenené v sustave NATURA 2000

Nesuhlasime s konsStatovanim, ze biologickd a ekologickd kontinuita vodného
ekosystému toku po prehradeni bude riesena vybudovanim rybovodu.

Tvrdenie, ze hydrologické a morfologické zmeny v koryte toku spojené¢ s MVE
ovplyviiuji ekologické funkcie toku len lokédlne je neopodstatnené, nakolko novua
stavbu je potrebné posudzovat vo vztahu k ostatnym jestvujucim a planovanym
stavbam podla dotknutych smernic, obdobne je potrebné posudit’ vplyv stavby nielen
na prvky USES Vv mieste stavby, ale celkovy vplyv zdmeru na prvky USES.

m) V zamere je nedostato¢ne vyhodnotené posudenie dopadu variantu ¢. 1 na druhy ryb

P)

q)
r

)

europskeho vyznamu , ktoré su predmetom ochrany tizemia SKUEV 0665. Nespravne
sa Vv zamere konStatuje, ze strata biotopu V rozsahu zastavanej plochy hydrouzla
azmena prirodzenych podmienok v Useku najvyraznejSicho vzdutia hladiny,
neoCakava sa zhorSenie migraénych podmienok hlavatky ani mozZnosti lokalneho
poprudneho a protipridneho pohybu migrujuceho druhu hlavaca bieloplutvého vd’aka
vyhovujicom parametrom navrhovaného bystrinného prepazkového rybovodu

Zamer neuvadza, ze najlepSie podmienky pre zivot budii mat’ limnofilné druhy ryb. To
jednoznacne znamend, ze reofilné a potamodoromné druhy ztseku bud’ uplne
vymiznu alebo sa ich abundancia signifikante znizi. Ked’ze ide o tisek s ichtiofaunou
typickou pre podhorskii zénu toku, zamyslana MVE prestavuje signifikantny
negativny zasah do zlozenia rybného spolocenstva tohto uzemia. Tato zmena sa
prejavi v zniZzeni hodnoty Slovenského ichtyologického indexu (FIS), ktory je
zakladom Narodnej metody pre stanovenie ekologického stavu vod podla ryb zmysle
RSV.

Vystavbou MVE dgjde k zdsahom do NP Mald Fatra, kde plati 5. stupent ochrany
prirody a krajiny

Vydanie sthlasného stanoviska SRZ by bolo v rozpore so zakonom ¢. 139/2002 Z.z.
0 rybarstve v zneni neskorsich predpisov, kedze SRZ je povinny zachovat’ genofond
povodnych druhov ryb (predovsetkym druhov eurdpskeho vyznamu

Vystavba migracnej bariéry v tomto profile by nebola ekologicky tinosna

Zamer ignoruje Ramcovil smernicu o vodach (osobitne ¢l. 4.7 a nadvézujuce. Stavba
bude mat’ za nasledok eSte vyraznejSie zhorSenie ekologického stavu.

Velky pocet lokalit urcenych na vystavbu MVE podl'a Koncepcie vyuzitia
hydroenergetického potenciondlu vodnych tokov na tizemi SR do roku 2030 mdZze mat’
celkovy vplyv na Zivotné prostredie dotknutych oblasti a tuto otazku treba strategicky
posudit. Nemozno ju obmedzit na stthrn vylu¢ne lokalnych ddsledkov jednotlivych
malych vodnych elektrarni, aj keby boli osobitne posudené podl'a smernice EIA. (Pzn.
OU Zilina: v sicasnosti prebieha proces strategického posiudenia , Aktualizdcia
koncepcie vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov Slovenskej republiky
do roku 2030 a ,,Vodny plan Slovenska, (Navrh planu manaZmentu sprdavneho
uzemia povodia Dunaja a Navrh planu manaZmentu sprdavneho uzemia povodia
Visly)

Dotknuta obec Stre¢no je povazovana za stredisko rekreacie a turizmu s celostatnym
vyznamom, kde vyrazny potencidl tvori riecka Vah so svojim prirodnym meandrujucim
korytom v Stre¢nianskej Gizine.

V zmysle Smernice 0 biotopoch ¢l. 4 ods. je potrebné vymedzit' sladkovodné biotopy
a druhy vodnych zivocichov v ramci slovenskych riek. Dotknutym sladkovodnym
biotopom je 3220 Horské vodné toky a bylinné porasty pozdiz ich brehov, kde patri aj
ricka Vah v zdujmovom useku. Dotknutymi rybami v ramci tohto tseku Vahu su:
bolent dravy (Aspius aspius), hlavac bieloplautvy (Cottus gobio), hlavatka podunajska
(Hucho hucho), piz vrchvsky (Sabanejevia balcanica) a kolok vretenovity (Zingel
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26.

27.

otreber). V pripade lokalit s europskym vyznamom su ¢lenské $taty povinné prijat
ochranné opatrenia, ktoré su z hl'adiska ciel'a ochrany vyplyvajuceho zo smernice
vhodné na zabezpecenie relevantného ekologického zdujmu, aky tieto lokality maji na
vnutros§tatnej Grovni. Podl'a smernice o biotopoch v zmysle vykladu Sudneho dvora
Slovenska republika nesmie povolit’ nijaky projekt bez toho, aby sa uskuto¢nilo riadne
posudenie rizik, ktoré moze predstavovat’ pre ekologické vlastnosti lokality.

Ziadame, aby bol zamer doplneny o iné environmentalne varianty MVE, aby sa
podrobne analyzoval nulovy variant a kumulativne vplyvy sustav MVE na celé
povodie rieky Vah a tzemia zaclenené do Stustavy NATURA 2000. Zaroven ziadame
akukol'vek listinnt koreSpodenciu dorucovat’ na adresu zdruzenia.

Prva pltnicka a raftingova spoloénost’ s.r.o. Stre¢no listom zo dna 27. 01. 2015
s odporucenim stavbu nerealizovat’ a pokracovat’ v procese EIA z nasledovnych dovodov:

3)
b)

d)

f)

MVE Krivé je d’al§im variantom prehradenia Vahu v priestore stre¢nianskej uZziny.
Kazdy by mal vplyv na Malu Fatru, ako aj na rozvojové plany sidiel a regionu.

MVE Krivé v oboch variantoch ovplyvni ¢innost' prevadzkovatela Prvej pltnickej
araftingovej spolo€nosti s.r.o. Stre¢no, nakolko oba varianty naruSia prietokové
pomery V priestore Startu plti — Pltiska Bariérova, (ktord uz prevadzkuje ¢innost’ 17
rokov), kde st momentalne optiméalne podmienky na odrazenie a nasledné vplavanie
do perejového prudu rieky.

Variant 2 predpokladd navyse prehibenie koryta v dizke 1100 m - aZ na hranu
vybezku meandru Krivé. Prehibenim dojde k nezvratnému naruSeniu rie¢ista,
plavebnych pomerov a alternativnej plavby. Budu zlikvidované pereje pred bralom
Besna, ktoré su historicky zname a patria k jednym z najatraktivnejSich miest na nasej
plavbe. Vplyv na rychlost’ pradu, techniku jazdy a bezpe¢nost cestujiicich nie je
mozné v oboch variantov posudit, ale bude urcite vyzadovat' ovela viac umelych
prvkov ako doterajsia prirodzenost’.

Spolo¢nost” okrem plavby pltami ponuka tiez rafty a nasi klienti, tak ako aj inych
poskytovatel'ov tejto sluzby, splavujii Vah od Vratok do Stre¢na. Prehradenie Vahu
MVE Krivé prerusi splavovany uUsek. Bude tym znacne ovplyvnend atraktivita
a zaujem o vyznamny a vyhl'adavany sposob aktivnej turistiky.

MVE Kirivé bude mat negativny dopad aj v d’alSich oblastiach, predovSetkym na
prirodu a Krajinu a jej jedine¢nost’

Poslednym z verejnych stretnuti k planu vybudovania priehrady na Vahu v Katastri
obce Strec¢no bolo stretnutie odbornikov, dotknutych subjektov a ob¢anov aj za ucasti
vtedajsieho investora v marci 2008. Z toho podujatia bol vydany zbornik, ktory okrem
iného obsahuje negativne stanovisko MZP SR. Prvé pltnicka a raftingova spolo¢nost
patrila K iniciatorom tohto stretnutia a K zaujmu vybudovania MVE dala negativne
stanovisko, ktoré plati aj v sicasnosti

Obcianske zdruZenie Strecnianska uZina, Strecno listom zo dna 14. 01. 2015
s odporucenim stavbu nerealizovat’ a pokracovat’ v procese EIA z nasledovnych dovodov:

a)

b)

Usek Véhu od vzdutia hladiny VD Zilina po profil Lipovec v dizke 11 km bol uz
vV minulosti posudzovany z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie a zaverecné
stanoviska boli vzdy jednoznaéné — neuvazovat so zasahmi do najcennejSich
ekosystémov biokoridoru Vahu. To konStatovala Vychodiskova environmentalna
$tidia pre variantné rieSenie VD Zilina v roku 1992 a tiez Zavereéné stanovisko pre
MVE Starhrad ¢. 326/01/1.12 MZP SR zo diia 26. 03. 2004.

Vzhladom na opakujice sa pokusy stavat MVE rbéznych typov a velkosti Obec
Stre¢no a Slovensky rybarsky zviz — MsO Zilina zorganizovali pracovné stretnutie
odbornikov, dotknutych subjektov, obci a obcanov, ktoré sa konalo dia 27. 03. 2008
v Stre¢éne.  (Pzn.OU Zilina, OSZP: Zbornik , Zachovajme jedinecnost a Zivot
strecnianskeho prilomu“ je sucastou spisoveho materialu).
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c)

d)

€)

Vsetky doterajSie pokusy o vystavbu MVE v Stre¢nianskej doline boli zamietnuté.
Navrhovanda MVE Krivé je len d’alsim pokusom o ziskanie dotacie. Podla vysledkov
doterajSich hodnoteni dopadov na Zivotné prostredie v tomto riecnom biokoridore je
»EIA® s pravdepodobnost’ou hrani¢iacou s istotou spravend ucelovo, aby vyhovovala
objednavatel'ovi. Za poslednych par rokov sa predsa nezmenili povodné tretohorné
meandre Vahu, ani stupne ochrany prirody v izemi. Metanovy prispevok do ovzdusia
z ukladanych sedimentov je v hodnoteni tspesne zamlcany.

Otvorenie prevadzky dial'nicného tunela Visnové — Dubnd skala prinesie podstatné
znizenie dopravného zat'azenia cesty I/18 a otvori sa moznost’ vytvorenia cyklotrasy
spajajicej Zilinska a Turéiansku kotlinu a d’aldicho posilnenia turistického vyuZitia
uzemia s dopadom na zamestnanost' arozvoj pril'ahlych obci. Pozitivny dopad na
ekonomiku regionu vysoko prevysuje hydroenergeticky potencial, c¢o dokazuju
podrobné priklady, napr. ricka Vltava medzi Vy$§im Brodom a Ceskymi
Budé&jovicami, alebo horny tok rieky San v Pol'sku za naSou severovychodnou
hranicou. Vystavba MVE by naopak znizila zamestnanost’ v blizkom okoli
a zlikvidovala uz zname a zabehnuté rekreacné pltnictvo.

Znehodnocovanim vlastnej krajiny sa vraciame do minulosti a v tomto pripade by
doslo k barbarskému zasahu do nasho nielen prirodného, ale 1 kultirneho dedic¢stva.

28. Klub Slovenskych turistov, Bratislava listom zo drna 27. 01. 2015 s odporucenim stavbu
nerealizovat’ a pokracovat’ v procese EIA z nasledovnych dévodov:

a)

b)

d)

Vychodiskovym materialom, o ktory sa opiera predkladatel’ zameru MVE Krivé, je
rozporuplny, nekoncepény, chaoticky aucelovo schvaleny dokument ,,Koncepcia
vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov na tzemi SR do roku 2030
(KVHEP), proti ktorému bola podana staznost’ Komisii ES do Bruselu a v sti¢asnosti
je v tejto veci vedené konanie proti MZP SR. V stiéasnosti sa aktualizuje Vodny plan
Slovenska, Plan manazmentu povodni, Plan manazmentu povodiového rizika
a prehodnocuje  a aktualizuje sa KVHEP, teda dokumenty, ktoré priamo stvisia
S tymto zamerom. Predmetny zdmer musi byt suc¢ast'ou vsetkych tychto dokumentov,
ale nie je.

Z hl'adiska variantnosti je zdmer nedostatocne vypracovany. PredloZené variantné
rieSenie je vzhl'adom na technické rieSenie a posudenie vplyvu na Zivotné prostredie
totozné.

Zamer sa vObec nezaobera posudenim vplyvu novej prienej stavby v toku rieky na
zmenu hladin, pridenia a kvalitativnych vlastnosti spodnej vody v dotknutej oblasti.
Nezaobera sa ani moznym rizikom v pripade povodiovych situdcii a zvySenej tvorby
ladov.

V zédmere je sice konStatované, ze dojde k zmene prudového prostredia na ,,stojaté®,
zmene plaveninového rezimu, dna zdrZe zo Strkového na zabahnené, ale tieto vyrazné
zmeny nie su spravne ado dosledkov vyhodnotené. V ramci stavby dojde aj
K vyraznej zmene transportu potravy, kyslikového rezimu, chémie a biologie vody ,
zhromazd’ovaniu znecistujucich latok, ¢o spdsobi zmenu ichtyocendzy s naslednym
poklesom FIS, atym k zhorSeniu ekologického stavu. Jednoznacne dojde
k flagrantnému poruseniu RSV, nakolko vzhl'adom na zdsadni zmenu charakteru
biotopov Vv nijakom pripade nebude mozné dosiahnut’ dobry ekologicky stav (trieda 2),
naopak, je mozné predpokladat’, Ze dojde k zhorSeniu ekologického stavu na triedy 4
as.

Ako vyhody pre obyvatelov (vSeobecne) sa v zdmere uvadza vyroba ,,ekologickej*
energie. Naopak nezvratné zmeny v druhovom zlozeni flory a fauny, degradéacia
genofondu, zni¢enie nadregiondlneho biokoridoru, bahenné plyny a iné, su velkou
ranou pre nasu prirodu. Turisticky ruch sa z miest, kde sa doteraz MVE postavili
podarilo vel'mi rychlo a nenavratne vytlacit’.
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f)

9)
h)

)
k)

Nestilad tohto konkrétneho zameru s UPD obce i VUC je zjavny. Navyse UPN obce je

potrebné schvalit’ ako strategicky dokument.

Zamer neobsahuje relevantné vyhodnotenie kumulativnych efektov ststavy prie¢nych

bariér a ani neponuka rieSenie tohto problému

Autor zameru nedocenil vel’ky vyznam krajinného razu a scenérie v kontexte so SirSim

okolim rieky, najmid na vysoky socioekonomicky potencial danej lokality a jeho

vyrazné nepriaznivé ovplyvnenie predmetnou stavbou.

Kombinacia rybovodu a ,,prechodu pre vodékov je v tomto pripade myslené zrejme

len ako zart. Nepredpokladame, Ze jeho pouzitie na tento ucel nejaky orgén schvali.

Zamer neobsahuje viaceré dolezit¢é podklady k dékladnému postdeniu jeho

skuto¢nych vplyvov na zivotné prostredie a obyvatel'ov.

Poziadavky k stanoveniu rozsahu hodnotenia:

k.a.) stanovit’ spolo¢ensku hodnotu poskodenych a zni¢enych biotopov vo vystavbou
dotknutej lokalite a v pripade ichtyocendzy aj mimo dotknutej lokality

k.b.) posudit’ priame aj nepriame vplyvy vratane vycislenia ekonomického dopadu na
cestovny ruch, turistické a Sportové aktivity

k.c.) posudit kumulativny vplyv MVE vzhl'adom uz k stojacim i planovanym MVE
nad apod planovanym miestom jej vystavby, ato Vv oblasti tvorby Tladov,
l'adochodov, postupu zaplavovej viny, zandSania toku bahnom i Strkom, zmien
v chemickej a biologickej kvalite vody, samocistiacej schopnosti toku, vyskytu
prezivania a rozmnozovania zivo¢ichov v toku a pri niom

k.d.) vypracovat’ sposob, ktorym bude investor zabezpecovat’ prevadzanie vlastnych
I priplavovanych ladovych krih asrienov cez profil hate tak, aby nedoslo
k vzniku 'adovej celiny a K zaplaveniu oblasti nad hatou.

k.e.) posudit synergicky efekt ladochodov viacerych vodnych diel za sebou

k.f.) posudit objektivhu zodpovednost za Skody na zdravi, majetku a prirode
sposobené v dosledku zrealizovania zameru

k.g.) posudit ovplyvnenie hladiny podzemnych vdd s modelovanim situdcie
(hydrogeologicky prieskum), navrhnit’ monitoring.

k.h.) posudit’ zmeny Struktary a funkcii brehovych porastov (Gstup druhov citlivych
na kolisanie vodnej hladiny, nedostatocné alebo nadmerné zavlaZzovanie
korenovych systémov brehovych porastov, postupné usychanie drevin, infiltracia
vody do pddy a podloZia, zniZenie samocistiacej schopnosti toku)

k.i.) posudit’ zmeny prudivosti a pohybu splavenin a plavenin, zmeny korytotvornej
¢innosti toku a vplyv na stabilitu koryta

k.j.) posudit zmeny kvalitativnych parametrov vody, ako teplota vody vo vidzbe na
kyslikovy rezim, zakalenie a pod.

k.k.) vykonat’ ichtyologicky prieskum v jesennom a jarnom obdobi v 2 lokalitach —
nad a pod MVE.

k.l.) posudit’ vplyv vystavby MVE na zmenu §truktiru ichtyocendzy

k.m.)posudit’ vplyv vystavby MVE na zmenu $truktury makrozoobentosu s naslednym
vplyvom na cely troficky retazec Zivo¢ichov

k.n.) vypracovat variantné rieSenie MVE — odporucame derivaciu bez vystavby
priecnej hate

k.0.) preukazat jednoznaény siilad navrhovanej ¢innosti s UPD obce i VUC

k.p.) vyhodnotit' ekologicky stav dotknutého vodného utvaru pred a po realizécii
zameru

k.r.) preukadzat jednozna¢ny sulad navrhovanej ¢innosti s RSV anajmé ¢l. 4.7 ako
i sulad s Vodnym planom SR.

k.s.) prehodnotit vybudovanie funké¢ného a najmi bezpec¢né¢ho vodackeho ,,sklzu“
s relevantnymi organmi
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29. Ing. Jan Topercer, CSc., RNDr. Dana Berndtovd, CSc. Blatnica spolocnym listom zo

a)

b)

dna 28. 01. 2015 s odporucenim stavbu nerealizovat’ z nasledovnych dovodov:

Plnenie indikativnych cielov jednej rezortnej politiky resp. jednej eurdpskej smernice (€.
2009/28/ES o podpore vyuzivania energie z obnovitelnych zdrojov energic) nesmie ist’
na ukor kPucovych cielov inych smernic — najmd Ramcovej smernice o vode ¢.
2000/60/ES a Smernice o biotopoch ¢&. 92/43/EHS. Ak neratame stkromny zisk
navrhovatela, tak v prospech navrhovanej ¢innosti hovori iba vyuzitie hydroenergetického
potencialu rieky ziskom najviac 2,85 resp. 4 MW instalovaného vykonu a podielové dane
zo zisku do rozpoctu dotknutych obci.

V jej neprospech hovori hroziace poSkodenie aZz zniCenie realnych biogeografickych,
biologickych, prirodoochrannych a krajinnych hodndt eurdpskeho vyznamu. Ide najmé o
priamo dotknuté tizemia sustavy Natura 2000 SKUEV0665 Stre¢nianske meandre Vahu,
SKUEV0252 Mala Fatra a SKCHVUO013 Mal4 Fatra, reprezentativne pre vodnu,
pribreznu 1 horskt biotu Zapadnych Karpat, s vel'kou diverzitou biotopov, biogeograficky
i biotopovo nadregionalne vyznamni NPR Krivé (okraj) a o segment terestricko-
hydrického biokoridoru nadregiondlneho vyznamu s velmi priaznivymi hodnotami
konektivity 1 refugidlnych funkcii. Navrhovanad cinnost by vSak narusila aj
charakteristicky raz strecnianskej horskej tiestiavovej krajiny a vyznamne obmedzila
udrzateI'né mnohonasobné vyuzivanie vodnych i pribreznych ekosystémov miestnymi
obyvate'mi i navstevnikmi. VSetky tieto hodnoty sa premietaju do hlavnych koncepcii
ochrany prirody a krajiny i rozvoja cestovného ruchu na Slovensku. Na rozdiel od
energetickych stavieb vSak ,,produkény proces® (evolucia) tychto hodnot trva tisice az
desat'tisice rokov a on 1 jeho vysledky st z velkej Casti miestne resp. biotopovo Specifické
(tesne viazané na konkrétne miesta resp. biotopy v riecnom ekosystéme). Ich straty do
vel'kej miery by boli nevratné a mali by vel’ka vahu v slovenskom i eurdpskom meradle.
Aj tu mame do Cinenia uZ len s hodnotnymi zvySkami zatlaCenymi na hranu dlhodobo
zivotaschopnej existencie — a zatlaenymi v rozhodujicej miere prave takymi bariérovymi
zasahmi (priehrady, derivacné kanaly a stvisiace upravy tokov). Z tychto i dalSich
dovodov bola tzv. Koncepcia vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR
do roku 2030 napadnutd staznostou na poruSenie komunitdrneho prava (Ramcovej
smernice o vode a Smernice o biotopoch) z 8. marca 2013, ktoru Eurépska komisia prijala
a urobila 1 d’alSie dolezité kroky. Uz aj preto by konania o vSetkych navrhovanych MVE
az do zodpovedania otdzok Komisie rozhodne nemali pokracovat’. NavySe 1 preambula
Smernice EP a Rady 2009/28/ES o podpore vyuZzivania energie z obnovitel'nych zdrojov
stanovuje, Ze treba zabezpecit' koherentnost medzi ciel'mi tejto smernice a ostatnymi
pravnymi predpismi Spolocenstva v oblasti ochrany Zivotného prostredia (najmi Ramcova
smernica o vode a Smernica o biotopoch).

Napriek zmene umiestnenia hate oproti minulym pokusom, sa ¢innost’ navrhuje v
biogeograficky a ekologicky vel'mi nevhodnej polohe — na vyraznej a cennej pereji V
useku nadregiondlneho terestricko-hydrického biokoridoru Vahu, ktory nie je vaZnejSie
narueny infraitruktiarou a okrem pozdiznej mobility tak sprostredkiva aj vyznamnu &ast’
postrannych a prie¢nych pohybov bioty medzi Krivanskou a Lucanskou Fatrou. Jedna i
druha zlozka konektivity by sa hatou a zmenou lotického prostredia na vzduté lentické
vyznamne a trvalo narusila.

Zamer podcenuje zdsadny dopad vystavby MVE na kritické Struktary a procesy v rieCnom
ekosystéme Vahu, dané ich charakteristickym usporiadanim tiSinovych a pradivych
usekov (pool-and-riffle pattern). Tento zakonity, dlhodobo stabilny a silne geologicko-
geomorfologicky predisponovany vzorec by bol v citlivej zasiahnutej ¢asti s dizkou 130 -
1100 m (podl'a variantu) rozvrateny aj s adaptaciami bioty nan. Nova bariéra hate, vzduty
a upraveny/prehibeny tsek by silnou fragmentaciou zasiahli jedno z najcitlivej§ich miest
dosial’ spojitého segmentu rie¢neho ekosystému a jeho najvzéacnejsie zlozky (Casto uz na
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d)

9)

h)

hranici zivotaschopnosti — niektoré populéacie pradomilnych ryb, bentickych bezstavovcov
a 1.) a nevratne zmenili er6zno-depozi¢né a odvodené ekologické pomery v koryte a
pribrezi vratane sutinovych deluvii. Aj upraveny/prehibeny tsek podhatia s dizkou 65 -
1100 m by bol nebezpecny, lebo by zvysil riziko podomielania a destabilizacie brehov,
vymielania dna alebo podl'a polohovych vzt'ahov naopak zanéaSania koryta ¢i brehov,
silného obmedzenia migracie a rozptylu védcsich suchozemskych Zzivocichov cez Véh
medzi Krivanskou a Lucanskou Fatrou, pri¢om podstatny bariérovy efekt vyvolava hibka
prehibenia (resp. vys$ka vzdutia), typ Gpravy brehu a vyznamné nerieSené kumulativne
vplyvy s uz existujiicou infrastrukturou.

Planované zemné prace a odstraniovanie drevin mo6zu mat destruktivne dopady na
tvarnost’ izkeho a zraniteI'ného pribrezia Vahu a na zloZenie jeho bioty. Prejavili by sa
najméd zniCenim zvySkov vyznamnych biotopov (zvlast pribreznych typov), silnou
ruderalizaciou a Sirenim invaznych a expanzivnych druhov na vykopy ¢i navazky a odtial’
do okolia v negativnej synergii s vplyvmi ostatnych infrastruktrnych prvkov v tizemi, a
to na velkej dizke zodpovedajucej najmenej dosahu vzdutia (ca 2500 m). Nedostato¢ne
resp. nijako nie su rieSené kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti (najmi bariérové) s
ostatnou priestorovo aj prenosovo koncentrovanou infrastruktarou. j predstavy o obnove
vegetacie resp. sadovnickych upravach v tomto prirodoochranne velmi vyznamnom
prostredi ma navrhovatel’ len vel'mi vSeobecné.

V charakteristike geologickych a geomorfologickych pomerov chyba zmienka o vyraznej
kamenitej az balvanitej mocnej (viac ako 2 m) akumulécii na 'avom brehu v mieste
planovanej hate, ako aj o vyraznom prudivom useku (pereji) v tejto Casti a menSich
pravobreznych osypovych kuzel'och na péte strmych skalnatych strani Krivého.

Pri opise klimatickych pomerov zadmer nevenuje Ziadnu pozornost’ intenzite, frekvencii a
vyznamnosti ladovych javov v zauyjmovom uzemi a podhodnocuje aj zatazenie uzemia
prizemnymi inverziami. Hydrogeologickéa ¢ast mylne opisuje kolektor podzemnych vod
v holocénnych sedimentoch ako pies€ité Strky, hoci vo velkej miere zahfiaji frakciu
kamenov az balvanov.

Cast’ o pddnych pomeroch neuvadza vyskyt litozemi (dost’ vyrazne vystupujii na pravom
brehu) ani inicialnych §tadii fluvizemi, vyvinutych ploskovito v celom zaujmovom uzemi
a hostiacich o. i. biotop narodného vyznamu Brl Strkové lavice bez vegetacie.

Potencialnu vegetaciu i jej vertikalnu stupnovitost’ zamer charakterizuje len povrchne a s
viacerymi vaznymi chybami, ked’ napr. ignoruje vyskyt fytogeograficky vyznamnych
dubovych kyslomilnych lesov aj dubovo-hrabovych lesov karpatskych na stranach
Krivého. O ni¢ lepSie neopisuje ani redlnu vegetaciu a biotopy, z ktorych okrem uz
spomenutych dubin a dubohrabin vynechava aj suchomilné¢ borovicové a borovicové
zmieSané lesy, lipovo-javorové sutinové lesy, luzné lesy podhorské a horské, prameniska
nizin a pahorkatin na nevapencovych horninach a biotopy silikatovych skalnych stien
asutin, vyznamné druhy drevin luznych lesov, krikov, bylin, liSajnikov a machov.
Neuplné st aj zistenia biotopov eurdpskeho vyznamu v zaujmovom tzemi, ked” autorom
unikol vyskyt biotopov 3260 NiZinné az horské vodné toky s vegetaciou zvizu
Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion, 6430 Vlhkomilné vysokobylinné lemové
spolo¢enstva riek od nizin do alpinskeho stupna (predmet ochrany SKUEV0252), 8220
Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (predmet ochrany SKUEV0252) a 8110
Silikatové sutiny v montannom az alpinskom stupni. Slabo preskimali aj invazne rastliny
(ziadna zmienka napr. o Aster lanceolatus alebo Impatiens glandulifera) a podhodnocuju
riziko spojené s ich Sirenim v pripade realizacie navrhovanej ¢innosti.

Povrchnosti a chybovosti sa autori nevyhli ani pri spracovani fauny, po¢nic niektorymi
chybnymi zoogeografickymi pojmami (,,vySkova zonécia zivociSstva®,), cez neuplné
udaje o rybach, domnienky o vyskyte druhov Triturus vulgaris, Falco subbuteo,
Glaucidium passerinum, naopak nezistenie vyskytu dalSich druhov, uplnt absenciu
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)

K)

udajov o bentickych bezstavovcoch (o. 1. ohrozené prudomilné druhy podeniek
Oligoneuriella rhenana a Ephemerella notata, typické druhy hyporitralu) az po zuzovanie
rozmanitych foriem migracie a rozptylu terestrickych a semiakvatickych zivocichov len
na lokédlne a potravné, zuzovanie migracného vyznamu rie¢neho ekosystému Véahu a
zaml&iavanie jeho zachovanej pozdiZnej a s¢asti i postrannej spojitosti v zaujmovom
uzemi s jedine¢ne vyvinutym ekotonom od vodnych k suchozemskym spolocenstvam
(land-inland water ecotone) na pravej strane Vahu.

Taziskovi problematiku chranenych tzemi a ochrany prirody zamer takisto vybavuje
nedostatoéne, lebo ani naznakom neanalyzuje sucasny stav zachovania predmetu ochrany
uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV0665 Stre¢nianske meandre Vahu ani jeho vztahy k
navrhovanej ¢innosti a rizikd jeho zhorSenia a zamlc¢iava ¢innosti, ktoré mozu mat’ negativny
vplyv na ciele ochrany v chranenom tzemi i mimo neho a medzi ktoré patri aj vystavba MVE.
V diagnoze krajiny, jej stability a ochrany su podcenené potencialy oddychu, rekreacie
a $portu, ochrany prirody a ekosystémovych sluzieb. Autori prehliadaju, Ze tunajsi Vah je o. i.
medzinarodne vyznamnym revirom pre §portovy rybolov, nadregionalne vyznamnym zdrojom
dalsich ekosystémovych sluzieb (samocistiaca schopnost’ vody, udrziavanie vodného a
zivinového rezimu v pribrezi) a pritazlivou cestou vodnej turistiky s dlhodobou perspektivou
rozvoja za predpokladu, Ze ju nevratne nezablokuju ¢i inak neznehodnotia projekty typu
MVE.

MVE sama sice nemusi byt vyznamnej$im primarnym zdrojom odpadov, inych
zneCistujucich latok a zapachov, s ur¢itostou by bola ich sekundarnym zdrojom. Bariérovym
efektom hate a dlhého vzdutia by sa zadrziavali a hromadili tak v koryte (zanasanie
sedimentmi zvySujuca sa zataz zivin a kontaminantov d’alSia expanzia eutrofnych a
nitrofilnych organizmov i spolocenstiev od saprobnych mikrobov az po kormorany,
prinaSajuca o. i. zapach, zdravotno-hygienické i ekosystémové rizikd zhorSujuce stav
zachovania UEV), ako aj na brehoch vzdutia. Tam ide najmi o tuhy komunalny a stavebny
odpad, ktory by sa najméi pri velkych vodach hromadne usadzoval na brehoch zdrze (pokles
unasacej sily toku). Jeho odstraniovanie ¢i zneSkodiovanie navrhovatel v zamere ucinne
nerieSi. Vobec nespomina ani d’al$i vyznamny zdroj zneCistenia — jemné kontaminované
sedimenty zo zanesenej zdrze VD Krpel'any, ktoré sa odtial’ pri vel'kych vodach vyplavuju,
znedist'uji/zanasaju cely medzilahly usek Vahu az po VD Zilina a intenzivne by zanasali aj
zdrz MVE so vSetkymi negativnymi dosledkami.

m) Variantny navrh rybovodu (obtokovy bystrinny a ,,velkokomorovy*) sa napriek istému

pokroku stale nedostal d’alej ako do Stddia experimentalne nedostatocne overeného modelu,
stavajuceho len na nereprezentativnych vzorkach pozorovani a na expertnych odhadoch bez
spol'ahlivej kvantitativnej analyzy vyznamnosti jeho Gc¢inkov. Uz dlho je zname, ze takéto
rybovody vécsine dolezitych druhov ryb neposkytuju tie druhy vodidiel a podnetov, na ktoré
su evolu¢ne adaptované. Nevyhovuji im orientacne, behavioralne ani ekologicky a najmé z
tychto — ale tiez z réznych ,,prevadzkovych® — dovodov byvaji nefunkcéné resp. silno
selektivne. Predmetom ich funkcie je len migraéna a rozptylova spojitost’ jednej skupiny
vodnych Zivotichov a teda ani ndhodou nemdzu a$pirovat’ na rieSenie pozdiznej spojitosti
celého rie¢neho ekosystému.

V casti IV. a dalej autori zdmeru mierne podhodnocuju docasny i trvaly zaber pody na
nenaruSenom pravom brehu Vahu (zasiahol by nielen koryto toku, ale aj cenné pribrezné lesné
porasty a ich ekoton) a silno az tenden¢ne podhodnocuju negativne vplyvy MVE na substrat,
reliéf (nepriaznivé hydromorfologické zmeny v zmysle Ramcovej smernice o vode), vodné
pomery vratane zhorSenia povodinovej situdcie a kvality vody (najmd v ddsledku vel'kého
dosahu vzdutia), podu, faunu, floru, biotopy, chranené uzemia, Krajinu, obyvatel'stvo a
socioekonomické aktivity (najméd rekredcia a cestovny ruch — a navrhuji spravidla len
neudinné resp. nerealizovatel'né ,,zmierfiujuce* opatrenia pro forma.

30. Institit pre ochranu prirody Banskd Bystrica listom zo dria 27. 01. 2015 s odporuc¢enim

stavbu nerealizovat’ a pokracovat’ v procese EIA z nasledovnych dévodov:

Strana 30 z 33 rozhodnutia OU-ZA-OSZP3-2015/004147-003/Hnl



a) Vystavba aprevadzka MVE Krivé vyznamnym sposobom poskodi prirodné
prostredie. Biologicko-ochranarske dovody su jasne avystizne vymenované
Vv stanovisku Ing. Jana Topercera, CSc. A RNDr. Dany Bernatovej, CSc., pracovnikov
Botanickej zahrady Univerzity Komenskéno Blatnica.

b) Vystavba aprevadzka Krivé vyznamnym sposobom poskodi zaujmy miestnej
komunity, a to vyraznym zhorSenim podmienok pre d’alsi rozvoj Specifickych foriem
turizmu, ktoré sa tu uz pomerne dlhu dobu rozvijaji.

C) Vystavba a prevadzka MVE Krivé je podl'a nasho nazoru v rozpore s ¢lankom ¢. 6
Smernice Rady 92/43/EHS z 21. Maja 1992 o ochrane biotopov, volne zijlcich
zivo¢ichov a volne rastucich rastlin, konkrétne s bodom 2, ktory ¢lenskym Statom
uklada povinnost’ ,,podniknut’ kroky, aby sa v osobitne chranenych uzemiach predislo
postupnému zhorSovaniu stavu biotopov a biotopov druhov, a aj zdsahom do zivota
druhov, pre ktoré boli izemia vyhlasené, pokial’ by sa takéto zasahy nemali povazovat
za vyznamné z hladiska cielov tejto smernice”. Nakolko predmetom ochrany
SKUEV0665 Stre¢nianske meandre Vahu st druhy a biotopy viazané na teclice toky,
je vystavba akejkol'vek prienej stavby a vznik ,,prichradného jazera“ v priamom
rozpore sciel'mi ochrany menovaného tuzemia. Toto sa da konStatovat’ aj bez
nékladného, zdihavého a z nasho pohladu velmi diskutabilného procesu hodnotenia,
ked’ si spracovanie zameru a spravy o hodnoteni (a Casto aj vysledok hodnotenia) plati
investor.

d) Podla nasho nazoru verejny zaujem na ochrane prirody arozvoj vhodnych foriem
turizmu v ramci lokalnej ekonomiky na jednej strane prevySuje v tomto pripade
verejny zaujem na vyrobu elektrickej energie z obnovitel'nych zdrojov.

Zaver

Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia Vv ramci zistovacieho konania, posudil
navrhovanl ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania
navrhovanej cinnosti, najmd jeho unosného zataZenia a ochranu poskytovanii podla
osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel’stva, stladu s izemno-planovacou dokumenticiou a urovne spracovania zameru.
Prihliadal pritom na stanoviska doru¢ené k zameru od zainteresovanych subjektov, vratane
verejnosti a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Vietky poZiadavky a podrobnosti budii uvedené v rozsahu hodnotenia navrhovanej
Cinnosti, ktoré urci okresny urad v spoluprdci s rezortnym organom, povol’ujiucim orgdnom
a po prerokovani s navrhovatel’om.

OU Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zaklade uvedenych skuto¢nosti
a dalSich informécii obsiahnutych v zamere, s prihliadnutim na opatrenia navrhnuté na
odstranenie a zmiernenie nepriaznivych vplyvov, ako aj na stanoviska zainteresovanych
subjektov rozhodlo, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 8 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto
rozhodnuti verejnost’ sposobom v mieste obvyklym.

Poucenie

Zistovacie konanie sa nevykonava podl'a zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok), apreto sa vo¢i nemu nemozno odvolat. Toto rozhodnutie mozno
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preskimat’ sidom podla zadkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich
predpisov.

RNDr. Drahomira Macaskova
veduca odboru

Rozdelovnik:
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11.
12.

13.

14.

15.
16.

17.
18.

19.

20.
21.
22.
23.
24,
25.

Hydro - Gen, a. s., Nabrezie mladeze 89, 949 01 Nitra,

BURSA, s.r.0. - Z & M consult, RNDr. Maria Zuskinova, 034 95 Likavka 276

Obec Stre¢no, Sokolska ¢. 487, Stre¢no, 013 24

Obec Nezbudska Lucka, Nezbudska Luacka 130, 013 24

Obec Lipovec, Hrabiny 290, 038 61 Vrutky

Mesto Vruatky, Namestie S. Zachara 4, 038 61 Vrutky

Ministerstvo zivotného prostredia SR, SVS, SSOPaK, Nam. L. Stara 1, Bratislava, 812 35
Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina

Okresny urad Zilina - odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. M. R. Stefanika 1,
010 01 Zilina, SS OH, SSOPaK, SS 00, SVS

. Okresny urad Zilina - odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

a vybranych zloziek kraja, Nam. M. R. Stefanika 1, 010 01 Zilina,

Okresny trad Zilina - odbor krizového riadenia, Ulica J. Kral'a 4, 010 01 Zilina

Okresny tirad Zilina - odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, A. Kmeta 17,
010 01 Zilina

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline, Ulica V. Spanyola ¢.27, 011
71 Zilina

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Zilina, Namestie poziarnikov 1, 010
01 Zilina

Okresny trad Zilina — pozemkovy a lesny odbor, A. Kmeta 17,010 01 Zilina
Ministerstvo dopravy, vystavby a RR SR, Odbor S$tatnej Zelezni¢nej spravy, Namestie
slobody 6, 810 05 Bratislava

SRZ Rada Zilina, A. Kmeta 20, 010 55 Zilina

Okresny trad Martin - odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. S.H. Vajanského 1,
036 58 Martin

Okresny trad Martin - odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Nam. S. H.
Vajanského 1, 036 58 Martin

Dopravny tirad, odbor §tatneho odborného dozoru Zilina, Horny val 65/28, 010 01 Zilina
SVP, Nabrezie I. Krasku 834/3, 921 80 Piestany

Vodohospodarska vystavba, Karloveska 2, 842 04 Bratislava

SOP SR, Sprava NP Malé Fatra, hrn¢iarska 197, 013 03 Varin

SRZ — MO Zilina, J. Zavodského 9, 010 04 Zilina

SRZ — MO Martin, Strane 53, P.O.BOX 167, 036 01 Martin

Strana 32 z 33 rozhodnutia OU-ZA-OSZP3-2015/004147-003/Hnl



26.
27.
28.
29.

30.

31.
32.

Rieka, zdruzenie na ochranu vodnych tokov, Cadca Rieka 2307, 022 01 Cadca

Prvé pltnicka a raftingova spolo¢nost, s.r.o., Ulica SNP 86, 013 24 Stre¢no

Obcianske zdruZenie StreCnianska uzina, SNP 19, 013 24 Stre¢no

Ing. Jan Toprecer, CSc., Botanicka zahrada UK v Bratislave, pracovisko Blatnica,
Blatnica 315, 038 15, Blatnica pri Martine

RNDr. Dana Bernatova, CSc., Botanicka zdhrada UK v Bratislave, pracovisko Blatnica,
Blatnica 315, 038 15, Blatnica pri Martine

Institat pre ochranu prirody Banska Bystrica, Sasovska cesta 86, 974 11 Banska Bystrica
Klub slovenskych turistov Zaborského 33, 831 03 Bratislava
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