MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a riadenia
Odbor environmentalneho posudzovania
Namestid’udovita Stdra 1, 812 35 Bratislava

Bratislava: 11.02.2015

Cislo: 8743/2014-3.4/mo

Vybavuje:

RNDr. Okolianyiova
ROZSAH HODNOTENIA

uréeny poda 8 30 ods. 1, 2, 3 zakora 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zakonoweni neskorsich predpiso¥alej len
.Zzakon“) pre hodnotenie vplyvov navrhovanéjnnosti ,Zariadenie na vysokoteplotné
zhodnotenie komunalneho odpadu plazmovou techrmidgiokalite Zadovica k. 0. Podture(parc.

¢. 301/3 az 301/5298/17 az 298/28) ktorej navrhovizden je EKOPLAZMA s. r. o., Kratka
4474/4, 031 01 Liptovsky Mikulas.

Navrhovaté, EKOPLAZMA s. r. 0., Kratka 4474/4, 031 01 Liptdys Mikulas.
(dalej len ,navrhovat®), predlozil Ministerstvu Zivotného prostredia 8émskej republiky,
odboru environmentalneho posudzovanidial¢j len ,MZP SR”) potla § 22 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotngsfredie a o zmene a doplneni niektorych
z&konov Vv zneni neskorSich predpisayalgj len ,zakon“) zamer navrhovangjnnosti
LZariadenie na vysokoteplotné zhodnotenie komunalngo odpadu plazmovou
technoldgiou v lokalite Zadovica k. 0. Podturé* (dalej len ,zdmer*) na posudenie gdiad
zakona.

Predmetom navrhovaneginnosti je zriadenie zariadenia na zhodnocovanie
komunalnych odpadov tepelnymi postupmi — vysokatE@ splyiovanie plazmovou
technologiou. Pdt prilohy ¢. 8 zédkona podlieha bez limitu povinnému hodnoteso
¢innog’ 9.8 zariadenie na zhodnocovanie odpadov tepelpgsiupmi, aj aka&innog” 9.5
zneSkodovanie alebo zhodnocovanie ostatnych odpadov Rosp&@ch a zariadeniach na
spoluspéovanie odpadov.

Zamer bol predloZzeny v nulovom a jednom variantrrg@@8eni navrhovanejinnosti,
nakd’ko MZP SR na zéaklade od6vodnenej Ziadosti navriebagioda § 22 ods. 7 zakona
listom ¢. 8743/2014-3.4/mo zond 04.12.2014 upustilo od poziadavky variantnéhgené
zameru navrhovangjnnosti V zamere uvedeny variatt 1 uZ p@as spracovavania zameru
nebol aktualny a v zamere nie je ani podrobnejSmgany.

MZP SR predloZilo zamer na zaujatie stanoviskalad® 23 ods. 1 zakona vsetkym
zainteresovanym subjektom

Dia 12.01.2015 sa konalo na MZP SR prerokovanie hozshodnotenia
navrhovanej ¢innosti ,Zariadenie na vysokoteplotné zhodnoten@minalneho odpadu
plazmovou technolégiou v lokalite Zadovica k. G.dRwmei“. Rokovania sa ztastnili:
zéastupcovia navrhovdia, spracovatedokumentacie a zastupkey MZP SR ako prislusného
organu. Prezema listina v prilohe.
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Zastupkyia MZP SR oboznamila ¢astnikov s doterajSim priebehom procesu
posudzovania navrhovangjinnosti poda zakona a stanoviskami, ktoré boli d@e
k zadmeru navrhovanéjnnosti poda § 23 ods. 4 zakona.

K zameru bolo do prerokovania rozsahu hodnoteni@112015 doréenych 14 stanovisk,
z toho bez pripomienok boli 3 stanoviska (OkresngduLiptovsky Mikulas, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii; Okresny urad bipky Mikulas, odbor krizového
riadenia; Okresné riaditstvo hasiského a zachranného zboru v Liptovskom Mikulasi)

Vo vSetkych 3 dotknutych obciach nebol zamer zvezay do 3 pracovnych dniale az
neskor, preto do prerokovania rozsahu hodnoteniaupi/nula potrebna lehota 21 dni na
doruc¢enie stanovisk verejnosti. Prerokovany rozsah hoemia mohlo ministerstvo vyda
aZz po spristupneni zameru verejnosti po dobu 21 ddizverejnenia informécie o jeho
doruceni pod’a § 23 ods. 3. Mesto Liptovsky Hradok poskytlo y@osti moznos' doruéir’
stanoviska do 28.01. 2014.

Struiny prelfad stanovisk, ktoré boli datené pred prerokovanim rozsahu hodnotenia do
12.01.2015:

Okresny arad Liptovsky Mikula$, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — Usek Statnej
spravy ochrany ovzduSianema pripomienky, ale poZaduje k Ziadosti o suhkassydanie
rozhodnutia o umiestneni stavby’kého zdroja zn@stovania v zmysle 8 17 ods. 1 pism. a)
zakona o ovzdusi predlozbdborny posudok v odbore imisno-prenosove posuatzev

Odbor ochrany ovzduia MZP SR uvadza, Ze neméa k zé&ru zasadné namietky,ale
uvadza presné poziadavky pre rozsah hodnoteniaé Ktoli premietnuté do Specifickych
poziadaviek Wasti 2.2. rozsahu hodnotenia.

Odbor odpadového hospodarstva MZP SRiepovazuje realizaciu projektu zhodnocovania
odpadov plazmovou technolégiou za optimadlnu z'pdb dodrziavania hierarchie
odpadového hospodarstva aza technologiu, ktoramysle hierarchie odpadoveho
hospodarstva a pripravovanej smernice 0 ,obehové&pna@mike* zabezpd ako
najoptimalnejSia technoldgia odklon od zneskmdinia odpadov skladkovanim.

Sekcia energetiky MHSRkonStatuje, Ze ide o novu inovativnu technolédiodnocovania
odpadu, ktora doteraz nebola vybudovana d'gguedloZzeného zameru, ma zhodnocovanie
odpadu plazmovou technoldgiou, mensi negativnywplko klasicka sgaviia. Odporda
zamer posudzovegpod’a zakona.

Slovenska indpekcia Zivotného prostredia InSpektotazivotného prostredia Zilina, ako
povd’ujuci organ, stavebny Urad pre vydania stavebnévolpnia uvadza 13 podmienok, za
ktorych suhlasi s realizaciou zameru, z ktorychkioi® sme prevzali aj do Specifickych
poziadaviek.

Regionalny urad UVZ v Liptovskom MikuldSi uviedol, Ze vziiadom na situovanie danej
lokality v relativnej blizkosti obytnej zastavby wveztahu k moZznému prenosu emisii
znetistujucich latok (Liptovsky Hradok, Liptovsky Petegninik, Podtung), organ verejného
zdravotnictva pozaduje zabezpev sulade s vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva SR
233/2014 Z. z. o podrobnostiach hodnotenia vplywawerejné zdravidyodnotenie vplyvov
na verejné zdravie, v sulade s 8§ 6 ods. 3 pism.zék. ¢. 355/2007 Z. z.
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Okresny arad Liptovsky Mikula$, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — Usek Statnej
vodnej spravy pozaduje spracova vodohospodarom odborny dopad stavby na
vodohospodarsku oblasa moznos zneistenia podzemnych véd a doplnispésob
zasobovania procesu technologickou vodou a jejdésiou.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zlozZiek Zivotného prostredia kraja— Usek odpadového hospodarstva
pozaduje v sprave o hodnoteni

doplnit prep@et/idaje o predpokladanej kapacite zariadenia @enoinej) oifadom na
potrebu mnoZstva vstupujuceho materialu (komun&regtpadu uteného na zhodnocovanie
v posudzovanom zariadeni)

— posudt, ¢i predpokladané spadové Uzemie (okres Liptovskyuli&) bude svojimi
moznosami /kapacitami postava’ na uvedené vstupy - blizSie konkretiz6va
predpokladané zdroje takéhoto odpadu

— doplnit prepa@et/idaje o predpokladanom mnoZstve vystupného raater odpadu
19 04 01 vitrifikovany odpad a 19 01 99 odpad za’'eypania inak neSpecifikovany -
kovova troska; uvias akym spdsobom bude zneSkodneny a udaje o dostipnos
zariadeni na jeho zneSkodnenie

Zilinsky samospravny kraj upozotiuje na to, Ze projektovana kapacita zariadenisaites
produkciu odpadov zneSkdovanych skladkovanim hranicu okresu Liptovsky Madul
PoZaduje posudzovgpod’a zakona s dérazom na vyhodnotenie dopravnégzealzemia,
stanovenie realnej zvozovej oblasti a preukazanalmosti lokalizacie zameru minimalne na
regionalnej arovni.

Strweny prefad stanovisk, ktoré boli dafené po prerokovani rozsahu po 12.01.2015:

Okresny urad Liptovsky Mikulds, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek Statnej
spravy odpadového hospodarstvavo svojom stanovisku z 23.12.2014 (d@eoom
ministerstvu az 14.01.2015), pozaduje presnejSipesifikova mnozstvo a druhy odpadov
ktoré budu vznika pri ¢isteni a filtracii syntézneho plynu a odpadov, &tbudd vzniké ako
vystupny material po spavani v plazmovom reaktore.

PETICIA ,proti vystavbe spalovne®, splnomocnenec Milan Krasia, Belanska 537/64,
033 01 Liptovsky Hradok 249 stran, 2962 podpisov @ doruéena Odboru rezortnej
kontroly ministerstva. Obc¢ania vyjadrili obavu zo zamorenia regionu odpadimohrozenia
unikajucimi  prchavymi latkami, zapachom, prachonhlukom z dopravy, zo znizenia
hodnoty okolitych nehnufeosti, z narastu intenzity dopravnéha’azgenia. Upozornili na
blizkog’ vodnych zdrojov a narodnych parkov a na riziko lpwipenia turistického ruchu
obce Liptovsky Jan. Gania Ziadaju ministerstvo, aby realizaciu zamedper&alo.

Ob¢ianska iniciativa: Stanovisko - protest obyvdt®/ a vlastnikov nehnueosti Podtureri
¢as® Pod modrou horou, splnomocnenec Tiga Jagerska, Podturéa 610, 033 01
Liptovsky Hradok, 49 podpisov proti vystavbe ,sfavne” umiestnenej nevhodne v blizkosti
ich novostavieb.

Obec Podturdi poZzaduje vypracovaspravu o hodnoteni. Zverejnila zamer 22.12.201%. D
12.01. 2015 neboli dotené Ziadne pripomienky verejnosti. Az 16.01.201% lorutené



obci Podturé vy3SSie uvedené stanovisko &dmskej iniciativy zastupenej Tatianou
Jagerskou. Obec Podtireaslala 19.01. 2015 druhé, nesuhlasné stanovisko.

Obec Liptovsky Peter nesthlasi so zamerom, pretoze lokalita Zadovica 2épadne od
katastra ich obce aje viac nez pravdepodobné,niisiee z uvedeného zariadenia budu
znegistova’ ovzdusSie obce Liptovsky Peter, pretozZe silné zagaaktry previadaju. OvzduSie
obce je uz teraz ztime zneistené exhalatmi, nakko obec sa nachadza v blizkostildiae.
Vyjadrilo obavu zo zniZenia kvality byvania a pom#itb na nevhodn@sumiestnenia
navrhovaného zariadenia medzi dve najvyznamnegBienea a najv&ie narodné parky.

Mesto Liptovsky Hradok

odporita vypracov@ koncepciu na rozmiestnenie zariadeni na zhodreteni
komunalnych odpadov plazmovou technolégiou na U&lmienska;

- definova’ zvozovu oblas

- upozonuje, ze bolo vydané stavebné povolenie na vybudevaariadenia na
triedenie zmesového komunalneho odpadu, ktoré ayagp50% zlozZiek vhodnych
ako palivo do cementarni a teplarni;

- pozaduje uvies referencie navrhovane] technolégie so  skUséros
a fotodokumentéciou zahr&nej prevadzky;

- Ziada uvies vySku investicie a buduceho prevadzkolate

- uvied technoldgiu na Upravu technologickej vody;

- vypracova posudok vplyvov na kvalitu byvania a cestovny ruch

- odpora zvazi ajd’alSie varianty navrhovanegjnnosti, v inych lokalitach.

Ob¢ianska iniciativa: nesuhlasné stanovisko 3 obyvdtev Liptovského Hradku

a Bobrovca, splnomocnenec Ing. Milan Malast, Hviezmslavova 155, 033 01 Liptovsky
Hradok. PoZaduje napr. doplkhianalyzu rizik prevadzky, vplyv na snehové pomery p
naraste odpadového tepla; dokladovanie zmlav sw@dani a odberatémi; informacie
o financovani pripojky na vyuzitie odpadového tepigislenie produkcie COa emisnych
poplatkov; vyjadrenie investorov v cestovnom ruchu.

Obci Liptovsky Hradok a ministerstvu bolo doemych eStedalSich 17 stanovisk,
s nalezitosami (meno, adresa, podpis) a 24 bez predpisanylelZitogti (elektronickych —
bez podpisu, bez Uplnej adresy, alebo bez celéhaameVSetky vyjadrili nesuhlas
s navrhovanou¢innog’ou v navrhovanej lokalite Zadovica Podiures argumentaciami
zhodnymi s peticiou, @mnskymi iniciativami a dotknutymi obcami.

Dotknutéd verejnog zainteresovana do 29.01.2015 tvori spolu vySesg& tpodpisov proti
realizacii navrhovaneginnosti.

Diha 10.02.2015 sa na MZP SR konalo druhé, dédatoprerokovanie rozsahu
hodnotenia. Rokovania sa &astnili 2 zastupcovia navrhovéide budlci spracovdte
dokumentacie, zastupca rezortného organu — odlpadového hospodarstva MZP SR, a 2
zastupcovia MZP SR ako prislusného organuaztnili sa aj 8 zastupcovia - predstavitelia
dotknutych obci a dotknutej verejnosti. (Prezenlistina v prilohe.)

Zéastupcovia dotknutych obci vyjadrovali svoj ndaghs umiestnenim navrhovanej
¢innosti v lokalite Podtue Prerokované a doplnené boli body &@sti 2.2. Specifické
poziadavky, ktoré, rovnako ako potreBialSieho variantu, vyplynuli zo stanovisk déenych
v predzenej lehote, po termine 12.01.2015.
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MZP SR, na zaklade postdenia predloZzeného zamemrhawanej ¢innosti
.Zariadenie na vysokoteplotné zhodnotenie komurf@nedpadu plazmovou technolégiou
v lokalite Zadovica k. G. Podtute (dalej len ,zameh a dordenych stanovisk, tuje, v
spolupraci s rezortnym organom a phwadcim organom, pdéh 8 30 ods. 1, 2 a 3 zdkona
nasledovny rozsah hodnotenia:

1. VARIANTY PRE DALSIE HODNOTENIE

Pre d’alSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvu navrhova&ienosti ,Zariadenie na
vysokoteplotné zhodnotenie komunalneho odpadu pleam technolégiou“ dalej
len ,zame¥) sauréuje dékladné zhodnotenraulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by
sa navrhovanéinnog’ neuskutonila) a variantu ozngeného aka. 2 v predloZzenom zamere
a zvazi’ pridanie noveho variantu v inej lokalite gadnavrhu navrhovaka v ramci regionu
Liptov.

2. ROZSAH HODNOTENIA URCENYCH VARIANTOV
2.1. V3eobecné podmienky

2.1.1. Navrhovaté zabezpé& vypracovanie spravy o hodnoteni. Yadom na povahu a
rozsah navrhovansjinnosti a jej lokalizaciu je potrebné, aby spravahadnoteni
obsahovala rozpracovanie vSetkych bodov uvedenyghilohe ¢. 11 z&kona,
primerane charakteru navrhovatgjnosti.

2.1.2. Pre hodnotenie navrhovangnnosti sa nestanovujasovy harmonogram, ani Zziadne
Specifické poZiadavky limitujucgasovy rozsah hodnotenia.

2.1.3. Navrhovaté dorwi na MZP SR, odbor environmentalneho posudzovaampletné
vyhotovenie spravy o hodnoteni vg® 8 kusov, samostatné vSeobecne zroziliméte
zavereéneé zhrnutie v p&te 23 kusov a 1x spravu o hodnoteni na elektkomncnosti
dat.

2.2. Specifické poziadavky

Zo stanovisk dorenych k predmetnému zameru a po preStudovani ptaédhwezameru
vyplynula potreba v sprave o hodnoteni podrobne@racové nasledovné okruhy otazok
suvisiace s navrhovan@nnog’ou:

2.2.1. Zabezpeit' v sulade s vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva SR33/2014 Z. z. o
podrobnostiach hodnotenia vplyvov na verejné zésawpdnotenie vplyvov na verejné
zdravie, v sulade s 8 6 ods. 3 pism. ¢) zakod®5/2007 Z. z.

2.2.2. Vypracova ,emisnu Studiu“ o najvySSich ¢akdvanych emisiach jednotlivych
znetistujucich latok do ovzduSia za hodinu a za rok mf@iej kapacite sgavaného
odpadu 240 kt/r ¢leneni:

e emisie odpadovymi plynmi — vyduchmi a kominmi zoetk§ch zariadeni: TZL
vyjadrené ako PM, ostatné&netistujuce latkyv ¢leneni podla prilohy¢. 5 ¢asti I,
bodu 1 vyhlasky. 410/2012 Z. z.,

* bezpeénostnej fléry (fakle), ak bude nainStalovana alef#ho bezpé&éostného ,by-
passu“ pre ,ndbehové ainé obdobné stavy“ TZL dngaé ako Pl ostatné
zneistujuce latkyv ¢leneni podla prilohy¢. 5 ¢asti lll. bodu 1 vyhlasky. 410/2012
Z. 7.,




» fugitivne emisie zo vSetkyatinnosti celej prevadzky vratane emisii z manipoyah
a obsluznychtinnosti v priestoroch spavne odpadov: najmenej TZL vyjadrené ako
PMap,
* emisie z dopravy na fahlych pristupovych komunikaciach: najmenej TZLadyené
ako PMya oxidy dusika N@vyjadrené ako N@
2.2.3. Do navrhovanych emisnych limitov dopfremisné limity pref’alSie kovy- >Cd + Tl
— priemerna hodnota 0,05mgin¥ Sb + As + Pb + Cr + Co + Cu + Mn + Ni + V -
priemerna hodnota 0,5mgimDalSie emisné limity ozrig ako denny priemer a
doplinit emisné limity pre HF.
2.2.4. Vypracova ,imisnu Studiu“ o vplyve navrhovangjnnosti na kvalitu ovzduSia a jej
porovnania so siasnym stavom a s poziadavkami predpisov na ochoamdusia.
V Studii musia by udaje o
* vymedzeni najblizSieho Uzemia v okoli navrhovangémoestnenia zariadeni
a) na ktoré ma verejndspravidelny pristup, pre ktoré platia poZiadavky dabra
kvalitu ovzduSia (8 2 pism. a) zakona 137/2010 Z.z. o ovzdusivid.
odovodnenie v stanovisku MZP SR — Odboru ochrangusvg

b) objektoch ainnostiach v odportanej odstupovej vzdialenosti 700 m,
c) na ktorych sa pdu platnej UPD nachadza (méze nachéjizagetacia (verejna,
sukromna), vykonava rastlinnalipmhospodarsk&nnog’ alebo lesnickainnog’,

* s(asnej Urovni znastenia ovzduSia vyjadrenej ako koncentracie

a) znetistujlcich latok, pre ktoré su ¢gné limitne hodnoty a dieve hodnoty pokh
platného znenia priloh§. 11 vyhlasky MZP SR¢. 360/2010 Z. z., v Gzemi pbal
bodu 1 pism. a) a b),

b) SG, aNQ, pre ktoré su ustanovené kritické Urovne ¢istenia ovzduSia na
ochranu vegetacie pbta platného znenia prilohg. 13 vyhlasky MZP SR
¢. 360/2010 Z. z., v Uzemi ptalbodu 1 pism. c),

e predpokladanych najvysSich prispevkov koncentraoéist'ujacich latok v ovzduSi
spbsobenych prevadzkou navrhovanych zariadeni pijey3sie celkové emisie
(,emisna stadia“), v uzemi pdd bodu 2.2.2,

» predpokladanych najvysSich koncentraciach c¢ariejucich latok v ovzduSi po
realizacii navrhovanych zariadeni ¢a8na urovie zn&istenia + najvysSie akavané
prispevky novych zariadeni) a ich porovnanie s:

a) urcenymi limitnymi hodnotami a cfevymi hodnotami pre ochranu zdravia pad
platného znenia prilohy. 11 vyhlasky MZP SR ¢. 360/2010 Z. z. pre Uzemia
pod’a bodu 1 pism. a) a b),

b) medzami na hodnotenie Urovne @stenia poda platného znenia prilohy. 2
vyhlasky MZP SR¢. 360/201 Z. z. pre Uzemie gadbodu 1 pism. a),

c) kritickymi droviami zngistenia ovzduSia na ochranu vegetacie lpodlatného
znenia prilohy. 13 vyhlaSky MZP SRE. 360/2010 Z. z. pre Uzemia gadbodu 1
pism. c),

 zhodnoteni relevantnosti poziadaviek na monitor@vakvality ovzduSia v okoli
navrhovanych zariadeni pkal 8 13 ods. 1 pism. e) az n) vyhlaSky MZP SR
¢.411/2012 Z. z.

2.2.5. Doplnit’ vypcacet minimalnej vySky komina na zabezpeie rozptylu zn&st'ujucich
latok.



2.2.6. Preukazé sulad s podmienkami prevadzkovania prel'spania odpadov, uvedené
v prilohe ¢. 5 k vyhlaskec. 410/2012 Z. z.¢ag’ Il, ktoré sa tykaju preventivnych
opatreni pri dodavke, prijme, medziskladovani aimdacii s odpadmi, aby sa
obmedzili negativne vplyvy na Zivotné prostrediajnma ovzdusie, podu, povrchové
a podzemné vody, hluk, zapach a zdrduig.

2.2.7. Preukazg, ze navrhované technologické zariadenigakritéria najlepsej dostupnej
techniky — BAT.

2.2.8. Uvies’” udaje o predpokladanej dennej &mej kapacite zariadenia, mnoZstva
a kategérie odpadov zregiénu Liptov, ktoré maji’ mhodnocované plazmovou
technolégiou v navrhovanom zariadeni. Preuk&pednos lokalizacie zameru.

2.2.9. Vyhodnott' dopravnu zéaZ UGzemia v slvislosti so stanovenim reélnej zvegzov
oblasti.

2.2.10.Uvies’ predpokladanych odberdity elektrickej energie, tepla, technickych plynov.

2.2.11.Doplnit tdaje o predpokladanom mnoZstve vystupného mhterid@dpadwc. 19 04
01 - vitrifikovany odpad a 19 01 99 — odpad zol'spania inak neSpecifikovany
(kovova troska) a spdsob jeho zhodnotenia alebskoumenia.

2.2.12.Uvies’ Udaje o mnozstve a druhoch odpadov, ktoré budikazipri ¢isteni a filtracii
syntézneho plynu.

2.2.13.Uvieq’ spdsob kontroly vstupujucich odpadov a analyzyriekoodpadov vstupujucich
do zariadenia aj analyzy vzoriek odpadov vznikalagri prevadzkovani zariadenia.

2.2.14Vyhodnott’ mozné rizika havarie v prevadzke navrhovanéhadariia.

2.2.15Vyhodnott’ sulad navrhovanej ¢innosti s hierarchiou a dimi odpadovéeho
hospodarstva a programami odpadového hospodarsR@sudi aj moznos
spracovania energeticky vyuditg/ch odpadov, ktoré nie je mozné opatovne Wuzi
alebo recyklovéa su v stiasnosti zneSkagbvané skladkovanim.

2.2.16.Posudf dopad stavby na vodohospodarsku abMi&ke Tatry a mozn@szneistenia
podzemnych vod.

2.2.17 Doplnit’ spésob zasobovania procesu technologickou vodiglikvidaciou.

2.2.18.Posudi vplyv navrhovaného zariadenia na raz krajiny, kumabyvania, hodnotu
nehnuté&nosti a cestovny ruch v oblasti Liptova.

2.2.19.Vypracova dopravnu analyzu a postidiplyv prepravy odpadov na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia.

2.2.20.Posudi’ moznos vplyvu vznikajuceho tepla, pary a @Ona snehové pomery
a technoldgie zasneZovania.

2.2.21.Uvies referencie podobnych zariadeni prevadzkovanycbl v E

2.2.22.V samostatnegasti pisomne vyhodndtisplnenie, jednotlivych bodov tohto Rozsahu
hodnotenia pre navrhovasinnog’.

2.2.23Zapracovd do spravy pisomnu doéslednd analyzu (zodpovedari@vodnenie)
vSetkych d’alSich pripomienok vyplyvajlcich zo stanoviskastnikov procesu
posudzovania predloZzenych k zameru a opodstatmgmenpenky zoliadnt’ v sprave
o hodnoteni a tiez sttne uvies, kde v sprave o hodnoteni sa to nachadza.

3. UPOZORNENIE

Pod’a 8§ 30 ods. 5 zakona je navrho¥ap®vinny v spolupraci s dotknutou obcou bez
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zbytatného odkladu informova vhodnym spbsobom verejnibso uenom rozsahu
hodnotenia.

Poda 8 30 ods. 6 mo0zZzu subjekty posudzovania Za¥laozsahu hodnotenia
navrhovaneginnosti pripomienky do 10 pracovnych dni od jeheremenia na Ministerstvo
Zivotného prostredia Slovenskej republiky.

RNDr. Gabriel Nidansky
riaditel’ odboru

prilohy: 2 preze#éné listiny z 12.01.2015 a z 10.02.2015

Rozddovnik:
1. EKOPLAZMA, s.r. 0., Kratka 4474/4, 031 01 Liptoysklikulas

Povd'ujuci a zarove dotknuty organ:
2. SIZP, Indpektorat Zivotného prostredia Zilina -b@dintegrovaného povovania
a kontroly, Legionarska 5, 012 05 Zilina

Rezortné organy:
3. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor odp&thavhospodarstva, TU
4. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor ochravgdusSia, TU
5. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, fdi& 19, 827 15 Bratislava 212

Dotknuté obce:
6. Obec Podtung Hlavna 164, 033 01 Podture
7. Mesto Liptovsky Hradok, Hviezdoslavova 170, 033L@dtovsky Hradok
8. Obec Liptovsky Peter, 033 01 Liptovsky Peter 100

Dotknuté organy:

9. Okresny urad Liptovsky Mikulas, Odbor starostlivaskivotné prostredie, Vrbicka
1993, 031 01 Liptovsky Mikulas

10.Okresny drad Zilina, Oddelenie ochrany prirody brepych zloZiek Zivotného
prostredia kraja, Nam. M. R. Stefanika 1, 010 Qindi

11.Okresny urad Liptovsky Mikulas, Odbor krizovéhadeaia, Nam. oslobodifev 1,
031 01 Liptovsky Mikulas

12.Okresny urad Liptovsky Mikulds, odbor cestnej degra pozemnych komunikacii
Nam. osloboditéov 1, 031 01 Liptovsky Mikulas

13.Okresny urad Liptovsky MikuldS, Pozemkovy a lesdpar, Kolldrova 2, 031 01
Liptovsky Mikulas
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14.Okresné riaditéstvo Hasiského a zachranného zboru v Liptovskom Mikulasi,
Namestie osloboditev 1, 031 41 Liptovsky Mikulas

15.Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidldaptovskom Mikulasi, P. O.
BOX 10, Starova 36, 031 80 Liptovsky Mikulas

16.Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenskéh®#8 09 Zilina

Dotknuta verejnas
1. Milan KrasU’a, Belanska 537/64, 033 01 Liptovsky Hradok

2. Téna Jagerska, Podturé€10, 033 01 Liptovsky Hradok

3. Ing. Milan Malast(splnomocnened)viezdoslavova 155, 033 01 Liptovsky
Hradok

Ing. Milan Malast Hviezdoslavova 155, 033 01 Liptky Hradok

Ing. Juraj Vavro, Druzstevna 2221, 031 01 Liptovbkiulas

Ing. Jana Brutova, Bebravska 7, 821 07 Bratislava

J.M.H. s.r.o., M. Razusa 454, 033 01 Liptovsky Hhtad

Martin Droppa, Nizné Fabriky 37/45, 033 01 Liptoyshkradok

Ing.arch. Vlasta Cukorova, Prekazka 722/1, 033 ipioksky Hradok
10.Anna Cukorova, Prekazka 722/1, 033 01 Liptovskyddka

11.Mgr. Iveta NadaSdyova, Prekazka 726/21, Liptovskidak

12.Ing. Méria Hlinova, Kpt. Nalepku 514, 033 01, Lipsky Hradok

13.Ing. Mikulas Sostronek, PhD., Belanska 552/40, 0BR.iptovsky Hradok
14.Ing. juraj Vavro, Prekazka 725, 033 01 Liptovskyatiok

15.David Kalata, Ul. GaSperika 601, 033 01 Liptovskadok

16.Mgr. RomanCupka, Liptovsky Peter 257, 033 01 Liptovsky Peter
17.Martin Wolf, Moyzesova 182/19, 033 01 Liptovsky ok

18.Bohuslav Glos, Fiiga Krd’a 494, 033 01 Liptovsky Hradok

19.Kristina Miartanova, Jamnik 75, 033 01 Jamnik

20.Jana Multéova, Fraia krd’a 565/28, 033 01 Liptovsky Hradok
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