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ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

Nazov
Narodna dini¢na spolénog’, akciova spolénos’

Identifika éné €islo
35919 001

Sidlo
Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Nazov
Did’nica D1 Beharovce — Branisko, 2. profil

Ucel

Predmetom navrhovan&nnosti je dobudovanie dinice D1 (Bratislava — Trnava —
Trergin — Zilina — PreSov — KoSice — $tatna hranica $rdfina) na plny profil, kkomu
je potrebné dostavd’avu stranu dignice v Useku od krizovatky Beharovce po zapadny
portal tunela Branisko a vyrazilfava tunelovu raru, v mieste ktorej je wa8nosti
vybudovana unikova Stéh (pbvodne prieskumna tél). Na vychodnom portali tunela
Branisko v smere na Siroké je Bfiéca vybudovana a sprevadzkovana uz v plnom profile

UZivatd’
Motoristicka verejnas

. Umiestnenie

kraj: PreSovsky
okres:  Levoca, PreSov
katastralne uzemid@eharovce, Korytné, Siroké

Termin zafatia a skortenia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti
Predpokladany Zetok vystavby: rok 2020
Predpokladané uvedenie do prevadzky: rok 2025

S etapizaciou vystavby sa neuvaZzuje.



6. Struény popis technického a technologického rieSenia

SWasny stav

Cela doprava v predmetnom uUseku D1 je dastosti vedena po di@ci vybudovanej

v polovicnom profile (prava strana) a cez lth&ny tunel Branisko jednou obojsmernou
tunelovou rarou. Trasa diaice s tunelom Branisko skracuje prepravnu trasalsaraiuje
prechod horskym sedlom Braniskdm zjednoduSuje dopravu a zmenSuje nepriaznivywply
dopravy na okolie.

Vzrastajuca intenzita dopravy, suvisiaca s postapdgkorgovanim celéh@ahu di&nice D1

a rozvojom motorizacie na Slovensku, postupneiiramlopravni kapacitu predmetného
Uuseku D1. Ztohto dévodu boli zahdjené pripravnécer(projektovd dokumentacia) na
dostavbu dinice na plny profil, vratane tunela Branisko - j#agej tunelovej rary.

Navrhovany stav

Trasa di#inice v predmetnom Usekudaa v stanieni km 66,6 za diai¢nou krizovatkou a
SSUD v Beharovciach. 8asny poloviny profil dia’nice (prava strana) bude dobudovany na
plny profil kategérie D 26,5/100 az po zapadny @ottinela Branisko (km 68,3), pam v
tomto Useku budd vybudované tri mostyzka tohto Gseku diaice je 1,7 km.

V dalSom Useku je diaica vedend tunelom Branisko, ktory je Wa&snosti v prevadzke v
obojsmernej pravej tunelovej rdre. Tunel Braniskodsbuduje na dvojrirovy jednosmerny
tunel kategorie 2T 7,5 a to vybudovanlawej tunelovej rary, ktora bude vyrazena v trase
sttasnej unikovej toIne. iPka tunela je 4,9 km.

Koniec predmetného Useku bude zaasinym vychodnym portalom tunela Branisko
(km 73,2) a to v statdeni 73,9, kde je dimica vybudovana a v prevadzke uz v plnom profile
(nadvézuje na obchvat obce Siroké). V tomto Gséstnite dzky 0,7 km sa upravi vozovka
dialnice. Celkova t¥ka posudzovaného useku je 6,6 km.

Dial'nica D1 km 66,623 — 68,33@vy pas

Trasa zéina za krizovatkou Beharovckavostrannou prechodnicou, ktord v km 66,640
prechadza do pravostrannej. Zau nasleduje pravoitvy smerovy obldk o polomere
R = 1700 m. Za oblukom nasleduje prechodnica, khoeghadza davotaivého smerového
obluku o polomere R=1200 m, v ktorom¢zea 0 6,25 m Favo odsunuta okavej tunelovej
rary km 67,7 D1 = km 7,7 tunela. VySkové vedeniasyr je ovplyvnené napojenim na
z&iatku Useku na predchadzajuci Usekldiee D1 Studenec - Beharovce a krizovatku
Beharovce, na konci Useku napojenim na nasledujdek D1 Branisko - Rtovce.
Navrhovana ditnica je kategorie D 26,5/100.

Mosty
V rieSenom Useku diaice su navrhnuté nasledovné mosty v treeseeho jazdného pasu,

ktoré su obdobne rieSené ako existujuce mostyanseppolovici didnice:
Most nad cestou [11/018183 a Pongracovskym potokenkm 66,740 - 7-plova
konStrukcia, rozpéatia jednotlivych poli su 29,7655+x 30,25 + 29,765 m, nosna
kontrukcia je navrhnuta zdyvych prefabrikatov ikky 30,0 m, vysky 1,4 m spriahnutymi
Zelezobetonovou monolitickou doskou hribky 0,2 redpoklada salbkové zalozenie na
vel’kopriemerovych pilotach.
Most nad miestnym potokom a cestou v km 67,339pel®va konStrukcia z tovych
prefabrikatov vysky 1,4 m so zmonolithenymi @rilkmi, pdsobiaca ako spojita
trojpolova konsStrukcia s rozpatiami 29,575 - 30,3 - 29,5750 spriahajucou doskou
hrabky 0,2 m, predpokladé stbkové zaloZenie na Viopriemerovych pil6tach.
Most nad cestou 111/018184 v Korytnom - @gu@ spojita konsStrukcia s predpatého
betonu s rozpatiami 43,0 - 4 x 59,0 - 35,0 m, pokthma sa fbkové zaloZenie na
vel’kopriemerovych pil6tach.



Tunel Branisko

Diarnica D1 je v useku km 68,330 - 73,262 vedena tumddoanisko, ktory je v siasnosti v
prevadzke jednou obojsmernou tunelovou rdrou (ptemélova rura). V rdmci navrhovanej
¢innosti dobudovaninfavej tunelovej rary bude tunel Branisko kompletndudovany s
dvomi tunelovymi rdrami s jednosmernou premavkosoasmerovym rozdelenim trasy v
kategOrii 2T 7,5.

Navrhnutd je’ava tunelova rdra s ptisymi prepojeniami na existujucu prava tunelovu raru
Tunelové rdry budd prepojené piymi prepojeniami pre osoby, obsluzné a zachranné
vozidla. Kategoria novefavej tunelovej rary je 2T 7,5 (Sirka vozovky medbrubnikmi
7,5m, jazdné pruhy 2x3,5 m), vySka prejazdného mjabg 4,80 m, jednosmerna premavka.
Prieiny rez je navrhnuty na poizuhe vetranie.

Technologia razenia tunela je navrhovana Novou siaduil tunelovacou metédou (NRTM).
Razenie je navrhované od zapadného aj vychodnéhdlps tym, Ze bude zabezpea
bezpé&nog’ Uniku osbb z existujucej tunelovej rary (budéase razeniiavej tunelovej rary v
prevadzke), jednak do Useku neporuSenej unikovajlmha aj do Usekov uz vyrazenych, kde
bude s razenim zabezjg®a ochrana Uniku oséb a s tym suvisiace vetrapgheana tychto
usekov.

Stavajuci obojsmerny pravy tunel (PT) bude po dobadi'avej tunelovej rary (LT) v
prevadzke ako trvalo jednosmerny. Z dévodu zmemydmzky tunela na dvojrarovy tunel
ramci vystavby LT bude zvySeny vykon ventilatorav yetracej Sachte, ktora v &snosti
zabezpéuje vetranie existujiceho tunela. V novej tunelavieg (LT) je navrhnuté pofthe
vetranie pomocou prudovych ventilatorov. Dvojicentddtorov s umiestené pod klenbou
tunela a znéisteny vzduch bude odvadzany cez portaly tunelddvbdu obmedzeni vynosu
Skodlivin zo zapadného portalu (blizKkosbce Korytné) je navrhnut&iastané odsavanie
znesisteného vzduchu (100%s) cez stavajlicu vetraciu Sachtu.

Horninova voda, ktora prenika k vyrubu tunela, sehgtava medfahlym plagom z
ochrannej geotextilie a hydroizéfeej félie, umiestnenym medzi primarnym a sekunddrny
ostenim. Horninova voda zachytena méalziou izolaciou je zvedena do rubovej drenaze,
ktora je osadena medzi konStrukciou primarnehokarstrneho ostenia. Voda v systéme
drendzneho odvodnenia je vedena grémgasmerom od najvysSieho bodu tunela k obom
portdlom (VP, ZP), kde bude napojena na existujkanalizaciu a nasledne vedena do
priahlych potokov.

Odvodnenie vozovky v novej tunelovej raieTR) je navrhnuté prostrednictvom Strbinovych
Zl'abov. Vozovkova voda je vedena pred oba portala@stena do existujucej didcnej
kanalizacie s prastenim cez ORL.

PozZiarny vodovod bude napojeny na existujuci systémvodu poziarnej vody existujucej
(pravej) tunelovej rary.

Zarubné mary
V useku km 67,575 - 67,720 bol v ramci pravej palevdid’nice vybudovany gabionovy
z&rubny mar, ktorého pata bude spevnena Zelezataiarkotvenou konstrukciou.

Dialni¢na kanalizicia

Voda z novych dignicnych Usekov bude podchytenacalymi vpustami a existujucimi
kanaliz&nymi zber&mi odvedend cez ORL do recipientov - vodného tdka. zaklade
vypoctu odtoku z vozovky dimice je navrhnuté doplnenie existujucich ORLdke pri
posudeni odtoku jednatného 15-min. da¥a v jednotlivych Usekoch kanalizacie bolo
vypccitané, Ze existujace ORL nevyhovuju pre obe povdidnice. Tie musia by
posilnené novymi ORL osadenymi subeZne s existumjii¢Celkovo sa jedna o 4 nové ORL.




Protihlukové clony
Na zaklade vysledkov protihlukovej Studie boli rawité protihlukové clony. Ich
umiestnenie a parametre su uvedené v nasledualnéke.

oznaéeniezfrinn)lceme D]poloha dizka (m) |vySka (m) [typ steny
PHS1 |[67,584-68,114 wvpravo (530 3-3,5 zvisla, prevazne na moste
PHS2 |67,664-68,114 |vlavo (450 3,0 zvisla, na moste

Oplotenie ’
Existujaci plot bude narusSeny vystavbiavejcasti didnice, a preto bude v prevaznéfke
odstraneny.

Priprava Uzemia

V ramci pripravy Uzemia sa predpoklada odstranegetkych porastov z plochy trvalého
zéberu a Uprava ploch pre zriadenie stavebnychoslvddprava pléch bude pozostéiva
odhumusovania, uloZenia preb§m@ého humusu na medziskladky a jeho nasledného
oSetrovania po dobu spatného vyuzitia na zahumuasoeastného telesa.

Vegetdné Upravy a ndhradna vysadba

Veget&né Upravy na cestnom telese I'diae a portalov tunela budd thaolyfunkeny
charakter s ci®m protier6znej ochrany svahov zemného telesa, raemé negativnych
vplyvov dopravy na prirodné i Zivotné prostrediadlzytavanie exhalatov é&astane aj
hluku) a zélenenia telesa difaice do krajiny. Na nasypovych svahoch cestnéhesiel
dial’nice a zdpadnom portaly tunela budu rieSené zamudtgkové vysadby a skupinove
vysadby r6znych druhov stromov tak, aby vzniklaisi@vkompaktnd masa zelene s pestrou
vySkovou a farebnou Struktirou. Druhové zloZenigebzodpovedamiestnym klimatickym a
pbédnym podmienkam s dérazom na pdvodné druhy dtgpioké pre krajinu Spisa.

Pristupové cesty na stavenisko a stavebné dvory

Pristup na stavenisko k jednotlivygastiam stavby, resp. k stavebnym dvorom, deponiam a
plocham pre zariadenie staveniska budéaporystavby zabezpeny pomocou pristupovych
ciest po existujucich cestach, ktoré budu upravesméredpokladané gazenie (spevnenie
povrchu) adalej po trase rozostavanej théce. Hlavné stavebné dvory su navrhnuté na
zapadnom portali tunela v katastri obce Korytnériavgchodnom portéli tunela medzi
dialnicou a cestou I. triedy v katastri obce Siroké.

Deponie
Pre skladky prebytku z vykopu v trase lti@e a z vyrubu tunela sa predpokladaju
nasledovné plochy:

* Lokalita Stredné pole
Deponia sa nachadza v KU Korytné pri zapadnom fpo&lkova predpokladana plocha
depénie je 34 720 M Pri priemernej vyske uloZeného materidlu 7 m apdcita skladky
cca 220 000 th Po uko®eni ukladania materialu bude depénia zrekultivoval&enou
ornicou.

» Lokalita Brezovy jarok
Je situovana pri vychodnom portali tunela v k.00l pri pristupovej ceste k portalu z cesty
1/18. Celkova predpokladana plocha depénie je & ri4 Pri priemernej vyske uloZzeného
materialu 9 m je kapacita skladky cca 220 000 Fo uko®eni ukladania materialu bude
depodnia zrekultivovana uloZenou ornicou.



e Lokalita Rozsochy
Pri vychodnom portali tunela v k.0 Siroké je prepdieiu navrhnutd rezervna lokalita
Rozsochy. Celkova predpokladana plocha deponie3je93 m . Pri priemernej vysSke
ulozeného materidlu 7 m je kapacita skladky cca 302 n?. Po ukoweni ukladania
materialu bude deponia zrekultivovana uloZzenoucouni
V rdmci stavby sa uvazuje len s¢dsnymi deponiami humusu. Na skladku humusu budu
sluzit plochy pri trase v blizkosti deponii.

Vyvolané investicie

V suvislosti s navrhovanym rieSenim bude potrebre@lizova nasledujuce Upravy, resp.
prekladky:

- Uprava cesty 11/018184 v Korytnom

- Uprava cesty 11/018183

- Uprava Pongracovského potoka

- Uprava kanalizacie pod mostom Korytné

- Uprava privodného el. vedenia 22kV - zapadny portal

- Uprava privodného el. vedenia 22kV - vychodny dorta

- Prelozky oznamovacich vedeni

Varianty navrhovanej ¢innosti

V sulade s 8§ 22, ods. 3 zakoha24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotnésfredie
aozmene adoplneni niektorych zé&konov v znerskar8ich predpisov musi zamer
obsahové najmenej dve variantné rieSenia navrhovamejosti ako aj nulovy variant.
Vzhradom na to, Zed&&lom navrhovaneginnosti je dostavba prevadzkovanej diaice na
plny profil a dostavbdavej tunelovej rury tunela Branisko, v mieste kigeev st&asnosti
vybudovana unikova Stéh (pbvodne prieskumna Stal), navrhovatépoziadal Ministerstvo
Zivotného prostredia SR ptal8 22 ods. 7 zakorta 24/2006 Z. z. o upustenie od variantného
rieSenia navrhovanajinnosti. Ministerstvo Zivotného prostredia SR Zistiionavrhovatéa
vyhovelo a listom¢. 5905/12-3.4-ml zoith 24.5.2012 upustilo od poziadavky variantného
rieSenia zameru. Navrhovad@nog’ ,Dialnica D1 Beharovce — Branisko, 2. profil“ bola
posudzovana v nulovom variante a v jednom vari&ant@osti.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Technické rieSenie navrhovanéjnnosti bolo podrobne spracované v dokumentacii pre
Gzemné rozhodnutiedtlej ,DUR*), ktord vypracovala spotmos’ Geoconsult, spol. s r.0.
Bratislava v novembri 2010. Listom zonal 16.3.2011 navrhovdte(Narodna diBni¢cna
spola&nog’, a.s.) zaslal na Ministerstvo zivotného prostregitaziados o stanovisko k DUR
pre navrhovandinnog’ Dial'nica D1 Beharovce — Branisko, 2. profil. Ministesivotného
prostredia SR pri vypracovani stanoviska vychadzalasledovnych podkladov a informacii:
- Kompletna dokumentéacia z posudzovania vplyvovrde D1 Beharovce - Branisko,
z roku 1995, ktoré sa vykonalo giadzakona NR SR. 127/1994 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.
- Zaveregné stanovisko z posudzovania vplyvovIldiae D1 Beharovce - Branisko, z
18.8.1995.
- Dokumentécia pre izemné rozhodnutie, zhotdaiteeoconsult, spol. s r.o., Bratislava
2010.
- Vlastné informacie a zistenia.



Po dbékladnom preStudovani uvedenych dokumentaaiiskdirstvo Zivotného prostredia SR
listom ¢. 4918/11-3.4/ml zoith 26.4.2011 dospelo k zaveru, Ze pévodne bola posada
dia’nica len v polowinom profile,cize udaje o vplyvoch na Zivotné prostredie su kefezinu
tunelovu raru.Pre 2. profil didinice Beharovce - Branisko bolo potrebné vypracova
posudenie vplyvov na zivotné prostredie fodzakonacé. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplmeektorych zadkonovdalej ,zakon¢.
24/2006 Z. z.").

Zamer potla zakonat. 24/2006 Z. z. pre€innog’ ,Dialnica D1 Beharovce — Branisko, 2.

profil“, vypracovala spolénog’ Geoconsult, spol. s r.0., so sidlom v Bratislavekwbri

2012. Navrhovate NDS, a.s. so sidlom v Bratislave, predlozil Mieistvu Zivotného

prostredia SR pdd 8§ 22 zakona zamer na posudenielaadhkona. Ministerstvo zivotného

prostredia SRdalej len ,MZP SR*) predloZilo zamer na zaujatiersteiska podla § 23 ods.

1 zakona nasledovnym subjektom: 20 dotknutym onggnMinisterstvu dopravy, vystavby a

RR SR, 3 obciam a byvalému Krajskému stavebnénmaulrdreSove, d. Obvodnému Uradu

v PreSove, odboru vystavby a bytovej politiky.

V stanoviskach k zameru, ktoré boli MZP SR dengé od uvedenych subjektov pacg23

zakona, sa vyskytlo niekKko konkrétnych pripomienok k predloZenej dokumeintadk

navrhovaneginnosti.

Po prestudovani predlozeného zameru a s prihligdnog dordené stanoviskd MZP SR v

spolupraci s rezortnym organom, péuicim orgdnom a po prerokovani s navrholate

uréilo podra § 30 zakonarg 11.1.2013 podislom 5905/12-3.4/ml rozsah hodnotenia.

Pre d’alSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvu navrhovamaposti boli rozsahom hodnotenie

uréeny okrem nulového variantu (stav, ktory by nastk, by sa navrhovandéinnog’

neuskutdnila) a variant posudzovany v zamere. Zo stanad@slgenych k zameru vyplynula

potreba v sprave o hodnoteni podrobnejSie rozpedcmasledovné okruhy otazok

suvisiacich s navrhovana@innog’ou:

1. PodrobnejSie vyhodnativplyv navrhovaneginnosti na biotu, najmé na vié uzemie a
na uzemia NATURA 2000.

2. Vypracova hydrologické posudenie a vyhodnotiplyvy navrhovaneginnosti na rezim
podzemnych véd a povrchovych véd.

3. Na verejné prerokovanie priprdvivhodnu vizualnu prezentaciu navrhovagejnosti
(napr. mapy, fotodokumentaciu, @@covu simulaciu objektov a pod.).

4. Dopracovd opatrenia zo zameru na minimalizaciu identifikoy@nvplyvov.

5. Vyhodnott’ ostatné opodstatnené pripomienky dene k zameru.

Spravu o hodnoteni navrhovard@nosti vypracovala spotmogs’ Geoconsult, spol. s r.o., so

sidlom v Bratislave v auguste 2013 a nasledne dotatena na MZP SR. Koordinatorom

rieSitd’ského kolektivu bol RNDr. Ivan Jakubis.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repybl Sekcia environmentalneho
hodnotenia a riadenia, Odbor environmentalneho gmstania, listoms. 2449/13 — 3.4/ml
zo cha 24. 09. 2013 pdd § 33 ods. 1 zakona rozoslalo spravu o hodnotawihovanej
¢innosti rezortnému organu, dotknutému organu, pejaeemu organu, dotknutym obciam
a dotknutej verejnosti.

Spréava o hodnoteni navrhovaggjnosti bola zverejnena rtp://eia.enviroportal.sk

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejna®u

Verejné prerokovania Spravy o hodnoteni ,JDiaa D1 Beharovce — Branisko, 2. profil“ sa
konali v kaZzdej dotknutej obci samostatne v oktG¥0il3. V obciach Korytné sa verejné



prerokovanie konalo 22.10.2013 o0 16.00 hod., v dbearovce 22.10.2013 0 17.30 hod.
a v obci Siroké 23.10.2013 o0 16.00 hod.

Obec Beharovce

Na verejnom prerokovani sac@stnili starosta obce, 4 &mia, 4 zastupcovia navrhovide

a 2 zastupcovia spracoviaeSpravy o hodnoteni.

Prerokované boli nasledovné otazky, ktoré sa tykadenia profilu tunela v trase Unikovej
StéIni, prevadzky pravej tunelovej rury da&s vystavbylavej strany a ako to bude s
bezpé&nog'ou, stavu monitoringu podzemnych véd ¥asnosti, spdésobu prepravy materialu
pocas vystavby,¢i budd zasiahnuté cesty v obci, rieSenia kanakzguitas vystavby,
technoldgie razenia tunelovej riry a zabéepé dostattného vetrania.

VSetky otazky obanov boli zodpovedané a objasnené, obec suhlasivaymi uvedenymi v
Sprave o hodnoteni disice D1 Beharovce - Branisko, 2. profil.

Obec Korytné
Na verejnom prerokovani sa &astnili starosta obce, ®énia obce zaujem neprejavili, 4

zastupcovia navrhovdie a 2 zastupcovia spracova&epravy o hodnoteni.

Navrhovaté prekonzultoval s panom starostom problémy obceytiér pri realizacii 2.
profilu dialnice, ktoré sa tykali najma vodného zdroja v oli@bec Korytné pozaduje
vybudova nahradny zdroj pitnej vody skér ako pri realizagii profilu didnice D1

Beharovce - Branisko pretoze v obci je katastrgfgbav s pitnou vodou.

Obec Siroké

Na verejnom prerokovani sac@astnili starosta obce, 4 &mia, 4 z4stupcovia navrhovidea
1 zastupcovia spracovditeSpravy o hodnoteni.

Prerokované boli nasledovné otazky, ktoré sa tykddh z&iatku realizacie vystavby dinice
a moznosti jeho posunu do skorSieho obdobia, téégmorazenia tunela, bezp®sti pravej
tunelovej rary poas vystavby, vysSky nékladov na vystavbu, ak&fgsova postupnds
realizacie jednotlivych Usekov disce.

VSetky otazky obanov boli zodpovedané a objasnené, obec suhlasivaymi uvedenymi v
Sprave o hodnoteni disice D1 Beharovce - Branisko, 2. profil.

NDS, a.s., pozvala na verejné prerokovanie sprawydmoteni vplyvov na Zivotné prostredie
pozvankou¢. 68805/30101/2013 zo 7.10.2013 Obvodny bansky wurddSiciach. Obvodny
bansky urad v KoSiciach zaslal listain1229-2892/2013 stanovisko, v ktorom uviedol, ze v
Useku navrhovanej predmetnej stavby v obvode p@stbtunajSieho Uradu v katastri obce
Siroké sa nenachéadzaju zistené vyhradné lozZiskastoer (zakort. 44/1988 Zb. o ochrane a
vyuziti nerastného bohatstva (bansky zakon) v zneskorSich predpisov),ho vyplyva,

7e v Useku planovanej stavby v katastri obce Sino&udu dotknuté zaujmy ochrany a
vyuzivania nerastného bohatstva (vyhradnych lozidkdd k predmetnej sprave o hodnoteni
nema pripomienky.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZzelk sprave o hodnoteni

V zdkonom stanovenej lehote gad8 18 z&kona boli dotené od dotknutych subjektov
nasledovné pisomné stanoviska:

Obec Korytné, list¢. 17/2013/Pa zorth 20. 10. 2013

Obec k sprave o hodnoteni navrhovatiefosti zaslala stanovisko, v ktorom pozaduje:

1. Urychlene riesi problém vodného zdroja pre obec, pretoZze povogaatny vodny zdroj
bol vystavbou ditnice zlikvidovany. Novovybudovany nahradny vodnyraidsvojou
vydatnosou nepostéuje a situacia v obci s dodavkou pitnej vody jeaktribfalna. Obec
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Ziada rie& tento problém uz od roku 2011. Obec predlozZilarimava rieSenie tohto
problému na jednani na SUD Beharovce edte #i1. 06. 2013, ale ani monitoring
prameiov nebol do dneSnéhaa zahajeny.

2. Zabezpeit protihlukové opatrenia na mostoch na eliminacukblv obci Korytné.

S umiestnenim depodnie v lokalite Stredné pole ob@dasi. V zavere stanoviska obec
konStatuje, Ze so zavermi spravy o hodnoteni naargjcinnosti suhlasi.

Obec Siroké list &. 568/2013 zo ki 29. 10. 2013
Obec Siroké v stanovisku uviedla, Ze k sprave abtahi ,Did’nica D1 Beharovce —
Branisko, 2. profil* nemé Ziadne namietky.

PreSovsky samospravny kraj, Odbor regionalneho roavja, list ¢. 5096/2013/ODDUPZP-
002 zo da 30. 10. 2013

Urad PreSovského samospravneho kraja v stanovistodtatuje, 7e s umiestnenim
navrhovanej stavby suhlasi a nema k nej pripomieRkiydodrzani opatreni na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov posudzovanéjnnosti na Zzivotné prostredie suhlasi so zaslanou
spravou o hodnoteni a Ziada reSpekfozavazné regulativy priestorového usporiadania a
funkéného vyuZzitia Uzemia pdd plathného UPN VUC PreSovského kraja.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repobl Sekcia geolégie a prirodnych

zdrojov, Odber Statnej geologickej spravy, ¢isb5751/2013 zorch 31.10.2013

MZP SR, Sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov mapkasovaniu kapitol sdvisiacich s

geologickou problematikou nasledovné pripomienkogpor&ania:

1. V kap. C.1l. (Charakteristika gasného stavu zivotného prostredia dotknutého U2gmia
ako poskytovatie vychodiskovych materialov, geologickych prieskum@odkladov a
databaz uvedena Geologicka sluzba Slovenskej riggublieto sluzby poskytuje Statny
geologicky Ustav Dionyza Stdra, odbor informatikialej len ,SGUDS").

2. V kap. C.1I.2. (Geologické pomery) v podkapitolenZinierskogeologické pomery" je
chyba v nazve kotliny, do ktorej Uzemie patri (bygkd kotlinu opravi na Hornadsku).
V  cgastiach ,Perm" a ,KryStalinikum"” s0  savrstvia  chideizované
inZinierskogeologickymi typmi hornin. Uvedené nazhornin vSak zodpovedaju
litologickym, nie inZinierskogeologickym typom ham V ¢asti ,Paleogén” odpota k
vyclenenym inzZinierskogeologickym typom hornin doplniepence (borovské suvrstvie)
a v casti ,Krystalinikum" odporta ,kryStalinické horniny" opravi na ,horniny
kryStalinika".

V texte kapitoly chyba stemy popis kvartérnych deluvialnych a fluvidlnych Zegpktoré
sa vyskytuju na upati svahu zapadného portalu auael udoliach povrchovych tokov,
ktoré trasa krizuje. Do kapitoly odp@aldopint’ Seizmicitu Uzemia pdd platnej normy
STN 1998-1.

3. Poda prilohy¢. 11. zdkona chyba v kapitole zhodnotenie stavdigtemia horninového
prostredia.

4. Text uvadzany v podkapitole ,Hydrogeologické ponieogpor&a presuntli do kap.
C.11.6. (Hydrologické pomery).

5. V kap. C.Il.6. (Hydrologické pomery) odpa okrem vysSie uvedeného doglrdo
textu, Ze pre hydrogeologické pomery daného uzgenidblezité tektonické porusenie
horninového masivu. Chyba popis hydrogeologickyohm@rov kvartérnych sedimentov,
chybaju Uudaje o pasmach hygienickej ochrany vod&rgr zdrojov a zhodnotenie stavu
znetistenia podzemnych a povrchovych véd.

6. V kap. C.II.17. (Celkova kvalita Zivotného prostiadv ¢asti ,Zranit¢nos’ horninového
prostredia" odporta doplni’ zraniténog’ horninového masivu v trad@avej tunelovej
rary a to vplyvom dosahu zvetrania v priportalovydsekoch, ako aj vplyvom
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tektonického poruSenia v Usekoch krizovania rediyth zlomovych linii a digich
tektonickych porach v ramci geologickych jednotigkanitd’nos’ horninového prostredia
sa mbze prejaviaj znizenim stability podloZia pri budovani nasypaeostnych opor, pri
zakladani mostnych objektov a pri budovani zapadpéntaluravej tunelovej rary.

7. V kap. C.lIL2. (Vplyvy na horninové prostredie aliéf) chyba stroné vyjadrenie k
vplyvom na nerastné suroviny a geodynamické ja\drgrilohyé. 11 zakona.

8. V kap. C.IV.2. (Technické opatrenia) odp&aik opatreniam pre ochranu horninového
prostredia a reliéfu na str. 98 dopliiod v zneni: ,P&as vystavby je potrebné zabeéipe
geologicky dozor pri zakladani stavebnych objektha’nice D1 a pri razeni druhej
tunelovej rary".

9. Do kap. VI.1. (Navrh monitoringu od &atia vystavby ...) odpota doplnt’ geotechnicky
monitoring na sledovanie stability zarezového svahpadného portéliiavej tunelovej
rary, ako aj na sledovanie stability pri razéawvej tunelovej rary tunela Branisko.

Zaverom ministerstvo upozasje na skutdnos’, Ze poda prilozenej situacie SGUDS v

dotknutom Uzemi navrhovanéjnnosti eviduje prieskumné Uzemia, skladky odpadov

potencialne svahové deformacie.

Pod’a Inform&ného systému environmentalnychaé je v dotknutom Uzemi registrovana
pravdepodobna environmentalnaa&ALE (006) Korytné - skladka Stredné pole.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repubiky, sekcia ochrany prirody

a tvorby krajiny , list ¢. 7858/2013-2.1 zordh 08. 11. 2013

Sekcia ochrany prirody a tvorby krajing’dlej len ,SOPaTK") poziadala o substanovisko
Statnu ochranu prirody Slovenskej republikialgj len ,SOP SR") ako odbornl organizaciu
Ministerstva Zivotného prostredia SR, ktorého kdpw@la sidag’ou stanoviska. SOP SR
pripravovala tieZz odborné stanovisko $OP SR/4040/2012) k zameru navrhovairejosti a

v predloZzenom stanovisku uvadza tieZz plnenie Sipkgich poziadaviek, ktoré boli gas’ou
rozsahu hodnotenia 5905/12-3.4/ml. So stanoviskom SOP SR sa SOP#&JtkAuje.
SOPaTK v zavere stanoviska upazge na dopracovanie kapitoly @1. Navrh monitoringu

a poprojektovej analyztora je dolezita pre vypracovanie zavweeho stanoviska ako aj pre
samotnu realizaciu stavby. Preto ju od@aju doplni’ o konkrétne poZziadavky na monitoring
zaujmov ochrany prirody pdd stanoviska a v spolupraci so SOP SR.

Statna ochrana prirody SR list¢. SOP SR / 4025/2013 zaial 30. 10. 2013

K predloZenej sprave o hodnoteni ma nasledovn@mignky:

1. Z hradiska ochrany prirody

- Néavrh monitoringu je viémi vSeobecny a dokonca sa odvolava na zéwérstanovisko,
ktoré eSte nie je vypracované. PoZiadavka monitoriavvplyvu na Uzemia sustavy Natura
2000 sa odvolava na ,odp@ania SOP SR (textové prilohy)", ktoré v predloZzenom
elaborate nenasli.

- 'V kapitole Navrh kontroly dodrziavania stanovenypbdmienok nezodpoveda obsah
nazvu, obsahuje len vS8eobecné definicie monitorird@ nenavrhuje Ziadny kontrolny
mechanizmus.

- Sag’ou hodnotenia navrhovanej stavby su lokalitgeme na depoOniu prebyioe)
zeminy z tunela, v kap. C. Il. 7 Fauna a flér&ag’ Charakteristika biotopov zdujmového
Gzemia (str. 50 - 51) vSak chyba charakteristikgeté&cie - vSetkych typov biotopov na
tychto lokalitach, a to tak charakteristika nelednyako aj lesnych biotopov, najma
biotopov luznych lesov, aj Kezasah do nich bude rieSeny ako vyrub drevimad47
zékonac. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZneeskorSich predpisov.
Lokalita ¢. 2 Rozsochy (Dolinsky potok) j@astaine charakterizovana vyskytom biotopov
Lk5 a Lk6.



- 'V casti Migrané trasy Ziveichov (str. 51) nie je uvedend charakteristika alyza
migratnych tras Zivéichov, namiesto charakteristiky je uz priamo uvédaondnotenie
"dialnica z Hadiska migracie nepredstavuje vyznamnejSiu bariéfu” j. nazov
nezodpoveda obsahu).

-V kapitole 10. Uzemny systém ekologickej stabiligyr. 60-61) sa vSeobecne konstatuje,
Ze obec Siroké ma spracovany navrh miestneho USESie je uvedené, ktoré jeho prvky
budu navrhovanotinnog’ou dotknuté.

- 'V casti lll. Hodnotenie predpokladanych vplyvov ...ybha zhodnotenie vplyvov
navrhovaneginnosti na biotopy a na prvky USES miestnej Grovne.

- Biotopy Lk5 a Lk6 na lokalite dep6nie Rozsochy (ipsky potok) - nesulad medzi textom
spravy a jej mapovou prilohoti 3, kde potia detailu mapy ,,A" depdnia prebyie]
zeminy z tunela je situovana medzi dve rokliny anak by zasiahnuuvedené biotopy,
ale poda textovejcasti, tablika na str. 86 by malo Byasiahnutych 1,7 ha biotopu LK5 aj
1,7 ha biotopu Lk6 a uvazuje sa aj s vyrubom dreldkality deponii prebytinej zeminy
z tunela v k. G. Siroké sa bezprostredne dotyk#jipvej zelene, ktor4 v slstave
vel’koblokovej pdnohospodarskej pédy v tejtasti k. U. pIni vyznamnui ekostabiléral
funkciu a je dolezitym refugiom bioty (prvok MUSES)

- Poda hodnotenia vplyvov na regionalny biokoridor Swr(ktr. 92) sa néakava vplyv na
tento prvok RUSES, pretoze sa v jeho okoli nebushlizova® Ziadne vyznamnejSie
stavebné prace. Ale v pripade vyuzitia lokakity2 Rozsochy na deponiu prebyie)
vykopovej zeminy, bude tento biokoridor priamo gwpleny pristupovou cestou k nej a
tuto skut@nog’ sprava nehodnoti.

2. Z hradiska plnenia Specifickych poZiadaviek rozsahu nbtehia (poziadavky bez
zasadnych pripomienok neboli v stanovisku citované)
PozZiadavka 5. Vyhodndatostatné opodstatnené pripomienky dene k zameru.
Komentar: V stanovisku SOP SR SOP SR/4040/2012 k zéameru bola uvedena
poziadavka ,Do navrhu monitoringu a poprojektovajadyzy odpordame zahrnf aj
monitoring zaujmovych Gzemi ochrany prirody.”, &tge okrem toho aj vSeobecnou
poziadavkou, ale napriek tomu nie je splnena (pbdegsie v hodnoteni SoH).
PozZiadavku ndalej pokladame za opodstatnenu.

Narodna di#ni¢na spolénog’, a. s. poziadala SOP SR o stanovenie poZiadavekogzsah
hodnotenia DiBnice D1 Beharovce - Branisko, 2. profil votehu k Gzemiam sustavy Natura
2000. V listet. SOP SR/2234/2013 boli poziadavky SOP SR uvedepéeto ho SOP SR
pokladad za doplnenie Specifickych poziadaviek rbashodnotenia. V stanovisku uvadza
komentar k ich plneniu.

- Hodnotenie vplyvov D1 Beharovce - Branisko, 2. pnod Gzemia sustavy NATURA 2000
pod’a Metodickej prirtky k ustanoveniantlankov 6 (3) a 6 (4) smernice 92/43/EHS o
ochrane biotopov, \Jme Zzijucich Zziv@éichov a vdne rasticich rastlin (Ministerstvo
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, 2002aphNek skutonosti, Ze niektoré uzemia
sustavy NATURA 2000 sa nachadzaju vo vzdialendsit ®ko 5 km od D1 Beharovce -
Branisko, je potrebné zhodndtiplyvy na ziv@ichy a ich biotopy, a to predovsetkym na
druhy s v&Simi lokoma@&nymi schopnogami a tiez s migraciami medzi pohoriami. Pritom
je potrebné zhodnatigj vplyv D1 Beharovce - Branisko, 2. profil naggtitu a koherenciu
jednotlivych Gzemi i ststavy NATURA 2000 ako celkwatane kumulativnych vplyvov
znamych projektov, ktoré sa realizuju a priprawjokoli. Je nevyhnutné hodnotiplyvy
pocas vystavby, vratane hodnotenia suvisiackiinosti (napr. deponie prebyteeho
materialu) a vplyvy péas prevadzky. V pripade identifikacie negativnyphywov treba
navrhn@® zmiemujlce a pripadné komperira: opatrenia.

Komentar: Splnené.
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- Hodnotenie vplyvov D1 Beharovce - Branisko, 2. pno& biotop penovcovych pramenisk
v pripravovanom UEV Travertiny na Branisku, ktotécitlivé na vyvazeny hydrologicky
rezim.

Komentar: Splnené.

- Biologicky prieskum lokalit navrhnutych stavebnyd¥orov a depoénii materialu z razenia
tunela, a to najmé vodnych a na vodu viazanych¢abov, drobnych zemnych cicavcov a
plazov, potencialneho vyskytu $gspasienkového a chrageapd’ného.

Komentar: V kap. C. IlI7. je uvedeny zoznam Zi¥ohov, ale nikde sa neuvadza ani zdroj
Gdajov ani termin a trvanie prieskumu (ak bgkanany) ani lokality, na ktorych sa
nachadzaju. Na zaklade uvedeného predpokladamepozadovany prieskum nebol
vykonany a poZiadavka nebola splnena. Uloha praetdebulozena v opatreniach pre
dalSie konanie.

- Vyber lokality na uloZenie materialu z razenia tanea z&klade vzajomného porovnania
viacerych lokalit so zdiadnenim vplyvov na zaujmy ochrany prirody a krajimyber
vhodnej lokality odporéame konzultovéso SOP SR.

Komentar: Spinené.

- Monitoring Uzemi sustavy Natura 2000 na trvalychnitwwovacich plochach, a to
monitoring druhov a biotopov, ktoré su predmetoim achrany (sledovanie pripadnych
zmien v stave jednotlivych druhov a biotopov); wislosti s uvedenym odpotame
zaloZt aj tzv. porovnavacie lokality mimo dotknutého Uzeravplywiovaného diBnicou
D1 Beharovce - Branisko, 2. profil.

Komentar: Nesplnené.

- Monitoring d'alSich ovplyvnenych zaujmovych lokalit ochrany quiy.
Komentar: Nesplnené.

Navrh rieSenia a odévodnenie:

Dialnica D1 Beharovce - Branisko, 2. profil akmnog’ je prijaté’na z radiska zaujmov

ochrany prirody. PredloZzen& sprava o hodnoteni pgakticky nema vypracovanu kapitolu

C. VI. Navrh monitoringu a poprojektovej analyzypii SOP SR povazuje za nevyhnutnu

pre zaver&gné stanovisko aj pre samotnu realizaciu stavbytoPjre odporéaju dopint’ o

konkrétne poziadavky na monitoring zaujmov ochrarigody:

- prvky na monitorovanie¢as (pred, p&as, po realizaci€éinnosti), trvanie (kbko rokov
resp. vegetmych obdobi, dokedy) a sp6sob odovzdavati@stkovych vystupov a
zavereénej spravy (ktorému organu alebo organizacii).

- odport&aju navrhné  spbsob kontroly  environmentalnych poziadaviek
(tzv. environmentalny monitoring). Pripomienky veta&hu k chybajacim informaciam o
biotopoch a prvkoch USES vo vézbe na navrhovanérdeprebyténej zeminy z tunela
a chybajucemu hodnoteniu vplyvov navrhovari@pnosti na ne mozno dorié€si
prostrednictvom realizacie navrhovanych opatrenpregipokladu, Ze budu ziddnené
nielen pri povéiovacom procese, ale uz pri spracovdidlSieho stupa PD a za
spoluprace so SOP SR.
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Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuliky, Sekcia véd list ¢. 50481/2013
(3552/2013-6.1) zoith 31. 10. 2013

V stanovisku konsStatuje, Zze ¥ddiska vecnej posobnosti sekcie vod nema k predépze
sprave o hodnoteni navrhovaggjnosti pripomienky.

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Sheenskej republiky, odbor

pozemkovy,list ¢. 4138/2013-430 zoma 07. 10. 2013

V stanovisku konStatuje, Ze Z'ddiska zaberu goohospodéarskej pédy pbal ustanoveni

zakon&. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivanimumhospodarskej pédy a 0 zmene zakéana

245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrofeistovania Zivotného prostredia a o

zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni nesttorpredpisov dalej len ,zakon o

ochrane p6dy") sa spracoviattbkumentacie podrobne nezaoberal:

- predmetom trvalého ani dasného omatia pd@nohospodarskej pbdy,

- nerieSil mozné variantné umiestnenie zariadenieniaka, skladové a skladkové plochy
na pdnohospodarskej pdéde a nezdbvodnil vybrané plockytigto déasné stavebné
objekty,

- neidentifikovatény je rozsah zaberu pamohospodarskej pody pre trvalé acdsné
odnatie, pre stavebné objekty trvalého &akného charakteru.

Z dokumentécie je zrejmé, Ze bude potrebnétrieiElen zabery gmohospodarskej pédy v

liniovom Useku trasy cesty, ale aj napojenie naxahgch Usekov diaice na existujucu

cestnu sié nizSej triedy.

V zavere stanoviska Ministerstvo podohospodarstvazeoja vidieka SR uvadza, Ze

vzhladom na délezita'siseku trasy diaice ,Dia’nica D1 Beharovce - Branisko, 2. profil" v

kontexte 3irSich wahov Didnice D1 v Gzemi Zilina - Martin - Poprad - PreSeuhlasi s

realizaciou predmetného investého zameru. V ramaialSich etdp projektovej pripravy

stavby ,Did’nica D1 Beharovce - Branisko, 2. profil* ministerst Ziada reSpektova
nasledovné zakonom o ochrane p6dy ustanovené poklynie

1. Identifikova’ a spresni predpokladany trvaly a dasny zaber dmohospodarskej pody
pod’a stavebnych objektov a stavebnych Usekov (presldom za tunelom).

2. Minimalizova® vymeru d@asného otiatia tak, aby liniové manipuiaé plochy pozik
cestného telesa boli rieSené v ramci ploch trvalédii@tia, a aby zariadenie staveniska,
skladové plochy, skladkové plochy deponii a inéagoé objekty stavby boli rieSené na
nepd’nohospodarskych pozemkochrada’ mozné alternativy situovania tychto pléch v
rieSenom Uzemi mimo pPoohospodarskej pody, a iba v nevyhnutnych pripadogh
polnohospodarskej pode najnizSej kvality.

3. Navrhn@ alternativne rieSenia pristupovych ciest na stadlalinice po existujucich
pozemnych komunikaciach (z&alom zniZenia dasného zaberu) a tak zabedpeaby
sa nestavali nové pristupové cesty a vyuZivala & wvajSirSsom rozsahu miestna cestna
Siet.

4. Technicky zabezpg’, aby realizaciou stavby nedoslo k znehodnotenilityv okolitej
polnohospodarskej pbédy (napriklad prejazdmi aut, pdSkie pody zngst'ujucimi
latkami).

5. NenaruSova ucelenos honov a na&Zova obhospodarovanie poohospodarskej pody
nevhodnym situovanim trasy stavby, delenim a drimbgmozemkov alebo vytvaranim
¢asti nevhodnych na obhospodarovanie pédyg@aospodarskymi mechanizmami.

6. V pripade rozdelenia honov zabed&gepristup na ptnohospodarsku pédu vybudovanim
Ucelovych pristupovych gmych ciest.

7. Vykona& skryvku humusového horizontu lpamhospodarskych péd odnimanych natrvalo
a zabezp#t ich hospodarne acélné vyuzitie na zaklade bilancie skryvky humusavéh
horizontu,
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8. Vykona skryvku humusového horizontu lpmhospodarskych péd odnimanycliagne a
zabezpéit' starostlivos o skladovanu skryvku na zéklade bilancie skryvikynhsového
horizontu.

9. Zabezpéit' starostlivog o skladovanu skryvku na zaklade bilancie skryvkynhsového
horizontu pénohospodarskej pody (zviaérnica, zvlas podorniie).

10.Vykona’ rekultivaciu déasne odatej pdnohospodarskej pédy na zaklade schvaleného
projektu rekultivacie.

11.Kazdy navrh nepimohospodarskeho pouzitia podlieha vydaniu suhlasbudicim
moznym pouzitim pinohospodarskej pody pbal § 13, 14 alebo 15 zakona o ochrane
pddy. Tento suhlas je podkladom na vydanie rozhtianu odiati pd’nohospodarskej
pbdy poda § 17 zakona o ochrane pody.

So zretéom na uvedené dava ministerstvo do pozornosti, zenysle ustanoveni zakona
o ochrane pinohospodarskej pédy a zakohal80/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonovanoth pripade je dotknutym organom
Statnej spravy na useku ochranymuhospodarskej pédy, a tym aj kompetentnym na tiauja
stanoviska k predmetnému zameru a nasledne k zdgdonohospodarskej pody Okresny
arad v PreSove.

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Sekcia eknomiky, narodny riaditel’ pre
infrasStruktaru, list (. SEEK/NRpI-43-1188/2013 zaid 11.10.2013

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky nema pnpenky k predloZzenej sprave o
hodnoteni navrhovaneéjnnosti z fadiska jej vplyvov na Zivotné prostredie. Uparge vSak
na skuténod’, Ze predmetnou stavbou budu dotknuté zaujmy Mirssta obrany SR (v
lokalite vystavby sa nachadzaju zaujmove komun&&s SR), ktorych reSpektovanie bude
ministerstvo vyZadouapri posudzovani dokumentécie stavby fsodakona. 50/1976 Zb.

0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneskiongich predpisov.

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Prezidium Hasiéského a zachranného zboru
list ¢. PHZ-OPP-2013/002226-002 z8ad28. 10. 2013

K navrhovanejcinnosti ,Dial’nica D1 Beharovce - Branisko, 2. profil’ nema MV SR
rozsahu svojich kompetencii a sledovanych zaujmipomienky.

Krajské riadite Pstvo Hasiského a zachranného zboru v PreSoyéist ¢. KRHZ-PO-OPP-
1406-2/2013, zoith 08. 10. 2013

Krajské riaditéstvo Hasiského a zachranného zboru v PreSove v stanoviskzouiije, Ze
pod’a § 26 ods. 1) pism. b) zakona NR SR14/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi v zneni
neskorSich predpisov je miestne a vecne prisluSoyganom na posudenie predmetnej
dokumentacie MV SR Prezidium Héslkého a zachranného zboruc&sfiou dokumentacie je
rieSenie stavby tunela Branisko - druhy profil tiawej rary ava tunelova rara), pre ktoru
nie su upraveneé zasady protipozZiarnej béapsti.

Okresny urad PreSov, odbor opravnych prostriedkoy list ¢. OU-PO-O0P4-2013/00022
zo cha 17. 10. 2013

Okresny urad v PreSove v stanovisku konStatujeakehovan&innog’ ma priamy vplyv na
pbdu. Okrem trvalych a dasnych zdberov pdody ma navrhova@iénog’ vplyv aj na kvalitu
podd. Navrhovanéinnog’ je v sulade s platnym Uzemnym planoniké&ho Gzemného celku
PreSovského kraja, preto fadiska ochrany gmohospodarskej pody Urad nema namietky k
predpokladanej realizacii navrhovaggjnosti ,Dia’nica D1 Beharovce - Branisko, 2. profil".
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Okresny urad PreSov, odbor starostlivosti o Zivotnéprostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek ZzZivotného prostredia kmja, list ¢. OU-PO-OSZP1-
2013/000230-6 zoith 31. 10. 2013

Okresny urad v PreSove v stanovisku konStatuje,kZeredloZzenejsprave o hodnoteni

navrhovanejcinnosti nema zasadné pripomienky, avSak v ramdiniekych opatreni na

zmiernenie nepriaznivého vplyvu stavby na Zivotrespedie Urad Ziada, aby:

- pri vystavbe a realizacii akychkeek stavebnych objektov na plochach biotopov
europskeho alebo narodného vyznamu alebo v ictkddfg boli casti ploch tychto
biotopov v teréne vyzrané/ohrariené napr. prenosnym oplotenim, a to z dévodu, aby
realiza&nymi prdcami suvisiacimi s vystavbou, neprislo kytebnému poSkodzovaniu
tych ¢asti ploch biotopov, ktoré nebudu priamo stavbdtetré (zastavané).

- dokumentécia pre stavebné povolenie békswpredlozena na SOP SR, aby na jej zaklade
boli v teréne presne zidentifikovaiésti pléch stavbami zasiahnutych biotopovaati
pléch biotopov, ktoré bude potrebné v teréne wishrantit napr. prenosnym
oplotenim za €elom zabranenia ich poSkodzovaniu,

- bol pred vydanim stavebného povolenia vyZiadangrégluSného organu ochrany prirody
suhlas na zasah do biotopov.

Okresny arad PreSov, odbor starostlivosti o Zivotnéprostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia list ¢. OU-PO-0SZP3/2013/00232-02
zo dha 31. 10. 2013

Okresny urad v PreSove v stanovisku konsStatuje, ze:

-z hradiskaochrany ovzdusSia k predlozenému zameru stavby meipamienky,

-z hradiskaochrany véd Urad nema pripomienky,

-z hradiska Statnej sprawgdpadového hospodarstva nema pripomienky,

-z hradiska zaujmov ochrany prirody Urad nema pripomjemksak v stanovisku Ziada,
aby v dokumentacii pre poliovacie konanie boli zidentifikované plochy zasiatyoh
biotopov a prvkov USES vo véazbe na navrhované dep@nebyténej zeminy v
spolupréaci so SOP SR, RCOP Pre3ov.

Okresny Grad Levoda, odbor starostlivosti o Zivotné prostredig list &. OU-LE-OSZP-

2013/00007-004 zoih 14. 10. 2013

Okresny urad Lewta ako spravny organ Statnej spravy ochrany priradirajiny po

preStudovani predlozenej spravy o hodnoteni naahgjinnosti a na zéklade stanoviska

odbornej organizacie ochrany prirody SOP SR RCOME Slovensky rag. NPSR/2013-

Kraj.1 zo dha 10.10.2013, konStatuje:

- Vplyv predmetnej stavby na Uzemie sustavy NATURAORO(Uzemia eurépskeho
vyznamu a chranené vié@ Uzemie) nebude vyznamne negativny ani v ramci
kumulativnych vplyvov,

- Depdnia materialu a razenia pri obci Korytné neagado alGvia potoka Branisko, jeho
rozsah a umiestnenie je Padiska ochrany prirody a krajipyijate’né.

Z hradiska ochrany prirody a krajiny &alSich stupoch projektovej dokumentacie urad

pozaduje dopracova

- Na mieste styku navrhovanej deponie a alGvia potBkanisko umiesttii prenosné
oplotenie, aby nedoSlo k poSkodeniu madiaoaych biotopov a brehovych porastowpe
vystavby (nad obcou Korytné).

- Monitorovanie vplyvu stavby na biotopy navrhovanéimemia eurépskeho vyznamu
Travertiny na Branisku. K&e je tento biotop citlivy na vyvazeny hydrologickgzim,
pri realizacii stavby ho moznocakava. Tuto metodiku pozadujeme prekonzultbwa
odsuhlasi Spravou Narodného parku Slovensky raj.
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- Tesne pred realizaciou stavby (naplanovanyiatak v r. 2020) je potrebné vykonanie
komplexného prieskumu lokalit, kde by malitbymiestnené stavebné dvory a deponia
materialu z razenia tunela zamerana na tieto zlozky

- vplyv na drobné zemné cicavce a plazy,

- potencialny vyskyt europsky vyznamného chranenémicha syse pasienkovy
(Spermophilus citellus),

- zhodnotenie vplyvu na vtaky, najma na vyskyt eukgps/znamnéeho chraneného
Zivocicha chrapké&parny (Crex crex) ktory hniezdi na zemi.

Okresny urad Levota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie list ¢. OU-LE-OSZP-
2013/00011-002 zor 02. 10. 2013

Okresny Urad Lewa ako spravny organ Statnej spravy ochrany ovzaehiaa k predlozenej
sprave o hodnoteginnosti ,Dia’nica D1 Beharovce — Branisko, 2 profil* pripomienky

Okresny uUrad Levoéa, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie list ¢. OU-LE-OSZP-
2013/00012-002 zomh 02.10.2013

Okresny urad Lewm ako spravny organ Statnej vodnej spravy nembBadiska ochrany
vodnych pomerov k predlozenej sprave o hodnotémnosti ,Dialnica D1 Beharovce —
Branisko, 2 profil* pripomienky.

Okresny urad Levoéa, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie list ¢. OU-LE-OSZP-

2013/00008-002 zomé 03. 10. 2013

Okresny uUrad Lewa ako spravny organ Statnej spravy odpadového désgtva nema
k predloZenej sprave o hodnotefihnosti ,Dia’nica D1 Beharovce — Branisko, 2 profil*
pripomienky.

Okresny urad Levoa, odbor krizového riadenia list ¢. OU-LE-OKR- 2013/00108-002 zo
dna 19. 12. 2013
Nema pripomienky

Okresny urad Poprad, odbor pozemkovy a lesnylist ¢. OU-PP-PLO-P/2013/613-2 zdial
28.10. 2013

Za predpokladu dodrzania zasad ochrany a vyuzivaofaohospodarskej p6dy ptal
ustanoveni zakona NR SR220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivanlmpahospodarskej pody a
0 zmene zakon& 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kotrmhe€ist'ovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakanoweni neskorSich predpisov, Okresny
arad Poprad, Pozemkovy a lesny odbor nema lraditka ochrany a vyuzivania
polnohospodarskej pédy k sprave o hodnoteniT'iia D1 Beharovce - Branisko, 2. profil”
pripomienky.

Dalej v stanovisku Grad upozmije, 7e za &lom ochrany pkinohospodarskej pody je
potrebné, aby boli splnené opatrenia na prevemdimjnaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
negativnych vplyvov na okolité prostredie a dbéséeddodrziavané zasady ochrany
po’nohospodarskej pody, ako nenahrdutieg zloZky Zivotného prostredia.

Poda zakona NR SR¢. 220/2004 Z. z. navrhy nepmohospodarskeho pouzitia
polnohospodarskej pédy podliehaju posudeniliadiska ochrany gmohospodarskej pody a
vydaniu suhlasu v zmysle 813 - 8§15 zakona, ktosy katastralne Uzemia v okrese Lé&xo
vydava Okresny Urad PreSov, Odbor opravnych pemitav.

Obvodny bansky urad v KoSiciach list ¢. 1229-2819/2013, zond 10. 10. 2013

Obvodny bansky Urad v stanovisku uvadza, Ze v usekuwhovanej predmetnej stavby v
obvode pésobnosti tunajSieho Uradu v katastri @&oeké sa nenachadzaju zistené vyhradné
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loZiska nerastov (zakod. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuZiti nerastného bblatgansky
z&kon) v zneni neskorSich predpisovpho vyplyva, Ze v Useku pldnovanej stavby v kaitastr
obce Siroké nebudud dotknuté zaujmy ochrany a vyamisvnerastného bohatstva (vyhradnych
lozisk). Urad k predmetnej sprave o hodnoteni neripdmienky.

Obvodny bansky urad v SpiSskej Novej Vsilist ¢. 824-2364/2013, zona 21. 10. 2013
Obvodny bansky urad v stanovisku konStatuje, Zeawmjrmovom Uzemi sa nenachadzaju
objekty a zaujmy chranené gdiadzakona¢. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuZiti nerastného
bohatstva (bansky zakon) v zneni neskorSich predpiBreto Urad nema pripomienky a
namietky k sprave o hodnoteni vo veci ,Diaa D1 Beharovce - Branisko, 2. profil“.

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky list ¢. OHZP-7677/13 zoith 24. 10.

2013

Urad verejného zdravotnictva SR v stanovisku kanfa ze so spravou o hodnoteni

navrhovanej ¢cinnosti ,Dialnica D1 Beharovce - Branisko, 2.profil" suhlasi.rafén

pozaduje, aby bol investor, realizator a prevadakdivstavby vzaverégnom stanovisku
zaviazany:

- plnit" opatrenia vyplyvajuce Zasti IV. predloZzenej spravy o hodnotef@patrenia
navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, minimalizacikcanpenzaciu vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie",

- zabezpé&it monitorovanie hluku ptas vystavby a prevadzky dirdce za delom zistenia
acinnosti realizovanych protihlukovych opatreni,

- prijat’ pri organizacii vystavby také opatrenia, aby vphyuku a exhalatov z dopravy pri
preprave stavebnych materialov, stavebnych str@josamotnej vystavbe dosiah&d
najnizsiu Urova.

Svoje poziadavky urad odoviugie nasledovne:

Pre potreby spravy o hodnoteni bola vypracovanioliii a emisna Studia.

1. Z hlukovej Studie vyplynulo, Ze v niektorye¢hstiach vonkajSieho dotknutého chraneného
Uzemia spdsobuje doprava v sledovanom Useku Dlrgdoekanie pripustnych hodnot
uréujucej veltiny pre hluk z pozemnej dopravy v zmysle platngjdkativy. S oliadom
na zvysenie hlukovej ¥aze v dotknutom okoli, v désledku nérastu dopraayi, v ramci
pripravy projektu dostavby D1 navrhnuté protihlugmpatrenia vo forme protihlukovych
stien. NajnepriaznivejSia situacia z iatu hlukovej zéaZze je v dotknutom obytnom
Gzemi obce Korytné. Obec sa nachadza priamo pothgmsobjektom - mimo Uralové
krizovanie D1 s obcou Korytné (preklenutie udolipaokom Branisko). V tomto Useku
sa navrhuju protihlukové steny na obidvoch stranddsta. V pripade, Ze most bude
tvoreny dvoma samostatnymi mostmi a medzi nimi bwdény priestor, je nutné
vybudova protihlukové steny po obidvoch stranach jednotivyazdnych pruhoch. Ak
obidve jazdné pruhy budd na spglom mostnom telese, je po&t@ice vybudovéa
protihlukové steny len na vonkajSej strane okraggovky na moste. Ostatné obytné
Uzemie v obci Beharovce a osade Pod Branisko nebudidsledku narastu dopravy v
sledovanontasovom horizonte (do roku 2040) vystavené nadmeunéoku z dopravy
po did’nici D1.

2. Emisnéa Studia nepredpoklada negativny vplyv preksadiialnice na kvalitu ovzdusSia,
pricom poda jej z&verov nebude doch&dz& prekr&ovaniu limitov pripustnych
koncentracii Skodlivych latok. Ras vystavby vSak dbjde k egsnému zhorSeniu kvality
ovzdusSia exhalatmi a prachom v mieste stavby asatth dovozu stavebnych materiélov.

Na zaklade porovnania posudzovaného dobudovanitnicka D1 v Useku Beharovce -

Branisko na plny profil vratane druhdjafej) tunelovej rary tunela Branisko s variantom
nulovym (stav bez realizacie investicii), je nawdné investiné rieSenie po zabezmni
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opatreni na eliminaciu a minimalizaciu negativnygplyvov na Zivotné prostredie
jednozné&ne najvyhodnejSie. Z psadu ochrany verejného zdravia je mozné s realimacio
dobudovania dimice D1 v uUseku Beharovce - Branisko na plny prdilhlasi za
predpokladu zabezpenia &innych protihlukovych opatreni. Uvedena stavba budémci
Guzemného konania posudena organom verejného zdfetuat v zmysle platnej legislativy.

V zavere stanoviska Urad verejného zdravotnictva |@fZaduje z Fadiska ochrany
obyvatd'stva pred hlukom a vibraciami z prevadzkyldiae D1 pred uvedenim stavby do
trvalej prevadzky preukagavysledkami merania hluku na fasddach najblizSiojekiov s
dihodobym pobytom 0s6b, Ze po realizacii navrhoeanyrotinlukovych opatreni v obytnych
zbnach dotknutych navrhovansimnog’ou nebudud prekemvané najvysSie pripustné hodnoty
hluku a vibracii v dennej, ¥ernej a nénej dobe v zmysle platnej legislativy.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zaka

Posudok v zmysle § 36 zakowa 24/2006 Z.z. spracoval: HES-COMGEO, spol. sr.o.
Banska Bystrica pravnicka osoba odborne sposolilgpasudzovanie vplyvov na Zivotné
prostredie, na zklade a@nia Ministerstva Zivotného prostredia listam5905/12-3.4/ml,

z 05.11.2013. Posudzovétge vedeny v zozname odborne spoésobilych osdb ¢skdm
27/2000-OPV-PO v zmysle vyhlasky Ministerstva zinéito prostrediai. 113/2006 Z.z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o odbornej spdssibina &ely posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie. Posudok bol vypracovany v ddne&013.

Posudok bol spracovany na zaklade predloZzenej gposdwodnoteni navrhovan€jnnosti

s prihliadnutim na dotigné stanoviska.

V posudku bolo konstatované, Ze posudzovana spréneanoteni zodpoveda narokom, ktorée
zo zakona vyplyvaju pre spracovanie tohto s&updokumentacie. Dokumentacia je
vypracovana pdth obsahovej Struktary uvedenej v prilobdl zakonacé. 24/2006 Z.z.

0 posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie.

Posudzovatekonstatoval, Ze metody pouzité na vyhodnotenieadopcinnosti zodpovedali
Gcelu hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie a faowané zavery su vo ¥sine pripadov
relevantné.

Spracovatk posudkuodporuéil navrhovaninnog’ v realiz&nom variante vyhodnotenom
Spravou o hodnoteni s doplnenim pozZiadavky na a&eapie vyznamnych namietok
a poziadaviek vznesenych v procese hodnotenigasdé kladie déraz na dodrzanie opatreni
na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovafieposti na Zivotné prostredie vyplyvajucich
zo spravy o hodnoteni a stanovisk k nej vydanych.

V. lV(OMPLE,XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvatd’stvo

Vplyvy na obyvatéstvo predstavuju najma zdravotné rizika a naruSeoieody a kvality
Zivota, ¢o priamo suvisi najma s hygienou prostredia, kfmiédopravnej stavby suvisi so
zvySenou hlanog’ou, vibraciami a produkciou emisii a nepriamo aggp&nog’ou cestnej
premavky.

Hlukova Studia

Pre potreby posudenia vplyvu zvySenejchlosti na obyvatistvo v dotknutom Gzemi bola
vypracovana hlukova Studia (Euroakustik, s.r.0.120 Vystavba navrhovanegjnnosti je
lokalizovana v katastralnych Gzemiach obci Behegpiorytné a Siroké. V dotknutom okoli
sledovaného Useku di@ice D1 sa nachadzaju tri obytné Uzemia — Beharokoeytné

a osada Pod Braniskom. Hlukov&aa v okoli sledovaného Useku khiae D1, od krizovatky
SSUD Beharovce po vylGstenie za vychodnym portdlonela Branisko, bola stanovena
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pomocou predikcie s vyuzitim matematického modei@aStanovenie hlukovej Z@ze bolo
urobené pre tri rézne situacie prevadzky cestnpjaly po sledovanom Useku Bigce D1 —
sitasna situacia (vychadzalo sa z priemern&pepintenzity dopravy na sledovanom useku
D1 v roku 2011), situacia v roku 2040 bez vybudaaaravrhovane§innosti a situacia v roku
2040 s vybudovanim navrhovan&nnosti. V zmysle poziadaviek zadavi@ebol model
avypaet hlukovej zéaZe urobeny do vzdialenosti cca 500 metrov od dgasmeho
zastavania dimice D1. Vykonalo sa kratkodobé meranie v Siestidbstach siubezne a jedno
24-hodinové meranie. Meranie bolo robené préasaom sledovani intenzity dopravy
a meteorologickych podmienok. Sladom na zvySenie hlukovejtaZe v dotknutom okoli
v dbésledku narastu dopravy, boli navrhnuté prokbu€ steny, ktoré su lokalizované na
moste ponad obec Korytné. Obytné Uzemia v obci Befte a v osade Pod Braniskom
narastom dopravy v sledovanafasovom horizonte (do roku 2040) vystavené nadmeuném
hluku z dopravy po diaici D1.

Navrh protihlukovych stien:

oznafenie stani¢enie D1 (km) poloha d(lrznl;a v%/:]I;a typ steny
zvisla,

PHS 1 67,584 — 68,114 vpravp 530 3 — 3|5 prevazne na
moste

PHS 2 67,664 — 68,114 vpravp 450 3,0 zvisla, naenos

Pre eliminaciu nepriaznivého vplyvu hlukugas vystavby su v hlukovej Studii navrhnuté
opatrenia, ktoré su uvedené v prislusnej kapitokugku.

Rozptylova Studia

Pre posudenie vplyvu odvetrania tunela na kvaliadaSia v okoli navrhovanejinnosti,
predov3etkym na dotknuté obce Beharovce, KorytB&aké, bola vypracovana rozptylova
Studia (Enviconsult spol. s r.o., 2012).

Dia’nica D1 ma peas prevadzky charakter liniového zdroja &@st®vania ovzduSia.
Automobilova doprava je v zmysle zakona 137/2010 Z.z. o ovzduSi klasifikovana ako
mobilny zdroj. Objekty tunela — vyduchy na port&lag vetracia Sachta su charakterizovanée
ako stacionarne zdroje ztfistovania ovzdusSia.

Pre posudenie imisnej situacie v okoli navrhovad@l’nice atunela bol zostaveny
matematicky model zwestenia ovzduSia — rozptylu z&istujucich latok. Zokiadnené boli
emisné faktory, objem dopravy ajej zloZenia fsoddruhov vozidiel, poddny sklon
komunikacie, rychlasjazdy vozidiel a poveternostnych podmienok. \§gtdbol realizovany
pre nepriaznivé rozptylové podmienky pri nizkejhigsti vetra 0-2 m/s (triedy stability C,
trieda rychlosti 1). UvaZovalo sa s rychlos vozidiel na ditnici 100 km/hod a v tuneli 80
km/hod. Didnica bola pre vypget dand ako Stvorpruhovd komunikécia. Vggto bol
spracovany pre zdistujuce latky oxid dusity NO, aoxid uhdénaty CO. Vypgitané
koncentrcie zrigst'ujacich latok boli porovnané s limitnymi hodnotamhornymi a dolnymi
medzami na hodnotenie Urovne &iseenia vonkajSieho prostredia stanovenymi vyhlasko
MPZPaRR SR. 360/2010 o kvalite ovzdusia.

A). Maximéalne koncentracie zfisfujlcich latok v trase difmice

V nasledujucej taldlkke s0 uvedené vysledky vyia maximalnych koncentracii
znetistujacich latok v okoli ditnice v kumulativnom stave t.j. pdsobenim emisii iimgioh
zdrojov, ktorymi su portaly a vetracia Sachta taneVysledky su porovnané s limitmi
stanovenymi vyhlaskou MPZPaRR $R360/2010 Z.z. o kvalite ovzdusia.
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Vypocitané maximalne koncentracie Zisgujucich latok v okoli didnice D1

Maximalna k scia| Limitna Horna .
. aximalna /or;centraCIa hodn(_)ta ) eika Dc()g'::at:]rna]ﬁgza
Priemero- (ng/m’) hradiska| (ochrana | 5% €09
ZL | vané i _ i ochrany | zdravia/ h
obdobie [ROK jokolie [okolie |okalie | zdravia/| ochrana oc rta;na
ZP VP VS vegetacie vegetégcie) \/(eg(/amaac):ie)
(no/m)* | (ng/m’)* "| (H9
2027 25,5 21,8 1,6
NO,| 1 hod 204] 26.4 23.0 18 200 140 100
2020 6,57 |6,10 |0,24
NO,| 1 rok 5040694 1670 |0.26 40/30 32/24 26/19,5
2027 72,2 25,0 5,7
CO| 8hod b yisa0 [155 | a2 | 1000 ] ]
ZP - zapadny portal, VP - vychodny portéal, VS - veimagachta, ZL — zrigstujica latka

:

*- Limitné hodnoty na ochranu zdraviaudi poda vyhlasky MPZPRR SR 360/2010 Z.z.

o kvalite ovzdusia:N@1lhod — 20Qug/m® sa nesmie prekeir’ viac ako 18-krat za kalendarny
rok (Ziadna medza tolerancie)M@rok — 40ug/m?* (?iadna medza tolerancie), CO/8hod —
10 000ug/mi® (60 % medza tolerancie).

Z hradiska vplyvu exhalatov z dopravy na zdravotny stéyvatdstva je rozhodujluce
posobenie N@ Kratkodoby limit pre CO je 50-krat vysSi ako pNO, a vypaitané
koncentracie CO sa pohybuju na arovni desatin mméio limitu. NajnepriaznivejSie miesto
Zz poltadu imisného z&@Zzenia sa nachadza v priestore zapadného portauinmdine 1-
hodinové koncentracie NOv bezprostrednom okoli portélu budd v roku 202@athmvéa
25,5ug/m*a v roku 2040 26,4ig/m°. Je to najméa v dodsledku spdsobu odvetrania tupeila,
ktorom je cca 62 % vzduSniny z LTR odvedenej k daganu portalu.

Uvedena imisnd zaz je z pohbadu jej vyznamnosti klasifikovana ako mierna, ri&ko
maximéalna hodnota N26,4 ug/m® predstavuje iba cca 13 % limitnej hodnoty a je pod
dolnou medzou na hodnotenie Urovne ¢stenia ovzduSia. Uvedené vysledky potvrdzuju
vplyv ocakavanej ,ekologizacie" automobilov, ktord sa prmtaiaj do poklesu hodnét
emisnych faktorov. Dochadza tak k javu, Ze napnekastajlcej intenzite dopravy medzi
rokmi 2020 a 2040 sa imisna situacia v suvislosiibgravou vyrazne nezmeni. V pripade CO
by malo dojg k poklesu imisného Zazenia.

Poznamka:Uvedeny vypoet reprezentuje nepriaznivé rozptylové podmienkiprék sa v
danom Uzemi, vdtladom na jeho dobra vetrét®s vyskytuju niekdko dni v roku. Pri
beznych rozptylovych podmienkach dosahuju koncemranegistujucich latok priblizne
tretinu v porovnani s nepriaznivymi podmienkami.

B). PosuUdenie vplyvu tunela

V nasledujucej tadike su uvedené vysledky vyia koncentracii ZL zo stacionarnych
zdrojov, bez vplyvu emisii z mobilnych zdrojov mage D1 mimo tunela. Jedna sa teda o
prispevok uvedenych zdrojov k celkovej imisnej&tiuv Uzemi.
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Vypocitané maximalne koncentracie Zisgujucich latok v okoli portalov a vetracej Sachty
tunela

Maximalna Limitna , ,
, Horna medza| Dolna medzal
koncentracia hodnota z (ochrana (ochrana
Priemero- (ng/m°) hradiska dravia / oy
ZL | vané |Rok ochrany z rhaV|a z rhaV|a
obdobie - zdravia / oc ra}ng oc ra}ng
ZP |VP| VS vegetacie vegetacie) | vegetacie)
(ng /m3)* (ng/ m3)* (ng/ m3)*

2020 10,5 | 3,8| 1,2
NOj 1 hod 2040 105 | 40| 1.2 200 140 100

2020 66,1 |16,6| 5,3

CO| 8hod o o519 (127 35 10000 ) )

ZP - zapadny portal, VP - vychodny portal, VS +aeia Sachta, ZL — zstujlca latka
*- Limitné hodnoty na ochranu zdraviaudi poda vyhlasky MPZPRR SR 360/2010 Z.z.
o kvalite ovzdu$ia: Nglhod — 200ug/m® sa nesmie prekrir viac ako 18-krat za
kalendarny rok (Ziadna medza tolerancie)CO/8ho®-0a0.g/m* (60 % medza tolerancie)
Prispevok odvetravania tunela na @stenie okolitého ovzduSia sa prejavuje v jedngtiv
miestach rozne. VyraznejSie sa prejavuje pri zapadportali, kde je odvadzanych 62 %
vzdudniny z LTR a 23 % vzdusniny z PTR. Prispevoisg NO, zo zapadného portalu tvori
cca 40 % celkovych vypitanych koncentracii NQv tomto priestore. Prispevok emisii CO je
eSte vysSi¢o je dosledok nizSieho kor&keho koeficientu CO, ktory bol uplatneny pre
klesanie v LTR, ako je tomu v pripade NO

Situacia v okoli vychodného portalu je podstatriagmivejSia, nakiko do tohto priestoru sa
odvadza iba cca 23 % zfisteného vzduchu z PTR a Ziadny z LTR. Koncentr&iiy zo
samotného portalu dosahuju max. 2 % limitu. Rovnakaezniva situacia je aj v okoli vetracej
Sachty, ktorad ma len Vi mierny vplyv na okolité ovzduSie, prejavujuci wanaximalnych
koncentraciach NQ1,2 ug/m® (cca 0,5 % limitu) a CO 5,8g/m® (0,05 % limitu). Urove
zneistovania ovzduSia je pdd vyhlaskyc. 360/2010 Z.z o kvalite ovzduSia vyrazne pod
dolnou medzou.

C). Posudenie vplyvu diaice D1 na okolité obce

Cielom posudenia vplyvu diaice na okolité obce bolo zhodnotenie distriblcie
zneistujucich latok na okrajoch obci najblizSie k zdrogu porovnanie vypstanych
koncentracii zn@stujucich latok s hygienickymi limitmi. Vyhodnotenyobvplyv na obce
Beharovce, Korytné, Siroké a na osadu Pod Bramnisko

Vypocitané maximalne koncentracie Zisgujucich latok na okraji sidiel

Maximalna koncentracia Limitna hodnota z
Priemerované (ng/m°) hradiska ochrany
ZL X Rok g
obdobie BeharovcdKorytné |Siroké Pod Zdravia
y Braniskom (ng/m’)*
202( 8,2 20,0 | 13,8 7,6
NOz 1 hod 204( 8,5 21,0 | 14,0 7,7 200
202( 1,2 4.5 25 1,1
NOa  1rok  boad 11 50 | 26 0.9 40
202( 8,0 420 | 12,0 16,6
cO 8 hod 204( 3,5 29,0 7,0 12,3 10000

*- Vyhlaska MPZPRR SR 360/2010 Z.z. o kvalite ovzdusia
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Koncentracie zngst'ujucich latok klesaju umerne so vzdialetms od zdrojov zn&st'ovania
ovzduSia - komunikacie a portalov. Na okraji obceryKné, kde sa prejavuje kumulovany
vplyv premavky na diici a vyduchu z portalu dosahuje max. koncentrédti 20-21
ug/m®, ¢o je cca 10 % povoleného limitu. Uraveneistovania ovzdusia je vyrazne pod
dolnou medzou pda vyhlasky. 360/2010 Z.z.

V ostatnych obciach je situacia priaznivejSia, duegekt stacionarnych zdrojov - vyduchov z
portalov uz neprejavuje a imisnétadenie predstavuje iba samotnardiea. V obci Siroké,
kde sa dibnica D1 najviac priblizuje k vybeZku obce dosahujgpocitand kratkodoba
koncentracia N@zhruba 7 % povoleného limitu, v ostatnych obcigcto cca 4 % limitu.

Obyvatelia v okoli dopravnej trasy diiace D1 nebudd po dobudovani fiece na plny profil
ovplyviovani nadmernymi imisiami z dopravy; pripustné kotidcie znészujucich latok v
ovzduSi v obytnej zéne nebudu prekrané ani  pri_nepriaznivych rozptylovych
podmienkach, pre ktoré bol model zostaveny.

Urovei znetistovania ovzdudia vo vsetkych obciach je vyrazne gothti medzu pdh
vyhlasky ¢. 360/2010 Z.z o kvalite ovzduSia. Z'ddiska potreby monitorovania arovne
znetistenia vonkajSieho ovzduSia v predmetnom Uzeminmodplikova primerane § 7
zakona ¢. 137/2010 Z.z. o ovzduSi, pkad ktorého v takomto pripade, keurovei
zneistovania ovzduSia nedosahuje dolni medzu, monitariage potrebny a na hodnotenie
kvality ovzduSia mozno pouzmodelovanie alebo techniky objektivny odhad.

Vplyvy na horninové prostredie a nerastné suroviny, geodynamické javy

a geomorfologické pomery

Vzhradom na to, Ze diaica je uz v prevadzke v pol@viom profile a hlavn&as’ zemnych
prac (nasypy a zarezy) bola zrealizovana uZapojej vystavby, vplyvy na horninové
prostredie, geodynamické javy a geomorfologické @gmmozZno povazovaza menej
vyznamné. Podobne moZno predpoktad@enej vyznamny vplyv na horninové prostredie
raziacich prac na vystavbe tunelad’ke v mieste bududé&avej tunelovej rary je uz vyrazena
Stbha so zndmymi geologickymi pomermi, ktord sa bude vystavbe rozSirova na
definitivny profil tunela.

VyznamnejSi zasah do reliéfu Gzemia bude predstivwoistavba v mieste zapadného portalu
l'avej tunelovej rary, ktory sa bude rozSiréve prevadzku dvoch tunelovych rar a zriadenie
deponii prebyténej rubaniny z tunela, ktorych umiestnenie bolorgkevané s dotknutymi
obcami s poziadavkou na Upravu terénnych depresii.

Vplyvy na klimatické pomery
Vzhradom na charakter navrhovad#jnosti jej vystavbou a prevadzkou neddjde k vymala
zmien prvkov miestnej klimy.

Vplyvy na ovzdusSie

Na z&klade vysledkov rozptylovej Studie vystavh@revadzka navrhovanéjnnos’ nebude
obyvatédov Zijucich v okoli navrhovanefinnosti ovplywviova® nadmernymi imisiami z
dopravy; pripustné koncentracie #Ziséujucich latok v ovzduSi v obytnej zéne nebudud
prekraované ani pri nepriaznivych rozptylovych podmiertkac

Vplyvy na vodné pomery

Pre posudenie vplyvu na vodné pomery dotknutéhanimdoolo vypracované pre spravu
o hodnoteni posudenie mozného vplyvu navrhovéinepsti na povrchové a podzemné vody
a navrh ochrannych opatreni (Geospektrum s. 104.3R2
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Povrchové vody

K povrchovym vodnym tokom v Uzemi navrhovangpnosti, ktoré budl dotknuté jej
vystavbou patri Pongtavsky potok v km 66,740 a tok Branisko v km 67,78ha vodné
toky budd dotknuté vystavbou mostnych objektov.

Priame ohrozenie kvality povrchovych védépe vystavby mostov moze thyspbdsobené
anikom zneist'ujucich latok priamo do povrchového toku zo stavebnstrojov, resp. pri
havariach.

Patas razenia druhej tunelovej rary je navrhnut&iptevanie véd vytekajucich na portaloch
pred ich zaustenim do recipientov, ktorymi su t&gnisko a Svinka. Vplyv na kvalitu vod
sa vSak nepredpoklada.

Patas prevadzky moze Bynierne ovplyvneny rezim povrchovych vod v dotkraltjokoch,
ktoré v si@asnosti tvoria recipient pre di@i¢nu kanalizaciu a to vplyvom zvySenia mnozstva
kanalizovanych vod z povrchu vozovky th&ce z dévodu jej dobudovania na plny profil a
zvySenie mnozstva horninovej vody z tunela po wnazruhej tunelovej rary. V¥adom na
to, Ze vSetky vody z kanalizacie théce budu pré&istované pred ich zaustenim do tokov,
vplyv na kvalitu povrchovych vod sa nepredpoklada.

Podzemné vody

V etape vystavby je moZzné ohrozenie kvality a reZpodzemnej vody najma pri zemnych
pracach, ktoré budu v dosahu hladiny podzemnej vpdyzakladani mostov, ktoré budu
zasahové aZz do kolektora podzemnych véd. Ku kontaminacizemnych vod méze ddjs
pri uniku nebezpmych latok priamo do otvorenej hladiny podzemnydll wri vykopoch a
hibeni zakladovych konstrukcii (pil6ty), resp. nepriaich Gnikom do kolektora podzemnych
vod, ktory je dobre priepustny a kontaminacia podzgch voéd moéze by spésobena
presakovanim zrest'ujicich latok az do zvodnenych horizontov.

Pri razeni druhej tunelovej rury bude podstatad’ tunela razena v horninach krystalinika,
kde sa je predpoklad minimalnych pritokov podzerhnyéd. Pukliny a zény rozVaenia v
tychto Hbkach st mélo otvorené a nespdsobilé na prepis v&sieho a sustredenejSieho
mnoZstva podzemnych vdd. Mengeag’ tunela bude razena v horninach permu (zo zapadnej
casti). Podzemna voda bude viazana hlavne na tekémoruchy a pukliny v permskych
zlepencoch, v ktorych sa&akava vysSia vydatnosko v prostredi kryStalinika.

Z hradiska ovplyvnenia rezimu podzemnych véd mozno tadoga’, Ze cag’ statickych
zasob podzemnych vdd uz odtiekla z Uzemia pri fiaperého tunelago vSak nevylduje
moznos dalSieho oderpavania statickych zasob, hlavne z paleogénneéhostsia a
Ciastane aj z permského. VEadom k uvedenému nemozno WitliZe by mohlo dojs k
ovplyvneniu niektorych prirodzenych prafee nachadzajucich sa v blizkosti tunela, najma v
okoli zapadného portalu.

Pri razeni druhej tunelovej rary méZzemeéakava mierny lokalny pokles urovne hladiny
podzemnej vody v oblasti najma z4dpadného portalychodnej strany sa javia podmienky z
hradiska obehu podzemnych véd ako priaznivejSie zoddvveémi malej priepustnosti
hornin, ktoré su prevaZzne suché alebo len Yowenalej miere zvodnené.

Vplyv na pramene a pramenné oblasti nachadzajuocagaunelom vZtadom na geologicku
stavbu Braniska podmiejucu aj hydrogeologické pomery v jeho masive sata@vaju -
takmer v celom Useku razenia prieskumnej Stélnemihach krystalinika boléaelba Stdlne
suchd, sustredenejsie pritoky na urovni radovo piesatiny .8 boli dokumentované len
ojedinele. Podobny vyvoj sa pret@akava aj pri razenfavej tunelovej rary (tunel bude
razeny v mieste prieskumnej Stdlne, ktora vas@osti slizi ako unikova chodba v pripade
havarie).Z toho dévodu pri razerfavej tunelovej rary neakava ani zmena hydrologického
rezimu pramgov v mieste vyskytu biotopov, ktoré su citlivé nav&Zeny hydrologicky rezim
(biotopy penovcovych pramenisk).
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Ohrozenie kvality podzemnych voddas razenia tunela sa nepredpoklada, pretozasteea
horninova voda bude zachytena a na portalochigtemd. Znéistenie podzemnych véd pri
razeni tunela mozno predpoklédba v pripade havarii.

Patas prevadzky pri Standardnom reZimel'diee ohrozenie kvality a rezimu podzemnych
vod sa nepredpoklada.

Vplyvy na podu

Zaber pddy

Realizaciou navrhovanegjinnosti bude dotknuta poohospodérska pdda, lesné pozemky
a ostatné plochy. Trvaly zaber p6dy bude sivisgma s vystavbolavej polovice dinice
D1. Déjde k zaberu goohospodarskej pédy na vymere cca 0,859 ha agstapldéch na
vymere 0,025 ha. K trvalému zaberu lesnych pozemmexidjde. Doéasny zaber pody bude
suvisi¢’ so zriadenim maniputaych pasov, pléch pre obsluhu staveniska a depQeiékovy
docasny zaber gmohospodarskej pody bude 6,141 ha, lesnych pozerokav0,007 ha a
ostatnych ploch cca 5,499 ha.

Vplyv na kvalitu pédy

Na zaklade pozorovani vplyvu vyfukovych plynov regetaciu je mozné za zénu mozného
negativneho ovplyvnenia péd povazoivadnu do vzdialenosti cca 30 m od cestnej
komunikacie. Mozna kontaminacia pody zavisi na gustnosti a tlmiacej (pufrovacej)
schopnosti pbéd. Pufrovacia schophgsdd posudzovaného Uzemia je Rathom k ich
fyzikalno-chemickym vlastnostiam dobra, rozhodujdici faktorom moznej
kontaminovaténosti je priepustna’s pd6d a substratu. Osobitnym pripadom potenciélnej
kontaminacie p6d su havéarie vozidiel, spojené skami pohonnych hmét alebo
prepravovanych chemickych latok. Vznikne pritom disle znéistenie pddy, ktoré bude
vyZzadova vcasny sanény zasah, aby zkestenie nepreniklo do podzemnych vod.

Vplyvy na faunu, fléru a jej biotopy
Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy mozno vo vSeohosti rozdeti na:

* primarne pdsobiace najmd das vystavby (zanik biotopu, vyrub drevin s ochranno
funkciou v intenzivne gimohospodarsky vyuzivanej krajine),

* sekundarne posobiace das vystavby a p@s prevadzky (fragmentacia biotopov,
zneistenie posypovymi materialmi, vyfukovymi plynmiJukom, svetlom, zmena
vodného rezimu, klimy a pod.),

» terciarne podsobiace pas prevadzky (prenikanie novyehsto invaznych druhov do
okolia, rozvoj sidiel a technickej infraStruktury).

Prevadzka dimice D1 uz v stasnej podobe vykazuje niektoré z vySSie uvedenych
sekundéarnych a terciarnych vplyvy, gmm za najvyznamnejSie je mozné povaZomajma
fragmentaciu biotopov, ktora vSak bude pretréava po zrealizovani navrhovaného
dobudovania dimice v Useku mimo tunela Branisko. Je v3ak potrelmhé vhodnymi
opatreniami minimalizowa

A.) Vplyvy na biotopy

V ramci vystavbylavej polovice ditnice D1 dbdjde k zasahom do biotopov nérodného
a europskeho vyznamu.
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Ich prelfad je uvedeny v nasledujucej téke.

Cislo ] , Spolatenska ,
lokality Ka}astra}lne Biotop Plocha 2zaberuhO dFr)mta biotop Celkova€hodnota
uzemie (m°) €/m’) (€)
1. Beharovce Lk6 118,0 9,62 1135,16
5 siroké Lk5 17 196,5 9,62 165 430,33
' Siroké Lk6 12 051,0 9,62 115 930,62
3. Korytné Lk5, Lk6 36 030,0 9,62 346 608,60
Spolu 629 104,71

Lokalita 1 — k.u. Beharovce — Pongracovsky potok

Tok je v siéasnosti predeleny existujucou stavbou’diee D1. Na dotknutom Useku toku sa
vyskytuju biotop eurépskeho vyznamu Lk5 Vysokobyénspol@éenstva na vihkych lukach
(6430) a biotop narodného vyznamu Lk6 Podam& luky horskych a podhorskych oblasti
v podraste viac menej savislych brehovych porastgiienenych v jednom polygéne biotopu
Lk5. K zaberu komplexu biotopov dbjde pri vystavinesta a pri Uprave Pongracovského
potoka, vékos' zaberu bude cca 118m

Lokalita 2 — k.0. Siroké — Dolinsky potok

Dotknuta bude pramenna oligsodhorského potoka s prameniskami a zmesou viHkgaohi
biotopov eurdpskeho vyznamu Lk5 Vysokobylinné speitstva na vihkych lukach (6430) na
plochach Gzkej nivy mimo brehovych porastov a lpatédrodného vyznamu Lk6 Podéaaée
liky horskych a podhorskych oblasti v podraste vianej savislych brehovych porastov,
vyclenenych v piatich samostatnych polygonoch. K zdébeiotopov dojde v lokalite
Razsochy, kde je navrhnuté zriadenie depénie po&hgj ribaniny, ktoré bude vznikaori
vystavbelavej tunelovej rary tunela Branisko. Zasah do lpatak5 bude predstavovaca
17 196,5 ma do biotopu Lk6 cca 12 051°m

Lokalita 3 — k.u. Korytné — Panovsky potok

Dotknuta bude€ag’ nivy prirodzene @&iceho podhorského potoka nad obcou Korytné. Cely
vymedzeny polygdn predstavuje mozaiku biotopov pského vyznamu Lk5 Vysokobylinné
spolatenstva na vihkych ldkach (6430) na plochach pomeémrakej nivy mimo brehovych
porastov a narodného vyznamu Lk6 Podam& Iaky horskych a podhorskych oblasti
v podraste viac menej suvislych brehovych porastlole o komplex oboch biotopov

s priblizne rovnakym ploSnym zastUpenim v dotknutaemi vystavby navrhovangnnosti.

K zaberu biotopov déjde v lokalite Stredné polee k@ navrhnuté zriadenie depdnie
prebyt@nej rabaniny, ktoré bude vznikari vystavbelavej tunelovej rury tunela Branisko.
Zasah do komplexu biotopov Lk5 a Lk6 bude predstat/aca 36 030

B.) Vplyvy na fléru

V ramci rozptylovej Stadie bol posudeny aj vplywhatatov produkovanych dopravou v okoli
dialnice a vyduchov tunela na vegetaciu. Rodyhlasky MPZPRR SR. 360/2010 je limitna
hodnota na ochranu vegetacie precstejicu latku NQ stanovena na Groie30 pg/m® za
kalendarny rok. Na zaklade vysledkov uvedenychzptylovej Stadii mozno konStatotaze
ro¢na limitnd hodnota na ochranu vegetacie v celonmkuisgvrhovaného dobudovania
dia’nice nebude vo vytadovom obdobi (rok 2040) prekena.

V mesiacoch jul a september 2010 bola pre potrgipyacovania projektovej dokumentacie
pre uzemné rozhodnutie spracovana inventarizaciimrrasticich na plochach mimo
lesnych pozemkov, na ktorych bude realizovana wvgstadidnice na piny profil. V

zaujmovom uzemi boli inventarizované vSetky drevirstromy a plochy krov, ktoré sa tu
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nachadzali a ktoré budu z dévodu vystavby odsténBreliad potrebnych vyrubov drevin
a krov v zavislosti od katastralnych Uzemi vratangislenia spoldenskej hodnoty je
uvedeny v nasledujucej taltke.

Katastralne Pocet stromov Plocha krov (nf) | Spolotenska hodnota (€)
Uzemie (ks)

Beharovce 5 950 14 107,16
Korytné 219 21 010 431 092,86
Siroké 712 9 025 351 578,04

C.) Vplyvy na faunu

Existujaca di#inica nepredstavuje vyznamnejSiu bariéru a budecloigna na viacerych
miestach, ktoré su aj v&snej dobe vyuZivané ako migng teritdéria najma v udoliach
vodnych tokov Braniska a Svinky. Navrhované dobwashie didnice na plny profil
zachovava migkmé koridory tak, ako su v &asnosti. Z uvedeného dévodu navrhovany
zamer z Kadiska bariérového efektu éimce D1 nezhorsi konektivitu krajiny.

Vplyvy na chranené tuzemia

Narodnd sustava chranenych uzemi

V Gzemi dotknutom realizaciou navrhovan&nnosti sa nachadza Narodna prirodna
rezervacia Rajtopiky, ktora sa tizemne prekryvaesnim eurépskeho vyznamu SKUEV0109
Rajtopiky. 46,7 % vymery Uzemia europskeho vyznasauprekryva s NPR Rajtopiky.
Posudenie vplyvu realizacie navrhovatignosti na SKUEV0109 Rajtopiky satiahuje aj
na NPR Rajtopiky a je uvedenélalSejc¢asti zaver&ného stanoviska.

Vplyv na vodarenské zdroje

Dialnica v swasnosti neprechadza priamo cez ziadne PHO voddmngdrojov (VZ). V

hodnotenom Uzemi sa vSak nachadza viacero zacleytepsaméov vyuzivanych pre

z&sobovanie obyvditstva pitnou vodou, ktoré mozno rozdatia dve skupiny:

- pramene viazané primarne na triasové karbonatyemdmce (Zlata stua 1,2,3, Biela
voda 1,2,3, Branisko 1, Dubrava 1,2,3, Zriedlo,r@Betrovce 1,2, Beharovce 1,2). Sem
treba priradi aj v stasnosti pripravované nové zdroje Branisko 2,3,&tmrdd napojené
na obecny vodovod Siroké a zachyteny prampee obec Harakovce, ktory sa napoji na
obecny vodovod, ktory je vo vystavbe,

- pramene viazané primarne na paleogénne sedimemtg-@¢/- Korytne, Ptanovce 1,2,3,
Pongracovce).

Nepredpoklada sa priame ohrozenie zasob podzemvddhktoré su viazané na triasové

karbonaty a kremence vplyvom vystavby tunela. Ndazée geologickej a tektonickej stavby

Uzemia, hydrogeologickej predispozicie a tieZ wster monitoringu pdas realizacie prvého

tunela sa predpoklada, Zze razenim druhej tunelowg] by nemalo déjs k negativnemu

ovplyvneniu kvality a kvantity vyuzivanych vodar&gish zdrojov, ktoré su viazané na
uvedené horniny.

V pripade podzemnych véd z praiog viazanych na paleogénne horniny ide o vodarenskeé

zdroje, ktorymi sa zasobuju obyvatelia obci KorytRé&’'anovce a Pongracovce. Pramene

Pd’anovce 1,2,3 sa nachadzaju priblizne 3 km sevechezapadného portélu, prame

Pongracovce je 2 km severozapadne, od zapadnéhalupdunela. S ich ovplyvnenim

posudzovanodinnog’ou neuvazujeme. Vrt S-2, ktory zasobuje obec Karyenlokalizovany

pod zapadnym portalom len 50 m od okrajgastieého diEnicného mosta ponad Korytné.

Realizaciou druhej tunelovej rary je vysoko pravadgbné, Ze ddjde k negativhemu

ovplyvneniu vrtu S-2 (VZ Korytné)i uz po stranke kvalitativnej alebo kvantitativne;.
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Vplyvy na krajinu

Miera ovplyvnenia krajiny a krajinnej scenérie ieatiou navrhovaneginnosti zavisi
predovSetkym od charakteru technického zasahu jinkravziladom na to, Ze v Strukture
krajiny je s&asna di#nica dlhodobo zakomponovana, negativny efekt nasamé@ho
dobudovania diaice na plny profil sa v dotknutej krajine nepreéjav

Vplyvy na tzemny systém ekologickej stability
V jednotlivych Usekoch sa v posudzovanom Uzemi &dwdju nasledovné prvky tzemného
systému ekologickej stability:

Usek krizovatka Beharovce - zapadny portal tuneinBko

biocentra - sa nenachadzaju

biokoridory - nrBk Subica - Drevenik
Z dovodu vzdialenosti nrBk I'8bica - Drevenik od diaice (viac ako 1 km) sa pas
vystavby, ani p®as prevadzky navrhovang€jnnosti nedakava poésobenie negativnych
vplyvov na biokoridor.

Usek tunel Branisko

biocentra - nrBc Bibica

biokoridory - rBk Svinka
Vzhradom na vedenie diaice v podzemi, neboli pre etapu vystavby a etamvauzky
identifikované vplyvy na nrBc 1Sibica a rBk Svinka. V rdmci dokumentacie bol posiyde
vplyv exhalatov produkovanych dopravou po vybuddvdruhej tunelovej rary v okoli
sitasneho vyduchu tunela na vegetaciu, ktory je séogw Uzemi nrBc &Bibica. Na zaklade
vysledkov uvedenych v rozptylovej Stadii mozno kKetdva’, Ze r@&nd limitna hodnota na
ochranu vegetacie (3Q/m*NO,) nebude v okoli stasného vyduchu vo v§adovom obdobi
(rok 2040) prekreena.

Usek vychodny portal tunela Branisko

biocentra - sa nenachadzaju

biokoridory - rBk Svinka
V Useku vychodného portalu tunela Branisko dgax@vame vplyvy navrhovanéjnnosti na
rBk Svinka vzliiadom na to, Ze vychodny portal je uz ¥asnosti vybudovany na piny profil
dia’nice a v ramci navrhovangjinnosti sa tu nebudu realizav&iadne vyznamnejSie
stavebné prace.

Vplyvy na urbany komplex a vyuZivanie zeme

Realizaciou navrhovangjnnosti ned6jde k zmene &sného vyuZivania zeme v dotknutej
¢asti Uzemia a néakava sa vplyv na urbanny komplex<£8sna ale aj vylladova urbanizécia
dotknutého Uzemia musi reSpektdovaybudovanu dignicu D1 a jej ochranné pasmo.

Vplyvy na dopravny systém a dopravnu infrastruktaru

Pre potreby vypracovania Spravy o hodnoteni bolbtabené Dopravno — inZinierske
podklady (Geoconsult, spol. sr.0., 2013).16m bolo na zaklade analyzy zaujmoveho U
zohadnt’ v ¢o najv&Sej moznej miere nové sulvislosti a poziadavky zaugho Uzemia
a dopravnych véazieb som. Na zaklade vyladovych poZziadaviek dopravy spracovanych
v progndéze dopravy bol a nasledne bol stanovaspvy horizont preki@nia poZzadovanej
funkénej Urovne kvality dopravného prudu existujucehekiasD1 Beharovce — Branisko
v parametroch %2 profilu s jednorarovym tunelom.

Progndza dopravy bola spracovana ¢asové horizonty 2020, 2030 a 2040. Pri Wtpdolo
uvazované so s$asnym systémom spoplatnenia uZiVate vybranej cestnej siete
(spoplatnenie diaic, rychlostnych ciest a vybranych ciest I. triedgzidlami nad 3,5 t
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elektronickym mytnym systémom). Vyber elektronickéimyta tak, ako je nastaveny
a v swasnosti funguje, by radikalne nemal ovply/irerozdelenie dopravy v dotknutom
Gzemi. Pri stanoveni progndzy dopravy sa vychadzajeografickych a urbanistickych
danosti Uzemia, predpokladaného demografického jayvor dotknutom  Gzemi,
predpokladaného rozvoja aktivit a funkcii Uzemisedpokladaného rozvoja komunékee
siete SirSieho Uzemia a predpokladaného vplyvuickirglopravnych wahov. Kapacitné
posudenie dopravy nasledne vychadzalo z prognopyastg, z predpokladanej viadovej
intenzity dopravy, z posudzovany¢hsovych horizontov prognézy dopravy v rokoch 2020,
2030 a2040, z podielu nakladnych vozidiel, zemia podielu Sgkovej hodiny, ktory bol
stanoveny na 10 % z celodenného objemu dopravnéfa¥emia s okadom na vysledky
podobnych dopravnychégani a Specialnych dopravnych prieskumov vykonhnycSR,
pomer smerov na rieSenej tici bol uvazovany pdé CeloStatnehodtania dopravy v roku
2010aj pre vyliadové obdobie 58:42.

V zavere Dopravno — inZinierskych podkladov je adpané, z liadiska vyliadového
dopravného z@mzenia a vyvoja dopravnych tahov, vybudové a sprevadzkovadial’nicu
D1 v rieSenom Useku Beharovce — Branisko, 2. prvafdsovom horizonte do roku 2020 tak,
aby po roku 2020 bol v prevadzke uceleny homogéthagnicny tah D1 v plnom profile.
Realizacia ditnice D1 bude ma priaznivy vplyv na skvalithenie dopravnej obsluhy
dotknutého Uzemia, zvySenie kapacity a komforturaey zvySenie plynulosti a bezpesti
dopravy, zvySenie kvality Zivota obyvéitey, zniZenie negativhych vplyvov na Zivotné
prostredie, celkové zvySenie hodnoty a rozvojovépotencialu dotknutého Uzemia,
zhomogenizovanie diaicného tahu D1 v spadovom Uzemi a zvySenie ekonomickej
efektivnosti dopravy v izemi.

Vplyvy na kultarne a historické pamiatky
Realizacia navrhovanéjnnosti nebude mavplyv na kultirne a historické pamiatky tuzemia.

Vplyvy na archeologické néleziska

V dotknutom Uzemi bola vypracovana archeologickaiat v ktorej bolo vyzngenych pé
archeologickych nélezisk. Z nich by realizaciou rhavanej¢innosti mohli by dotknuté
nasledovné naleziska:

* Beharovce — poloha Kotonovec
* Beharovce — poloha Kamenec
* Korytné — poloha Stredné pole

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné gemgické lokality
Realizacia navrhovanéjnnosti nebude mavplyv na paleontologické naleziska a vyznamné
geologické lokality dotknutého Uzemia.

Vplyvy na kultdrne hodnoty nehmotnej povahy
Realizacia navrhovangjnnosti nebude mavplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy
dotknutého Uzemia.

Iné vplyvy

- polnohospodarska vyroba

Realizaciou navrhovanej¢innosti dbjde k zaberu poohospodarskej pbédy. Na
polnohospodarsky obhospodarované plochy v okoli nasaeg didnice bude péas
vystavby i nd’alej zabezp&ny pristup ptnohospodarskej techniky. &as prevadzky je
potrebné zachovegpristupnos pa’'nohospodarskej pody.
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- lesné hospodarstvo

Vplyv vystavby a prevadzky navrhovangnnosti na lesné hospodéarstvo sa dad@vaju.
Patas vystavby a prevadzky je zabesaey siasny pristup pre lesohospodargkeosti.

- vodné hospodarstvo

Vodohospodarsky vyznamny vodny tok Svinka nie jeriamom kontakte s navrhovanou
¢innog’ou a nepriamo bude ovplyvneny zvySenim odvadzamghozstva vod z dlaice
pocas vystavby (préstena horninova a technologicka vodaam razenia druhej tunelovej
rary), pa:as prevadzky dojde k miernemu zvySeniu odvadzam@chz didnice, ktoré budu
pred zalstenim ptstené v ORL. Vplyv na protipovadvl ochranu Uzemia sa
nepredpoklada.

- priemysel

Navrhované dobudovanie dlrdce neovplyvni Ziaden z arealov priemyslu, vyrabynych
technickych arealov. V ramci regiénu navrhovatiAnog’ priaznivo ovplyvni vyrobné
¢innosti a podnikatiské aktivity, ktoré umozni vybudovana khaca v plnom profile s
mMoZnos$ou hapojenia v mimoura@wovych krizovatkach.

- Uzemny rozvoj

Navrhovana¢innog nebude mé vplyv na Uzemny rozvoj dotknutych obci ani VUC
PreSovského kraja. Sdsna dibinica je stabilizovana v izemnoplanovacej dokumdrade;
dobudovanie na plny profil nevyvola zmeny v Gzemi.

- sluzby, rekreécia a cestovny ruch

Navrhované dobudovanie didce negativne neovplyvni &bné ¢innosti sluzieb v
dotknutom Uzemi, naopak budlu ovplyvnené pozitiviegma sluzby verejného stravovania
najma pdas vystavby.Dalsi rozvoj sluzieb v dotknutom Gzemi mozet hyodmieneny
vystavbou pripadnych vyrobnych arealov, ktoré pedani diéinice do prevadzky v plnom
profile budld vyuzZivd dostupno$ Uzemia dobudovanou dopravnou infrastruktirou.
Ovplyvnenie aredlov rekreacie a Sportu nepredpdkiee] navrhovandinnog’ nebude mé
vplyv na existujuce turistické trasy.

- nainfraStruktdru

V suvislosti s realizaciou navrhovanegjnnosti bolo potrebné vyriaSi krizovanie s
existujucimi cestami, s existujucimi inZinierskymsiecami a dalSou technickou
infraStruktdrou. Podrobnosti vyvolanych investicBU uvedené v technickegasti
dokumentacie.

PouZité metddy hodnotenia a Upltiestupnych informécii:

Podklady pre vypracovanie Spravy o hodnoteémnosti poskytol navrhovatevstupné udaje
0 sWasnom stave Zivotného prostredia v zaujmovom Uzefskali spracovatelia z
jestvujacich databazovych zdrojov a vykonanychgkienov.

Podklady a informacie na zaklade ktorych bola pasudna sprava o hodnotetinnosti
vypracovana su zl'hdiska posudenia predpokladanych vplyvov planovairejosti na
Zivotné prostredie vo ¥8ine posudzovanych oblasti za dosta&

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NA TURA
2000)

V zaujmovom Gzemi v zmysle podkladov SOP SR budirmidine dotknuté nasledovné

tzemia eurépskeho vyznamu (SKUEV) a chranengevtizemia (CHVU):

- UEV Rajtopiky (SKUEV0109)

- UEV Spisskopodhradské travertiny (SKUEV0105)
- UEV Ordzovianska dubina (SKUEV0108)

« UEV Sindliar (SKUEV0320)
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. UEV Kamenna baba (SKUEV0207)

«  CHVU Levasské vrchy (SKCHVUO051)
Pre potreby posudenia vplyvu navrhovatignosti na Uzemia, ktoré sud&®’ou suvislej
eurépskej sustavy chranenych Uzemi bolo vypracoweprava — ,Primerané posudenie
vplyvu zadmeru na Uzemia europskeho vyznamu a chéawitie Uzemia spracované pad
ustanovenitlankov 6(3) a 6(4) smernice o ochrane biotopoVneozijucich zZiv@ichov a
vol'ne rastucich rastlin 92/43/EHS". @aen bolo zistf, ¢i navrhovan&innost’ ma vyznamny
negativny vplyv na predmety ochrany, integritu éném@nciu jednotlivych GUzemi vratane
kumulativnych vplyvov.
Hodnotenie vyznamnosti vplyvov bolo prevedené lpodtupnice definovanej Geskej
republike pre primerané hodnotenie p@mdSmernice 92/43/EHS (Metodika hodnoceni
vyznamnosti vplyu pii posuzovani podle 8§ 45i zdkoka114/1992 Sb., o ochrarprirody
a krajiny, ve zaini pozdjSich gedpisi”).

Vplyvy na SKUEV0109 Rajtopiky

Realizacia navrhovanejnnosti nezasahuje do SKUEV0109 Rajtopiky, v nagom smere je
od hranice chraneného Uzemia vzdialena cca 1200V nposudeni vplyvu realizacie
navrhovanejcinnosti na predmet ochrany Uzemia eurdpskeho vyanbati identifikované

nasledovné vplyvy:

1. Zmeny imisnych charakteristik v Uzemi - vplyv inisia ekosystémy bol hodnoteny
z pol’adu moznej acidifikacia a eutrofizacie:

- vplyv sa bude prejavovaiba v obdobi prevadzky. Suavisi s existenciou Vatrieho
vyduchu z oboch tunelovych rar tunela Branisko @t@ného vyduchu pri zapadnom
portaly tunela. Rozptylovou Studiou bolo preukazaméimisné prispevky rozhodujiceho
NOx za kalendarny rok su vyrazne pod limitnou hodnokdara je priamo stanovena na
ochranu vegetacie (limit je 3@g/m® za rok, dany vyhlaskos. 360/2010 Z.z. o kvalite
ovzduSia). Pokh rozptylovej Stadie bude imisny prispevok N£a kalendarny roks
SirSom Gzemidosahové& maximalne 0,ug/m".

- hodnoty kritickej z8aZe dusikom pre temperatne a boreélne lesy sap@P MaM
(2004, aktualizacia 2007) stanovené na 10-20 kagkdkriticka z&az je definovana ako
najvyssSia davka zrest'ujucej davky, ktora eSte nespbésobi chemické zmdoye by mali
dlhodobé dinky na dané ekosystémy). Ak pride kzvySeniu peemjich r@nych
koncentracii NQ o 1 ug/m® vzduchu ddjde k narastu N occa 1,8 — 3 kg/ha/tok,
z pofadu predmetu ochrany Uzemia eurOpskeho vyznamu bglodnotené ako
nevyznamny vplyv.

Vplyv zmeny imisnych charakteristik v Gzemi na metdochrany GUzemia eurépskeho
vyznamu bol vyhodnoteny ako mierne negativny {eedislokality vo vzahu k takému
stanovigu alebo druhu nebude naruSena, newyja sa realizacia zameru).

2. Zmeny hydrického reZzimu Uzemia

- vplyv na pramene a pramenné oblasti nachddzajlicadstunelom Branisko sa iadom
na geologicku stavbu Braniska podiigicu aj hydrogeologické pomery v jeho masive
nea:akavaju (Posudenie vplyvu na povrchové a podzenody,vGeospektrum, spol.
sr.o., Bratislava, 2013). Pri razefiave] tunelovej rury sa néakava ani zmena
hydrologického rezimu pramev v mieste vyskytu biotopov, ktoré su citlivé navazeny
hydrologicky rezim.
Vplyv zmeny hydrického reZzimu Uzemia na predmetoghizemia eurépskeho vyznamu
bol vyhodnoteny ako nulovy (zamer nema Ziadny peaiény vplyv).

3. Strety s vozidlami, pripadne obmedzenie migracawgov
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- vplyv sa bude prejavovgpredovsetkym v obdobi prevadzky. Posudzovanympisieumi
Zivocichov boli netopiere (podkovar maly, netopier &gpy, netopier brvity, podkovar
velky), rys ostrovid avlk dravy. Dostavbou Bhigce alavej tunelovej rury tunela
Branisko sa predpoklada minimalizacia vyuzivaniaqoinej cesty I. triedy, ktora vedie
cez horské sedlo Branisko. Véasnosti je v pripade nevyhnutnych prac pri udrziela
automobilovd doprava presmerovand na horsky pcedBianisko. Po dobudovani
dialnice a tunela sa bude pri jeho Udrzbe vyuZistsiedavorava a prava tunelova rara.
Mostné objekty maju dostateé migr&né parametre vyhovujuce obom druhom.

Vplyv stretov s vozidlami, pripadne obmedzenie dwigrcicavcov na predmet ochrany
GUzemia eurdpskeho vyznamu bol vyhodnoteny pre préstunetopierov ako mierne
negativny. Pre zastupcov rysa avlka ako mierneitipoy (zlepSenie ekologickych
narokov stanovi& alebo druhu, priaznivy zasah do biotopu aleb@dmdzeného vyvoja
druhu).

Vplyvy na SKUEV0105 Spisskopodhradské travertiny

Realizacia navrhovanejnnosti nezasahuje do SKUEV0105 Spi$skopodhradskértiny,

v najkratSom smere je od hranice chraneného Uzemdalena cca 1600 m. V posudeni
vplyvu realizicie navrhovanéjnnosti na predmet ochrany tzemia eurépskeho vyaraoti
identifikované nasledovné vplyvy:

1. Zmeny imisnych charakteristik v Uzemi
Vplyv sa bude vzfadom na vzdialendsa postupne narastajucu intenzitu dopravy
prejavovd v obdobi vystavby aj prevadzky. Rozptylovou Stadlmolo preukazané, zZe
v oblasti Uzemia eurépskeho vyznamu sa budaédoncentracie Npbohybova v rade
desatin a? maximéalne 1,5g/m°. Z poltadu moZnej eutrofizacie ekosystémov je
hodnotenie vplyvu totozné s hodnotenim uvedenymipape SKUEV0109 Rajtopiky.
Vplyv zmeny imisnych charakteristik v Gzemi na metdochrany Uzemia eurépskeho
vyznamuolo vyhodnoteny &se vystavby ako nulovy (zamer nema Ziadny pretgtaya
vplyv) a vcase prevadzky ako mierne negativny (celistlwisality vo vzahu k takému
stanovigu alebo druhu nebude naruSena, newyja sa realizacia zameru).

2. Strety s vozidlami
Vplyv sa bude prejavovapredovSetkym v obdobi prevadzky navrhovagigjnosti.
Posudzovanymi skupinami Zigi@hov boli netopiere druhu podkovar maly, netopier
obyajny, uchaacierna, podkovar Miky a sysé pasienkovy.
Z poladu netopierov bol vplyv stretov s vozidlami vylutdny ako mierne negativny
(celistvog lokality vo vzahu k takému stanovi$ alebo druhu nebude naruSena,
nevylwuje sa realizacia zameruX pohadu syga pasienkoveého a biotopov jeho trvalého
vyskytu v chrdnenom Gzemi bol vplyv vyhodnoteny rakovy (zamer nemda Ziadny
preukazatény vplyv).

Vplyvy na SKUEV0108 Ordzovianska dubina

Realizacia navrhovanejéinnosti nezasahuje do SKUEV0108 Ordzovianska dybina
v najkratSom smere je od hranice chraneného Uzemdalena cca 3300 m. V posudeni
vplyvu realizicie navrhovanéjnnosti na predmet ochrany tzemia eurépskeho vyaraoti
identifikované nasledovné vplyvy:

1. Strety s vozidlami, pripadne obmedzenie migraacawiov
Vplyv sa bude prejavovapredovsetkym v obdobi prevadzky. Posudzovanympisieumi
Zivogichov boli vlk dravy a netopiere druhu podkovar yn&édre vika dravého by sa mali
migratné podmienky zlepgj pretoZze sa zminimalizuje vyuzivanie pévodnejaéstriedy
cez horsky prechod Branisko. Po dobudovaniriég a tunela sa bude pri jeho adrzbe
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vyuziva’ striedavolava a prava tunelova rura. Mostné objekty majuadostié migr&neé
parametre vyhovujuce druhu.

Vplyv na vlka dravého bol hodnoteny ako mierne tpogi (zlepSenie ekologickych
narokov stanovi& alebo druhu, priaznivy zasah do biotopu aleb@dmdzeného vyvoja
druhu). Z poliadu netopierov bol vplyv stretov s vozidlami vyloadny ako mierne
negativny (celistvos lokality vo vzahu k takému stanovis alebo druhu nebude
narusena, nevyliwje sa realizacia zameru).

Vplyvy na SKUEV0320 Sindliar
Realizacia navrhovangjnnosti nezasahuje do SKUEV0320 Sindliar, v nagoat smere je
od hranice chraneného Uzemia vzdialena cca 5700V nposudeni vplyvu realizacie
navrhovanejcinnosti na predmet ochrany Uzemia eurdpskeho vyanbati identifikované
nasledovné vplyvy:
1. Strety s vozidlami, pripadne obmedzenie migraacawiov
Vplyv sa bude prejavov¥apredovsSetkym v obdobi prevadzky. Posudzovanou is&up
Zivocichov bol rys ostrovid. Pre rysa ostrovida by sdi mégracné podmienky zlepg;
pretoZze sa zminimalizuje vyuZivanie povodnej cektdriedy cez horsky prechod
Branisko. Po dobudovani drice a tunela sa bude pri jeho Gdrzbe vyuZistiedavo
lava aprava tunelova rura. Mostné objekty maju adosté migr&né parametre
vyhovujlce druhu.
Vplyv na rysa ostrovida bol hodnoteny ako miernegitpoy (zlepSenie ekologickych
narokov stanovi& alebo druhu, priaznivy zasah do biotopu aleb@dmdzeného vyvoja
druhu).

Vplyvy na SKUEV0207 Kamenna baba

Realizacia navrhovangjnnosti nezasahuje do SKUEV0320 Sindliar, v nagoat smere je

od hranice chraneného Uzemia vzdialena cca 5200V nposudeni vplyvu realizacie

navrhovanejcinnosti na predmet ochrany Uzemia eurdpskeho vyanbati identifikované

nasledovné vplyvy:

1. Strety s vozidlami, pripadne obmedzenie migraacawiov
Vplyv sa bude prejavov¥apredovSetkym v obdobi prevadzky. Posudzovanou is&up
Zivocichov boli netopiere (podkovar maly, netopiefkaichy, uchaa ¢ierna, netopier
obycajny, netopier brvity, netopier ostrouchy), rysrosid a vlk dravy. Pre rysa ostrovida
avlka dravého by sa mali migreé podmienky zlep8i pretoZze sa zhodnoteny ako
minimalizuje vyuZivanie pbévodnej cesta |. triedyz ckorsky prechod Branisko. Po
dobudovani ditnice a tunela sa bude pri jeho Udrzbe vyuZisewiedavolava a prava
tunelova rura. Mostné objekty maju dostau® migr&né parametre vyhovujuce druhu.

Z poladu netopierov bol vplyhodnoteny akanierne negativny (celistvosokality vo
vzzahu k takému stanovi$ alebo druhu nebude naruSena, newyja sa realizacia
zameru).

Vplyv na rysa ostrovida bol hodnoteny ako mierngithoy (zlepSenie ekologickych
narokov stanovi& alebo druhu, priaznivy zasah do biotopu aleb@damdzeného vyvoja
druhu).

Vplyvy na SKCHVUO051 Lewské vrchy

Realizacia navrhovangjnnosti nezasahuje do SKCHVUO051 Leéské vrchy, v najkratSom
smere je od hranice chraneného Uzemia vzdialen8@@@ m. V posudeni vplyvu realizacie
navrhovanejcinnosti na predmet ochrany Uzemia eurdpskeho vyanbati identifikované
nasledovné vplyvy:
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1. Strety s vozidlami

Vplyv sa bude prejavo¥gpredovsetkym v obdobi prevadzky. V posudeny boiasdatne

hodnoteny vplyv na druhy:

» Zijuce na relativne malom teritériu a viazané nacffitky biotop ("atd’ trojprstv.
date’/tesarcierny, Zlna siva, jariabok horny, kuvik kapcavy,vkuvrahei, muchérik
sivy, prepelice ptnd, rybarik rigny, tetrov hlucha, tetrov hdniak),

» prekonavajuce diaicu i niekdkokrat denne pri zhgni potravy v hniezdnom obdobi
(bociancierny, orol krik’avy, orol skalny, sova dlhochvosta, vyr skalngelar lesny)
a v zimnom obdobi (strakos sivy).

Druhy Zijuce na relativne malom teritériu mézu defeso didinice prelietava hlavne v
obdobi gahovania, alebo v obdobi mimohniezdnych potuligk.tyehto preletoch je riziko
stretu s prechadzajucimi vozidlami minimélne ¢&0 $ahovania (prepelica [ina, muchar
sivy) hrozia strety len pri zniZeni letovej vySkyapr. za Gelom odpg@inku. Radarom zistené
vySky paas sahovania koliSu pri rdznych druhoch medzi 200 -0D @n. Napr. spevavce
tiahnu v noci obvykle vo vySke 1 000 - 2 000 m, dex vo vyske 200 - 300 m (Veselovsky,
2001). Riziko stretu s prechadzajacimi vozidlami@né maximalnou vySkou kamiénu, ktora
sa udava ako 3,5 m. Ostatné vysSie uvedené druthy prekonavé stavbu hlavne p@s
zimnych potuliek. V bezprostrednom okoli stavbywsSak nevyskytuju biotopy, ktoré by ich
mohli laka k dlhSiemu pobytu, napr. za&lom zberu potravy. Bude sa preto jetlifza o
jednorazové prelety nad zadmerom, ktoré budl prandiEme predstavovaba nizke riziko
zrazania jedincov vozidlami.

Na uvedené druhy vtédkov bol vplyv stretov s vozidiari sezbnnomsahovani a v obdobi
mimohniezdnych potuliek hodnoteny ako nulovy (zareera Ziadny preukazdtey vplyv) az
mierne negativny (celistvodokality vo vzahu k takému stanovis alebo druhu nebude
narusena, nevyliwje sa realizacia zameru).

Druhy, ktoré moézu prekonawaamer i niekbkokrat denne pri zhi#ni potravy v hniezdnom
a v zimnom obdobi su druhy, ktoré majurké potravné teritria, alebo sa vyskytuju s
obl'ubou v pdnohospodarskej krajine. Samce chritgt@d’ného s potom ohrozené pri
preletoch v obdobi hniezdenia. Pri tychto druhachziko stretu s vozidlami na komunikacii
vySSie. Mostné stavby byvaju krizovym miestom gretg s vtakmi. Preto je vhodné a nutné
inStalova na tychto stavbach dostat® vysoké a zabezfgné protihlukové steny, ktoré
prindtia vtaky dostatme zvysi’ letovu vysku. Reliéf, ktorym prechadza ldieca je zvineny,
dial'nica prechadza striedavo malymi zarezmi a mostnybjektmi s vékorysymi
migratnymi parametrami.

Riziko stretov s vozidlami je pri tychto druhochc8i@, no vzFadom na uz existenciu
polovicného profilu didnice, vzdialenasod CHVU a atraktivitu Gzemia pre dotknuté druhy
bol vplyv hodnoteny akmulovy (zamer nema Ziadny preukazage vplyv) az mierne
negativny (celistvaslokality vo vzahu k takému stanovis alebo druhu nebude narusena,
nevyluuje sa realizacia zameru).

Hodnotenie vplyvu na integritu lokality

Vystavbou ani prevadzkou navrhovard@nosti pri zoliadneni vyhodnotenia vplyvov na
jednotlivé predmety ochrany Uzemi eurdpskej sustaelganenych Gzemi sa rad&ava
naruSenie integrity a koherencie lokalit a koheienzemi europskej sustavy chranenych
Gzemi, naktko sa realizdciou zadmeru priamo nezasiahne do éeda dotknutych Gzemi,
nebudu naruSené migreé va'ahy v ramci dotknutych zemi ani medzi dotknutyzemiami

a ich okolim. Vplyvom vystavby a prevadzky navrhoegcinnosti sa nepredpoklada ani
zmena druhovej diverzity fauny a fléry, ktora by meo ma’ nepriaznivy vplyv na udrzanie
ekologickej funknosti dotknutych lokalit Uzemi eur6pskej stustawanknych Uzemi.
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Vyhodnotenie kumulativnych vplyvov

- Kumuléacia existujucich vplyvov

V pripade realizacie dostavby 2.profilu kha&ce D1 Beharovce - Branisko je relevantné
posudzové kumulaciu imisného zazZenia, hlukového raZenia a vplyvy na migraciu
v Uzemi vo vZahu k nadvazujucim usekom tidce Studenec - Beharovce a Branisko -
Fricovce, ktoré su uz v prevadzke. Iné relevantné zanser v posudzovanom Uzemi
nenachadzaju, ani nepripravuju.

- Kumuléacia s nadvéazujucimi tsekmi tiece

V dbsledku zvySenia povolenej rychlosti na dostavamplnom diéinicnom profile dojde aj k
miernemu narastu emisii z dopravy. Kumulacia immeneéa’azenia s nadvazujucimi usekmi
dialnice je stale vo vyrazne podlimitnych hodnotacket®ani vplyv imisii neméze Wwassi
ako mierne negativny.

Hlukové za&azZenie Uzemia po dostavbe druhého profillrdiamého Useku neprinesie ani v
kumulacii s nadvazujacimi Usekmi diidce zvySenie hlukového taZenia, nakiko sa
vyrazne nezvysi produkcia hluku z dopravy a prihudové protihlukové opatrenia. Preto aj
po kumulacii hlukového zaZenia v Uzemi nebude kumulativny vplyv hlukuSidako
mierne negativny.

V pripade kumulacie vplyvu na migraciu v Gzemi ggrpbné brédo avahy, Ze protihlukové
steny na dostavanom 2. profile kth&ného Useku znizia pravdepodohthostretu s
migrujacimi vtdkmi a netopiermi. Migeaé priestupnosti Uzemia pre Selmy a vysoku zver,
bude \Waka dostatnému dimenzovaniu mostnych objektov, ako aj znizenjuzivania
pdvodnej cesty I. triedy v Useku cez masiv Braniskthovana v dostatoej miere. Preto aj v

kumulacii s nadvéazujucimi tsekmi dirice nebude vplyv @i ako mierne negativny.

- Kumul@cia vplyvov so stavbami nadvazujacimi na’dieu

Pri dostavbd’avej tunelovej rary tunela Branisko mozno za nadjiize objekty &innosti
povazové deponie vyazeného materialu z tunela, ktoré vSak nebudé n@a predmety
ochrany posudzovanych Uzemi Ziaden vplalSie stavby nadvézujice na posudzovanu
dostavbu diknice, ktoré by mohli mavplyv na Uzemia sustavy Natura 2000 ¢asnosti, nie

su zndme. AZ sa takéto stavby budi v budlcnospirgwova, je ich vplyvy potrebné
posudzové kumulativne s digicou v posudzovanom useku.

- Vplyv na okolité Staty
Vplyv na chrdnené uUzemia eurdpskej sustavy chraenmyzemi v okolitych Statoch sa
nepredpoklada.

V zavere primeraného posudenia vplyvu navrhovanejéinnosti na suvislu eurépsku
sustavu chranenych Gzemi je konStatovane, Ze nebdéntifikovany vyznamny negativny
vplyv vramci kumulativnych vplyvov, vplyvov na integritu, koherenciu a predmet
ochrany ziadneho uUzemia eurdépskeho vyznamu ani chn&ného vt&ieho Uzemia
v posudzovanom uzemi.

Vplyv na pripravované UEV Travertiny na Branisku

V blizkosti navrhovaného zameru sa nachadza pawané UEV Travertiny na Branisku,
ktoreho predmetom ochrany bude prioritny biotop gweovych pramenisk. Na zaklade
hydrogeologického posudenia vplyv na pramene a @naé oblasti nachadzajuce sa nad
tunelom vziiadom na geologicku stavbu Braniska podmjécu aj hydrogeologické pomery
v jeho masive naéakavame. Z toho doévodu pri vystavbe a&gmprevadzkyavej tunelovej
rary necdakavame ani zmenu hydrologického rezimu prhgmaev mieste vyskytu biotopov,
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ktoré su citlivé na vyvazeny hydrologicky rezimdtmipy penovcovych pramenisk) nielen v
pripravovanom UEV Travertiny na Branisku, ale ajyblasenom UEV Rajtopiky.

VI. ZAVERY

1. Zaveretné stanovisko k navrhovaneginnosti

Na zaklade vysledku procesu posudzovania, vykdranéulade s ustanoveniami zakona,
pri ktorom sa zvazil stav Uzemia, vyznarsakavanych vplyvov navrhovanéjnnosti na
Zivotné prostredie a zdravie obyvitya z Hiadiska jej pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
povahy a rozsahu navrhovanéjnnosti, miesto vykonavania navrhovan&nnosti so
zameranim na sulad s uzemnoplanovacou dokumenjaciogi spracovania dokumentéacie,
stanovisk orgadnov a organizécii dotknutych navrhouacinnog’ou, ako aj stanoviska
obyvatéov Zijucich v zaujmovom Uzemi

saodpor&ka

realizacia stavbyza predpokladu splnenia podmienok uvedenych v bwd8. tohto
zaveréného stanoviska. Naetitosti, ktoré sa vyskytli v procese hodnotenia vply je
potrebné vyrie$iv d’alSich stupoch projektovej pripravy stavby.

2. Odporu¢any variant
Na zaklade zaverov komplexného posudenia oseriej ¢innosti sa pre realiziciu
odpor&a variant realizany, popisany v kapitole II. 6. tohto zavémého stanoviska.

3. Odporuéané podmienky pre etapu pripravy, vystavby a prevarky navrhovanej
éinnosti
Po posudeni optimalneho navrhu technickéhienia, z Radiska jeho moznych vplyvov
na zivotné prostredie, beric do Uvahy pripomienkgtaaoviskd dotknutych organov
a organizacii, odpotiaju sa tieto opatrenia préalSie fazy pripravy, realizacie a uzivania
navrhovaneginnosti.

Opatrenia vyplyvajace zo spravy o hodnoteni

1. Uzemnoplanovacie opatrenia

Koridor dia’nice D1 je v UPD obce Siroké a VUC PreSovskéhoaketifiodobo stabilizovany
(obce Beharovce a Korytné UPD nemaju a ani jutasidiosti neobstaravajua).

2. Technické opatrenia

Uprava technického rieSenia:
e V zmysle vystupov z hlukovej Studie odpdaime dod’alSej pripravy dobudovania
dial’nice na piny profil (DSP) zahrrigj protihlukové opatrenia (PH steny) navrhnuté
v k.U. Korytné na pravej strane D1.

eV spolupréaci so SOP SR upréwilochy a tvar navrhovanych depénii tak, aby zemné
teleso deponii nezasahovalo do biotopov narodnéha@pskeho vyznamu, pripadne
navrhnd’ iné vhodné lokality.

e Vzhradom na pravdepodobny negativny vplyv na vodarerzskyj obce Korytné
(studia S-2) je potrebné navrhthéieSenie nahradného zdroja.
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Opatrenia pre ochranu obyvditva pred nepriaznivymicinkami vystavby a prevadzky

dia/nice:

Nepriaznivé dinky hluku, vibracii a zn@stenia ovzduSia v etape vystavby budu
Ciast@ne eliminované umiestnenim pristupovych ciest raestisko a stavebnych
dvorov mimo obytnych zon. V¥adom na to, Ze pristup na stavenisko v3ak bude
mozny iba po existujucej cestnej sieti, ktora napstvedie stasnou zastavbou (v
obci Korytné), nepriaznivé vplyvy bude potrebné malizova’® vhodnou
organizaciou vystavby.

Nepriaznivé dinky hluku pdas prevadzky elimino¥aprotinlukovymi opatreniami
uvedenymi v hlukovej stadii.

Patas vystavby a prevadzky je potrebné zab&Zpealizaciu monitoringu hluku vo
vybranychc¢astiach dotknutého Gzemia.

Opatrenia pre ochranu horninového prostredia a &Bli pred nepriaznivymi dinkami

vystavby a prevadzky:

Potencialna aktivizacia geodynamickych procesov staislita Uzemia) pias
vystavby, a to najma pri zakladani stavebnych dbjeklid’nice D1 a razeni druhej
tunelovej rary, bude kompenzovand podrobnym zhaariot vysledkov
realizovaného inzinierskogeologického a hydrogeolazho prieskumu a podrobnym
projektom sangnych a stabilizénych opatreni WalSom stupni PD.

V  mieste  navrhovanych  depénii  odptaine  vykond  dopkiujuci
inZinierskogeologicky prieskum pre zamedzenie mpZmestability Gzemia
nevhodnym zasahom.

Patas vystavby je potrebné zabe&panonitoring deformacii horninového prostredia.

Ochranu horninového prostredia pred dgsienim pdas vystavby a prevadzky je
potrebné zabezpw disciplinou na stavbe, prisluSsnou dokumentéciouriagenie
havarii a prevadzkovou dokumentéaciou.

Svahy nasypov a zarezov je potrebné zah@gpgroti veternej a vodnej erozii
vhodnou vegetmou Upravou.

V d’alSom stupni popisaraniténos’ horninového masivu v tragavej tunelovej rary
a to vplyvom dosahu zvetrania v priportdlovych wsdk ako aj vplyvom
tektonického poruSenia v Usekoch krizovania redigywh zlomovych linii a di€ich
tektonickych poruch v rdmci geologickych jednotiek.

Patas vystavby je potrebné zabedpegeologicky dozor pri zakladani stavebnych
objektov di&nice D1 a pri razeni druhej tunelovej rary.

Opatrenia pre ochranu povrchovych véd pred nepiilzni ('inkami vystavby a prevadzky:

Odporitame zachowaskasny stav odvadzania zrazkovych vod z vozovkyriie a
tunela s navrhovanym technickym rieSenim dobudaveadiitovaov ropnych latok z
dévodu zvySenia odtokovych mnozstiev.

Pri rieSeni novych mostowdgva strana diaice) ponad povrchové toky reSpektova
podmienky pre priechodntgovodiovych prietokov (Qoo).

Monitorovanie kvality a mnozstva vody vytekajucephoch portalov p&as razenia
tunela.

Monitorovanie kvality vody v povrchovych tokoch @risko, Svinka) v mieste pod
vyustenim odpadovej vody pas vystavby aj prevadzky tunela.

Pri zriafovani depodnii je potrebné zabed&peodvodnenie Gzemia vybudovanim
dostaténej drenaze.
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Ochranu povrchovych véd pred zistenim pdas vystavby a prevadzky je potrebné
zabezpéit' disciplinou na stavbe, prisluSnou dokumentaciouriedenie havarii a
prevadzkovou dokumentéciou.

Opatrenia pre ochranu podzemnych v6d a vodarenskiditojov pred nepriaznivymi

Ucinkami vystavby a prevadzky:

Monitorova’ statickl hladinu podzemnej vody na existujucia@spr na doplnenych
pozorovacich vrtoch v okoli portalov tunela

Vykonava zhusteny kvalitativny a kvantitativny monitoringa nvybranych
vodarenskych zdrojoch (vrt S-2 Korytné, Beharovcg, Biela voda 1,2,3, Zlata
studha 1,2,3, Branisko 1,2,3). Zhusteny monitoring ved&kych zdrojov navrhujeme
realizova jeden rok pred zatim stavebnych prac. Monitorovanie vodarenskych
zdrojov v okoli stavby vSak v zmysle platnej legisly vykonavaju prevadzkovatelia
zdrojov, zhusteny monitoring je potrebné dotiegispolupraci s prevadzkovditei
zdrojov.

Dodrziava Standardné pracovné a bespestné postupy @as razenia tunela, aby sa
eliminoval vplyv stavebnajinnosti na podzemné vody.

Vypracova havarijny plan, zabezpe® stavenisko proti Unikom nebezjpgch latok a
pod.

Opatrenia pre ochranu pddneho fondu pred nepriazniwrinkami vystavby a prevadzky:

Pre minimalizaciu zaberov p6dy je potrebné navtrsystémove opatrenia (oporné a
zarubné mury).

Zhrnutie a manipulacia s ornicou a podénaiu vrstvou bude s$as’ou PD vdalSom
stupni v sulade s rozhodnutim prislusného orgahvany PPF.

Manipulacia s hrabankou a odstranenteypa koréov bude st@ag’ou PD vdalSom
stupni v sulade s rozhodnutim prislusného orgahvaoy LPF.

Ochranu pdd pred ztistenim p@as vystavby a prevadzky je potrebné zabé&zrpe
disciplinou na stavbe, prislusnou dokumentaciouiggenie havarii a prevadzkovou
dokumentaciou.

Spatnu rekultivaciu d@asnych zaberov PPF a LPF, vybaranych vozoviek, miépo
pod. je potrebné rieSiv zmysle rozhodnutia prislusného organu a projektu
rekultivacie vd’alSom stupni PD.

Na datasné deponovanie materialov (napr. humusu) je ipoéreyuzi’ malo hodnotné
nepd’nohospodarske plochy.

Opatrenia pre ochranu prirody a krajiny (fauna, réi$ biotopy, chranené Gzemia a USES)

pred nepriaznivymidinkami vystavby a prevadzky:

Minimalizova’, resp. eliminov& zaber lokalit biotopov eurépskeho a narodného
vyznamu v mieste navrhovanych deponii prebye& rabaniny z tunela (deponia

Stredné pole a depdnia Rozsochy) Upravou plochyaeutzemného telesa, resp.

navrhnd iné rieSenie (nové lokality).

Ventilatni Sachtu tunela zabezjpé tak, aby nemohlo dochadz&u zraneniam

Zivocichov napr. v désledku nasatia do ventilatora adiska predmetu ochrany
netopierov). KonsStrukciu ventitaej Sachty voli tak, aby po rekonStrukcii bolo
zaistené minimalne hlukové taZenie v jej okoli (napr. pouZzitie timiacich stien
ventilatorov a pod.).
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» Odstavku oboch tunelovych rar realizévwaco najkratSomiase, aby presmerovana
doprava cez horsky priechod Branisko (cesta 1/ié)hadzal&o najkratSiu dobu.

* Protihlukové steny realizovaz neprieliadného neleskndceho sa materialu, aby bolo
zabranené koliziam vtakov s nimi. Pri piiadnych protihlukovych stenach previes
Upravu vyplni zvislymi prazkami Sirky 30 mm s osavmzt&ou 100 mm (pruzky
pieskované alebo lepené).

» VSetky prace spojené s dostavboul'diee na plny profil (vratane vyrubu drevin) v

usekoch prechadzajacich v lokalithch biotopov v pod’a mozZnosti v
mimohniezdnom obdobi (august -februar) a zatowv& najkratSej dobe vystavby.

« Pristupove cesty na stavenisko, stavebne dvoryp@nie situové v dostatdnej
vzdialenosti mimo chranenych Uuzemi a prvkov USES.

* Zrealizova navrhované vegetaé upravy.
e Zrealizova vhodné oplotenie draice, viditdné oplotenie dinice v prirodnom
prostredi preknyvegetaciou, ktor&d umozni migraciu ptzdid’nice a popod mosty.

 Po vystavbe naruSené biokoridory revitaliz’tOwehodnymi vegetenymi Upravami
(navédzacia zetg Uprava brehovych porastov a pod.).

Opatrenia pre ochranu urbaneho komplexu a vyuzévaeime pred nepriaznivymdigkami
vystavby a prevadzky:
« Je potrebné reSpektavaasnu aj navrhovanda urbanizaciu dotknutého Uzemia, v
technickom rieSeni zamedzzasahu do zastavaného Uzemia vhodnymi opatreniami
(oporné a zarubné mary).

* RieSt ochranu obytnych zon pred nepriaznivynginkami vystavby a prevadzky
(organizécia vystavby, protihlukové clony).

Opatrenia pre ochranu archeologickych nalezisk:

 Pred vystavbou zrealizowazachranny archeologicky vyskum pFad odpordani
dokumentéacie archeologického prieskumu.

Opatrenia pre pénohospodarsku a lesohospodarsku vyrobu pred nepwani winkami
vystavby a prevadzky:
« Paias vystavby aj prevadzky je potrebné zab&zperistup techniky a obsluhy
Uzemia pre pinohospodarsku a lesohospodarsikunos’.

v

Opatrenia dotknutej infrastruktury pred nepriaznmiviicinkami vystavby a prevadzky:
 Vzhradom ku Kkolizii trasy navrhovaného dobudovanialmd@e s existujucou
technickou infraStruktirou (produktovody, enerdgetisiete a pod.) je potrebné riesi
ich ochranu ako vyvolané investicie (prekladky).

 V dalSom stupni PD podmienky krizovania dotknutej astruktiry a obmedzenie
prevadzky dotknutej infrasStruktiry musi tbyieSené v spolupraci s prislusnymi
spravcami.
Opatrenia na dopravny systém a dopravnu infraStrukt
 Kolizia s dotknutou cestnou €m je rieSena v technickej dokumentacii
mimouroviovym krizovanim za dodrZzania poziadaviek jednotitvyspravcov a
podmienok vykiadovych planov.
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3. Nahradné opatrenia
« Nahradné opatrenia su navrhované ako nahrada roeggthjmy a nahrada za straty
spbsobené posudzovantinnog’ou.

* Nahradné opatrenia za zabraté biotopy mimo chréatedygemi je potrebné spresni
po aktualizacii dokumentacie inventarizacie a sggiského ohodnotenia biotopov
pod’a prislusnej legislativy &#alSom stupni PD.

¢ Za zlikvidovanu stromovU a krovitli zélerasticu mimo lesa bude zrealizovana
nahradna vysadba. Rozsah je potrebné sprestalSom stupni PD.

* Nahrada za majetkovi ujmu z&beru pozemkov a naheadastratu produkcie
polnohospodarskej a lesohospodarskej vyroby gagsie zabratom PPF a LPF.

V zavere primeraného posudenia vplyvu navrhovanejéinnosti na suvisli eurépsku
sustavu chranenych Gzemi je konStatovane, Ze nebdéntifikovany vyznamny negativny
vplyv vramci kumulativnych vplyvov, vplyvov na integritu, koherenciu a predmet
ochrany ziadneho Uzemia eurdépskeho vyznamu ani chn&ného vt&ieho Uzemia
v posudzovanom uzemi. VzZPadom na uvedeny zaver primeraného posudenia, nie je
potrebné realizova® kompenzané opatrenia.

4. Organizaéné a prevadzkové opatrenia

Hlavnym ci¢om organizanych a prevadzkovych opatreni je predchédaepredvidanym
situaciam, najma havariam, pracovnym a prevadzkopgrucham, resp. inym Skodam,
nadmernému vzniku odpadov a zosUiagracovné a technologické postupy s platnou
legislativou a prislusnymi technickymi normami. Id® vypracovanie hlavne planu
organizacie vystavy (POV), havarijnych planov, npaiéénych a prevadzkovych poriadkov,
programov odpadového hospodarstva, org@&nigezh smernic na ochranu zdravia a
bezpeénosti, pripadnelalSich. Stag’ou planov je aj materialno-technické vybavenieata i
realizaciu.

V priebehu vystavby sa zmiernenie vysSie uvedengegativnych &inkov na Zivotné
prostredie dosiahne predovSetkym dodrZiavanim pmiatej technologickej discipliny pri
jednotlivych stavebnych pracach i pri udrzbe mecmaav, dodrziavanim hranic zaberu
stavby, realizaciou a@gasnych oploteni vo vytypovanydmsekoch staveniska,casnym a
zmysluplnym presunom hmoét a materidlov (bez zisyyoh medziskladok), organizaciou
dopravy s minimalizaciou prejazdov dotknutymi obgaspevnenim ploch pod parkoviskami
automobilov a stavebnych mechanizmov, so zamedzemdinosti zné&stenia podlozZia a
prifahlych tokov, ¢istenim mechanizmov pred vyjazdom zo staveniskgpniahlé cesty,
nepretrzitym udrZzovanim pouZzivanych cigsstenim, pripadne kropenim z&elom zniZenia
prasnosti) a zabezpenim dokonalého odvedenia zrazkovych i podzemnydd o
staveniska.

5. Iné opatrenia

V dalSej etape pripravy stavby bolo odp@mé zapracovavysSie uvedené opatrenia,
spracové nasledovné prieskumy, pripadne dotie$alSie nizSie uvedené opatreniaca®
vystavby a prevadzky:

Dal3ie opatrenia vo faze projektovej pripravy
» Dopliujaci inZinierskogeologicky prieskum (mosty, zapadoortal, deponie) a na
zaklade jeho vysledkov spresminvironmentalno-technické rieSenie.

» Hydrogeologicky prieskum pre ¢gnie podmienok ochrany vodarenskych zdrojov s
dérazom na Uzemie zapadného portalu (vodarensky Edrytné).
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* Biologicky prieskum lokalit navrhovanych stavebnyd¥yorov a deponii materialu z
razenia tunela a to najma vodnych a na vodu viadargivaiichov, drobnych
zemnych cicavcov a plazov a na potencialny vyslgtas pasienkového a chrapea
paolného.

e Spracovd zonaciu Uzemia zladiska pbésobenia trhacich prac (vyvolané otrasy) a
navrhn@ seizmicky monitoring.

e Aktualizova’ inventarizaciu drevin, inventarizaciu biotopov ah i spoléenské
ohodnotenie. Aktualizovapedologicky prieskum.

e Aktualizova’ dendrologicky prieskum.
»  Aktualizova’ archeologicky prieskum.

* Navrhn® protiexhal&nt a protier6znu ochranu bezprostredného okolidniia
vysadbou stromovej a krovitej zelene na svahoctnébs telesa.

 Navrhn@ revitaliza&ané a vegetmé Upravy v miestach naruSenia a zasahov do
biotopov a biokoridorov s cfem rychleho navratu porastov do pévodného stavu pri
pouziti vhodnych drevin do daného prostredia vypzit predovsetkym geograficky
pévodnych a tradnych druhov drevin (vykit vysadbu invazne sa spravajucich
druhov).

e ZvySenu pozornasvenova elaboratu zaberov pédy s vyhodnotenim kvalityarisie
a vyuzitia skryvkového materialu.

e Osobitnu pozornasvenova stanoveniu podmienok pre technické prace ovpljice
rezim podzemnych a povrchovych vod.

* RieSt strety zaujmov vystavby s existujucou infraStruktd a spresiii navrhované
rieSenie vyvolanych technickych opatreni.

* Navrhn® skladbu zemného telesa s maximalnym vyuzitim vgkgph zemin z
vlastnej stavby.

» Vypracova projekt monitoringu jednotlivych zloZiek Zivotnéhmostredia (vstupné
Gdaje pre poprojektovl analyzu) so Patinenim poziadaviek ¢gnych v Zavergnom
stanovisku a vypracovalan organizacie vystavby.

e Zabezpeit rieSenie majetkopravneho vysporiadania k dotknutbghnut&énostiam v
zmysle platnej legislativy.

* RiesSt dotknuté zaujmy Ministerstva obrany SR (v lokalMgstavby sa nachadzaju
zaujmové komunikacie OS SR), ktorych reSpektovanige Ministerstva obrany SR

vyZzadova pri posudzovani dokumentacie stavby fsodzédkonaé. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneskiongich predpisov.

Dal3ie opatrenia @@as vystavby
* Realizovd opatrenia na zamedzenie uniku Skodlivych latokpddy a horninového
prostredia.

* Vyzn&it/ohrantit' pri vystavbe a realizacii akychkeek stavebnych objektov na
plochach biotopov eurépskeho alebo narodného vyanatabo v ich blizkosti¢asti
pléch tychto biotopov v teréne, napr. prenosnymoigplim a to z doévodu, aby
realiza&nymi pracami, suvisiacimi s vystavbou, neprisSldoytecnému poskodzovaniu
tych ¢asti ploch biotopov, ktoré nebudu priamo stavbdtetré (zastavané).

«  Dokumentéciu pre Gzemné a stavebné povoletias predloZi na SOP SR, aby na jej
z&klade boli v teréne presne zidentifikovad@sti pléch stavbami zasiahnutych
biotopov acasti ploch biotopov, ktoré bude potrebné v terégmgit/ohrantit’ napr.
prenosnym oplotenim za&élom zabranenia ich poSkodzovaniu.
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V pripade  dotknutosti  navrhfil rieSenie  registrovanej  pravdepodobnej
environmentalnej z@&ze LE (006) Korytné - skladka Stredné pole.

V ramci POV vykoné opatrenia proti posobeniu hluku, emisii a prachbligkosti
zastavby.

RieSr zachytenie a ptgstenie odpadovych vod zo stavebnych dvorov.

Na daasne zabratych pozemkoch uskumié po ukorgeni vystavby biologicku
rekultivaciu a vrati ich povodnému &elu.

Z hradiska kvality vod je podstatné dodrzidveechnologickd disciplinu, aby sa
zabranilo priamym unikom kontaminantov, hlavne puhgh hmoét a maziv do
povrchovych a podzemnych véd.

Dodrziavad opatrenia na zamedzenie druhotnej prasnosti pevogze sypkych
materialov.

Naklad® s odpadmi v zmysle platnych pravnych predpisov dpaalovom
hospodarstve.

Pred vystavbou odstranien v nevyhnutnom rozsahu dreviny, ktoré sa nazdjadv
trase a vyrub uskutoit’ v mimovegetédnom a mimohniezdnom obdobi.

Ornicu a podorminu vrstvu odstratij ornicu odovzdéana pdnohospodarske vyZitie a
podornicu poas vystavby uskladtiia po ukodeni stavby vyuZi na vegeténé a
sadovnicke upravy.

Lesnu hrabanku vyugZipre rekultivaciu lesnych pozemkov @eného zaberu po
ukorgeni stavby.

Po ukoreni prac spojenych s vystavbou okamzite pristdpirekultivainym a
revitalizatnym pracam.

Odstrant’ a revitalizové vSetky plochy skladok a réznych neuzitkovych pléch
obvode stavby s ich vyuzitim na zény vegetacieaaim druhovym zloZzenim.

Vzhradom na zvySenu #az miestnych komunikacii vypracavarojekt nahradnej
dopravnej obsluhy GUzemia o konkrétne Upravy.

Zabezpéit monitoring vybranych zloZiek Zivotného prostrediagjma ochrany
prirody, podia schvéalenej projektovej dokumentacie.

V pripade archeologickych a paleontologickych nédezpaias stavebnych prac
informova’ prislusny odborny Ustav (Archeologicky Ustav SAWiwre).

Kooperacia dodavata stavby s dotknutymi obcami pricevani dopravnych tras,
rezimu premavky mechanizmov, spésobu udrzby obdckgmunikacii, dopravnéeho
znaenia a riadenia dopravy §as vystavby.

DalSie opatrenia g@s prevadzky

Vykona poprojektovu analyzu monitoringu pred zahajenimvadzky a zabezpe’
pokraiovanie monitoringu vybranych zloziek zivotného predia podla odpordani z
poprojektovej analyzy monitoringu.

V pripade preukdzania nepriaznivych vplyvov prastietvom monitoringu
operativne riegiich eliminaciu vhodnymi technickymi a organimgmi opatreniami.

Naklada s odpadmi v zmysle platnych pravnych predpisov.
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Opatrenia navrhnuté na zaklade vysledkov verejnychprerokovani

V pripade, Ze stavebné mechanizmy budtiapovystavby voZzi material po cestach
prechadzajucich obcou, obec Beharovce poZaduje grasSeni tychto ciest ich
uvedenie do pévodného stavu.

Zabezpeit' dostatok pitnej vody pre cell obec Korytné, rtigiioblém nedostatoej
vydatnosti novovybudovaného vodného zdroja.

Zabezpeit' protihlukové opatrenia v obci Korytné.

Opatrenia navrhnuté na zaklade dorienych stanovisk k sprave o hodnoteni

Zabezpeit dostatok pitnej vody pre obec Korytné, novovybuaioy nahradny vodny
zdroj svojou vydatna®u nepostéuje,

Patas vystavby je potrebné zabedigegeologicky dozor pri zakladani stavebnych
objektov di&nice D1 a pri razeni druhej tunelovej rary,

Dopracovéd Navrh monitoringu a poprojektovej analyzy o konkeé poziadavky

vzt'ahujuce sa:

- na monitoring zaujmov ochrany prirody ffadstanoviska a v spolupraci so SOP
SR,

- na geotechnicky monitoring na sledovanie stabitdlyezového svahu zapadného
portalulavej tunelovej rary, ako aj na sledovanie stabjlityrazeni’avej tunelovej
rary tunela Branisko.

Identifikova’ a spresni predpokladany trvaly a dasny zaber gmohospodarskej
pody poda stavebnych objektov a stavebnych Usekov (preeldom za tunelom).

Minimalizova® vymeru déasného otiiatia tak, aby liniové manipuiaé plochy pozik
cestného telesa boli rieSené v ramci pléch trvalélbatia, a aby zariadenie
staveniska, skladové plochy, skladkové plochy dépdiné d@éasné objekty stavby
boli rieSené na neponohospodarskych pozemkoch.rada mozné alternativy
situovania tychto pléch v rieSenom Uzemi mimdrmhospodarskej pédy, a iba v
nevyhnutnych pripadoch nalpmhospodarskej pode najnizsSej kvality.

Navrhn@ alternativne rieSenia pristupovych ciest na stalibinice po existujucich
pozemnych komunikaciach (z&dlom znizenia déasného zaberu) a tak zabedpe
aby sa nestavali nové pristupové cesty a vyuzsalaco najSirSom rozsahu miestna
cestna si¢

Technicky zabezpe, aby realizaciou stavby nedoSlo k znehodnoteniality
okolitej pd’nohospodarskej pédy (napriklad prejazdmi aut, pdske pody
zneistujucimi latkami).

NenaruSové ucelenos honov a na®@Zzova obhospodarovanie poohospodarskej
pbdy nevhodnym situovanim trasy stavby, delenimr@ehim pozemkov alebo
vytvaranim ¢asti nevhodnych na obhospodarovanie pédyngaospodarskymi
mechanizmami.

V pripade rozdelenia honov zabeé&pe pristup na pinohospodarsku p6du
vybudovanim gelovych pristupovych gmych ciest.

Vykona&® skryvku humusového horizontu Jmmhospodarskych pdd odnimanych
natrvalo a zabezpe’ ich hospodarne acélné vyuzitie na zaklade bilancie skryvky
humusového horizontu.

Vykona&® skryvku humusového horizontu Jmmhospodarskych pdd odnimanych
do¢asne a zabezpi€ starostlivog o skladovanu skryvku na zaklade bilancie skryvky
humusového horizontu.
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Zabezpeit starostlivos o skladovanu skryvku na zéklade bilancie skryvky
humusoveého horizontu peohospodarskej pody (zviadrnica, zvlas podornéie).

Vykona' rekultivaciu ddasne odatej pdnohospodarskej pédy na zaklade
schvéaleneho projektu rekultivacie.

ReSpektova zaujmy Ministerstva obrany SR v Uzemi realiza@erhovaneginnosti
(v lokalite vystavby sa nachadzaju zaujmové komacig OS SR).

Upravit' zasady protipoziarnej bezpmsti pre dostavbu tunela Branisko - druhy profil
tunelovej rary fava tunelova ruara).

Pri vystavbe a realizacii akychkeek stavebnych objektov na plochach biotopov
eurdpskeho alebo narodného vyznamu alebo v ickddfzzabezp#t, aby boli¢asti
pléch tychto biotopov v teréne vyatemé (ohrariené) napr. prenosnym oplotenim z
dévodu, aby realizmymi pracami suvisiacimi s vystavbou neprislo k tobgému
poSkodzovaniu tychtasti pléch biotopov, ktoré nebudl priamo stavboicerré
(zastavane).

Zabezpéit, aby dokumentécia pre stavebné povolenie b&s predlozena na SOP
SR, aby na jej zaklade boli v teréne presne ziflkowiané ¢asti ploch stavbami
zasiahnutych biotopov éasti ploch biotopov, ktoré bude potrebné v teréymngit
(ohrantit’) napr. prenosnym oplotenim zéelom zabranenia ich poSkodzovaniu.

Zabezpéit, aby bol pred vydanim stavebného povolenia vyfigdad prislusného
organu ochrany prirody suhlas na zasah do biotopov.

Zabezpeit, aby v dokumentacii pre pobmvacie konanie boli zidentifikovanée plochy
zasiahnutych biotopov a prvkov USES vo véazbe nahwaané deponie prebyioe;
zeminy v spolupraci so SOP SR, RCOP PreSov.

Zabezpeit monitorovanie vplyvu stavby na biotopy navrhovaméhlizemia
eurépskeho vyznamu Travertiny na Branisku. Metodlikekonzultové a odsuhlasi
Spravou Narodného parku Slovensky raj.

Tesne pred realizaciou stavby (naplanovanyatek v r. 2020) vykonakomplexny

prieskum lokalit, kde by mali lfyumiestnené stavebné dvory a depdnia materialu z

razenia tunela zamerany na zlozky:

- drobné zemné cicavce a plazy,

- potencialny vyskyt eurépsky vyznamného chranenébhacicha sysg pasienkovy
(Spermophilus citellus),

- zhodnotenie vplyvu na vtaky, najma na vyskyt eukgps/znamného chraneného
Zivocicha chrapk&palny (Crex crex) ktory hniezdi na zemi.

PInit opatrenia vyplyvajuce Zasti IV. predloZenej spravy o hodnotepatrenia
navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu kmpenzaciu vplyvov
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie a zdravie".

Zabezpéit monitorovanie hluku peas vystavby a prevadzky diidce za delom
zistenia @innosti realizovanych protihlukovych opatreni.

Prijat’ pri organiz&cii vystavby také opatrenia, aby vphwku a exhalatov z dopravy
pri preprave stavebnych materialov, stavebnyctjastra samotnej vystavbe dosiahol

v

V pripade, Ze most ponad obytné Uzemie obce Koryinde tvoreny dvoma
samostatnymi mostmi a medzi nimi budel'mp priestor, je nutné vybudowa
protihlukové steny po obidvoch stranach jednotlivyazdnych pruhoch. Ak obidve
jazdné pruhy budd na spéltom mostnom telese, je po&igice vybudové

protihlukové steny len na vonkajSej strane okrajzovky na moste.
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Opatrenia navrhnuté na zaklade posudenia spravy oddnoteni navrhovanejéinnosti
Pred zaiatkom vystavby ditnice D1 aktualizové
» Floristicky a fytocenologicky prieskum v dotknutofizemi realizacie navrhovanej
¢innosti, ktorého citom bude:
- mapovanie vyskytu druhov vysSich rastlin, vegetadi@topov
- mapovanie vyskytu machorastov a liSajnikov
- prieskum sa bude realizavavo vegetanom obdobi roka, ktory bude
predchadzazaiatku stavebnych prac.
» Prieskum vysSich rastlin a rastlinnych sgelwstiev — bude zamerany na
zistenie a mapovanie ich vyskytu. Zaznamenavanwarampetrami budu:

- druhové zloZzenie dené na zaklade floristickej inventarizacie s
vyznaenim vyskytu zriedkavejSich, chranenych a ohrozZerdruhov do
mapovych podkladov,

- rastlinné spolgenstvd tradingymi metddami ZuriSsko-montpellierskej
Skoly.

» Prieskum biotopov — zamerany na mapovanie biotopov
» Prieskum machorastov a liSajnikov
* Podrobnu inventarizaciu drevin a krowemych na vyrub s ich zameranim v zmysle
vyhlasky¢. 24/2003, ktorou sa vykonava zdkahab43/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Inventaiizéa zameranie drevin a krov je
potrebné vykonasamostatne pre dotknuté katastre (pripadne parcely

* Pred vystavbou vykotiaanalyzu migrénych tras Zivéichov v dotknutom Gzemi.

* Vypracova projekt monitoringu vystavby a prevadzky ldiece. Do projektu
monitoringu zapracovaaj poziadavky, ktoré vyplyvaju z kapitoly V1.3 Z&&ného
stanoviska ,Odporiané podmienky pre etapu pripravy, vystavby a prawad
navrhovaneginnosti®.

Vyjadrenie k technicko-ekonomickej realizoviatesti opatreni:
Navrhované environmentdlne opatrenia surladiska technického aj ekonomického
realizovaténée.

4. Odbévodnenie zaveréného stanoviska vratane zddvodnenia akceptovania
predloZenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnate

Zaver&né stanovisko vypracovalo Ministerstvo zivotnéhosgredia poth § 37 zakona
¢. 24/2004 Z. z. na zéklade Spravy o hodnoteni plymavrhovaneginnosti na Zivotné
prostredie, stanovisk dotknutych organov a odbarmésudku.

PredloZzena sprava o hodnoteni a ani pisomné sskaovdordené v zakonnej lehote
nepreukazali skutmosti, ktoré by znamenali spdéknsky neprijattné riziko vazneho
poSkodenia alebo ohrozenia Zivotného prostrediiazdravia obyvatkstva, pripadne by
znemo#ovali realizaciu navrhovanéjnnosti.

Vyhodnotenie stanovisk

Celkovo bolo na MZP SR dafenych 20 pisomnych stanovisk dotknutych organov

a organizacii, 2 stanoviska dotknutych obci a iaaw/ z verejného prerokovania.

OBEC KORYTNE, listé. 17/2013/Pa zoith 20. 10. 2013

Obec k sprave o hodnoteni navrhovatefosti zaslala stanovisko, v ktorom poZaduje:

1. Urychlene riedi problém vodného zdroja pre obec, pretoze povogaatny vodny zdroj
bol vystavbou dinice zlikvidovany a novovybudovany nahradny vodmyog svojou
vydatnogou pre obec neposiae.
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Nedostatonos’ existujuceho vodného zdroja nie je dévodom prabiozdroj bol rieSeny
v ramci posudzovanej investicie. Odborné hydroggpoke posudenie vSak predpoklada,
Ze aj tento nedostatny zdroj bude vystavbou negativne ovplyvneny @ peatevyhnutné
eSte pred z&tim vystavby vylada’ a zabezpés novy vodny zdroj pre obec Korytné,
je zoladnené aj v navrhu opatreni.

2. Zabezpeit protihlukové opatrenia na mostoch na eliminacukblv obci Korytné.
Protihlukové opatrenia su gasou technické rieSenia stavby aich navrh vychadzal
z vysledkov hlukovej Studie, ktora bola v obytnyoRalitich dotknutého Uzemia
realizovana. PoZiadavka zabe#Zpmia protihlukovych opatreni v obci Korytné je
akceptovand v navrhu opatreni.

MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA SLOVENSKEJ REPUBLY, Sekcia
geologie a prirodnych zdrojov, Odbor Statnej geick®j spravy, listé. 55751/2013 zoith
31.10.2013

Pripomienky a odpokiania mozno rozdalido dvoch skupin — pripomienky k informaciam
uvedenym v sprave a odpdoainiad’alSi postup pripravy a realizacie stavby.

Pripomienky sU opodstatnené — v sprave je viaceformacii uvedenych nespravnym
spésobom. Jedna sa vSak o informacie, ktoré neupdy na vysledok hodnotenia a v ramci
tohto procesu hodnotenia nie jeéalné opravovatext spravy. Odpokania su akceptované —
v navrhu opatreni.

MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA SLOVENSKEJ REPUB{LY, Sekcia
ochrany prirody a tvorby krajiny, ligt 7858/2013-2.1 zoih 08. 11. 2013

Ministerstvo odporta dopint’ kapitolu C. VI.Navrh monitoringu a poprojektovej analyzy o
konkrétne poziadavky na monitoring zaujmov ochrgmyrody poda stanoviska a v
spolupréaci so SOP SR.

Odportranie je akceptované — v navrhu opatreni.

Statna ochrana prirody Slovenskej Republiky diSOP SR / 4025/2013 zéial 30.10.2013
Pripomienky a odpokiania mozno rozdalido dvoch skupin — pripomienky k informaciam
uvedenym v sprave a odpdainiad’alSi postup pripravy a realizacie stavby.

Pripomienky sU opodstatnené — v sprave je viacefformacii uvedenych nespravnym
spbsobom. Jedna sa vSak o informécie, ktoré newpdydr na vysledok hodnotenia a v ramci
tohto procesu hodnotenia nie jealné opravovatext spravy. Odpodania su akceptované —
v navrhu opatreni.

MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA A ROZVOJA VIDIEKA SLZENSKEJ
REPUBLIKY, Odbor pozemkovy, list. 4138/2013-430 zoih 07. 10. 2013

Poziadavky préalSie stupne projektovej dokumentacie su akceptovannavrhu opatreni.
MINISTERSTVO OBRANY SLOVENSKEJ REPUBLIKY, Sekcia ekomiky, narodny
riaditel’ pre infraStruktaru, list. SEEK/NRplI-43-1188/2013 zaid 11. 10. 2013

PoZiadavka preéalSie stupne projektovej dokumentacie je akceptdvaw navrhu opatreni.
KRAJSKE RIADITEISTVO HASICSKEHO A ZACHRANNEHO ZBORU V PRESOVE,
list &. KRHZ-PO-OPP-1406-2/2013, zéal08. 10. 2013

Poziadavka preé‘alSie stupne projektovej dokumentacie je akceptdvawv navrhu opatreni.
OKRESNY URAD PRESOV, Odbor starostlivosti o Zivotpéostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostrediajy list¢. OU-PO-OSZP1-2013/000230-6
zo dha 31. 10. 2013

Poziadavky préalSie stupne projektovej dokumentacie su akceptovannavrhu opatreni.
OKRESNY URAD PRESOQV, Odbor starostlivosti o Zivotpéostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostrediat §. OU-PO-OSZP3/2013/00232-02 zo
dna 31.10. 2013

Poziadavka preéalSie stupne projektovej dokumentacie je akceptdvawv navrhu opatreni.
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OKRESNY URAD LEVQCA, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, isOU-LE-OSZP-
2013/00007-004 zoi 14. 10. 2013

Poziadavky prealSie stupne projektovej dokumentacie su akceptovannavrhu opatreni.
URAD VEREJNEHO ZDRAVOTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKYlist & OHZP-
7677/13 zo #la 24. 10. 2013

PoZiadavky pr@alSie stupne projektovej dokumentéacie su akceptovannavrhu opatreni.

5. PoZzadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pod'a 8 39, ods. 1 zakona 24/2006 Z. z. je ten, kto vykonava navrhovafidnos’

posudzovanu pdad tohto zakona povinny zabezfit jej sledovanie a vyhodnocovanie,

najma:

a) systematicky sledov¥eaa merd jej vplyvy,

b) kontrolova plnenie vSetkych podmienok dé@nych v povoleni a v savislosti s vydanim
povolenia navrhovangjnnosti a vyhodnocovaich (&innog’,

c) zabezpe&it odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedeny sprave o
hodnotenkinnosti so skutéenym stavom.

Cie’'om monitorovania je sledovanie vplyvov vystavbyrevadzky diéinice D1 na jednotlivé

zloZky Zivotného prostredia, ako aj overenie ftmdsti navrhnutych opatreni. Na zaklade

definovanych vplyvov a miery ich p6sobenia na aiéoprostredie navrhujeme:

— monitoring hluku,

— monitoring povrchovych a podzemnych vod,

— monitoring bioty,

- monitoring horninového prostredia a geotechnickyitooing.

Monitoring hluku
Monitorovanie hluku p&as vystavby a prevadzky diidce za delom zistenia &nnosti
navrhnutych protihlukovych opatreni.

Monitoring povrchovych podzemnych véd

Monitorovanie vplyvov vystavby a prevadzky théce na povrchové a podzemné vody
navrhujeme zamefana sledovanie kvalitativnych parametrov, ktoré day mohli svojim
pévodom vrahova k budovaniu a prevadzke danej cesty. Monitoringpgérebné vykona
pred vystavbou, v priebehu vystavby a&a® prevadzky komunikacie. Vyber profilov pre
monitorovanie bude vykonany v ramci DUR.

Monitoring vybranych biotopov a spa@knstiev Zivéichov

Vypracova projekt monitoringu bioty najmenej rok pred¢adim vystavby. Do projektu
monitoringu zapracova aj poziadavky, ktoré pre biotu vyplyvaju z kapjtolVI.3
Zaverg&neého stanoviska ,Odpotané podmienky pre etapu pripravy, vystavby a praad
navrhovaneginnosti“. Projekt monitoringu vypracova spolupraci so SOP SR.

Monitoring horninového prostredia a geotechnickynitaring

Monitorovanie horninového prostredia v usekoch yfislgeodynamickych javov a eréznych
procesov na zaklade vysledkov inZiniersko-geolagfickprieskumu.

Geotechnicky monitoring navrhujeme na sledovanabibty zarezového svahu zapadného
portalu lavej tunelovej rary, ako aj na sledovanie stabipty razenilavej tunelovej rary
tunela Branisko.
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Navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok

Kontrola dodrziavania stanovenych podmienok sa mgked’alSich krokoch povvacieho

procesu a to:

— kontrolou zapracovania pozadovanych technickychrepado projektov stavby vo faze
ude’ovania stavebného povolenia,

— sledovanim prostrednictvom predkladania zasrereh sprav z monitoringu dotknutym
organom,

— kontrolno-koordin&nou ¢innog’ou zameranou na dodrzanie ochrannych opatrerii aic
acinnosti.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysiedkonitorovania, pdé § 39 ods. 3
zakona, je navrhovdtepovinny v pripade, ak sa zisti, Zze skum® vplyvy ¢innosti
posudzovanej pda zakona su horSie, neZz sa uvadza v sprave o temdnoavrhovanej
¢innosti, zabezp®@t opatrenia na zosuladenie skitého vplyvu s vplyvom uvedenym
v sprave o hodnoteni v sulade s podmienkanienymi v rozhodnuti o povolenfinnosti.

V rozhodnuti o povoleni na uzivanie stavby l@odakona:. 50/1976 Zb. v zneni neskorSich
predpisov o tzemnom planovani a stavebnom poriéstiavebny zakon), by mal poliguci
organ na tato povinnéshavrhovatéa upozormni.

6. Informacia pre povd’ujuci organ o zainteresovanej verejnosti

Zainteresovana verejnoge pod’a § 24 zakond. 24/2006 Z.z. je verejnésktora ma zaujem
alebo mobézZze ma zaujem na postupoch environmentalneho rozhodovamiedzi
zainteresovanu verejndpatri najma fyzicka osoba pkad 8 24a zakona, pravnickd osoba
pod’a § 24b alebo § 27 zakonacamska iniciativa pdth § 25 zakona a ¢lanske zdruZenie
podporujice ochranu Zivotného prostredialjpo@l 26 zakona.

V procese posudzovania vplyvov navrhovatieposti ,Dia’nica D1 Beharovce — Branisko,
2. profil* podla zakona. 24/2006 Z. z. nebola identifikovana zainteresévagrejnos.

VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveréného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Milan Luciak

v spolupraci s Uradom verejného zdravotnictva SR

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravnerho zastupcu prislusného organu,
peciatka
RNDr. Gabriel Niznansky
Riaditd’ odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava 28. 01. 2014
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