Administrativna budova Culenova, Bratislava

ZAVERE CNE STANOVISKO
(Cislo: 2504/2012-3.4/mv)

vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SRljporakona. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplnektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov

|. ZAKLADNE UDJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov
CENTRADE, a. s.

2. ldentifika&né &islo
36892170

3. Sidlo
Digital Park Il., Einsteinova 25, 851 05 Bratislava

Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov 5
Administrativha budov&ulenova, Bratislava

2. Weel
Uc¢elom navrhovanefinnosti je primarne vystavba administrativnej bugd¢s prislusnym
poctom parkovacich miest) ako zariadenia vySSefiaitskej vybavenosti. V objekte
s prevahou administrativnych priestorov budi verartmalé komemé priestory
a technicka vybaventsStagd’ou komplexu bude reStauracia pavilonového typucasiod
povrchové parkovisko.

3. Uzivate®
CENTRADE, a. s.

4. Umiestnenie stavby

Stavba je lokalizovana v katastralnom Gzemi Bratssl- Staré mesto. RieSené Uzemie je
vymedzené:

- zo zapadulenovou ulicou

-z juhu Landererovou ulicou

- zo severu objektom Elektrovodu, resp. ulicou Torngkeu

- zvychodu plochou po zasanovani poévodnych objekéokistorickou budovou

Bratislavskej teplarenskej (BAT) a.s.

Realizaciou zameru budu dotknuté parcely0098/2, 4,5, 6, 7, 8, 15, 16, 17, 18, 26, 27, 28
61, 62, 63; 9134/7, 40, 41, 67, 69, 121; 9142/13,24, 5, 6; 9143/1, 2, 3, 8; 21791/2
a91793/1.



5. Termin zatatia a ukon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti

Termin z&atia vystavby: 12. 2012
Termin ukokenia vystavby: 12. 2014
Lehota vystavby: 24 mesiacov

Termin uvedenia do prevadzky: 01. 2015
6. Struény popis technického a technologického rieSenia

6.1 Urbanisticko-architektonické rieSenie stavby

Administrativna budovaCulenova predstavuje prva fazu vo vystavbe novéhstského
centra v blizkosti historického jadra Bratislavydgici areél je vymedzeny ulicadiulenova,
Landererova, Tovarenska a Bottova, resp. Chalupkovaltasnej dobe toto Uzemie
predstavuje nevyuZzivany brownfield g@mstaine zbaranej teplarni BAT. V srdci Uzemia je
ponechand kultirna pamiatka - murovana teplarebdobia pred druhou svetovou vojnou od
arch. DuSana Jurkasa.

Cely komplex bude tvoreny zmieSanou funkciou #ajircou rezidetné byvanie, obchody,
kancelarie asluzby. Kultirne funkcie, ako naprléga ¢i muzeum bude umiestnené
v historickej budove teplarne. Celkovy plan je zaloy na koncepte mestotvorného parku,
ktory obklopuje veze a jednotlivé jednopodlaznéilday s doplnkovymi sluzbami medzi
nimi.

Mestsky park pridava vysoku hodnotu pre tvorbu ikného mestského prostredia a uigz
volny prestup Uzemim a pristup k objektom. Znovu a#véiistoricka teplare sa stane
magnetom pre kultarny a spoknsky Zivot a bude vyadavanou mestskou lokalitou, ktoré
prinesie do tejt@asti Bratislavy novu kvalitu mestského prostredia.

Extenzivne zelené strechy pavilonov podtrhuju zamadi’ sadové Upravy medzi vezami
s mestskym parkom.

Predmetom posudzovania bola stavba budovana v ptagje - administrativny objekt
a prirahly pavilébnovy objekt reStauracie, ktory bude stawe aj funkne neoddelittnou
sitag’ou hlavného objektu.

Administrativna budova& ulenova je navrhnuta severovychodne od kriZzenia Qlilenova

a Landererova. Nachadza sa naproti komplexu budeeho Narodného divadla. V tesnom
okoli planovanej vystavby sa nachadzaju kancelarakechnické objekty spainosti
Elektrovod a Z4padoslovenska energetika.

Strategické umiestnenie a rotacia veze boli zvolgmé’adom na poziadavky planovanej
mestskej regulacie (UPN zony Chalupkovaulenova) a s dladom na svetlo-technické
parametre v@ samotnej vezi isusediacim planovanym invgstm zamerom. Zarowe
umoziuje vyuzt vyznamné urbanistické pbddy a osi od promenady na Dunaji, od
Narodného divadla a smerom na vychod, kde sa @éaal§ia vystavba.

Funkené vyuZitie

V objekte su zastlipené tieto funkcie:
o administrativa ako hlavna funkcia
o doplnkoveé sluzby (drobné obchody a sluzby na ar@vnri2. NP)
0 samostatne stojaci pavilon kaviarne/reStauracie

Bilancie- navrhované varianty 1 ag. 2
» UzZitkova plocha

- obchody a administrativiag’ 35930
- kaviarne (reStauracie) 1327 m
e garaz - poet stojisk 326



» parkovisko - poet stojisk 447
» celkovy paet stojisk 773

6.2 Stavebno-technické rieSenie

VSeobecna charakteristika

Hmota veZe je tvorena dvojitym zakrivenim. Jedn&laatne o dvojito zakrivené prepojenie
dvoch symetrickych kruhovych podorysov. Ich vysledtk je konkavne a konvexné
zakrivenie. Tato jednoducha geometrickd forma wgvélegantni vezu, ktorA mézetby
z uritych polradov chapana ako silueta dvoch Stihlych vezi. Hnhoidovy je zakrivena

i pozdZ svojej vy3ky a veZa je tak dynamicky komponovanéste viac umdije elegantny
obrys. Tieto zasady s@lcove pre vnimanie siluety veze z kkavych poltadov.

Navstevnici a uzivatelia vstupuju do veze na urdvunhadzemného podlazia (NP), kde sa
nachadza v#&orysa recepcia s dvojitou svetlou vyskou. V stredelorysu su umiestnené
linearne usporiadané skupiny vysokorychlostnychbogoh vyahov. Dvojica podzemnych
podlazi je pristupna pomocou separatnycliatigv, ktoré nepoktaju do nadzemnych
podlazi.

Mezaninové podlazie na urovni 2. NP vytvara balkdoyy zasahuje do hlavnej recepcie
a poméaha vytvaradojem vertikality na Urovni vstupu.

Specificka vlastnasobvodového pla® je jeho trojrozmernds ktora je dosiahnutadiaka
vonkajsej nosnej konstrukcii (exoskeleton), tvojestigmi a tramami. Prvky exoskeletonu su
navrhované zo svetlého materialu, ktory je v suladelkovym konceptom jasnych bielych
farieb. Tieto masivne elementy preg@jil vezi jasny monumentalny idd a zarovie maju
nosnu funkciu. Vonkajsfahky obvodovy pl&%je zanoreny za rovinu exoskeletonu a je
vybaveny vonkajSimi tieniacimi priesvitnymi prvkanktasada je tak tvorena celkom tromi
obalkami - rovina vonkajSej nosnej konstrukcie,imawahkého skleneného tienenia a rovina
fasadnych panelov, ktoré su tvorené hlinikovou komsiou a sklom. Modulové fasadda méa
pind ¢ag’ tvorenu parapetom a skleneg@s umoziujucu dostatok denného osvetlenia
a vyhradov von z vezZe. Tymto rozvrstvenim fasddy bolaathwmsita architektonicka elegancia
a zarové lepSia funknog’ jednotlivych vrstiev (nosna funkcia, tienenie, @oha pred
poveternostnymi vplyvmi), dohromady je vytvorenykiny a vysoko esteticky celok.
Vynimo¢na kvalita sadovych UOprav a mestského parku budgaliouta tym, Ze veza
samostatne stoji v parku a medzi'me umiestnenym pavilonom a topografickgnenym
terénom. Masivna podnoz, ktord byva obvykléasiou vyskovych stavieb bola eliminovana
aby bola dosiahnuta priama komunikacia medzi veZololim. Funkcie typické pre podnoz
(reStaurdcie, parkovanie) boli umiestnené do suemrpavilonu - kaviare reStaurécie,
respektive do podzemia - parkovanie. Samostatnjigoatiez dodaténe aktivuje verejny
priestor a robi ho atraktivnejSim pre uziVate ale aj pre navstevnikov a prechadzajucich
chodcov.

Jednopodlazny pavilon kaviarne obsahuje atriovggbor, ktory je navrhnuty ako rozSirenie
vnutorného sedenia afalSej faze moze Wyzakrytylahkym zastreSenim.

Prevadzka osobnych automobilov je smerovana pretloi® do podzemia a mimo hlavné
poladové a vstupné partie veze. Vatiom na geologické podmienky staveniska je
neekonomické stavaviacpodlazné podzemné gardZze pod vodou a pretage kapacity
parkovania zabezpena na povrchu formou dasného parkoviska. V neskorSich etapach je
planované rozSirenie vystavidialSich vezi na parkovacej ploche,éprin parkovacie miesta
pre tato etapu budu zabezpaé v parkovacom dome, ktory bude postaveny v mé&&ko
etapach vystavby. Tento parkovaci dom nie j@siou predkladaného zameru a bude rieSeny
samostatnym projektom.

Vzhradom na vySku hladiny podzemnej vody bolo potrelwedy stavebny pozemok
vyzdvihn nad okolity terén o asi 2 m. Navrh obsahuje radermych vyskovych prechodov,




ramp a vyrovnavacich schodisk, ktoré su prirodzesdeomponované do zvineného parku
a spoluvytvaraju taklenité mestské prostredie. Z&)ektora doplni hodnotné priestory bude
obsahové i vzrastné stromy, najma po obvode pldzaestskych bulvarov.

Zakladanie

Na zaklade vysledkov IG prieskumu a dostupnych awday hladine podzemnej vody je
zékladova Skara navrhnuta nad dgrow hladiny podzemnej vody. Tato Urévea pohybuje
v zavislosti na mnozstve zrazok a vod v Dunaji & lsoistym rizikom odhadnuta na 131,0 m
n.m. BPV. Zakladova Skara je potom na urovni 13t,5.m. BVP s tym, Ze partie dojazdov
vytahov a hlbSich zakladov pod veZou budu zaloZeménggsie. Dokumentacia predpoklada,
Ze vodu nebude moZzZné&erpa v priebehu vystavby vfadom na vysokld priepustribs
podloZia a hydraulické prepojenie s Dunajom. Alé¢iva tesnenej stavebnej jamy po celom
vonkajSom obvode stavby sa javi nevhodna najmaomagkickych dbévodov. Samotné
zéklady su navrhnuté ako doska podopreta pildtgrod (veZou)¢i ako doska podopreta
mikrozaporami.

KonStrukéné rieSenie stavby

Nosny systém je navrhnuty zo Zelezobeténu. PozZiapdalnos a chovanie p&as
zemetrasenia je ztddnena v navrhu.

PozdZna stabilita je zaistena prenosnom sil tazanie cez stropné dosky do jadra, ktoré
funguje ako Smykova stena.

Stropné dosky st podporované exoskeletonom i vnymair nosnymi dpmi a stenami jadra.
Tieto zvislé prvky prendSaju namahanie do zékladiowpnstrukcii.

VonkajSia povrchova uprava

Obvodovy plag nadzemnych objektov bude tvbdelozasklend modulova fasada, ktora bude
horizontalne a vertikalnglenena nepridtadnymi pasmi. Cela konstrukcia musiiisg
poziadavky na vzduchovu nepriezwos’ obvodového pla®, ktora bude stanovena na
zéklade akustickej Studie.

Bude pouzité tepelne izalaé zasklenie s tieniacim faktorom a prislusnym ikoeitom
priestupu tepla, s determalnym prefarbovanim v lemonkajSieho skla.

- S&initel’ prestupu tepla presklenej fasady U = 1,3 W/m2K

- Celkovycinitel’ prestupu sinma energia SF = 40 %

VonkajSie tienenie bude zavesené Favu océ&ovl konStrukciu, materidl lamiel bude
pravdepodobne prefarbené skigperforovany plech.

Exoskeleton moZe Ify obloZzeny Specidlne tvarovanymi doskami z viakntbbevej
Skrupiny, hlinikového plechu,i moéZze by zmontovany z kvalitného péadoveho
prefabrikovaného Zelezobeténu.

StreSna konStrukcia

Strecha bude realizovait@stane ako pochédznadastaine ako nepochddzna so skladbou
s obratenym poradim vrstiev. Tepelna izolacia budaenasiakavého extrudovaného
polystyrénu. Hornacas® veze apodlazia strojovni bude zakapotovana dpgoia
titanzinkovym plechom a konstrukciou vzduchoteckyat ZalUzii.

6.3 Technologické rieSenie stavby
Stavba je napojena na technicku infraStruktaru:



Vodovod - stavba bude napojena na verejna vodovodntl\sieandererovej ulici, ktora je
v sprave Bratislavskej vodarenskej sgolosti, a. s., Bratislava.

Kanalizacia — splaSkové odpadové vody budi odvadzané do egrépmalizénej siete
v sprave Bratislavskej vodarenskej s@olosti, a. s., Bratislava do existujucej kanalizg
Sachty naCulenovej ulici.

Dazdové odpadové vody zo striech a spevnenych pléchd bodvadzané do verejnej
kanalizacie alebo do ret&mej nadrze v suteréne.

Odpadové vody zrestené ropnymi latkami budld odvadzané do verejrajakizacie po
predisteni v odldovasi ropnych latok.

Plyn — zasobovanie plynom je rieSené napojenim na Nyh pCulenovej ulici. V pripade
realizacie variantu¢. 2 (samostatna kottd) osobitnou pripojkou na STL plynovod
v Landererovej ulici.

Teplo - variant ¢. 1 - odovzdavacia stanica hordcovodu v suterénektb V pripade
realizacie variantd. 2 bude vybudovana samostatna kitdol

Chladenie — samostatné chladiace zariadenia umiestnené jo\siios suteréne a na streche
v rdmci technologického podlazia.

Silnoprad - elektricka energia bude zabezeea napojenim na vedenie VN 427 z napdajacej
siete ZSE Distribucia, a. s. cez vlastnu trafostani

lll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovan&innog’ bola poda Prilohy¢. 8 k zakonut. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektor@konov v zneni neskorSich predpisov
zaradena do nasledovnych polozZiek:

- 9. Infrastruktdra, polozky 14d) budovy pre admiraivu, 14i) gardZze a 14j) parkoviska

- 14. elové objekty pre Sport, rekredciu a cestovny rychpzka 1. rekramé arealy
a suvisiace zariadenia (ubytovacie a stravovaciadenia).

Zakon ¢. 408/2011 Z. z. ktorym sa meni a figp zakoné&. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a zmene a doplnegktorych zakonov sdinnos’ou od 1. 12.
2011 zmenil v Prilohe¢. 8 polozky, tykajuce sa navrhovanéjnnosti. V zmysle
novelizovaného zdkona je zaraden& navrhovaméds’ do nasledovnych poloZziek:

- 9. Infrastruktura, polozky 16. Projekty rozvoja obatane a) pozemnych stavieb alebo
ich suborov (komplexov), ak nie su uvedené v inyahozkach tejto prilohy a b)
statickej dopravy.

Pod’a kapacitnych parametrov uvedenych v sprave o hedhpatri navrhovan&nnog’ do
povinného hodnotenia.

Spravu o hodnoteni vypracovala spmlos’ IVASO, s.r. 0., Bratislava pdd prilohy¢. 11
k Zakonu¢. 24/2006 Z.z. a v zmysle deného ,Rozsahu hodnotenié&islo 7448/2011-3.4/mv
zo dha 26. 10. 2011.

Spravu predlozil na MZP SR v sulade so zékonom humat¢ — CENTRADE, a. s.,
Einsteinova 25, Bratislava listom zaal20. 12. 2011.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR rozoslalo spravu o hodnoteni navrhovairejosti listom¢. 7448/2010-3.4/mv zo
dina 2.1.2012 povjucemu organu, rezortnému organu, dotknutym ongérmtknutej obci

a ostatnym zainteresovanym subjektomljpozhkona. Sprava o hodnoteni bola zverejnena na
internetovom portali MZP SR 19.12.2011.



3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnoeu

Verejné prerokovanie sa uskdilo diha 26.1.2012 o T8 hod. v budove Magistratu hlavného
mesta SR.

Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy, oddelerseminého planovania zvolal verejné
prerokovanie pozvankod. j. 32239/2012-5071, OUP1/12vl. zaéiad 10.1.2012, ktora bola
dorwend na MZP SR 12.1.2012.

Verejného prerokovania sa &@stnili zastupcovia Magistratu, navrhov@ea spracovara
spravy o hodnoteni. Verejnbsa verejného prerokovania néastnila.

Zastupca Magistratu oboznamil pritomnych s dotéarajSpriebehom posudzovania
navrhovaneginnosti zo strany dotknutej obce.

Z verejného prerokovania nevyplynuli nové poziadavk vz'ahu k navrhovane§innosti.
Zaznam z verejného prerokovania zaslal Magistral AR SR listom zo i 2.2.2012.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predizené k sprave o hodnoteni

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky list ¢. 1305/2011-4330 zond 5.1. 2012
K predloZzenej sprave nema vyhrady ani pripomienky.

Krajské riadite Pstvo hastského a zachranného zboru v Bratislavelist ¢. KRHZ-BA-
OPP-38/2012-001 zawd 10.1. 2012
Z hradiska poziarnej bezpeosti neméa k sprave o hodnoteni pripomienky.

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom
v Bratislave, list ¢&. HZP/00166/2012 zoig 11.1. 2012)

Z hradiska ochrany zdravia suhlasi so spravou o hodnotépozotiuje, Ze vzliadom na
predpokladané zatienenie objektu Elektrovodu buoteepné v tzemnom konani preditbzi
dohodu o vybudovani zdruzeného osvetlenia alebannkenfiguraciu objektu tak, aby sa
nadmerné zatienenie vyilD.

Letecky urad Slovenskej republiky; list ¢. 124/313-29-P/2012 zad 12.1.2012

Upozoruje, Ze v mieste stavby je obmedzujuca vySka stmdvochrannym pasmom
kuzdovej plochy Letiska M. R. Stefanika a leteckého grmomého zariadenia TAR LZIB —
sektor A cca 228 — 236 m n. m. Bpv,dorin stavba svojou navrhovanou vySkou 253, 64 m n.
m. Bpv uz tuto vySku prekéaje. Nakdko sa vSak jednd o Uzemie v sektor€&legenom
Leteckym uradom SR pre vyskovu vystavbu, je moZzme&aklade letecko — prevadzkového
posudenia udelivynimku nad tuto vySku. Stavbu je nutné s Leteckinadom individualne
prerokova@ z dévodu stanovenia podmienok pre umiestnenieal&zéeiu stavby, vratane
pouzitia dvihacich stavebnych mechanizmov.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvia Slovenskej republiky, Sekcia
zélezitosti EU a medzinarodnych w#ahov, Oddelenie programovania dopravnej
infraStruktary , list ¢. 04375/2012/SZMV/z.05369 zaid 21.1.2012)

Upozotiuje, Ze navrhovana stavba je v dotyku so stavboojeRt TEN-T ZSR, Bratislava
predmestie — Bratislava Filidlka — Bratislava Palkd (prepojenie koridorov), na ktora je
vydané pravoplatné Uzemné rozhodnutie, stavba gélade s plathym Uzemnym planom
mesta Bratislava a je zaradena medzi verejnoproépstiivby. Zdoramije, Ze o tejto stavbe
sa sprava nezmiaje aj napriek tomu, Ze Z&diska umiestnenia a statického rieSenia sa obe
stavby vyrazne ovplywju. Upozotiuje, Ze pri navrhovani zakladania stavieb navrheyan
cinnosti je potrebné reSpektavavedenie tunelov a pripadnych vystupov zastavok
podpovrchového dopravného systému.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®R pozaduje doplnenie do predlozenej
spravy o hodnoteni navrhovan&pnosti uvedenu skudoog’ tak do textovej ako aj do
vykresovej ¢asti. Upozoiiuje, Ze navrhovateCENTRADE, a. s. je povinny reSpektdva
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vydané Uzemné rozhodnutia av navrhu zakladaniairéstnativnej budovy reSpektova
podmienku statického neovplyvnenia podzemnej trasglov Zelezriinej trate.

Obvodny urad pre cestnd dopravu apozemné komunikae v Bratislave list ¢.
B/2012/00594/JTA zoith 25. 01. 2012

Z dévodu, Ze navrhovandnnog’ nezasahuje do chranenych zaujmov ciest Il. artiedy
sledovanych zlladiska kompetencie Uradu, nema k predloZzenej spiiadee poziadavky.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava MAGS OUP-32239/12-2769, OUP-12/12,
EIA ¢. 2 zo dha 25.1.2012
Z hradiska izemného planovania upaage, Ze

- uznesenim mestského zastufstea ¢. 400/2011 zo @&k 15.12.2011 boli schvalené
Zmeny a doplnky 02 a VZN hl. m. SR Bratisla¥y17/2011 z 15.12.2011, ktorym sa meni
a dopna VZN &. 4/2007, ktorym sa vyhlasuje zavéazeé UPN hl. m. SR Bratislavy v zneni
VZN ¢. 12/2008 s &innog’ou od 1. Februara 2012;

- vzmysle predmetného VZN. 17/2011 sa meni aj Regutey vykres¢. 2.2, ktory
stanovuje regulaciu predmetnej zény;

- po nadobudnuti platnosti ZaD 02 bude platag’ stanoviska&. MAGS OUP — 53326/11
— 352802, OUP-795/11, EI&. 30 zo da 28.10.2011 k zdmeru — ,Posudenie vdavm
k prerokovavanej UPN*.

Z hradiska dopravného planovania konstatuje, Ze:

- pri vypccte pozadovanych kratkodobych parkovacich miestngrsstevy nebol deny
spravny zakladny get parkovacich miest Po, rovnako koeficientlyeprepravnej prace kd
vnima ako podhodnoteny, ndke ma za to, Ze dopyt Klientov Ilukrativnych
administrativnych priestorov po sluzbach MHD butleko podpriemerny aj napriek vysokej
ponuke kapacity MHD v peSej dostupnosti. Pretol’podazoru magistratu vysoka ponuka
MHD a nizky dopyt po nej smeruju ku koeficientu k9.

- zakladna doprava je preukdzana z aktualizovanyctiopkiujucich dopravnych
prieskumov, ktoré magistrdt povazuje za hodnoveanéd’alSom stupni ich poZaduje
dokladovd;

- navrhovana investicia svojim dopravnym potencidloaprekréuje platny dopravny
regulativ max. 232 zdrojovych a bBmych jazd/ha/Sgkovd hodinu pre rieSené Uzemie,
dopravny regulativ je dodrzany (bude dodrzany pyipade korektného prefto potreby
parkovacich miest a z neho vyplyvajuceho objemuwadyokej dopravy);

- dopravno- kapacitné posudenie pre . etapu navrigvavesticie

a) krizovatka Dostojevského rad — Landererova preukazeze priazenie |. etapy
vystavby nevyvola Ziadne Upravy v signédlnych pldnee krizovatka na pfazenie od
navrhovanej investicie v I. etape vyhovuje

b) krizovatka Landererova €ulenova preukézalo, Ze paenie z |. etapy vystavby
vyvola mierne dpravy v signalnych planoch, tietadayy je potrebné spracovana zaklade
opraveného vyptiu narokov na statickl dopravu s jeho priemetonolie@mov dynamickej
dopravy.

Magistrat s umiestnenim stavby suhlasi s nasledovpgdmienkami, ktoré Ziada premiethu
do zaveréného stanoviska:

- pre vypa@et narokov statickej dopravy v sulade s STN 73 &1L (pouzi’ koeficient
de’by prepravnej prace kd = 1,0;

- dokladova dopravné prieskumy v sulade s STN 73 6110/Z1;

- doriest’ priestor pred vjazdom - vyjazdom z parkovacej gargpoda platnych
technickych noriem s rieSenim zabezgéacim plynulejSie odb&enie do parkovacej garaze;

- dolozit dopravny vykres s patmymi nalezitosami vykresovej dokumentéacie;




- eliminova® prispevky novych zdrojov ztistovania ovzduSia, na zaklade vysledkov
rozptylovej Studie odpotia na realizaciu variant. 1 — zdroj tepla odovzdavajucu stanicu
hordcovodu;

- spresni nominalny vykon nahradného zdroja energie — diggebatu a poziada
o suhlas pokh zadkona. 137/2010 Z. z. o ovzdusi;

- spresni spésob a miesto dekontaminacie zemin, vytvpredpoklady pre separovany
zber kovovych odpadov v zmysle poZziadaviek zakor#23/2001 Z. z. o odpadoch,;

- reSpektové navrhované opatrenia z akustickej Studie;

- zvysit mieru ozelenenia tak, abyigpla regulativy stanovené v ZaD 02 platného UPN
mesta a stanovené pomocou KZmin.

Mestska ¢ast’ Bratislava — Staré Mesto, oddelenie Uzemného rozeg list ¢.
4701/20594/2012/OUR/Kri zond 14.5.2012

Mestska ¢ag’ trva na svojich pripomienkach uvedenych v starlavisk zameru ¢.
8262/42476/2011/OUR/Kri nakko v sprave o hodnoteni neboli pripomienky vyhoenét

Mestska Bratislava — Staré Mestp list ¢. 8262/42476/2011/OUR/Kri zond 30.9.211,
stanovisko k zameru

Pripomienky z Badiska uzemného planu:

V kap. IV. Posudenie suladinnosti s tzemnou dokumentaciou je citovana (zrejamerne)
len tac¢ags’ odpovede prislusného organu Uzemného planovaMiagistratu hlavného mesta
SR Bratislavy k predmetnému zameru, ktora kon&atig ,z fadiska funkného vyuzitia
nie je vrozpore s UPN situovanie administrativhegovy vo funknej ploche energetika
a telekomunikacie, kod funkcie 602“.

Daldie skutonosti (zavézné regulativy) uvadzané v odpovediréktdeterminujd, resp.
z hPadiska ich uplatnenia vyuju stlad zameru s platnou UPN: t.zn. okrem inédyoriklad,
Ze sajedna:

- o stabilizované Uzemie, kde sa predpokladd miergavebnych zasahov do
jestvujuceho prostredia prevazne do 15% celkovejlgimej plochy existujucej
zastavby v Uzemi, resp. Ze v stabilizovanom Uzereiminy plan ponechava &sné
funkéné vyuzitie,

-z hradiska vazby novej zastavby k pévodnej Strukticelemestskom centre previada
v ramci stabilizovanych Gzemi blokovy charakteristyjucej zastavby. V ramci
jednotlivych funknych pléch sa m6zu nachadzaloky s odliSnou intenzitou
zastavby. Z hadiska ich dostavby sa pozaduje reSpekidypicky charakter bloku.
V uréitych pripadoch — zvyraznenie narozi, nadstavbydzerddjs k vyssej intenzite
vyuZzitia pozemku v porovnani s okolitou existujuceéistavbou. Wujlace su vsSak
regulativy ( stavebn&ara, vyska, odstupy a pod.) vyplyvajuce z existajtruktiry
bloku. Ukazovatele intenzity vyuZitia suU az druldta z celomestskej Urovne
nestanoviténé. Tieto sU stag’ou zavaznychtasti Uzemnoplanovacich dokumentacii
zény. Pripomina, Ze pre Uzemie, ktoréh@astlbu suU aj pozemky na ktorych je
lokalizovany posudzovany zamer, je v zavazoapti UPN hl.m SR Bratislavy
konkrétne stanovena poZziadavka na spracovanie @&enpianu zény Chalupkova,

- na zaklade preferovania kon¢agch pristupov k posudzovaniu rozvojovych zamerov
v taziskove] lokalite mesta — z6ne Chalupkova odgal rieSt’ situovanie
solitérnych budov az na podklade UPN zoény Chalupkoktory je v Stadiu
prerokovania navrhu rieSenia a ?attiuje spracované ZaD 02 UPN hl.m SR
Bratislavy ( tieto budu v sulade s platnou legistatl predloZzené na prerokovanie do
MsZ hl.m SR Bratislavy).

Pre informéaciu zarovekonstatuje:



- zamer sa nachadza v uzemi, kde bala @8.10.2008 pod. SU-2007/27032/1953-
08/45698-URU/KS vydané uzemné rozhodnutie, ktoryafabvyhlasena stavebna
uzavera Vv lokalite Chalupkova pod ed. 1108. (uzavera bola vyhlasena v k.q.
Bratislava- Staré Mesto vymedzenom: zo zapadu ostdjevského rad, zo severu ul.
Mlynské Nivy, zjuhu Landererovou ulicou a z vydoo KoSickou ulicou, teda
v Gzemi totoznom s pripravovanym Uzemnym planomyzGhalupkova). Platngs
rozhodnutia bola stanovena do doby nadobudnutignndsti UPN Z Chalupkova,
max. vSak do 5 rokov od nadobudnutia pravoplatrrogtiodnutia o jej vyhlaseni. Po
schvaleni UPN Z Chalupkova bude stavebna uzaversemé poth § 39 d/ods.4
stavebného z&kona.

- Rozhodnutie nenadobudlo pravoplatiyobolo napadnuté odvolanim.n® 7.7.2009
bolo Mestskefasti Bratislava — Staré Mestafélej len stavebnému Uradu) déené
rozhodnutie Krajského stavebného Uradu v Bratislkieym bolo zruSené odvolanim
napadnuté rozhodnutie Mestskegsti Bratislava — Staré Mesta.SU-20 uzavery
v lokalite Chalupkova. Krajsky stavebny urad vratiéc na nové prejednanie
a rozhodnutie.

- Konanie vo veci vyhlasenia stavebnej uzavery prebiéha 31.5.2011 prebehlo na
stavebnom Urade vo veci Ustne pojednavanie. Konanieci pokrauje.

Zaver:

V kontexte vysSie uvedenych faktorov a zatovea podklade porovnania a vyhodnotenia
zameru s regulativmi fugkého a priestorového usporiadania Uzemia navrhnugyra
predmetniEag’ Gzemia v prerokovanom UPN zony Chalupkdwanstatuje nesulad zameru

S existujucou, ale aj pripravovanou Uzemnoplanovaao dokumentaciou (vychadza z
uvadzanych parametrickych Udajov zameru, ktoré yvé@ji predovSetkym prekéenia
celkovej hrubej podlaznej plochy — votahu platnej UPN, resp. lokalizacie dominant, resp.
maximalnej plochy podlazia dominanty — va’ahu k pripravovanej UPD Z).

Z hradiska ochrany Zivotného prostredia pozaduje:

1. dodrZiavd opatrenia navrhnuté na zmiernenie nepriaznivychywgy cinnosti,
uvedené \asti V.10 zameru

2. minimalizova’ zdsahy do zelenych ploch, v pripade ak dojde vdécii zelene,
investor je povinny v wenej lokalite tato plochu nahraditeda zriadi novu plochu
zelene minimélne v rozsahu zodpovedajucom ploch&enej zelene v zmysle VZN
hlavhého mesta SR Bratislawy 8/1993 o starostlivosti o verejnu zelea uzemi
hlavhého mesta SR Bratislavy

3. pri ochrane existujucich drevin musia’bgalizované ochranné opatrenia vyplyvajluce
zo Slovenskej technickej normy 83 70 10 — OSetrimyandrziavanie a ochrana
stromovej vegetacie

4. z doévodu zabezgenia ochrany kot@vého systému drevirvykopové prace
realizovat’ minimalne 2,5 m od kma&ov stromov

5. neodkryvd nad mieru nevyhnutne potrebnu kitoey systém drevin

6. pri stavebneji¢innosti nesmie doé§sk poruseniu zakona. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny

7. plnit ustanovenia VSeobecne zavazného nariadefhia011 o dodrziavani poriadku
acistoty na Uzemi mestske&jsti Bratislava — Staré Mesto

Stanovisko spracovdt spravy o hodnoteni:

Posudenie navrhovanegjnnosti vo vZahu k platnej Uzemnoplanovacej dokumentécii je
v samostatnej kapitole predloZzenej spravy o hodrote

V ¢ase spracovavania spravy o hodnoteni bolo vyuiidgidzovaného Uzemia zadefinované
vo vtedy platnom Uzemnom plane hlavného mesta SRidBavy, schvalenom uznesenim
Mestského zastupitstva hlavného mesta Slovenskej republiky Bratiskavi23/2007 zo th
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31.5.2007, v z&vaznejasti vyhlasenej VSeobecne zavaznym nariadenim ého/mmesta
Slovenskej republiky Bratislawy 4/2007 z 31. maja 2007 s plattios od 1.9.2007.
Navrhovanacinnog’ sa nachadza v regdl@om bloku definovanom regulaym vykresom
platného Uzemného planu nasledovne: Ruék vyuzite: 602 (pripd% umiestnenie
administrativy a stravovacich zariadeni pre zana@stov)

Navrhovaté poZziadal o vyjadrenie k zameru prislusny orgammigeho planovania. Magistrat
hlavnhého mesta SR Bratislavy, listamMAGS ORM 45140/11-266258 zaid 28.4.2011
zaslal odpové v ktorej sa uvadza; Stanovisko k zameru: zZ&diska funkného nie je
vrozpore s UPN situovanie administrativnej budowy funkinej ploche energetika
a komunikécie , kéd 602.,,

Index podlaznych ploch: nebol stanoveny r&kosa jednalo o stabilizované Uzemie. Index
zastavanych ploch tiez nebol stanoveny.

PodrobnejSie je sulad s platnym znenim Uzemnéluphlavného mesta SR Bratislafwy
case spracovania spravy o hodnoteafodnoteny v kapitole C.I1.19 spravy o hodnoteni.
Uznesenim Mestského zastupdtya hlavného mesta SR Bratisla¥y400/2011 da 15. 12.
2011 bola schvalena Uzemnoplanovacia dokumentazemby plan hlavného mesta SR
Bratislavy, zmeny a doplnky 02. Zavazias Uzemného planu hlavného mesta SR
Bratislavy, zmeny a doplnky 01 bola vyhlasena véeab zavaznym nariadenim hlavného
mesta SR Bratislavy. 17/2011 z 15. 12. 2011, ktoré nadobudimdog’ diom 1. 2. 2012.
Pod’a platného uzemného planu hlavného mesta SR Bratistmeny a doplinky 02, je na
predmetnych pozemkoch stavby nasledujucefnékryuZzitie:

ZmieSané rozvojové Uzemia byvania &iahskej vybavenosti, kod 501.

Jedné sa o zastavbu mestského typu na Uzemiastirerenentélnou z&azou (na sanovanych
plochach s chemickym zamorenim podlozia — zénairfa, zona Chalupkova) ateda
s nasledujucimi poziadavkami na indexy:

min KZ = 0,25
max IPP = 3,60
max IZP = 0,42

Predkladany navrh je teda v sulade s funykn vyuZzitim podla v tomto ¢ase platného
Gzemného planu a Bfa poZziadavky na min KZ (0,30>0,25); max IPP (1,268Ba max IZP
(0,16<0,42).
Vo vazbe na uvedené spracoVatgpravy o hodnoteni predklada k vyhodnoteniu suladu
navrhovaneginnosti s platnou izemnoplanovacou dokumentéiceio iavery:

-V procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostrei je prioritnou otdzka suladu

s UPN, ale predpokladané vplyvy navrhovatieposti na Zivotné prostredie,

-V prislusnej kapitole spravy o hodnoteni je podelzhodnoteny sulad navrhovanej
ginnosti s UPN. Néazor spracovigespravy o hodnoteni je, Ze navrhovéin&og’ je
v sulade s platnou UPN.

- Relevantné posudenie je vSak v kompetencii prigli§rorganu izemného planovania
atym je hlavné mesto SR Bratislava. Nie je to tkdmpetenciou Ziadneho iného
Ucastnika procesu povinného hodnotenia.

- Uzemné rozhodnutie mdze tbyw kone&nom dosledku vydané ptal osobitnych
predpisov len v pripade suladu s UPN.

- Sdlad, resp. nesulad navrhovadejnosti s UPN nepodmieje ukoréenie procesu
povinného hodnotenia a preto nazory a informéadiste MC Bratislava — Staré mesto
su vyznamneé pre nasledné pbwwanie stavby, ale pre proces posudzovania vplyvov
na zZivotné prostredie su irelevantné .
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Opatrenia uvedené v Zamere v kapitole IV.10 boéngsené a podrobnejSie rozpracované
v kapitole C.IV spravy o hodnoteni.

V ramci spravy o hodnoteni bol realizovany dendymky prieskum, ktory bol samostatnou
Prilohou¢. 6 spravy o hodnoteni. Dendrologicky prieskumabioval inventarizaciu stromov

a krov rastucich mimo les na lokalitach dotknutyealizaciou stavby a stanovenie ich
spolatenskej hodnoty pre &enie vysky nahradnej vysadby v zmysle Zakona NR ¢SR
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneekkorSich predpisov. Investor bude
postupovd v zmysle zakona&. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. Prislusngaa pri
vydani suhlasu na vyrub drevin¢umpodmienky nahradnej vysadby. Prislusny organom
v tomto pripade je mestskag’ Bratislava — Staré mesto.

K bodom 3 az 6

Pripomienky sa tykaju podmienok vlastnej realizasiavby. V sprave o hodnoteni su
v kapitole C.IV navrhované opatrenia a osobitne kapitole C.IV.3 navrhované aj opatrenia
na ochranu zelene. Pri ochrane existujucich drevdndu realizatorom stavby dodrzané
prislusné technické normydalSie navrhované opatrenia.

Subor opatreni bude zahrnuty do Planu organiza@tavby. Logicky musia bydodrzané
technické normy a nesmie piils poruSeniu zakona.

Realizator stavby bude pthplatné VZN ad’alSie opatrenia uvedené v sprave o hodnoteni
prenesené v kodaom désledku do podmienok izemného rozhodnutia.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Bratislave, odd prierezovych environmentalnych
¢innosti, list ¢. ZP0O/2012/01207-2/ANJ/BAI zoia 1.2.2012

Odstupil na MZP SR pripomienky &lanskeho zdruzenia Cyklokoalicia z6ad30.1.2012 k
navrhovaneginnosti.

CYKLOKOALICIA |, list zo dha 30.1.2012
Navrhuje:

- V upravovanejcasti Landererovej ulice vybudagpo dohode s mestom obojsmernu
segregovanu ceskiu pre cyklistov v minimalnej normovej Sirke 2,5 ma severnej strane
Landererovej ulice. Ceskiu oddeli’ od vozovky a chodnika pre chodcov zelenymi pasmi
v Sirke min. 0,5 m.

- Vybudova priechod pre cyklistov cez krizovatku LandererovaCulenova. Vjazd
cyklistov z cestiky pre cyklistov na priechod realizavaplynulo, bez akychkivek
obrubnikov a nerovnosti.

- Vodorovné zné&nie pre cyklistov realizova bielou reflexnou farbou. PloSné
zvyraznenie kritickych miest (napr. priechody pylistov) realizovd podfarbenim zelenou
reflexnou farbou.

- Zabezpéit plynuly prejazd cyklistov oboma krizovatkami nalga cyklus. Ak nebudu
odbaienia vpravo pre motorové vozidla riadené svetelsignalom S 11 a Doplnkovy signél
s plnym preruSovanym Zzltym svetlom, ale zakladnyswetelnymi signalmi, pozaduju
nastavenie signalneho planu krizovatky tak, abylistykmohli prejs’ bez zbyténého
zdrZzovania v krizovatke¢im sa cyklisticka doprava stane atraktivnejSouoyaocennou
motoroveyj).

- Vytvorit bezpé€né parkovacie stojany pre navstevnikov, idealnéékna ochranu gas
nepriaznivého p&asia, v blizkosti vchodov do objektovih sa dosiahne pasivne zvySenie
bezpeénosti, vysSia frekvencia pohybiudi odradi potencialnych zlodejov, na rozdiel od
osamelého miesta na konci parkoviska), zatoxak tak, aby neprekazali v peSom pohybe.

Obvodny arad Zivotného prostredia v Bratislave list ¢. ZP0O/2012/00179-14/ANJ/BAI zo
dna 2.2.2012
Za prislusné dotknuté organy Statnej spravy dastedovné stanovisko:

Odbor odpadového hospodarstva
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Vzhradom ktomu, Ze posudzovana stavba nebudtadiska odpadového hospodarstva
negativne ovplyiova® zivotné prostredie v danych lokalitach, nema pripmky

k predlozenej sprave o hodnoteni. Podmienky prebstabudid organom Statnej spravy
odpadového hospodarstva Specifikované v ramci vgjad v poviovacom procese.

Odbor ochrany ovzdusSia
K predmetnej sprave o hodnoteni nema namietkyadiska ochrany ovzduSia je vhodnejsi
variant¢. 1

Oddelenie prierezovych environmentalnyatnosti
Z hradiska prevencie zdvaznych priemyselnych havéniasiilbez pripomienok.

Odbor Statnej vodnej spravy

Konstatuje, Ze dotknuté Uzemie nezasahuje do vapaludrsky chranenej oblasti ani
vyhlaseného pasma ochrany vodného zdroja. Na z@spigo vodou bude pouzitd voda
z verejného vodovodu, odvod splaskovych véd a vogovzchového odtoku bude
zabezpeéeny do verejnej kanalizacie. Vystavba n&fe s manipulaciou s latkami Skodiacim
vodam. V danej lokalite bolo hydrogeologickym pkiesiom zistené zrigstenie podzemnych
vod ropnymi latkami, BTEX, PAU v mnoZstvach pregabich Grovér hodnoty normativu
v kategorii C v zmysle Pokynu MZP SR1617/97-min. V ramci navrhovangnnosti bude
realizovany projekt sanacie, ktorého vysledkom bzmigenie kontaminacie podzemnej vody
v danom Uzemi. VAmadom na vySSie uvedené k sprave ohodnotetiadiska Statnej vodnej
spravy nema pripomienky.

Odbor ochrany prirody a krajiny
Konstatuje, Ze:

1. Stavba sa navrhuje umiestni Uzemi, pre ktoré plati prvy stupechrany v rozsahu
ustanoveni § 12 zdkona OPaK.

2. Cinnog’ nie je zakonom OPaK vUzemi =zakézanou a nevyZzadujdanie
predchadzajuceho suhlasu organu ochrany prirody.

3. Dotknuté Uzemie nie je zaradené do zoznamu Ran&wrsttohovoru o mokradiach,
nenachadzaju sa tu Ziadne chranené uzemie, biotdmpdného ani eurdpskeho vyznamu,
chrdnené stromy a ani ned6jde k zasahu do suwsigjpskej sustavy chranenych Uzemi
(Natura 2000). Pdé&n RUSES mesta SR Bratislavy sa v predmetnom Uneméchadza
Ziadne biocentrum, biokoridor ani genofondova péoch

4. Pod’a predlozeného dendrologického posudku v suviskmststavbou dbjde k vyrubu
63 ks stromov s obvodom kifee v&Sim, ako 40 cm meranym vo vySke 130 cm nad zemou,
na vyrub ktorych sa vyzaduje suhlas Pod§8 47 ods. 3 zakona OPaK, o ktorom je
kompetentna rozhodMestsk&ag’ Bratislava - Staré Mesto.

Z hradiska zaujmov ochrany prirody a krajiny proti iealaniu ¢innosti nema zasadneé
namietky.

Zaveréne zhrnutie

Z hradiska zaujmov ochrany Zivotného prostredia v poesti Obvodného Uradu Zivotného
prostredia v Bratislave, nema zasadné pripomienggréave o hodnoteni navrhovaggjnosti
za predpokladu dodrzania podmienky, Zze v ramci rhmaranejcinnosti bude realizovany
projekt sanacie, ktoreho vysledkom bude zniZentdminacie podzemnej vody v danom
Uzemi. Na zaklade stanoviska odboru ochrany ovaddjordame realizaciu variantt 1.

Krajsky urad zZivotného prostredia v Bratislave, list ¢. ZPO/135/2012 zorth 8.2.2012
Odpora prislusné kompen&aé opatrenia v podobe doplnenia projektu sadovymtavi
a navrhu nahradnej vysadbyenym organom ochrany prirodydVStaré Mesto.
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Zeleznice Slovenskej republiky Bratislava, generéla riaditelstvo, odbor expertizy list

¢. 11935/2012/0420-1 zard 16.2. 2012

Upozotiuji, 7?e Zeleznicami SR je pripravovand stavba Z$Repojenie Zeleztiného
koridoru TEN-T s letiskom a Zelezimou si¢ou v Bratislave, ktora je v danom Uzemi rieSena
ako podzemnd. Zelezmia trasa pini siasne aj funkciu nosného systému MHD. Na stavbu
ZSR je vydané pravoplatné GUzemné rozhodnutie #&atge zaradena medzi stavby
verejnoprospesSné. Obe stavby saladiska statického vzajomne ovpiyju. Navrhovana
stavba nesmie ovplywistatické rieSenie konstrukcii podzemnych staviaiasne nesmie
ovplyvnit ekonomicku efektivnasverejnoprospednej stavby ZSR. PoZaduju déplisito
skutainosti do spravy o hodnoteni do textovej a grafickasiti a reSpektovavydané uzemné
rozhodnutie stavby ZSR. Pozaduju re$pekfopaipravované objekty a zariadenia ZSR.
Upozonuju, Ze miesto stavby zasahuje do budiceho ochinanpésma drahy, @m su
spojené negativne vplyvy a obmedzenia (vibracidywpprevadzky trakcie) spbésobené
Zeleznénou prevadzkou. Upoziwju na nutnod zabezpéenia navrhovanej stavby tak, aby
odolavala vplyvom Zelezémej prevadzky péas celej doby jej prevadzky. dalSej priprave
poZaduju zosuladia koordinova navrhovan(innos’ so stavbou ZSR cestou zhotoVie
dokumentacie stavby ZSR. Jednotlivé stupne dokuiwentiadaji predkladana posudenie
spolu s aktualnym stanoviskom zhotoVitedokumentacie stavby ZSR — DI Koridor, s.r.o.,
Kominarska 2, Bratislava (Dopravoprojekt, a.s.)

Krajsky pamiatkovy urad (¢.: BA-12/312-2/1023/MAC z 9. 2. 2012)
Upozonuje, ze:

- v tesnej blizkosti navrhovanej stavby sa nachadzadna kultirna pamiatka —Teplare
(1/Kotolha, 2/Hala turbinovay,ulenova ulica. 7, Bratislava, sug. 6067, parcé. 9098/5 na
k. U. Staré Mesto, vyhlasena rozhodnutim Ministersultiry SR¢. MK-401/2008-51/5961
zo cha 23.4.2008;

- navrhovana stavba sa nachadzasti Uzemia, pre ktora bol v 02/2009 spracovanymav
Uzemného planu zény Chalupkova, spracdvateLA s. r. 0., Ing. Arch. Jela Plencnerova,
pre objednavatea Mestskuc¢ag’ Bratislava — Staré Mesto, ktory Krajsky pamiatkawad
Bratislava schvalil stanoviskom pod e¥.. BA-09/589-2/2314/MAC zo ith 17.4.2009
a navrhovana stavba nie je v sulade s tymto navrhom

- predloZena dokumentacia rieSi predmetnu stavibw &asti tzemia ,zény Chalupkova“
bez spatosti so vzajomnymi urbanistickymitatami, v ramci ktorych ma Igyhistoricka
dominanta — TeplatereSpektovana a chranend v podoryse i obraze Uzemia

Krajsky pamiatkovy Urad Bratislava povazuje za @lomeé posudzovanavrhovan&innos’

v nadvaznosti na pripravovany Uzemny plan zény Giaiva.

5. Vypracovanie odborného posudku pobh § 36 zakona

MZP SR utilo na spracovanie odborného posudku lipo§ 36 ods. 2 zakona Infubo3a
Cizmara, zapisaného v zozname odborne spdsobilyath res posudzovanie vplyvainnosti
na zivotné prostredie pda § 65, od. 4 zakona.

Menovany vypracoval odborny posudok na zakladelptede] Spravy o hodnoteni, vratane
priloh, dorkenych stanovisk k nemu, zapisu z verejného premkiavnavrhovanejinnosti,
podkladovych materidlov, dapljucich informacii poskytnutych spracoviéden Spravy o
hodnoteni, ako aj vlastnych poznatkov problematikalizacie obdobnych investiych
zamerov.

KonsStatuje, Ze Sprava o hodnoteni vplyvu na Zivgirastredie bola predloZend Paldiska
poskytovanych udajov v kompletnom, zakonom stanonerozsahu.

Bolo predlozené variantné rieSenie, &pajuce v spdsobe zabezpeia zdroja tepla -
chladenia. Na zaklade vysSie uvedeného spradowadborného posudku konStatuje, Ze
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predlozend Sprava o hodnoteni v zasade uvadzalyzajea kladné a zdporné vplyvy
navrhovaneginnosti.

Vzhradom na vysledky vplyvov realizdcie navrhovar@nosti na Zzivotné prostredie
dokumentované v Sprave o hodnoteni aadbm na stanoviska a pripomienky vznesené
v procese hodnotenia sa konStatuje, Ze obidva ntgriginnosti su realizovateé za
podmienok realizacie opatreni areSpektovani podokiena vyl&enie alebo znizenie
nepriaznivych vplyvokinnosti na Zivotné prostredie.

Sprava o hodnoteni preukazala, Ze realizacia naar@pcinnosti v navrhovanej lokalite, po
splneni podmienok a realizicie opatreni na minmaalu negativnych désledkov, méze’ by
v sulade s platnymi normami a kritériami humannei@mmentalnej unosnosti. Pozitivhe
efekty jasne dominuju a st udrZaté. Spracovateodborného posudku odp@al vyda
kladné zaverné stanovisko so stanovenim podmienok a opatreniyligenie ¢i znizenie
negativnych vplyvov navrhovan&nnosti. Odpordania a zavery z odborného posudku, ktory
spracovatk odborného posudku vypracoval, boli vyuzité ako kpad pre vypracovanie
kapitoly VI/3 tohto zaver@ého stanoviska.

IV. Komplexné zhodnotenie vplyvov navrhovaneginnosti na zZivotné prostredie vratane
zdravia

Zaujmové uzemie je silne antropogénne zmenené.ioré prostredie v zaujmovom uzemi
je kontaminované zwestujacimi latkami v dosledku priemyselného vyuZivaniaemia
(byvalé podniky Kablo, Chemika, Gumon) a prienikwpmych latok v doésledku
bombardovania rafinérie Apollo v zavere Il. svejoxgny.

V sikasnosti sa tu nachadza prevazne opusteny Ekejvéasti zburany areal spaloosti
Bratislavska teplarenska a.s..

V suvislosti s realizaciou navrhovan&nnosti neddjde k zaberu Prmohospodarskeho ani
lesného fondu.

Zaujmoveé Uzemie je charakteristické vysokym imisrgaiazenim.

Vplyvy na obyvatd’stvo

Vplyv navrhovanej administrativnej budovy na obwiatvo je moZzné rozdelina obdobie
pocas vystavby a pgas prevadzky.

Patas vystavby bude obyvdttvo zaujmového Uzemia fd¥ované zvySenou frekvenciou
tazkych stavebnych mechanizmov a samotnymi stavelymaoami,co sa prejavi vo zvyseni
zneistenia ovzduSia, hluku avibracii. Tieto vplyvy diu trva’ len pa@as vystavby
navrhovanej stavby. Zmiernenie tychto vplyvov je 2m® dosiahnii vhodnym vyberom
stavebnych mechanizmov a orgasizgmi opatreniami.

Vyznamny pozitivny vplyv navrhovanéjnnosti sa prejavi po realizacii stavby a jej uvdde
do prevadzky. Vytvoria sa nové administrativne gicey a nové pracovné prilezitosti.
Negativny vplyv na obyvalstvo zaujmového Uzemia po realizacii stavby budisspeny
zvySenou dopravou.

Negativne vplyvy zvySenej dopravy na obyvateo zaujmového Uzemia a pracovnikov
navrhovanych objektov bude potrebné tiefiavebnymi Gpravami obvodovych konStrukcii
a okien.

Po realizacii stavby je mozné predpokiadahorSenie svetlotechnickych podmienok
v existujucich a pripravovanych objektocto je navrhovaté povinny riesf na zaklade
vysledkov svetlotechnického posudenia.

Podmienkou realizacie navrhovaignosti je splnenie hygienickych noriem v oblastakty
ovzdusia, hlukovych pomerov a svetlotechnickych eam.
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Vplyvy na horninové prostredie a krajinny reliéf

Horninové prostredie v zaujmovom uUzemi je Kkontamame zne&istujucimi latkami

v dbsledku priemyselného vyuZivania Uzemia (byyaléniky Kablo, Chemika, Gumon) a
prieniku ropnych latok v dosledku bombardovanianegie Apollo v zavere Il. svetovej
vojny. Realizdcia navrhovanej stavby je podmienafgkontaminciou zresteného
horninového prostredia a podzemnych vod.

Pri zakladani stavby nie je predpoklad naruSemiailgty Gzemia.

Krajinny reliéf bude len kratkodobo naruSeny deparii zeminy a nahromadeného
stavebného materialu.

V suvislosti s vysledkami odberu vzoriek podnehauchu pre zistenie radonového rizika
s vyhodnotenim jeho rizika (STN 730601) ako ,steguni’ je nevyhnutné vykomalcinné
protiradonové stavebné opatrenia.

Vplyv na klimatické pomery
Vplyv navrhovanej administrativnej budovy a suwigih objektov na zmenu klimatickych
pomerov zaujmoveého Uzemia sa nepredpoklada.

Vplyv na ovzdusSie
Zaujmoveé Uzemie je charakteristické vysokym imisrgaiazenim.
Patas vystavby bude ovzdusSie SirSieho zaujmového izengistované prevazne emisiami
znegiistujacich latok z dopravnych prostriedkov zabezpécich dovoz stavebnych
materialov.
Po realizacii navrhovanéjnnosti bude kvalita ovzduSia ovplymvana vykurovanim objektov
(vo variante 2), nahradnym zdrojom elektrickej @mer (dieselagregat), prevadzkou
podzemnej gardZe a parkoviska, zvySenou intenzitlapravnych prostriedkov na
prijazdovych komunikéaciach.
Pre posudenie vplyvu navrhovanéjnnosti na kvalitu ovzduSia v zaujmovom UGzemi
vypracovala v roku 2011 spa@icos” VALERON Consulting, s. r. 0., Bratislava ,,Rozptylo
stuadiu®.
Stadiou bolo zdokumentované, Ze po uvedeni navri@h@objektu do prevadzky:

- koncentracie CO — maximalny 8 hod. priemer — liditrodnota koncentracie tejto
zneistujucej latky nie je v predmetnom Gzemi preleoa,

- koncentracia N@— maximalna kratkodoba (1 hod) koncentracia —thiéihodnota
koncentracie tejto zrestujucej latky nie je v predmetnom Uzemi prelaoa,

- koncentracia N@— priemerné réna koncentracia — limitna hodnota koncentracie tejt
uneistujucej latky nie je v predmetnom Uzemi pralaoa,

- koncentracia benzénu — priemernénd koncentracia — limitna hodnota koncentracie
tejto zneist'ujucej latky nie je v predmetnom Uzemi prelaoa.
Na zéklade predloZenej rozptylovej Studie je mokoStatovd, Ze v zaujmovom Uzemi po
uvedeni navrhovanych objektov do prevadzky nebudékrgiované pripustné limity
znetistujucich latok v ovzdusi.

Vplyv na hlukové pomery a vibracie

Pre posudenie hlukovych pomerov a vibracii v zawpno Uzemi vypracovala spéioos’
VALERON Consulting, s. r. 0., Bratislava v roku 20JAkusticku Stadiu®“.

Na zaklade vysledkov posudenia je mozné konstdt@deahlukoveé limity (hlavne od zvySenej
intenzity dopravy) nebudu vplyvom realizacie nawduaejcinnosti prekréené ako v dennej,
tak aj v n@énej dobe, za predpokladu realizacie opatreni kireotianych v hlukovej stadii
a pretransformovanych do navrhu opatreni.
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Vplyvy na vodné pomery

Vystavba nepgita s manipulaciou s latkami, Skodiacimi podzemnyodam s vynimkou
moznosti neopatrnej manipulidcie s pohonnymi latkaahébo mazadlami pri adrzbe
mechanizmov, péom najv&Sim rizikom je malo pravdepodobny Unik pohonnyctoka-
nafty. Specifickym problémom v tejto oblasti je kys ropnej zéaze, pochadzajlcej
z obdobia zbombardovania rafinérie APOLL®ase vyvrcholenia 2. svetovej vojny.

V ramci navrhovanajinnosti bude realizovany projekt sanacie kontamapaodzemnej vody
v oblasti selektovanim kontaminovanej zeminy a addhia siou.

Vplyv na pédu
Vystavba si nevyziada zaber lipohospodarskej pédy, ani nebudetmialSie priameci
nepriame vplyvy na gmohospodarsku podu alebo lesné pozemky.

Vplyv na faunu, fléru a biotopy

Biota zaujmového Uzemia je do znaj miery ovplyvnend a determinovana zasahmi
v minulosti a stiasnosti. Realizacia navrhovan&nnosti nebude ma priamy vplyv na
geofond a biodiverzitu tzemia. Vplyvy s prevadzky sa subsumujd na vyéabti stromov

¢o kvantifikuje a kvalitativne vyhodnocuje Dendraidg prieskum.

Ziadna z drevin nepatri medzi chranené druhy@nzia nich nebola vyhlasena ako chraneny
strom. Realizaciou navrhovan&nnosti nebude zasiahnuty Ziadny vyznamny biot@mia
Ziadna vyznamna lokalita vyskytu chranenych drutastlin alebo Ziveéichov.

Patas prevadzky je vplyv realizacie navrhovatiginosti na faunu, fléru a biotopy nulovy.
Navrh druhovej skladby vegetacie v rieSenom Uzemp@trebné vybetas ofadom na
estetické doplnenie ploch a z ffadu realnej Sance na prezitie a zdravy rast.

Vplyv na chranené Gzemia a ochranné pasma

V dotknutom Uzemi plati I. stupeochrany prirody a krajiny vzmysle § 12 Zakoda
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v znesskorsich predpisov.

Priamo do rieSenej lokality nezasahuje Ziadne amémizemie.

Vplyvy na tizemny systém ekologickej stability (USES
Ziadny z prvkov USES nebude priamo dotknuty realm& navrhovane§innosti a realizacia
nezasiahne do zZiadnych lokalit biocentigbiokoridorov.

Vplyv na urbanny komplex a vyuzivanie zeme
Realizaciou navrhovaneéjnnosti dojde ku zmene futikého vyuzitia Uzemia. V gasnosti je
Uzemie paiastainej asanacii objektu BAT nevyuZivané.

Vplyv na krajinna Struktaru, vyuZivanie krajiny, kr ajinny obraz

Zaujmové uzemie je silne antropogénne zmenené.c&ss0sti sa tu nachadza prevazne
opusteny a z \I&ej casti zburany areal spaloosti Bratislavska teplarenska a.s..

Planovany zamer urbanizacie Uzemia razantne mkaikgjinny obraz v pozitivhom slova
zmysle pri reSpektovani limitov regulativov Uzemadianu mesta.

Vplyvy na infrastruktdru

Realizacia navrhovane§innosti priamo ovplyvni technickd infrastruktdruzaujmovom
Uzemi. Bude potrebné zv§Snajma kapacitu inZinierskych sieti vot@hu aj k ostatnej
pripravovanej zastavbe v zaujmovom uUzemi.
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Vplyv na kultdrne a historické pamiatky

Pri realizacii navrhovanegjinnosti je nevyhnutné zabezipé ochranu pamiatkovych hodnoét
v Uzemi v zmysle prislusnych ustanoveni z4kdnd9/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového
fondu, menovite Narodnej kultirnej pamiatky - TegiaCulenova ulica.

Vplyvy na archeologickeé naleziska

V zaujmovom Uzemi nie su zname archeologické rekéziV pripade, Ze pas vykopovych
prac bude najdené archeologické nalezisko, stakehrdhotovité zabezpé& realizaciu
archeologického vyskumu. Tymto postupom sa garamtupimalizacia negativnych vplyvov
na archeologické naleziska a dojde k zachovanioyemnnalezisk a historickych predmetov.

Vplyv na paleontologické naleziska a vyznamné geamkeé lokality
Zaujmové Uzemie nepatri medzi paleontologické doggaké lokality.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy (miestre tradicie)
Nie je znama vazby posudzovaného Uzemia k Ziadnwdimym kultdrnym hodnotam
miestnej povahy.

Iné vplyvy

Navrhovana ¢innog’ bude realizovana Standardnym postupom. Postupawygt bude

zabezpeovany tak, aby doprava na vyuzivanych komunikaciaeola obmedzovana
Vv neunosnej miere. Ras vystavby musia lfymanipul&né plochy umiesiované prednostne
na plochy trvalého zaberu. Pristup k aredlu budeepistujicich komunikaciach. Pas

vystavby budd na manipw@laych a stavebnych plochach dodrziavané hlavné yasad
ochranu Zivotného prostredia.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO
EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMi (NATURA 2000)

V dotknutom Uzemi plati I. stupeochrany prirody a krajiny vzmysle § 12 Zakoda
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v znesskorsich predpisov.

Zaujmové Uzemie nie je vdotyku s Uzemiami eurOpskéstavy chranenych uzemi,
navrhovanymi chranenymi \iémi zemiami alebo Uzemiami eurdpskeho vyznadaldj len
"Uzemie sustavy chranenych azemi").

Priamo do rieSenej lokality nezasahuje ziadne amamizemie.

VI. ZAVERY

1. Zaverainé stanovisko k navrhovaneginnosti
Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykorapeél’a ustanoveni zakona NR SR
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné peme a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov sa

odporuaéa
realizacia navrhovangjnnosti ,Administrativna budov@&ulenova, Bratislava* navrhovadee
CENTRADE, a. s. za predpokladu spinenia podmierealizacie opatreni &enych v bode
VI. 3 tohto zaveréného stanoviska.
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2. Odporuaéany variant

Na realizaciu sa odpota variantt.1 - Vykurovanie budovy bude zabeZpea’ napojenie na
hordcovod vo vlastnictve a sprave Bratislavskejldrgmskej, a. s. cez vymennikovu stanicu
v technickych priestoroch umiestnenych v ramcigute rieSeného objektu.

Chladenie objektov bude rieSené prostrednictvomadiatich tramov v kombinécii

s chladenymi stropmi, chladenie serverovni a tpdestorov prostrednictvom fan coilovych
jednotiek, vyroba chladu je umiestnena na 29. nadpen podlazi v ramci tech. podlazia.
Chladenie suterénov prirodzenym vetranim v kombirsget ventilatormi.

Ohrev (zZitkove] vody bude elektricky, prostredn@otv samostatnych prietokovych
ohrievaov.

3. Odporu¢ané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhanej éinnosti

Na zaklade spravy o hodnoteni, odborného posudypracovaného pdd § 36 zakona,
dorwenych stanovisk organov Statnej spravy, odbornygfarozacii, vysledku verejného
prerokovania a moznych vplyvov navrhovar@nosti na Zivotné prostredie sa odpeU
povd’ujucemu organu podmiehi jeho pripravu a realizaciu splnenim nasledujucich
podmienok aich rieSenie zapractveo pripravnej dokumentécie jej priprav a vlastnej
realizacie:

1. Preukazésulad s platnou Uzemnoplanovacou dokumentacionddta SR Bratislavy.

2. Pri navrhu arealizacii stavby reSpektdvaarodnu kultirnu pamiatku —Tepléare
(1/Kotolha, 2/Hala turbinova) ulenova ulicas. 7, Bratislava, sups. 6067, parce.
9098/5 na k. 0. Staré Mesto, ktora bola vyhlasez&adnutim Ministerstva kultury
SR¢. MK-401/2008-51/5961 zoi 23.4.2008 a dorigSi

3. Na zaklade svetlo-technického posudenia nawrhopatrenia na minimalizaciu
predpokladaného zatienenia objektu Elektrovodur(rapenou konfiguracie budovy),
pripadne v ramci tzemného konania predlodohodu o vybudovani zdruzeného
osvetlenia.

4. S Leteckym uUradom SR odsuhlasiySku navrhovanej stavby (vratane pouZzitia
dvihacich stavebnych mechanizmov) a v ramci Uzemkéhania preukaraspinenie
podmienok suvisiacich s ochrannym pasmom Kowe plochy Letiska M. R.
Stefanika a leteckého pozemného zariadenia TAR LZIBsektor A ukenych
Leteckym Uradom SR.

5. Posudi umiestnenie navrhovanej administrativnej budowynasiacich objektov vo
vztahu k stavbe ,Projekt TEN-T ZSR, Bratislava prediees Bratislava Filialka —
Bratislava Petrzalka (prepojenie koridorov)“, narkt je vydané pravoplatné tzemné
rozhodnutie.

6. Vypracova statické posudenie vzajomného ovplyvnenia stayi@ministrativna
budova Culenova, Bratislava“ a ,Projekt TEN-T ZSR, Bratisda predmestie —
Bratislava Filidlka — Bratislava Petrzalka (prempige koridorov)“. Realizaciou
navrhovanej administrativnej budovy nesmie d@splyvneniu statiky podzemnej
trasy tunelov zelezuinej trate.

7. V ramci naslednych konani pkad osobitnych predpisov preuk#éizstilad navrhovanej
stavby s pripravovanym podpovrchovym dopravnymé&ysim najma pri zakladani
stavieb vo v#ahu k vedeniu tunelov a zastavkam podpovrchovéhpragoého
systému.

8. Pri navrhu a realizacii stavby reSpektovaidice ochranné pasmo Zel€nej drahy.

9. V dalSej investinej priprave zosulatlia koordinové navrhovan&innog’ so stavbou
ZSR cestou zhotovifa dokumentacie stavby ZSR — DI Koridor, s.r.o., Kmdnska 2,
Bratislava (Dopravoprojekt, a.s.)

10.Prehodnoti patet kratkodobych parkovacich miest pre navstevy.
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11.Upresni’ nominalny vykon nahradného zdroja energie — diggebatu a poziada
o suhlas pokh zakona. 137/2010 Z. z. o ovzdusi.

12.Vypracova projekt sanacie zaujmového Uzemia, vratane dekonécie podzemnych
vod a zabezp#t jeho realizaciu pred vystavbou navrhovanej adnrativnej budovy
a suvisiacich objektov.

13.Zvysit mieru ozelenenia tak, abyigpla regulativy stanovené v ZaD 02 platného UPN
mesta a stanovené pomocou KZmin.

14.Pri ochrane existujucich drevin realiz6vachranné opatrenia vyplyvajuce zo
Slovenskej technickej normy 83 70 10 — OSetrovaumdeziavanie a ochrana stromovej
vegetacie.

15.Vykopové prace realizova minimalne 2,5 m od kmi®v stromov z dévodu
zabezpéenia ochrany kot@vého systému drevin a neodkryvanad mieru
nevyhnutne potrebnu katevy systém drevin.

16.V upravovanegasti Landererovej ulice vybudo/go dohode s mestom obojsmernu
segregovanu cesku pre cyklistov v minimalnej normovej Sirke 2,5 ma severnej
strane Landererove] ulice a vybudévariechod pre cyklistov cez krizovatku
Landererova €ulenova.

17.Poziad& Mestskicag’ Bratislava - Staré Mesto o suhlas na vyrub strorpod’a § 47
ods. 3 zakonai. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zzneeskorsich
predpisov a po dohode s organom ochrany prirody $taré Mesto realizova
nahradna vysadbu.

18.Vykona&' technické opatrenia na minimalizaciu hluku a wifirav navrhovanej
administrativnej budove spésobenej dopravou.

19.Vykona& meranie radonu v zaujmovom UuUzemi a realiZoymtrebné technické
opatrenia.

4. Odbovodnenie zaveréného stanoviska vratane zdovodnenia akceptovania edo
neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk bigive o hodnoteni
Zaverénému stanovisku k navrhovanejinnosti ,Administrativna budovaCulenova,
Bratislava“ spolonosti CENTRADE, a. s. predchadzalo podrobné preStaie Spravy o
hodnoteni, vSetkych stanovisk a odborného posueiiyposudzovani boli zvazované mozné
negativne vplyvy realizacie navrhovangjnnosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatdstva, vratane moznych rizik z havérii a predpokiadatinno®’ navrhovanych
opatreni.
V rdmci procesu posudzovania neboli zistené Ziagsidainosti, ktoré by po realizovani
opatreni navrhovanych v Sprave o hodnoteni a vigdwem stanovisku zavaznym sposobom
ohrozovali Zivotné prostredie alebo zdravie obyk@ater dotknutej lokalite.
Voci realizacii navrhovaneginnosti neboli vznesené namietky zo strany orgagtainej
spravy a verejnosti, ktoré by boli dovodom na zaavié stanovisko.
Odporanie uskutonit’ vystavbu administrativnej budovy dadpredloZzenej dokumentéacie
vyplyva z nasledujucich skutoosti:
= zhodnotenim variantov nebolo preukdzané zhorSeraeangetrov socialneho,
ekonomického ani prirodného prostredia v porovnahulovym variantom,
reprezentujucim siasny stav v lokalite navrhovangpnosti,
» uskut@ni sa pozitivne zhodnotenie byvalych priemyselngzemi v zmysle rozvoja
danej mestskajasti a mesta ako celku,
= napriek zvySeniu intenzity dopravy na kontaktnycbmknikaciach je mozné
navrhovanym technickym rieSenim a navrhovanymi rep@&mi dosiahnil
poZzadované parametre kvality prostredia zodpovedhpi Standardom a porovniaté
s inymi lokalitami v rdmci urbanneho prostredia tislavy,
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na zaklade posudenia predpokladanych vplyvov réeikz navrhovaneginnosti na

jednotlivé zlozky Zivotného prostredia ako aj nafged a biodiverzitu prirodného

prostredia nedéjde k naruSeniu ekologickej statdliujmového tzemia,

= navrhované technické rieSenie spolu s odfmmymi opatreniami budl schopné
eliminova’ negativne vplyvy planované&innosti na pripustna mieru,

= dodrzanim legislativnych predpisov, suvisiacichieimetom navrhovanéjnnosti pri
projektovej priprave, realizacii a prevadzke nebude’ realizacia zameru
vyznamnejSi negativny vplyv na Zivotné prostredie.

= v3etky stanoviska, ktoré MZP SR k Sprave o hodriotdmirzalo boli sthlasné -
konkrétne poziadavky v nich obsiahnuté je mozné ladi’ v priebehu
povd’ovacieho konania, projékych prac a p&as realizacie vystavby,

= zavereéné stanovisko je vypracované ffad vysledkov procesu posudzovania,

zohadhuje pripomienky a pozZiadavky v da@enych stanoviskach k Sprave o

hodnoteni a odbornom posudku.

Vyhodnotenie pisomnych stanovisk k sprave o hodnatedorué¢enych na MZP SR.

Na MZP SR bolo dorenych XX stanovisk organov S$tatnej spravy, samegpra
a zainteresovanej verejnosti.
V dorwkenych stanoviskach boli uvedené podmienky a po¥igdaktoré podmiguju
realizaciu navrhovaneginnosti. Ziadny z organov S$tatnej spravy a samaspndezaujal
negativne stanovisko k realizacii navrhovatenosti.
Bez pripomienok zaslali stanovisk& nasledovné orgéfinej spravy:

- Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky list ¢. 1305/2011-4330 zond 5.1.
2012,

- Krajské riadite Pstvo hastského a zachranného zboru v Bratislavelist ¢. KRHZ-
BA-OPP-38/2012-001 zond 10.1. 2012

- Obvodny darad pre cestnu dopravu a pozemné komunikae v Bratislave, list ¢.
B/2012/00594/JTA zoith 25. 01. 2012

Realizaciu navrhovangjnnosti podmi&uju splnenim poZziadaviek a odpoaini nasledovné
organy a zainteresovana verejios

- Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislavahlavné mesto so sidlom
v Bratislave, list &. HZP/00166/2012 zoi@ 11.1. 2012) — pozaduje v tzemnom konani
predlozt’ dohodu o vybudovani zdruzeneho osvetlenia alelenrkonfiguraciu objektu tak,
aby sa nadmerné zatienenie o — akceptované, bod VI3

- Letecky urad Slovenskej republiky, list ¢. 124/313-29-P/2012 zond 12.1.2012 -
upozotuje na zasah do ochranného pasma lav&g plochy Letiska M. R. Stefanika
a leteckého pozemného zariadenia TAR LZIB — sel&a@ prekr@enie pripustnej vysky
budovy, pozaduje individualne prerokdva dévodu stanovenia podmienok pre umiestnenie
a realizaciu stavby, vratane pouzitia dvihacichetitaych mechanizmov akceptované, bod
Vi/ 4;

- Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozv@a Slovenskej republiky,
Sekcia zalezitosti EU a medzinarodnych ahov, Oddelenie programovania dopravnej
infraStruktary , list ¢. 04375/2012/SZMV/z.05369 zaid 21.1.2012) — upoziwje na dotyk
navrhovanejéinnosti so stavbou ,Projekt TEN-T ZSR, Bratislaveegmestie — Bratislava
Filidlka — Bratislava Petrzalka (prepojenie korimy a vzajomné ovplyovanie tychto
stavieb, pozaduje pri navrhovani zakladania stan@blthovanefinnosti reSpektowavedenie
tunelov a pripadnych vystupov zastavok podpovrchovdopravného systému a reSpektova
podmienku statického neovplyvnenia podzemnej traaspelov Zelezrine] trate —
akceptované, bod VI/5 - 9;
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- Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava MAGS OUP-32239/12-2769, OUP-
12/12, EIAC. 2 zo dha 25.1.2012 — pozaduje:

- pre vypa@et narokov statickej dopravy v sulade s STN 73 &A1 (pouzi’ koeficient
de’by prepravnej prace kd = 1,0akceptované, bod VI/10

- dokladovd dopravné prieskumy vsulade s STN 73 6110/Z1nezahrnuté do
podmienokbude predmetonrfalSich konani path osobitnych predpisov

- dorieSt’ priestor pred vjazdom - vyjazdom z parkovacej pargpoda platnych
technickych noriem s rieSenim zabezgacim plynulejSie odb&enie do parkovacej garaze -
nezahrnuté do podmiendiude predmetonrialSich konani palh osobitnych predpisov

- dolozit dopravny vykres s patmymi nalezitosami vykresove] dokumentacie -
nezahrnuté do podmiendiude predmetonrialSich konani palh osobitnych predpisov

- eliminova’ prispevky novych zdrojov ztistovania ovzduSia, na zaklade vysledkov
rozptylovej Studie odpotida na realizaciu variant. 1 — zdroj tepla odovzdavajicu stanicu
hordcovodu —¢iasta’ne akceptované, variart | odporueny na realizaciu

- spresni nominalny vykon nadhradného zdroja energakeeptované, bod VI/11

- spresni spésob a miesto dekontaminacie zemin, vytvpredpoklady pre separovany
zber kovovych odpadov v zmysle pozZiadaviek zakéne€223/2001 Z. z. o odpadoch —
akceptované, bodVI1/12;

- reSpektové navrhované opatrenia z akustickej Studakeeptované, bod VI/16

- zvySit mieru ozelenenia tak, abyispla regulativy stanovené v ZaD 02 platného UPN
mesta a stanovené pomocou KZmirakeeptované, bod VI/13;

- CYKLOKOALICIA |, list zo dha 30.1.2012 <iasta‘ne akceptované, bod VI/16;

- Obvodny drad Zivotného prostredia v Bratislave list ¢ ZP0/2012/00179-
14/ANJ/BAI zo dia 2.2.2012 — pozZaduje realizovarojekt sanacie, ktorého vysledkom bude
znizenie kontaminacie podzemnej vody v danom Uzeskteptované, bod VI/12;

- Krajsky urad Zivotného prostredia v Bratislave, list ¢. ZP0O/135/2012 zo
dna 8.2.2012 - odpota prislusné kompenzaé opatrenia v podobe doplnenia projektu
sadovych Uprav a navrhu nahradnej vysadbkceptovane, bod VI/12;

- Zeleznice Slovenskej republiky Bratislava, generaka riaditel’stvo, odbor expertizy
list ¢. 11935/2012/0420-1 zond 16.2. 2012 — upoztuwju na pripravovani stavbu ZSR,
prepojenie Zeleziného koridoru TEN-T s letiskom a Zelesambu si€ou v Bratislave, ktora
je vdanom uUzemi rieSena ako podzemna a na vzajatatiéké ovplyyiovanie, pozaduju
reSpektové pripravované objekty a zariadenia ZSR, updapir na nutno$ zabezp&enia
navrhovanej stavby tak, aby odolavala vplyvom zatewe) prevadzky, pozaduju zosulédi
a koordinovd navrhovan(&innog’ so stavbou ZSR cestou zhotoVitedokumentacie stavby
ZSR —akceptované, bod VI/5-9;

- Krajsky pamiatkovy urad (¢.: BA-12/312-2/1023/MAC z 9. 2. 2012) — upoioje
na narodnl kultidrnu pamiatku —Teplr@/Kotolia, 2/Hala turbinova); ulenova ulicas. 7,
Bratislava, na nesulad navrhovatignosti s navrhom Uzemného planu zony Chalupkosa, n
rieSenie navrhovanej stavby bez spatosti so vzgmommurbanistickymi vEahmi, v ramci
ktorych mé by historickd dominanta — TepldareeSpektovana a chrdnena v pddoryse i obraze
Uzemia, pozaduje posudzeovaavrhovanu¢innog’ v nadvaznosti na pripravovany Uzemny
plan zény Chalupkova akceptované, bodVI/1 a 2;

- Mestska ¢ast’ Bratislava — Staré Mesto, oddelenie Uzemného rozeg list ¢.
4701/20594/2012/0UR/Kri zona 14.5.2012 - Mestsk&ag’ trva na svojich pripomienkach
uvedenych v stanovisku k zamerd. 8262/42476/2011/OUR/Kri nakko v sprave
o hodnoteni neboli pripomienky vyhodnotené.

- Mestska Bratislava — Staré Mestp list ¢. 8262/42476/2011/OUR/Kri zo nd
30.9.211, stanovisko k zameru:

MC pozaduje
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1. dodrZiavd opatrenia navrhnuté na zmiernenie nepriaznivyclywgy cinnosti,
uvedené \asti IV.10 zameru €iasta’ne akceptované;

2. minimalizova’ zdsahy do zelenych ploch, v pripade ak dojde vdécii zelene,
investor je povinny v wenej lokalite tuto plochu nahragiteda zriadi novu plochu zelene
minimalne v rozsahu zodpovedajucom ploche zruSesiepe v zmysle VZN hlavného mesta
SR Bratislavy¢. 8/1993 o starostlivosti o verejnu zel@ma Uzemi hlavného mesta SR
Bratislavy —iasta’ne akceptované, bod VI/13;

3. pri ochrane existujucich drevin musia’bgalizované ochranné opatrenia vyplyvajluce
zo Slovenskej technickej normy 83 70 10 — OSetryamdrziavanie a ochrana stromovej
vegetacie -akceptované, bod VI/14;

4. z dbévodu zabezgenia ochrany kot®vého systému drevin vykopové prace
realizova minimalne 2,5 m od kni®v stromov -akceptované, bod VI/15;

5. neodkryvd nad mieru nevyhnutne potrebnu kitwey systém drevin akceptované,
bod VI/15;

6. pri stavebnej¢innosti nesmie doéjsk poruseniu zakona. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny nezahrnuté do podmienok, vSeobecna poZziadavka;

7. plnit ustanovenia VSeobecne zavazného nariadehia011 o dodrziavani poriadku
acistoty na Uzemi mestskeasti Bratislava — Staré Mesto rezahrnuté do podmienok,
vSeobecna poziadavka.

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Rozsah poprojektovej analyzy je navrhnuty s’ame overi Urover dosiahnutého suladu
medzi skuténymi a predpokladanymi vplyvméinnosti na jednotlivée dotknuté zlozky
Zivotného prostredia, zistmozné odliSnosti skutaych vplyvov od predpokladov v sprave o
hodnoteni a zabez{ié na tomto zaklade modifikaciu alebo doplnenie agdtna zmiernenie
negativnych vplyvov navrhovan&nnosti na Zivotné prostredie. Pre zabégpée sledovania
a vyhodnocovania vplyvu navrhovan@pnosti na zZivotné prostredie sa odp@ v ramci
poprojektovej analyzy sledovaajma:

- kvalitativne parametre Skodlivych latok v ovzdugidqukovanych dopravnymi
prostriedkami

- prasnos zaujmového Uzemia
- hlukové pomery v zaujmovom Uzemi

Na zéklade operativheho vyhodnocovania vysledkonitomvania je navrhovafepod’a §
36 ods. 3 zakona o posudzovani povinny v pripaklezisti, ze skuténé vplyvy ¢innosti
posudzovanej pdd tohto zdkona su horSie, nez uvadza sprava o hemina@abezpit
opatrenia na zosuladenie skiriého vplyvu s vplyvom w@enym v sprave o hodnoteni a
v stlade s podmienkami uvedenymi v rozhodnuti cof@ni cinnosti poda osobitnych
predpisov.

6. Informacia pre povd’ujici organ o zainteresovanej verejnosti

Zainteresovana verejndge verejnos, ktora ma zaujem alebo mézethzujem na postupoch
environmentalneho rozhodovania.

Medzi zainteresovanu verejrigsatri najma

a) fyzicka osoba pdd § 24a zakona,

b) pravnicka osoba pdid 8§ 24b alebo § 27 z&kona,

) okxianska iniciativa padth § 25 zakona,

d) okzianske zdruzenie podporujuce ochranu Zivotnéhaadia poda § 26 zakona.
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K zameru ,Administrativna budov@ulenova, Bratislava* zaslal Mestsky vybor Sloverské
zvazu ochrancov prirody a krajiny, Bratislava stasko listom zo da 3.10.2011. Slovensky
zvaz ochrancov prirody predloZil na MZP SR StanSlgvenského zvézu ochrancov prirody
a krajiny, ktoré vzalo Ministerstvo vnutra na veder.2.1998 pod. spisu VVS/1-909/82-2.
Pod’a 8§ 26 obianske zdruZenie zaloZené padosobitného predpisu za&dlom ochrany
Zivotného prostredia, ktoré poda pisomné stanovigidia § 23 ods. 4, 8§ 30 ods. 5 alebo
pod’a § 35 ods. 3, ma v rdmci nasledného fovacieho konania pdid osobitného predpisu
postavenie €astnika konania. Také élanske zdruzenie sa naely tohto zakona povazuje za
zainteresovanu verejnsktorej pravo na priaznivé zivotné prostredie mbyerozhodnutim
dotknutée.

Mestsky vybor Slovenského zvazu ochrancov priro#tyaginy, Bratislava siia podmienky
stanovené v zakone a v ramci nasledného fmwazieho konaniana postavenie dastnika
konania.

V rdmci procesu posudzovania navrhovasignosti , Administrativna budov&ulenova,
Bratislava“ zaslalo obanske zdruZenie Cyklokoalicia, Karaftita 6, 821 08 Bratislava
stanovisko na Obvodny urad Zivotného prostrediaatiflave, ktory bol zaevidovany pod
spisovymcislom 1207/1 zo ith 30.1.2012. Obvodny Urad Zivotného prostrediaati8ave
odstupil predmetné stanovisko na MZP SR listanzP0O/2012/01207-2/ANJ/BA | zond
1.2.2012.

Pod’a ,Registra obianskych zdruzeni* nema slanske zdruzenie Cyklokoalicia v predmete
ginnosti ochranu Zivotného prostredia a i#apodmienky uvedené v § 26 zakona. V procese
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie lgodakona a v naslednom pdegacom
konani pret;mema ol¥ianske zdruZenie Cyklokoalicia postaveniedastnika konania

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaver&ného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
Odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Marian Vaga

v spolupréaci s

Regionalnym Uradom verejného zdravotnictva
Bratislava hlavné mesto SR so sidlom v Bratislave

2. Potvrdenie spravnosti idajov
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
RNDr. Gabriel Nidansky
riaditel’ odboru
environmentalneho posudzovania

3. Miesto a datum vydania zaveré&ného stanoviska
Bratislava, 28.5.2012
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