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VYROBNY ZAVOD NA BIONAFTU LEOPOLDOV

ZAVERECNE STANOVISKO

(Cislo: 6973/06-7.3/gn)
vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SR podfa zakona €. 24/2006 Z. z. ¢ posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov

. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
MEROCO, a. s.

2. ldentifikacné ¢islo
35775203

3. Sidlo
Kukuginova 22, 831 03 Bratislava

Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Vyrobny zavod na bionaftu Leopoldov

2. Ugel
Ugelom navrhovanej &innosti je vystavba z&vodu na vyrobu bionafty z rastlinnych olejov s
kapacitou 100 000 tonfrok vratane skladovych, administrativnych priestorov,
komunika&nych ciest a parkovisk.

3. Uzivatel
MEROCQ, a. s., Kukuéinova 22, 831 03 Bratislava

4. Umiestnenie
Kraj Trnavsky, okres Hlohovec, katastrdlne Uzemie: Leopoldov. Vyrobny zavod je
situovany v centralnej ¢asti aredlu spolocnosti Slovenské liehovary a likéry, a.s. (byvaly
zavod Slovlik Leopoldov) '

5. Termin zadatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti

Zacatie vystavby: oktober 2006
Ukoncenie vystavby: november 2007
Zacatie prevadzky: januar 2008

Ukoncenie prevadzky:  po 20 rokoch

6. Struény popis technického a technologického rieSenia
Cielom je uskutoénit’' vyrobu bionafty na baze metylesterov rastlinnych olejov (MERO).
Vyrobna ginnost' pozostava z dvoch samostatnych procesov:
e vyroba repkového oleja lisovanim semien repky olejnej s planovanou kapacitou
250 000 ton/rok,
¢ vyroba metylesteru rastlinnych olejov
s planovanou kapacitou 100 000 tonfrok, kiorej sUcastou je vyroba vedlajSieho



produktu glycerinu s planovanou kapacitou 12 800 ton/rok

Repkovy olej sa vyraba drvenim a lisovanim semien repky olejnej. Stucastou pripravy
repkového oleja je jeho extrakcia pomocou extrakéného ¢inidla hexanu.

Zakladnym principom vyroby MERO je preesterifikacia esterov vy$Sich mastnych
kyselin nachadzajlcich sa vrepkovom oleji metanolom. Vedlaj§im produkiom
preesterifikacie je tvorba glycerolu.

Zamer je vypracovany v dvoch variantoch, ktoré sa lidia spdsobom uskutoénenia
preesterifikacie. Obe splhaju kritéria technoldgie BAT.

Posudzovana investitnd akcia sa uskutoCni v areali podniku Slovenské fiehovary
a likéry, a.s. Leopoldov. Vyrobna hala spolu s administrativnou a socidlnou ¢astou bude
umiestnena v rekon$truovanych Castiach ,Prevadzkovej budovy" SO 26. Stcastou vystavby
bude asanacia nevyhovujlcich budov a zariadeni.

Vyrobny zavod bude napojeny na jestvujlice inZinierske siete, ktoré st dostupné
v existujucom priemyselnom areali.

Celkova zastavana plocha pozemku je 15 715 m% Vyrobny zavod bude pozostavat
s nasledovnych stavebnych objektov:

SO01 Administrativno-prevadzkovy objekt

S002 Vyrobny objekt bionafty, sklad chemikalii

SO03 Lisovia - sklad repkového semena

S0O04 Sklady materidlov vstupujlcich do vyrobného procesu

SO05 Sklady materidlov vystupujlcich z vyrobného procesu

Vnuftroaredlové komunikacie

Pitna voda a splaskové vody budl vedené jestvujlicimi zemnymi pripojkami.

Privod technologickej vody, vysokonapéatovej pripojky, technologickej a vykurovacej
pary bude realizovany existujucim potrubnym mostom.

Aredl priemyselného podniku je napojeny miestnymi komunikaciami na cestu Hlohovec
— Trnava a odtial' na dialnicu Zilina — Bratislava. Vsetky komunikacie, prekladacie miesta a
parkoviska budu asfaltové alebo beténové. Zaroven je areal napojeny Zelezniéni viecku
spojent z hlavnou tratou Zilina — Bratistava.

Technolébgia vyroby

Lisovanie semien repky olejnej

Priprava repkového semena

Repkové semeno je dopravované z vonkajSieho sila cez magneticky separator, ktory
odstrani vSetky kovové nelistoty. Nasleduje finalne &istenie semena od Supiek, stebiel,
jemného piesku a prachu, kamienkov a inych nedistét.

Odsavanie z linky je napojené na tkaninové filtre, ktoré eliminuji emisie prachu do ovzdusia.
Vycistené semeno je ohrievané parou na teplotu 65-70 °C. Pri tomto procese sa upravuje
vihkost materialu na 10-11 %.

Vycistené a vysuSené semena sa drvia na velkost ¢astic s rozmermi 0,30-0,35 mm, ktoré su
optimalne pre proces extrakcie.

Lisovanie

Pred samotnym lisovanim sa upravi teplota podrvenej zmesi na 100 °C a vlhkost' 3,5-4,0 %.
V procese lisovania sa ziskava olej a vylisok, ktory po rozdrobeni pokraéuje na naslednd
extrakciu. Vylisovany olej sa &isti filtraciou a v usadzovacich nadrziach. V posledne] faze
prebieha vakuové susSenie a chladenie oleja. Vzniknuty surovy olej je preéerpavany do
zasobnych nadrzi.

Extrakcia

Pripraveny vylisok je dopravovany a davkovany do extraktora. Extraktor je uzatvorené
zariadenie, v ktorom prostrednictvom systému tlakovych ¢erpadiel a trysiek prebieha za tepla
niekolko stupfiové sprchovanie zmesi organickym rozpustadlom - hexanom. Extraktor je
napojeny na kondenzator, ktory udrZiava v zariadeni slaby podtiak, za uéelom prevencie
tniku hexanu.

Vyextrahovany material, ktory je zmesou oleja a hexanu je nasledne Gisteny filtraciou a v
hydrocykionoch. Kal vyprodukovany v hydrocyklonoch sa vracia spat na extrakeiu.
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Cistenie extraktu od hexanu
Vyextrahovana zmes je dopravena na daliu Upravu. V odparke, kde dochadza vyparovanie
hexanu sa meni zloZenie zmesi z 25 % oleja a 75 % rozpustadla na 80-30 % oleja. V
druhostupfiovej odparke obsah oleja dosahuje 75-77 %.
Nasleduje dalgia faza Cistenia oleja stripovanim v pride hordcej pary, pri ktorej sa dosahuje
Cistota hlavnej zlozky 99,97 % . Pri dalSom stupni - suseni oleja horlcim vzduchom sa
dosahuje 99,99 %-na Cistota oleja, s obsahom 100 ppm rozpustadia. Prid vzduchu je
nasledne &isteny v hydrocykléne.
Poslednou fazou Upravy je chladenie oleja vodou vymennikovym spdsobom.
Pary z procesu cCistenia extraktu si kondenzované vo vakuovom kondenzatore a v
atmosférickom kondenzatore. Nasleduje separacia rozpustadla - hexanu z vody a jeho
spatné pouzitie v extraktore. Odpadova voda ide na dalsiu Upravu.
Vyroba metylesteru rastlinnych olejov

Vyroba metylesteru repkoveho oleja je navrhovana v dvoch variantoch, ktoré sa od
seba liSia najma spdsobom odstrafiovania volnych mastnych kyselin zo surového repkového
oleja, ako aj distenia metylesteru, vzniknutych vedlajsich produktov a odpadovych vod.
Variant 1
Odstranovanie volnych mastnych kyselin, kioré s obsiahnuté v mnoZstva do 5% v
rastlinnych olejoch, prebieha cez fazu zmydelnenia hydroxidom sodnym. V procese &istenia
hlavneho a vediajSieho produktu sa pouziva pomerne velké mnoZstvo technologickej vody.
SubeZnou operaciou je Uprava glycerinovej vody. VedlajSie produkty - vodny roztok
glycerinu, volné mastné kyseliny, vratny metylalkohol s po vycisteni vhodné na daidie
pouzitie,
Neutralizacia repkového oleja
V procese Upravy pred esterifikaciou je do ohriateho oleja pridavana kyselina fosforeéna a
nasledne NaOH, ktorym sa neutralizuji volné mastné kyseliny a dochadza k odliceniu
mydiel od oleja.
V dalSej faze prebieha pranie oleja horlicou vodou v odstredivej mie$atke. V pripade
vysokého obsahu rezidualnych mydiel je pridavana bud kyselina fosforeéna alebo kyselina
citronova. Po tejto operacii prebieha odseparovanie oleja od vody v separatore.
Poslednou fazou pripravy oleja je jeho sudenie odparovanim v zariadeni, ktoré vytvara tenky
film oleja s velkou plochou.
Transesterifikacia a &istenie metylesteru
Transesterifikacia je zaloZzend na chemickej reakcii ftriglyceridov (tj. esterov vy$Sich
mastnych kyselin s glycerolom) obsiahnutych v oleji s metanolom, za pritomnosti
katalyzatora. Transesterifikaciou vznikaju metylestery vyssich mastnych kyselin a glycerol.
Ako katalyzator je pouzZity roztok metanolatu sodného zmie$any s metanolom.
Reakcia prebieha v reaktore, v ktorom dochadza k oddeleniu produktov odpustenim
glycerolovej fazy. Esterova faza po transesterifikacii stale obsahuje metanol, glycerol, malé
mnozstvo katalyzatora, mydia, fosfolipidov a komplexov mastnych kyselin s vysokym bodom
varu. Za Gcelom odstranenia vodou rozpustnych latok prebieha v prvej fdze pranie vodou.
Na zabranenie tvorby emulzii musia byt odstrdnené vsetky vodou nerozpustné latky
prevazne zasaditého charakteru pridanim 3,7 %-ného roztoku kyseliny chlorovodikove;.
Glycerolova faza je sustredovana v spoloCnej nadrzi s pracou vodou, nakolko tato obsahuje
metanol a glycerin. V8etky plyny, ktoré vznikaju pri procese st odsavané do kondenzatora, z
ktorého sa v kvapalnej forme vracajl spat' do procesu.
Metanol z vodnej fazy sa odstraruje v rektifikacnej koldne. Vydestilovany metanol sa vracia
spat' do procesu transesterifikacie.
Spracovanie glycerinu
Glycerinova faza sa upravuje na surovy glycerin. V reaktore sa glycerinova faza zohrieva
parou na 95 °C a nasledne dochadza k vyzraZaniu stiepnych produktov pridanim NaOH. Po
prebehnuti reakcie prebieha flotacia, pri kiorej sa separuje vzniknutd organicka vrstva
pozostavajlce zo zmesi volnych mastnych kyselin a ich metylesteru.
Glycerinova voda s obsahom glycerinu 35-40 % postupuje do odparky, v ktorej sa roztok
glycerinu koncentruje na cca 80 %. Tento produkt je prederpavany do zasobnych nadrzi.
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Sucéastou odparovacieho zariadenia je vymennik tepla.

Variant 2

Druhy variant navrhovanej technolégie je charakterizovana tym, Ze proces odstrafovania
volnych mastnych kyselin a nasledna transesterifikacia triglyceridov, pri ktorej dochadza v
struktare esterov k vymene glycerolu za metanol, su vedené v jednom stupni bez fazy
zmydelhovania. Pri tomto variante vznika malé mnoZstvo odpadovej vody. Vystupom su tri
pouzitené produkty: MERO, surovy glycerin a hnojivo - siran draselny.

Proces pozostava z nasledovnych operacif:

Parny stripping

Ugelom procesu je separacia volnych mastnych kyselin od oleja. Olej, ako aj volné mastné
kyseliny sa nasledne esterifikuji na metylester. Tento dej méze prebiehat oddelene, ale aj
sucasne v jednom reaktore spolu s tranesterifikaciou. Stripovanie je fyzikalny dej, ktory
prebieha bez fazy tzv. zmydelfiovania, pouzitého vo variante 1.

Zasadita transesterifikacia

Proces transesterifikacie glycerolu za metylalkohol je obdobny, ako v prvom variante. V
druhom variante sa ako katalyzator pouZiva metanolovy roztok KOH. Reakcia prebieha v
jednom reaktore (alebo sérii reaktorov v zavislosti od dodavatela technoldgie), kde sa
postupne z reakénej zmesi v medzistupni reaktorov oddefuje glycerin a vofné mastné
kyseliny

Cistenie metanoly

Cistenie prebieha v dvoch fazach pomocou prania vo vode. V druhej faze sa pridava kyselina
sirovéa za Ucelom uvolnenia mastnych kyselin.

Zvysky metanolu a vody sU odseparované odparovanim. Po naslednej filtracii produkt
ziskava poZadovanu kvalitu a je precerpavany do uskladiovacich nadrzi.

Uprava glycerinovej fazy

Glycerinova faza a premyvacia voda zo separatorov sa zbieraji v akumulaénej nadrzi.
Pridanim kyseliny sirovej sa uvolnia mastné kyseliny. Z nadrZe je separovany glycerin a
siran draselny.

Stiahnuty glycerin sa neutralizuje KOH, v odparovadi sa z neho odstrani metanol a éiastoéne
sa odvodni. Produktom je glycerin s 80 %-nou &istotou.

Siran draselny sa nasledne cisti a susi, produktom je pouZitelné hnojivo vo forme prasku.
Produkt sa nasledne bali do vriec a skladuje pripraveny na expediciu.

Kysla esterifikacia

Faza volnych mastnych kyselin sa dopravi do jednotky kyslej esterifikacie, s pouZitim
metanolu a kyslého katalyzatora na baze kyseliny sirovej. PouZitie tohto stupfa zvysuje
vytaznost metylesteru z oleja. Vzniknuty metylester sa zmie$ava z hotovym produktom pred
fazou cistenia.

Recykiacia metanolu

Zvyskovy metanol, ktory vznika pri jednotlivych etapach &istenia tak metylesterového, ako aj
glycerinového pridu, je dopravovany do destilaénej kolony. Vzniknuty metanol a voda su
opatovne pouZité v hlavnom vyrobnom procese.

lil. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana Cinnost podla prilohy €. 8 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon”), kapitola 4
Chemicky, farmaceuticky a petrochemicky priemysel, polozka &. 3.1 Chemické prevadzky na
vyrobu zakladnych organickych chemikalii, ¢ast A, bez limitu podlicha povinnému
hodnoteniu.

Zamer vypracovala spoloénost Enviconsult, s. r. 0., Zavodska cesta 4, 011 52 Zilina v
juni 2006. Navrhovatel, predioZil zamer prisludnému organu, Ministerstvu Zivotného
prostredia SR (dalej len ,MZP SR"), podla § 22 ods. 1 zakona dna 12. 6. 2006.

Jeden z dvoch samostatnych procesov technoldgie vyroby - vyroba metylesteru
repkoveho oleja je navrhovana v dvoch variantoch, kioré si podrobnejsie popisané




v kapitole 11.6 zavereéného stanoviska.

Dria 24. 7. 2006 sa na MZP SR konalo prerokovanie na rozsahu hodnotenia
navrhovanej Cinnosti. V ramci diskusie boli prerokované vietky zasadné pripomienky
uvedené v stanoviskach. TaZiskové okruhy pripomienok a problémov slvisiacich s
navrhovanou Cinnostou sa tykali najmé vplyvu navrhovanej &innosti na ovzdudie a
odvadzaniu odpadovych vid z prevadzky.

K uvedenym pripomienkam sa vyjadrili najmd zastupcovia navrhovatela a
spracovatefa zameru ktori zodpovedali vietky problémové okruhy, pricom deklarovali ochotu
doplnit’ potrebné informacie k zameru navrhavanej ginnosti s ohladom n a skutognost, Ze v
priebehu procesu posudzovania dochadza zo strany navrhovatela k upresfovaniu vyrobnych
kapacit a technologickych postupov vyroby, vratane realnych moznosti napojenia zavodu na
existujucu infrastruktiru.

Na zaver diskusie, zastupcova MZP SR skonstatoval, Ze boli prediskutované vietky
vznesené pripomienky s tym, Ze navrhovatel predlozi najneskér do terminu verejného
prerokovania pisomné vyjadrenie k véetkym doruéenym stanoviskam, ktorych kopie bude
mat k dispozicii, vratane mozZnosti prerokovania taziskovych pripomienck s povolujlicim
organom (Slovenska indpekcia Zivotného prostredia, Indpektorat Zivotného prostredia
Bratislava).

Na zaklade doru¢enych stanovisk k zameru a po ich prerokovani dia 27. 6. 2008, po
zvazeni moznych environmentalnych rizik pripravovane] &innosti, rozsahu spracovania
zameru a prediskutovani pripomienok vyplyvaijlicich zo stanovisk k zameru, po dohode s
rezortnym organom (Ministerstvo hospodarstva SR, odbor energetiky) a povolujicimi
organmi (Slovenskd indpekcia Zivotného prostredia, Indpektorat Zivotného prostredia
Bratislava, mesto Leopoldov), MZP SR podla § 32 z&kona urdilo, e spravu o hodnoteni pre
pripravovanu ¢innost nie je potrebné vypractvat.

Na dal$i postup hodnotenia sa primerane pouZili ustanovenia § 33 a# 39 zakona.
V daisich krokoch posudzovania zamer plnil funkciu spravy o hodnoteni s tym, Ze
navrhovatel' predlozil do terminu verejného prerokovania pisomné vyjadrenie k vSetkym
dorucenym stanoviskam, tak ako bolo dohodnuté na prerokovani rozsahu hodnotenia.

MZP SR o tejto skutoénosti informovalo listom &. 6973/06-7.3/gn zo dia 25. 7. 2006
vSetkych, ktori sa v procese posudzovania k zameru vyjadrili s tym, Ze dotknuta obec bola
poZiadana, aby podla § 34 ods. 1 zakona do 3 dni od dorudenia tohto oznamenia
informovala o tom verejnost a zarovei verejnosti oznamila, kedy a kde je mozné do zameru
nahliadnut, robit' z neho vypisy, odpisy, alebo na viastné naklady zhotovit' kdpie.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Prislusny organ v ramci procesu posudzovania rozoslal zamer na zaujatie stanoviska
podla § 23 ods. 1 zakona tymto organom: rezortnému organu - Ministerstvu hospodarstva
SR, sekcii energetiky, povolujicemu organu — Slovenskej indpekcii Zivotného prostredia,
InSpektoratu Zivotného prostredia Bratislava; dotknutej obci — mestu Leopoldov; dotknutym
organom - Krajskému Gradu Zivotného prostredia v Trnave; Obvodnému Uradu Zivotného
prostredia v Trnave, vysunutému pracovisku Hlohovec; Regionédlnemu tradu verejného
zdravotnictva v Trnave; Obvodnému pozemkovému UGradu v Trnave; Obvodnému Uradu pre
cestnu dopravu a pozemné komunikacie v Trnave; Obvodnému tradu v Trnave, odboru
krizového riadenia; Krajskému riaditelstvu Hasigského a zachranného zboru v Trnave
a Trnavskému samospravnemu kraju,

Dalej bol zamer zaslany na zaujatie stanoviska Slovenskej agenture Zivotného
prostredia v Banskej Bystrici.

Zamer bol zaroven zverejneny na internetovej stranke MZP SR diia 16. 8. 2006.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnostiou

Verejne prerokovanie navrhovanej &innosti sa konalo na Mestskom Urade
v Leopoldove dna 22. 8. 2006. Prerokovania sa zudcastnili zastupcovia navrhovatela,
MEROCQO, a. s. Bratislava, spracovatefa zameru, Enviconsult, s. r. o. Zilina, Mestského
uradu Leopoldov aobyvatelia mesta Leopoldov. Cielom verejného prerokovania bolo




objasnenie podstaty navrhovanej dinnosti, technologie vyroby a vzajomna diskusia

s vergjnosfou najmé s pohladu moZného pdsobenia navrhovanej Cinnosti na Zivotné

prostredie.

Pritomnych privitala zastupkyha MsU v Leopoldove, ktora oboznamila Ugastnikov
s Uéelom a doterajsim priebehom procesu posudzovania navrhovanej €innosti podla zakona
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Zastupcovia navrhovatela, Ing. Dusan Harustiak alng. Alexander Perduk,
prezentovali zamer spolo¢nosti MEROCO, a. s., postavit v areali Slovenské liehovary a
likéry, a.s. vyrobnu jednotku pre vyrobu bionafty (na baze metylesteru mastnych kyselin)
s roénou kapacitou 100.000 t. Zavod sa planuje uviest do prevadzky zaciatkom roku 2008.
Investicia vytvori do 80 pracovnych miest. Technolégia patri medzi tzv. high-tech technologie
a samotny vyrobny program je v sllade s ndrodnou koncepciou Ciastocnej ndhrady fosiinych
paliv, palivami z trvalo obnovitelnych zdrojov.

Umiestnenie vyrobnej jednotky v Leopoidove bola navrhnuté vzhladom na
geograficky vyhodnu polohou (blizkost agrarnych podnikov), krizovatku hlavnych cestnych
a zeleznitnych koridorov a v neposlednej miere dostupnostou infradtrukiary v rameci
jestvujuceho arealu, éo ma nesporne kladny vplyv na ekologicky dopad vystavby (nie je
nutnost' stavat’ dalSie energetické jednotky).

Vramci diskusie boli prerokované pripomienky aotazky obd&anov. Vadésina
pripomienok a problémov sUvisiacich s navrhovanou ¢&innostou sa tykali najma vplyvu
navrhovanej éinnosti na ovzdusie a odvadzania odpadovych vod z prevadzky.

Pripomienky ob&anov moZno zhrnt' do nasledovnych bodov:

» Predpokladany vplyv prevadzky na kvalitu Zivota v dotknutej oblasti z hl'adiska vzdugnych
emisit.

» ZlepSenie rozptylovych podmienok emisii inymi technickymi rieSeniami napr. zvySenim
kominov.

Vplyv hluCnosti prevadzky na blizke okolie.
Vypustanie odpadovych véd.

* Iné potencialne zdroje znedistenia a zdravotnych rizik.

Zastupcovia navrhovatela a spracovatefa zameru objasnili technické parametre vyroby

a dodavatefom technolégie garantované hodnoty zneéistenia, ktoré si hlboko pod

prislusnymi normami.

» Ako zdroj exhalatov sa primarne uvadzaju dva technologické celky: Extrakcia hexanom
a esterifikacia za pomoci metanolu. Spoloény uvaZovany objem exhalatov tvori cca 16 %
maximélne pripustnej hranice, Ani jedna z uvedenych [atok nevytvori trvaié riziko pre
dotknuté Gzemie, ¢o bolo potvrdené aj podla rozptylovej Studie. Vtejto slvislosti
zastupca navrhovatela prehlasil, Ze v ramci technologického celku neddjde k realizacii
lisovacej jednotky, to znamena, Ze nebude dochadzat' k skiadovaniu vyliskov vstupného
produktu.

e Zastupca navrhovatefa potvrdil, Ze vyska kominov bola uena na zaklade vysledkov
rozptylovej S$tudie. V procese povolovania navrhovatel dolozi vysledky nezavislych
merani a na zaklade tychto vysledkov prisiuény organ statnej spravy ochrany ovzdusia
schvali, resp. navrhne alternativne riesenie.

¢ Podla informacii uvedenych v zamere, v najbliz$ej obytnej zéne by hladina hluku nemala
presiahnut 25 Db.

e Odpadové vody z prevadzky budu pretistené v COV spolotnosti ENVIRAL, a. s., ktora
kvalitativne aj kvantitativne spifia vietky kritéria.

o Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude producentom inych odpadov ako je uvedené
v zamere; vo vyrobnom procese nebudl pouzivané Ziadne iné nebezpecéné latky
a nebude vyuZivany Ziadny hnilobny alebo kvasny proces.

Investor ubezpeéil ob&anov o svojom dobrom Umysle azavazku naplnit vSetky

opravnené poziadavky obCanov a pri realizécii dodrzaf rozhodnutia miestnej samospravy a

statnej spravy.




Pritomni obcania boli informovani o moznosti akékolvek pripomienky k navrhovane;
¢innosti dorudit na MZP SR do 7 dni od terminu verejného prerokovania navrhovanej
ginnosti.

Zaznam z verejného prerokovania zapisala Terézia Kavuliakova. Sugastou zapisu je
prezenéna listina s verejného prerokovania. 3

Zaznam z verejného prerokovania bol doruéeny na MZP SR dia 28. 8. 2006.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky, prediozené k sprave o hodnoteni

V zakonom stanovenom termine boli na MZP SR predloZené nasledovné pisomné
stanoviska:

Ministerstvo hospodarstva SR, sekcia energetiky (list &. 1177/2006-3400 zo dria 6. 7.
2006)

uvadza, Zze k navrhovanej &innosti nema zésadné pripomienky. Podpora vyuZitia
alternativnych paliv v doprave je jednou z priorit energetickej politiky SR. Cela vyrobna
kapacita planovaného zavodu v Leopoldove je smerovana na realizaciu programu biopaliv s
vyuZitim ako motorové paliva. Koncepcia vyroby bionafty je v stlade s nariadenim viady SR
€. 246/2006 Z. z. o minimalnom mnozZstve pohonnych hmét vyrobenych z obnovitelnych
zdrojov uvadzanych na trh SR. Najperspektivnej§ou nahradou ropy st biopaliva. Upozorfiuje
na dodrzanie kvality a stanoveného mnozZstva na trh uvadzanych &istych produktov alebo
zmesi motorovej nafty s biopalivami podla prisiusnych STN noriem;

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpekforat Zivotného prostredia Bratisiava
(list ¢. 3984/0IPK-1153/06-VI)

konstatuje, Ze vyrobny proces pozostava z dvoch samostatnych prevadzok, lisovania semien
repky olejnej a vyroby MERO (metylesteru rastlinnych olejov); v zamere st posudzované dva
varianty vyroby MERO, ktoré sa li§ia technoldgiou &istenia surového esteru. Dalej uvadza, Ze
v zamere nie je spravne uvedena kategorizacia zdrojov znecistenia a neuvadzajl sa druhy,
koncentracie a mnozstva znedistujucich latok, ktoré budi vypustané do ovzdusia. V zamere
chyba celkové porovnanie odoberanych a vypUstanych véd, ich garantované hodnoty kvality
a aké ucinky bude mat zvySeny odber zo studne na reZim podzemnych vod. Odporlida
prehodnotit’ vyplstanie znecistenych vod z povrchového odtoku (po pregisteni v odluovadi
ropnych latok) do jazera Stard Bafia. Na zaver uvadza, Ze nema namietky vodi realizacii
predloZzeneho zameru, za predpokladu, Ze prevadzka bude v stlade s platnymi pravnymi
predpismi vo vietkych zloZkach Zivotného prostredia.

Mesto Leopoldov (list ¢. 821/2006 zo dfia 18. 7. 2006)

uvadza, Ze navrhovana Cinnost je v stlade s platnym uzemnym planom mesta Leopoldov
pricom lokalita realizacie predkladaného navrhu je zaradena v (zemnom plane ako
priemyselna zéna. Na zaklade uvedeného nema k navrhovanej éinnosti namietky;

Krajsky arad Zivotného prostredia Trnava, odbor Stitnej spravy zloZiek Zivotného
prostredia (list ¢. KUZP-2/2006/00320/Ta, zo dria 28. 6. 2006)

Statna sprava na Useku ochrany vod konétatuje, Ze zdrojom pitnej a UZitkovej vody bude
existujica studna zavodu ENVIREAL. Odpadové technologické a splagkové vody budd
gistené na COV firmy ENVIREAL. V dal&om stupni projekiove] dokumentacie pozaduje
doplnit' udaje o zneéisteni produkovanych vod a prepocet vplyvu vygistenych odpadovych
vOd na recipient spolu s existujtcimi vodami.

Statna sprava na useku odpadového hospodarstva nema k prediozenému zameru
pripomienky, nakolko nakladanie s odpadmi polas vystavby a poas prevadzky bude v
sulade s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve.

Statna sprava na Gseku ochrany ovzdu$ia uvadza, %e technologia vyroby bude podla
vyhlasky €. 706/2002 Z. z. patrit medzi velké zdroje znetistovania ovzdus$ia v kategorii
4.35.1 ,Priemyselna extrakcia rastlinnych olejov a Zivoéisnych tukov a rafinacia rastlinnych
olejov s projektovanou spotrebou organickych rozpustadiel viac ako 10 t za def”.

Podra udajov v predloZzenom zamere budl dodrZzané emisné limity a vieobecné podmienky
prevadzkovania zdrojov a zariadeni, v ktorych sa pouZivaji organické rozpuitadia dodrzané
v stilade s vyhladkou MZP SR &. 409/2003 Z. z.




Statna sprava na tseku ochrany prirody a krajiny konétatuje, Ze predlioZenym zamerom nie
st dotknuté zaujmy ochrany prirody a krajiny podla zakona &. 543/2002 Z. z. Dotknute
Uzemie patri do 1. stupfia ochrany. V posudzovanej lokalite ani v jej najblizsom okoli sa
nenachadzaji Ziadne prvky Uzemného systému ekologickej stability, do Uzemia nezasahuju
Ziadne chranené tzemia.

Stétna spréva na Useku manazmentu environmentalnych rizik pozaduje, aby prevadzkovatel
na zaklade vysledkov kategorizacie vykonanej podfa zakona NR SR ¢&. 261/2002 Z. z. o
prevencii zavaznych priemyselnych havérii zaslal prislusnému OU ZP pisomné oznamenie o
zaradeni podniku do A alebo B kategérie, resp. Ze mnozstvo vybranych nebezpelnych latok
nedosahuje prahové hodnoty.

Obvodny trad Zivotného prostredia Trnava (list 6.G2006/01679/SSMER/Ku, zo dria 12.
7. 2006)

isek $tatnej vodnej spravy konstatuje, 2e &innostou spolocnosti MEROCO, a. s., vzniknd
odpadové vody priemyselné, splaskové a vody z povrchového odioku. Vody z povrchového
odtoku budd odvadzané do existujlcej vodnej nadrze tzv. Stara Bafa. Priemyselné a
splagkové odpadové vody budu &istené na COV firmy ENVIREAL, ktora bola dimenzovana aj
pre potreby spoloénosti MEROCO, a.s. Limitné hodnoty ukazovatefov znedistenia budu
dodrzané podla zékona NR SR & 296/2005 Z. z. Posudzovany zamer nepredpoklada
negativny vplyv na povrchové a podzemné vody aje navrhovany v sulade s predpismi
v oblasti vodného hospodarstva. Ako dotknuty organ statnej vodnej spravy nema
k predlozenému zameru pripomienky.

Usek $tatnej spravy odpadového hospodarstva konstatuje, Ze zamer riesi vznik odpadov v
$tadiu pripravy vystavby, poéas vystavby a pri prevadzkovani zavodu. Pri posudzovani
produkcie odpadov, sa ako vyhodnej$i javi variant & 2, kde produktom su vyuZitelné
produkty glycerin a siran draselny. Ako dotknuty organ $tainej spravy odpadového
hospodaérstva, nema k zameru pripomienky.

Usek Statnej spravy ochrany ovzdusia konétatuje, Ze predmetny zdroj patri do kategorie
velkych zdrojov. K daldiemu stupfiu konania pozaduje podrobne popisat vykurovanie
objektov a vyrobu pary pre technologické Ucely. Za Usek $§tatnej spravy ochrany ovzdusia
nema k zameru pripomienky.

Usek $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny konstatuje, ze zamer bude realizovany na
Uzemi pre ktory plati 1. stupefi ochrany a nezasahuje do ochrannych pasiem chranenych
azemi. Pozaduje, aby pri naruseni Uzemného systému ekologickej stability boli navrhnuté
opatrenia, kioré prispeji k jej udrZaniu. Bude to znamenat vysadbu vonkajSej a
vnltroarealovej zelene z pdvodnych druhov drevin, ktoré budd schopné plnit ochrannd,
izolaénl a estetickd funkciu. Projektovi dokumentaciu sadovych tprav pozaduje vykonat
tak, aby popri technicko-hygienickej funkcii tvorila aj krajinotvornt funkciu stym, Zze
v obvodovych Castiach aredlu navrhuje uplatnit’ stanovi$tne pdvodné dreviny.

Zaverom Obvodny trad Zivotného prostredia Trnava Ziada zohladnif poZiadavky Useku
§tatnej spravy ochrany prirody a krajiny a Useku Statnej spravy ochrany ovzdusia v daldich
stupfioch povolovacieho procesu;

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave (list & RUVZ/2006/02536-
PPL zo dna 10. 7. 2008)

uvadza, ze ugelom navrhovanej ¢&innosti je vyroba metylesteru repkoveho oleja,
alternativneho motorového paliva s kapacitou vyroby 100 000 ton/rok. Objekty sa budu
dispozine lenit na administrativno-prevadzkové, vyrobné objekty bionafty, fisovne, sklady
chemikalii, repkového semena a materidlov. Vyrobny zavod bude napojeny na vdetky
potrebné inZinierske siete, ktoré su dostupné v existujucom priemyselnom areali. Realizaciou
neddjde k zmene spdsobu vyuZivania Uzemia. Na zaklade uvedenych skutoénosti s
realizaciou navrhovanej ¢innosti sthlasi. V dalSom stupni rieSenia poZaduje vypracovanie
posudku organu na ochranu zdravia podia zakona NR SR &. 126/2006 Z. z. o veregjnom
zdravotnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov;

Obvodny pozemkovy trad v Trnave (list ¢. K 2006/01949 zo dria 14. 7. 2006)

konstatuje, ze planovany vyrobny zavod v areali byvalého Slovliku Leopoldov nebude
vyzadovat zaber polnohospodarskej plochy. Z hladiska zakona €. 220/2004 o ochrane a




vyuzivani polnochospodarskej pody Urad nema k zameru Ziadne pripomienky;

Obvodny urad pre cestni dopravu apozemné komunikacie Trnava (list C.
2006/02114/4s, zo dria 20. 6. 2006)

uvadza, zZe stavbou nie su dotknuté cesty, ktorych statnu spravu vykonava.

Obvodny urad v Trnave, Odbor krizového riadenia (list ¢&. A 2006/03518 zo dria 26. 6.
2006)

uvadza, Ze k predloZenému navrhu z hladiska potrieb civilnej ochrany nema ziadne
pripomienky ani poziadavky;

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave (list ¢. KRHZ-700/0PF-
2006 zodna 11. 7. 2006)

uvadza, Ze vzhladom na § 27 zakona €. 314/2001 Z. z. ¢ ochrane pred poZiarmi a podla § 40
vyhladky MV SR &. 121/2002 Z. z. o poziarnej prevencii sa k zameru nevyjadruje.

Trnavsky samospravny kraj, odbor regionalneho rozvoja a tizemného planovania (list
¢. 3113/2006/0RRUP-002, zo dria 6. 7. 2006)

uvadza, Ze zamer na vystavbu zavodu na vyrobu bionafty nie je v rozpore s plathou
Uzemnoplanovacou dokumentaciou vyssieho stupna; Trnavsky samospravny kraj pozaduje
prehodnotit’ planovantt kapacitu vyroby MERO vzhladom k realne] vymere a vynosom repky
olejnej; k predlozenému zameru nema pripomienky za podmienky, Ze budl dodrzané vsetky
platné legislativno-pravne normy.

Slovenska agentara Zivotného prostredia v Banskej Bystrici (list ¢. CEl/743/2006 zo
dita 4. 7. 2006)

konstatuje, ze posudzovany zamer je v sllade s koncepciou SR vyplyvajucej so smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/30/ES, ktora podporuje vyrobu biopaliv; odportca
zniZit emisie hexanu indtalovanim zariadeni na zachytavanie a Cistenie odpadovych plynov a
zaviest staly monitoring prchavych organickych latok v ovzdusi. Dalej odporuéa vypracovat
hiukov(l $tudiu a analyzu zaradenia podniku podla zakona o prevencii zavaznych
priemyseinych havarii. Manipulaciu a skladovanie horfavych kvapalin zabezpedit' v stlade s
vyhiagkou MV SR €. 96/2004. Zaverom odporiéa zamer realizovat a ako vyhodnejsi z
hladiska vplyvu na Zivotné prostredie povazuje variant 2.

Enviconsult, s. r. o. Zilina (list ¢. 370/06 z 10. 8. 2006)

v pisomnom vyjadreni k pripomienkam doruéenym k zameru reaguje spracovatel zameru
najm& na pripomienky uvedené v stanovisku Trnavského samospravneho kraja a Slovenskej
indpekcie Zivotného prostredia (d'alej len ,SIZP).

Trnavsky samospravny kraj poZaduje prehodnotit’ realizovatelnost’ navrhovanej Cinnosti vo
vztahu ku kapacite existujucich vyrobnych jednotiek a tieZz vo vztahu k vymere pestovangj
repky a hektarovym vynosom.

Spracovatel zameru uvadza, Ze koncepcia surovinovej zakladne sa zaklada iba Ciastoéne na
lokalnych zdrojoch repky olejnej. Z predoslych prieskumov je navrhovatelovi jasné, Ze v
podmienkach SR nie je mozné kapacitne pokryt spotrebu jednotky s vykonom 100 ki/r,
Surovinova koncepcia Meroco, a.s., sa zaklada na dovoze surového repkového oleja v
pomere 30 % spotreby, 30 % repkového oleja z domacich zdrojov, 25 % spotreby sa pokryje
sineCnicovym, resp. sojovym olejom z dovozu, zvySnych 15% bude tvorit' palmovy olej s
kombinaciou kukuricného oleja.

K pripomienkam SIZP tykajlicim sa:

- nespravne uvedenej kategorizacie zdrojov znedistenia v zamere spracovatel zameru
konstatuje Zze pre posudenie vplyvov na okolie bola vypracovana rozptylova Studia, ktorej
vysledky kategorizacia zdroja neovplyviiuje; predmetny zdroj bol v zamere zakategorizovany
podla vyhladky MZP SR & 706/2002 Z. z. 4. Chemicky priemysel, 4.35 Priemyselna
extrakcia rastlinnych olejov a Zivoéisnych tukov a rafinacia rastlinnych olejov; Projektovana
spotreba organickych rozpustadiel presahuje prahovd kapacitu 10 ton za rok, o znamena Ze
posudzovany technologicky zdroj bol navrhnuty na zaradenie ako velky zdroj znec&istovania.
Uvedena kategorizacia je podla ich nazoru spravna, nakolko je kompatibilna s vyhlaskou
MZP SR & 409/2003 Z. z., ktorou sa ustanovuji emisné limity, technické poziadavky a
vieobecné podmienky prevadzkovania zdrojov a ich zariadeni, v kiorych sa pouZivaju
organické rozpustadla, podla ktore] bo posudzovany zdroj zaradeny do bodu 16 Extrakcia




rastlinnych olejov, ZivodiSnych tukov a rafinacia rastlinnych olejov, ktora je v zhode s
vykonavanymi technologickymi krokmi, pre ktoré sa udavaju emisné limity - exirakcia
repkovych semien, odglejovanie, frakcmnovanle v pripade, Ze SIZP bude iného nazoru,
bude mozné tdto skutoénost' zohfadnit' v integrovanom povoleni podfa zékona €. 245/2003 Z.
z., ktorému navrhovana &innost' podlieha a pre ktoré je SIZP prislusnym organom.

- k poZiadavke dopinit druhy, koncentracie a mnozstva znedistujucich latok (okrem
VOC).spracovatel zameru konstatuje, Zze navrhovanou cCinnostou budd produkovane iba
VOC, ktorych vplyv na okolie bol modelovany rozptylovou $tudiou. Energeticky bude zavod
napojeny na externého dodavatela.

Z hladiska ochrany véd SIZP uvadza, Ze v zamere nie je moZné porovnat mnoZstvo
odoberanej vody s mnozstvom vypustanych vod, nakolko sit uvadzané v réznych jednotkach
a chyba ich celkové porovnanie. Porovnanie je podia spracovaiefa zameru mozné na
zaklade Udajov uvedenych v zamere prepoctom mernych jednotiek.

K potrebe prehodnotenia vyplstania znecistenych vod z povrchového odtoku do jazera Stara
bafla spracovatel zameru konstatuje, Ze prehodnotenie bude realizované v projektovej
dokumentacii pre povolenie navrhovanej ¢innosti.

K pozZiadavke uviest &i garantované hodnoty kvality vyplstanych odpadovych vod z COV su
v sUlade s poZiadavkami spravcu toku spracovatel zameru kon$tatuje, Ze uvedené
garantované hodnoty su v zhode s rozhodnutim Obvodného Uradu Zivotného prostredia
Trnava - pracovisko Hiohovec & B/2004/00339/SVS/MH zo dha 12.7.2004, vydaného
v stvislosti s povolenim vodnej stavby - COV spoloénosti Enviral, a. s., kiora bude
zabezpetovat aj Cistenie odpadovych véd z posudzovangého zameru.

K otazke, &i je mozny zvyseny odber zo studne a aké Uginky bude mat na suéasny rezim
podzemnych vod, spracovatel zameru uvadza, Ze kapacita studninej vody v SLL, a.s. je 35
I/s, pitnej 6 I/s. Procesna voda sa bude Cerpat’ a upravovat z existujucich studni. Spotreba
SLL, a.s. je na rovni 18-20 I/s. Rezerva predstavuje 15 Ifs. Pre potfreby Meroco, a.s., sa
pouzije 1 % z celkovej kapacity (narast), o predstavuje 2,33 % zrezervného mnozstva.
Tento narast povazuje za zanedbatelny a v Ziadnom pripade nemdze mat vplyv na zmenu
rezimu podzemnych vod v danej lokalite.

5. Vypracovanie odborného posudku podia § 36 zakona

MZP SR urgilo na spracovanie odborného posudku podia § 36, ods. 2 zakona Ing.
Pubomira Cimboru, CSc., zapisaného vzozname odborne sposobilych oséb na
posudzovanie vplyvov Cinnosti na Zivotné prostredie podla vyhlasky &. 52/1995 Z. z.
o zozname odborne spésobilych oséb na posudzovanej vplyvov na Zivoiné prostredie pod
Cislom 294/2000-OPV.

Po vyhodnoteni udajov v predloZzenom ,e vratane priloh, doru¢enych stanovisk
k zameru, zapisu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, podkladovych materialov a
dopliujlcich informéacii poskytnutych investorom a spracovatelom zameru, ako aj na zaklade
vlastnych skidsenosti s pripravou a realizaciou obdobnych akcii technického rozvoja v
chemickom priemysle, spracovatel posudku odporucil uskutognit realizaciu navrhovanej
ginnosti ,Vyrobny zavod na bionaftu Leopoldov’ s ciefom vyroby 100 000 tisic ton/rok
metylesterov rastlinnych olejov (MERQO) vo variante 2, tzn. bez zmydelhovania volnych
mastnych kyselin. Posudok bol navrhovatelom doruéeny MZP SR dfia 18. 9. 2006.

Odporuéania a zavery z odborného posudku, kiory menovany vypracoval, boli vyuzite
ako paodklad pri spracovani kapitoly Vi/3 zaveretného stanoviska.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Umiestnenie stavby nového vyrobného zavodu na vyrobu bionafty — metylesteru
rastlinnych olejov (MERO ) je situované v zapadnej Casti mesta Leopoldov na zastavanej
ploche existujiceho priemyseliného arealu. Nachadza sa v centralnej ¢asti arealu zavodu
Slovenské liehovary a likérky, a.s. ( SLL) - byvaly podnik Slovlik. Pozemok, na ktorom bude

Hpase



zavod vybudovany je zastaveny v su¢asnosti nevyuzivanymi objektmi, ktorych technicky stav
a dispozicné danosti pre vystavbu bude posudeny spracovatelom vykonavacieho projektu a
dodavatelom technoldgie. Pri vystavbe zdvodu na vyrobu bionafty neddjde k daidiemu
zaberu pddy. Celkova plocha pozemku je 15 715 m2.

Viplyv na obyvatel'stvo

Zo socialno-ekonomického hladiska vystavba posudzovaného zavodu prinesie zvySenie
pracovnych prileZitosti a zvySenie Zivotnej Grovne obyvatefov.

Negativny vplyv pocas vystavby a prevadzky mozZno oéakavat v ddsledku zvy$eného
dopravného ruchu, ¢o sa prejavi najma zvySenim prasnosti a hluku. Po zadati prevadzky sa
vytvoria nové stacionarne zdroje hluku, ako aj nové zdroje znedistovania ovzdusia.
Vzhladom na vzdialenost obytného lzemia cca 0,3 km od planovaného arealu, ktoré sa
nachadza za objekimi Zeleznicnej stanice, mozno vplyvy na obyvatelstvo klasifikovat ako
zanedbatelny. Dodrzanie navrhovaného technického riedenia, realizacie odporuéenych
opatreni a spravne prevadzkovanie technoldgie je dostatocnou zarukou, 2e zavod nebude
mat’ nepriaznivy vplyv na zdravotny stav, pohodu a kvalitu Zivotného prostredia dotknutého
obyvatelstva.

Vplyv na horninové prostredie

V sirsom okoli sa nenachadzajli Ziadne loZiskové Gzemia, kitoré by boli v strete s realizaciou
navrhovanej ¢innosti.

Vplyv na pédu

Vzhladom na lokalizaciu navrhovane] &innosti v existujlcom priemyselnom aredli, jej
realizacia nema vplyv na podu.

Vplyv na ovzdusie a hlukovi situégciu

Pogas vystavby bude v priestore staveniska zvy$eny pohyb stavebnych mechanizmov.
Docasne déjde k zhor$eniu Zivotného prostredia plynnymi emisiami z dopravy a stavebnych
mechanizmov, zvydenim prasnosti pri Uprave terénu ako aj emisiami hiuku.

Potas prevadzky budu zneéistujicimi latkami prchavé organické latky, predovéetkym hexan
a metylalkohol. SU charakterizované ako vysoko horlavé. Ich koncentracie v ovzdusi v okoli
zdroja boli vypoCitané v ramci rozptylovej Stadie (priloha & 1 zameru). Priamy vplyv na
ovzdusie maju predov$etkym nasledovné éinnosti:

» extrakcia vyliskov v procese vyroby oleja

¢ vyroba MERO

» skladovanie a pre€erpavanie organickych rozpustadiel

Podla prilohy & 2 k vyhlaSke ¢. 706/2002 Z. z. v zneni vyhlagky ¢.410/2003 Z. z. o zdrojoch
znecistovania ovzdusia, o emisnych limitoch, o technickych poZiadavkach a véeobecnych
podmienkach prevadzkovania, o zozname znedistujicich latok, o kategorizacii zdrojov
znedistovania ovzdusia a o poziadavkach zabezpedenia rozptylu emisii znedistujucich latok
bude vy$sie uvedeny technologicky zdroj kategorizovany nasledovne:

4. Chemicky priemysel

4.35 Priemyselna extrakcia rastlinnych olejov a Zivocisnych tukov a rafinacia rastlinnych
olejov.

Projektovana spotreba organickych rozptstadiel presahuje prahovil kapacitu 10 ton za rok,
€o znamena ze posudzovany technologicky zdroj bude zaradeny ako velky zdroj
znedistovania.

Pre posudzovany zdroj znecistovania ovzdudia st emisné limity uréené vyhlaskou MZP SR
€. 409/2003 Z. z., ktorou sa ustanovuji emisné limity, technické poZiadavky a veobecné
podmienky prevadzkovania zdrojov a ich zariadeni, v ktorych sa pouZivaju organické
rozpustadla. Podla prilohy &. 2 tejto vyhlasky je posudzovany zdroj zaradeny do bodu 16
Extrakcia rastlinnych olejov, Zivogisnych tukov a rafinacia rastlinnych olejov. Pre jednotlivé
technologické procesy su stanovené nasledovné emisné limity celkovych emisii VOC (ako
podiel hmotnosti celkovych emisif rozpistadla a celkovej hmotnosti spracovanej suroviny):

e exirakcia repkovych semien: 1 kgt

e odglejovanie; 4 kgl

¢ frakcionovanie: 1,5 kgft.

Na zaklade spotreby organickych rozpUstadiel deklarovanych dodavatelmi technoldgit




mozno konstatovat, Ze emisny limit pre extrakciu bude spineny.

Zistovanie Udajov o dodrani uenych emisnych limitov sa véeobecne musi vykonat za
podmienck, spdsobmi a v terminoch podfa § 3 vyhlasky MZP SR ¢. 408/2003 Z. z. a
zistovanie mnozstva emisii podla § 2 tejto vyhlasky.

V ramci sktidobnej prevadzky bude potrebné vykonat prvé periodické jednorazové meranie
na vystupe z vyduchov. Pre potreby merania bude potrebné konzultovat' s meracou skupinou
emisii vhodnost vytvoreného meracieho miesta a jeho stlad s poziadavkami STN ISO 9096
(83 4610) a OTN ZP 2008.

V rameci merania bude potrebné zistif individudlne emisné faktory, ktoré sa pouziju na
vypodet mnoZstva emisii znedistujlcich latok. Na zaklade dosiahnutych vysledkov bude
mozné uréit’ do budtcnosti intervaly periodického merania (§ 5 vyhlasgky).

Poziar predstavuje najvyznamnejSie riziko prevadzky, pri ktorom mobéze dochadzat k
uvolnovaniu toxickych splodin a ohrozeniu zdravia fudi. Toto rizike je potrebné eliminovat
v podl'a platnych predpisov na Useku pozZiarnej ochrany. Pri vypocétoch pre zaradenie podniku
do kategorie A alebo B je potrebné uvazovat aj s mnozstvom vybranych nebezpecnych latok
generovanych v pripade poZiaru.

Narast hlukovej zataze v sUvislosti so zvacSenym mnozZstvom prejazdov vozidiel
zabezpedlujlcich prepravu zamestnancov a zasobovanie, moZzno povazovat za mierny a
vzhladom na lokalizaciu zavodu neovplyvni hlukové pomery v obytnych zdnach. Pocas
prevadzky technolégie (technologické zdroje hluku reprezentuju predovietkym zariadenia
vzduchotechniky - sanie a vytlak odsdvacich zariadeni, ktoré budd umiestnené prevazne na
streche objektu ), déjde k zmene hlukovych pomerov vo vonkaj§om prostredi. Narast hiuku z
prevadzky technoldgie bol postideny na zaklade vytvoreného vypoctového modelu pre hluk
zo stacionarnych zdrojov pocas nocnej doby (22.00-6.00 hod.). Po dobudovani
priemyselného aredlu je nutné zistit realne hodnoty hladiny hiuku poéas plnej prevadzky
reprezentativnym meranim vo vyrobnej hale a pri najblizSom obydli cez defh a v noci.
Vyznamnu ulchu v hlukovych pomeroch Uzemia zohrava vzdialenost zavodu od obytnej
zastavby (cca 350 m), ale hlavne existencia hlavne ZzelezniCnej trate, kiora generuje
podstatnu Cast hlukovej zataze v Gzemi.

Vplyv na povrchovir a podzemnti vodu

Vzhfadom na blizkost' vodnej plochy Stara bana existuje pofas asanacie existujucich
objektov a vystavby zavodu riziko ohrozenia kvality povrchovej vody splachnutim Skodlivych
latok z terénu (predovdetkym povahy ropnych latok). Na zamedzenie tohto vplyvu bude
potrebné realizovat preventivne opatrenia (havarijny plan). Z hladiska ohrozenia kvality
podzemnych vad v obdobi vystavby pripadaju do tvahy nasledovné zdroje kontaminacie:

+ Uniky latok zo stavebnych mechanizmov a skladov,

* Uniky splagkovych vod zo zariadenia staveniska.

Osobitnou kategdriou nepriaznivéhc vplyvu mézu byt staré zafaze, ktoré vzhladom na
predchadzajicu vyrobny &innost moézu byt odokryté v priebehu asanacnych a stavebnych
prac. Za ucelom ich véasnej identifikacie je potrebné sa vykonat geologicky prieskum v danej
lokalite.

Pocgas prevadzky budda vznikat odpadové vody technologické, splaskové a dazdove. V
zamere sU kvantifikované mnozstva odpadovych véd:

splaskové = 2,52 m3/defR

dazdové Qmax = 29,7 Ifs ( zo striech )

dazdové Qmax =41,6 l/s ( z ploch, kde je mozné znedistenie ropnymi latkami )
technologické =246 m3/den ( variant 1)

technologické = 46,5 m*den ( variant 2)

Odpadové vody technologické a splaskové budd gravitaéne dopravené potrubim do
preferpavacej stanice a z nej budd spoloéne s odpadovou vodou firmy ENVIRAL
prederpané do ich novovybudovane] &istiarne odpadovych véd. Dizka trasy kanalizacie je
cca 250 m. COV, ktora bola pri vystavbe dimenzovana aj pre potreby spolognosti MEROCO
predstavuje moderné zariadenie na Cistenie priemyselnych a spladkovych odpadovych véd
anaerébno-aerdbnym spdsobom. COV.

Dazdové vody zo spevnenych ploch a komunikacii, kde je mozZnost znecistenia ropnymi a
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inymi Skodlivymi [atkami, budl &istené v odluovadi ropnych latok. Takto precistena voda
bude z preventivneho hladiska (pre pripad ropnej havarie) napojena cez novu kanalizaciu do
existujuce] kanalizacie.

Dazdova voda zo striech budov, bude alternativne odvedena samostatnou kanalizaciou do
nedalekého jazera Stard bana alebo do splaskove] kanalizacie. Spdsob zapojenia bude
zavisiet’ od celkovej bilancie véd, ktoré sa odvadzajd do Cov.

Z dovodu pripadnej likvidacie poziaru je nutné vypracovat' scenar havarijného znecistenia
vod znecistenymi vodami pri likvidacii poziaru. Toto riziko musi byt eliminovatefné
moznostou uzatvorenia dazdovej kanalizacie.

Riziko predstavuje aj potencidina havaria s Unikom nebezpeénych latok vo vyrobnom areali,
a to pocas vystavby, ako aj prevadzky (doprava a skladovanie nebezpecnych latok). Pre
tento pripad bude potrebné spracovat’ havarijny plan podla poZiadaviek zakona €. 364/2004
Z. z. o vodach a jeho vykonavacej vyhlasky &. 100/2005 Z. z.

Odpady

Z pohladu odpadového hospodarstva v suvislosti s asanaciou a vystavbou zavodu budu
vznikat odpady charakieristické pre stavebnu &innost. Potencialnu moZnost pritomnosti
kontaminovanych latok v podde pochadzajucich zo starych zatazi je treba preverit
predchadzajucim geologickym prieskumom.

Odpad, ktory bude vznikat poCas prevadzky mozno rozdelit na odpady z vyroby, odpady z
pomocnych prevadzok a udrzby a komundlne odpady. Spdsob nakladania zavisi od
charakteru odpadu. NajvhodnejSim spdsobom nakladania v sulade so zakonom o odpadoch
je ich materialové vyuzitie recyklaciou, potom energetické vyuzitie a ak to nie je mozné budd
odborne zneskodnené opravnenou organizaciou. Podla § 6 ods. zakona & 223/2001 Z. z. o
odpadoch je kazdy pbdvodca odpadu, ktory produkuje roéne viac ako 500 kg N — odpadu
alebo 10 t O — odpadu povinny vypracovat Program OH a predloZit ho na schvalenie
prislusnému organu Statnej spravy v odpadovom hospodarstve. Program musi byt
vypracovany v nadvéznosti na POH vy&sich izemnych celkov.

Vplyv na zdravie

Najvyznamnej$i vplyv navrhovanej &innosti na zdravie pracovnikov mozno olakévat v
oblasti:

e kvality ovzdusia a pracovného prostredia

e hlukova zataz

Uvedené vplyvy je nutné eliminovat alebo obmedzit uz v $tadiu projektovej pripravy.
Navrhnuté technicke rieSenia musia byt na Grovni sucasnych vedeckych a technickych
poznatkov. PoCas prevadzky sa nepriaznivé vplyvy daji eliminovat dodrziavanim
predpisanych technologickych postupov, noriem ako aj v8etkych legislativnych predpisov na
ochranu Zivoiného prostredia,

Prevadzkové rizika a ich moZny vplyv na tizemie

Rizika po&as prevadzky si spojené s pri¢inami:

o interného pdvodu (nebezpedenstva spojené s latkami alebo postupmi)

o externeho pdvodu (prirodzené nebezpeéenstva, vonkajsie vplyvy)

Rizika interného pdévodu mdzu vzniknit poéas prevadzky nedodrzanim technologickej
discipliny. Negativnou strankou realizéacie zameru je zvySeny dopravny ruch, vytvorenie
stacionarnych zdrojov hluku, ako aj vytvorenie novych zdrojov znedistovania ovzduSia.
Vyrobny zaved ovplyvni kvalitu ovzdusia v okoli emisiami prchavych organickych latok - VOC
(hexan a metanol). Posldenie zdravotnych rizik sa vykonalo v rémci rozptylovej studie na
zakiade vypoctu kratkodobych koncentracii VOC. Bolo zistené, Ze pri najnepriaznivejsich
rozptylovych podmienkach dosahuje hexan v ovzdusi cca 16 % a metanol vratane ostatnych
VOC 1,2 % ,povoleného” limitu. Znamena to, Ze vypocitand koncentracia metanolu 11,6
pg/m3 a hexdnu 1624 pg/m3 nepredstavuji riziko z hladiska ohrozenia zdravia
obyvatelstva.

Co sa tyka pracovného prostredia, najvyssie pripustné expoziéné limity  vystavenia
zamestnancov chemickym faktorom pri praci ustanovuje nariadenie viady SR ¢&. 355/2006 Z.
z. Dodavatel technolégie musi garantovat' dodrzanie stanovenych hodnét.

Vzhladom na pouZivanie nebezpefnych latok, prevadzkovatel bude musiet realizovat




opatrenia na ochranu zamestnancov podla zakona ¢. 126/2006 Z. z. v zneni neskorsich
zakonov. lch stéastou bude spracovanie posudku o riziku a prevadzkového poriadku podfa
vyésie citovaného nariadenia vlady.

Rizika externého pdvodu st spojené s mimoriadnymi situdciami ktoré moézu vznikndt
pdsobenim vonkajsieho prostredia (lder blesku, vypadnutie elektrického pradu). Ochranu
objektov pred tymito rizikovymi faktormi je nutné technicky riesit' v $tadiu projektu.

Prevencia zavaznych priemyseinych havarii

Na zaklade predloZenych tdajov spoloénosti MEROCO, a. s., celkové mnoZstvo vybranych
nebezpeénych latok pritomnych v zévode Leopoldov bude dosahovat prahové hodnoty dané
zakonom &. 261/2002 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii. V stlade s §4 ods.9
tohto zakona musi spoloénost prehodnotit’ spravnost zaradenia zavodu na vyrobu bionafty.
Pri uvadzani prevadzok do &innosti bude potrebné obdobne postupovat podla zakona NR
SR ¢.245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia.

V. Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na chranene tzemia

Priamo v lokalite sa nenachadzaju ekologicky vyznamné biotopy. Posudzované
Uzemie je situované v ramci existujiceho priemyselného aredlu. Navrhovana vystavba
zavodu nezasahuje priamo do Ziadnych velkoplo§nych ani maloplonych chranenych uzemi
podla zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

Dotknuté Gzemie nie je stcastou chranenych vtadich zemi europskeho vyznamu,
Uzemi zaradenych do tzemi Natura 2000. Vyskyt chranenych rastlin je viazany na $irsie
okolie Leopoldova.

VI. ZAVERY

1. Zavereéné stanovisko k navrhovanej ¢innosti

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zakona
¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a dopini niektorych
zakonov sa

odporuaca

realizdcia navrhovanej &innosti ,Vyrobny zavod na bionaftu Leopoldov® vyroba
metylesteru rastlinnych olejov (MERO) s celkovou roénou kapacitou 100 000 ton za rok, za
predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI/3
zaveretného stanoviska. Neuréitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov na
Fivotné prostredie avznesené poZiadavky je potrebné vyrieSit v dalSsom procese
posudzovania podla zakona pred povolenim navrhovanej Cinnosti.

2. Odporacany variant

Na realizaciu sa odporidéa variant &. 2 vyroby MERO, ktorého vyhodou je minimalna
tvorba mydiel a s tym spojena minimalizacia tvorby priemyselnych odpadovych vod.

Odportéana technoldgia variantu & 2 ma charakter tzv. ,bezodpadovej technolégie®,
nakofko nespracované suroviny a vytvarajlice sa medziprodukty budd bez odstranovania
spracované opét’ vo vyrobnom procese.

Uvedeny variant je moZno schvalit za podmienok, Ze bud( spinene vsetky
poziadavky, vyplyvajice zo sucasne platnych pravnych predpisov v oblasti Zivotného
prostredia, poZiarne] ochrany a bezpeénosti prace.

3. Odporuéané podmienky pre etapu pripravy a realizacie navrhovanej €innosti

Na zaklade spravy o hodnoteni, odborného posudku vypracovaného podla
ustanoveni § 36 zakona, dorutenych stanovisk orgéanov Statnej spravy, odbornych
organizacii, vysledkov verejného prerokovania navrhovanej &innosti a zvazeni moZnych
vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie sa odporiéa povofujicemu organu
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podmienit’ pripravu a realizaciu navrhovanej ¢innosti spinenim nasledujucich podmienok a
ich rieSenie zapracovat do dokumentacie pre povolovacie konanie:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Projekéne a realizacne zabezpedit podmienku rozptylu emisii urenych prilohou €. 6
vyhladky MZP SR & 706/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov pre nové zdroje
znedistovania ovzdu$ia, dostatoCnym prevySenim technologickych vyduchov nad
strechami objektov.

Posudit' rizike vzniku zapachu ako aj inych 8kodlivych faktorov podfa zakona NR SR €.
126/2006 Z. z. (o verejnom zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Postupovat podla zakona NR SR &. 163/2001 Z. z. o chemickych latkach a chemickych
pripravkoch.

Kvalitativne a kvantitativne ukazovatele odpadovych véd a dalSich podmienok
vypustania odpadovych vod prerokovat a zmluvne zabezpedit' s prevadzkovatelom COV.

Vykonat' geologicky prieskum s cielom identifikovat’ a vyhodnotit' staré zataze.

Navrhnlf technické rieSenie ukladania a skladovania odpadov s ciefom vytvorit
podmienky pre zavedenie separovaného zberu v ramci spolo€nosti a tym vytvorit
podmienky v oblasti odpadového hospodarstva pre zavedenie riadenia spolocnosti pod(a
noriem STN EN ISO 9001 a 14001.

Navrhnut a technicky rieSit ochranu verejne] kanalizacie na parkovisku zdvojenym
systémom odluéovania ropnych latok.

Premerat’ vplyv hluku zo stacionarnych zdrojov na najblizSie obydlie, posudit vSetky
zariadenia, ktoré mozu byf zdrojom hluku, tak ako to stanovuje NV SR €.222/2002 Z .z,
ktorym sa ustanovujl podrobnosti o technickych poZiadavkach a postupoch
posudzovania zhody emisii hluku zariadeni pouZivanych vo vonkajSom priestore.

Zabezpeéit' spracovanie projektu a realizaciu sadovych dprav a revitalizaciu zelene
poskodenej vystavbou - uvedeny projekt predlozif ako sucast dokumentacie pre
stavebné povolenie.

Zabezpecit' pravidelnu kontrolu dodrziavania stavebnych postupov podia projektovej
dokumentacie.

Prace na stavenisku organizovat' s reSpektovanim podmienok zakona o ochrane prirody,
ochrane zdravia, zakona o odpadoch, zakona o vodach ako aj zakona o ochrane pred
poziarmi.

Pre jednotlivé zdroje znedistovania ovzdusia viest prevadzkovu evidenciu (§19 ost.1
pism. d) zakona ¢&.478/2002 o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov), navrh
prevadzkovej evidencie predlozit’ ako slUlast ziadosti o slhlas na uvedenie zdrojov do
trvalej prevadzky.

Spracovat ,Subor technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-organizacnych
opatreni® na zabezpedenie ochrany ovzdudia pri prevadzke zdrojov znecistovania
vratane opatreni na zmierfiovanie priebehu a odstrafovanie désledkov havarijnych
stavov; subor opatreni predloZit organu ochrany ovzdusia pri uvadzani zdroja do
prevadzky.

Vypracovat a dat’ schvalit’ organu $tatnej vodnej spravy Plan havarijnych opatreni pre
pripad mimoriadneho zhorsenia véd.
Vypracovat prevadzkovy poriadok vnutropodnikovej kanalizacie a  objektov

zabezpefujicich predcistenie odpadovych voéd na tejto kanalizacii vratane navrhu
moniteringu véd.

Vypracovat a schvalitt ,Program odpadového hospodarstva® v nadvaznosti na POH
mesta Leopoldov.




17. Pri nakladani s odpadmi pinit prislugné ustanovenia zakona €.223/2001 Z .z. o odpadoch
v zneni neskorich a slvisiacich predpisov (zatriedenia odpadov, evidencie odpadov,
hiasenia o vzniku a nakladani s odpadmi, sprievodné listy nebezpeCnych odpadov,
identifikacné listy odpadov, hlasenia a platby do recyklaéného fondu a iné}.

18. Biologicky  rozlozitelné  odpady rastlinného pévodu spracoval  prednostne
kompostovanim.

19. Zhodnocovanie a znedkodfiovanie odpadov zabezpedit' zmluvne s organizaciami, ktore
maji na tuto éinnost opravnenie.

20. Prehodnotit’ spravnost zaradenia podniku podla zdkona NR SR €.261/2002 Z. z. o
prevencii zavaZnych priemyselnych havarii, s ohladom na pritomnost celkového
mnozstva vybranych nebezpeénych latok.

21. Pri schvalovani prevadzky postupovat v spolupraci so SIZP podia zakona NR SR
¢.245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zneéistovania Zivotného prostredia.

22, Pri pouzivani chemickych latok a chemickych pripravkoch (emulzie, farby, rozplstadia,
lepidla a iné pomocné latky )} postupovat podia zakona €.163/2001 Z .z. a zakona C.
133/2006 - pripravky zaradit, oznadit, skladovat a klasifikovat z pohladu ich
nebezpetenstva.

23. Pred uvedenim pracovnych priestorov do uzivania predlozit' prislunému organu posudok
o riziku a vypracovat prevadzkovy poriadok pre pracu s nebezpe€nymi chemickymi
faktormi.

24 Vykonat meranie v pracovnom prostredi s cielom zistit' éi nie si prekrocene najvyssie
pripustné hodnoty vystavenia zamestnancov parami organickych latok uvedenych v NV
SR €. 355/2006 Z. z.

25. Vykonat meranie hluku v pracovnom prostredi, aby sa zistilo ¢&i jeho droven
neprekraéuje najvys$sie pripustné hodnoty podla NV SR ¢.40/2002 Z. z. o ochrane
zdravia pred hlukom a vibraciami.

26. Realizovat vsetky dalSie opatrenia navrhnuté v zamere.

4. Odévodnenie zavereéného stanoviska vratane zhodnotenia pisomnych stanovisk

ZavereCnému stanovisku Kk navrhovanej d&innosti ,Vyrobny zavod na bionaftu
L.eopoldov” predchadzalo podrobné predtudovanie zameru, jeho doplnenia, vSetkych
vypracovanych stanovisk a posudku. Pri posudzovani boli zvazované mozné negativne
vplyvy navrhovane] ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva, vratane moZnych
rizik z havarii a predpokladana uéinnost navrhovanych opatreni.

V ramci procesu posudzovania neboli zistené Ziadne skutoénosti, ktoré by po
realizovani opatreni navrhovanych vzamere a v zavereCnom stanovisku, zavaznym
spdsobom ohrozovali Zivotné prostredie alebo zdravie obyvatelov dotknutych obci. Vodi
realizacii navrhovane] éinnosti neboli vznesené také namietky zo strany organov Statnej
spravy a verejnosti, ktoré by boli dévodom na zamietavé stancvisko.

Dal$ie nevyhnuiné opatrenia na ochranu Zivotného prostredia a zdravia obyvatelstva
a opodstatnené pripomienky, ktoré vyplynuli z procesu posudzovania, najmd opatrenia
navrhnuté v zamere av odbornom posudku, dalej pripomienky doruéené k zameru sd
zohladnené v kapitole VI/3 zaverecného stanoviska a podmienuju jeho realizaciu.

Hlavnymi dbévodmi umiestnenia navrhovanej dinnosti v danej lokalite si nasledovné

skutognosti:

e jedna sa o existujuci priemyselny areal charakteru chemického priemyslu, disponujici
potrebnou infrastruktarou;

¢ v blizkom okoli si dostupné potrebné surovinové zdroje, zabezpeéujlce prisun repky
olejnej;




v blizkom okoli existuju moznosti odbytu biclogického odpadu z lisovania na skrmovanie

a kompostovanie;

v aredli existujl moznosti pre realizaciu nadvazujlcich projektov, zameranych na

energetické vyuZitie niektorych vedlajdich produktov - odpad z lisovania, glycerin.
Odporuéanie uskutocnit vystavbu zavodu vyplyva z nasledovnych skutoénosti:

» zhodnotenim variantov, ktoré zahima aspekty technické, ekonomické, socidlne a
environmentalne je vyhodnej$i variant €.2 ako variant &.1 alebo nulovy variant;

s zavedie sa vyroba, ktora bude vyraznym prinosom pre realizaciu programu vyroby
biopaliv z obnovitelnych zdrojov &o je v silade so schvélenou koncepciou vlady SR;

¢ uskutoéni sa rozvoj daného regionu, ktory prospeje k zvySeniu zamestnanosti v
danam regiéne;

s navrhovana technolégia a pripravované postupy podla deklarovania navrhovatela
spifajl kritéria BAT a si na si¢asne] svetove] technickej trovni;

s posudenim predpokladanych vplyvov navrhovanej &innosti na vSetky zlozky
Zivotného prostredia ako aj na genofond a biodiverzitu prirodného prostredia neddjde
k naruseniu ekologickej stability zaujmového Gzemia;

e napriek niektorym obavam a pripomienkam, kioré sa vyskytli v ramci postdenia
navrhovanej ¢innosti je mozné konstatovat', Ze navrhované technické rieSenia spolu s
odporuéenymi opatreniami bud( schopné eliminovat negativne vplyvy planovanej
ginnosti na pripustni mieru;

e dodrzanim legislativnych predpisov suUvisiacich s predmetom cinnosti pri projekiovej
priprave, ale aj poCas prevadzky nebude mat navrhovana &innost vyznamnejsi
negativny vplyv na Zivoiné prostredie.

Zaveretné stanovisko je vypracované podla vysledkov procesu posudzovania,

zohladiiuje pripomienky a poziadavky uvedené v doruCenych stanoviskach k zameru,
odborného posudku a verejného prerokovania suvisiaceho s posudzovanim podla zékona.

§. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

V slvislosti s navrhovanou é&innostou ,Vyrobny zavod na bionaftu Leopoldov® je

potrebné poprojektovl analyzu zamerat na monitorovanie vplyvov na ovzdusie podla
platnych pravnych predpisov v oblasti ochrany ovzdusia a to:

L

vykonat za normalnej prevadzky jednorazové opravnené meranie skutocnych emisii -
porovnat emisie z jednotlivych technologickych uzlov (vyduchy z odsavacieho
zariadenia) so zavaznymi emisnymi limitami;

vyhodnotit dodrzanie povolenych limitnych emisnych hodnét podla prilohy €.1 vyhlasky
MZP SR €. 705 /2002 o kvalite ovzdusia,

pravidelne, podla platnej legislativy, vykonat emisné hodnotenia malych zdrojov emisi;

vyhodnotit 0éinnost’ dodatoéného absorpéného zariadenia na vyduchu z odsavacieho
zariadenia;

monitorovanie znedistenia odpadovych vod vypustanych do verejnej kanalizacie a
sledovat’ dodrziavanie kanalizaéného poriadku;,

vykonat za normainej prevadzky jednorazové opravnené meranie hlukovych pomerov v
pracovnom a vonkajsom prostredi;

vykonat za normalnej prevadzky jednorazoveé opravnené meranie najvyssich pripustnych
expoziénych limitov vystavenia zamestnancov parami organickych latok v pracovnom
prostredi;

V suvislosti s navrhovanou vyrobnou ¢innostou ,Vyrobny zavod na bionaftu Leopoldov*

nevznikajt osobitné poziadavky na vykonavanie analyz znecistenia horninového prostredia,
podzemnych a povrchovych vod.

Na zaklade operativneho a komplexného vyhodnocovania vysledkov monitorovania v




podla § 39 ods. 3 zakona &. 24/2006 Z. z. je navrhovatel povinny v pripade ak sa zisti, Ze
skutoéné vplyvy navrhovanej &innosti sU horsie, ako st uvedené v hodnotiacej sprave,
zabezpeCif opatrenia na zosUladenie skutoéného vplyvu s predpokladanym, v sulade
s podmienkami uvedenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.
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