MOBIS - Prestavba haly RDC na vyrobnu halu ¥zd

ZAVERECNE STANOVISKO
(Cislo: 5177/2011-3.4/dp)

vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SRljporakona. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplnexktorych zakonov v zneni neskorsSich
predpisov

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov
Mobis Slovakia s.r.o.

2. ldentifikaéné &islo
35 876 557

3. Sidlo
Mobis ulica 1, 013 02 Gliany

Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
MOBIS - Prestavba haly RDC na vyrobnu hatad

2. Ucel

Uc¢elom navrhovanejinnosti je rozsirenie vyroby spaieosti Mobis Slovakia s.r.o. v
existujucom priemyselnom areali v lokalite Tégh nad Vahom - Gliany. RozSirenie
vyroby bude spéivat’ v doplneni technolégie vyroby o povrchové uUpravyrobkov
galvanickym zinkovanim a rozSireni priestorov strepskej vyroby instalaciou novych liniek
pre vyrobu a montaz brzdovych systémov.

3. UzZivatd’
Mobis Slovakia s.r.gMobis ulica 1 013 02 Gbkany

4. Umiestnenie

Kraj: Zilinsky

Okres: Zilina

Katastralne Uzemie: Gleny, Nededza

Cisla parciel: k. (. Glvany: 824/99 a 824/8

k. U. Nededza: 564/166 a 564/46




5. Termin zatatia a skor¥enia vystavby a prevadzky navrhovaneginnosti

Termin z&atia vystavby........................ 05/2012

Termin skotenia vystavby................... 2/2012

Termin zdatia prevadzky.........c.cc......... 01/2013

Termin skotenia prevadzky ................ nie je stanoveny

6. Struény popis technického a technologického rieSenia
V suvislosti s pldnovanym novym futftkym vyuzitim haly RDC, bude tato disp&ze
rozdelena na viacasti. V hale budd po jej rekonsStrukcii umiestneigtot technolégie a
¢innosti:

» linka pre galvanické povrchové Upravy,

» linky pre vyrobu a montaz brzdovych strfoe,

» linky pre montaz posibvatov brzd,

» skladovacie priestory,

» administrativne a socialne priestory.
V suvislosti so zmenami bude rekonStruovana podMrabnej ¢asti haly - povrchové
Gpravy, strojarska vyroba a montaz tak, aby zodgahgekritériam z hadiska opatreni proti
anikom nebezpaych latok.

Povrchové Upravy galvanickym pokovovanim
Linka na povrchova Upravu kovov s technoldgiou &fisl galvanického pokovovania bude
umiestnena v samostatnigsti v severozapadnégsti haly. Linka bude sliZina povrchovu
Gpravu brzdovych strmiev, ktoré budu nasledne pouzivané v montadialSich ¢astiach
vyrobnej haly.
Linka je projektovana na kapacitu 8 mil. ks brzddvgtrméov racne, s celkovou upravenou
plochou 438 600 Arocne.
Kapacita je utena objemom vani, ktoré su nasledovné:

» celkovy objem vani vratane oplachov: 83,7 m3

» objem aktivnhych kud®v: 54,3 m3
Do objemu aktivnych kuiev je zapditany objem vani, v ktorych budu realizované prgces
chemickej a elektrolytickej Upravy.
Z hradiska rezimu prevadzky sa bude jetinastalu prevadzku v dvoch zmenach, &gon
fondom pracovnej doby 4 800 hod/rok (16 hod*300.dni
Galvanické zinkovanie je elektrolyticky dej, priokbm sa z elektrolytu s rozpustenym
zinkom, pomocou jednosmerného prudu ¥yKovovy zinok na elektricky vodivé materialy.
Ucelom elektrolytického zinkovania je ochrana oceldiaginy pred kordziou. Korézna
odolnos zinkovych povlakov sa podstatne zvySuje nasledajroméatovanim (pasivaciou).
Proces galvanického pokovovania si vyZaduje pauBitiokého spektra chemickych latok a
chemickych pripravkov v ramci predupravy, vlastnébalvanizovania a néaslednych
povrchovych Uprav (pasivovanie). Prevazn&suia chemickych latok bude vo forme
kvapalin, préiom najv&Si objem budu tvofikyseliny. Vstupné suroviny budu skladované v
sklade chemickych latok.
V procese povrchovych Uprav vznikne odpadova vattaa sa pred vypustenim do verejnej
kanalizacie bude upravova neutralizénej stanici.
Odpadové plyny z procesu satatluju ventilatormi d@istiaceho zariadenia - vodnej pk§
(scroober).
VSetky technologické zariadenia a nadrZze galvanidikky budl uloZzené na podlahe v
zachytnych néadrziach, napojenych na havarijni nadéchytné a havarijna nadrz budu
stavebne vyhotovené ako chemicky odoln&ivpouzivanym chemikaliam, konStrukcia
podlahy bude obsahotazolaciu proti prieniku zngstujucich latok do podlozia. Objem



zachytnych a havarijnej nadrze bude podrobne dedimp projektovou dokumentaciu tak,
aby boli splnené poziadavky prislusnych noriem.

Vyroba a montaz brzdovych systémov

VacSia cag’ vyrobnej haly bude Wenena pre procesy vyroby amontaZze brzdovych
systémov. Celkova plocha vyrobnych a montaZnyabspoiov bude 4 700m

Vyrobna ¢ag’ bude zamerana na vyrobu brzdovych strove Pre tieto &ely bude v hale
inStalovanych celkovo 8 vyrobnych liniek. Vyrobadeuma strojarsky charakter a budu sa tu
vykonava operacie mechanického opracovania vstupnych @aoov. V&Sina tychto
operacii sa vykonava za pouzitia chladiacich ayezikvapalin a mazacich olejov.

Reznu emulziu bude tvarivodny roztok pripravku Blasocut BC 20. Emulznéguakarstvo
bude pozosta¥az 12 nadrzi s celkovym objemom 96.nBude sa jedniao uzatvoreny
cyklus, v ktorom bude prebiefidiltracia emulzie za &elom jej d’alSieho pouzitia. Vypar

a vynos emulzie bude denne &i@my, préom spotreba emulzie bude 4,925 @,58 nt vody

a 0,345 m rezného oleja). V poltmom intervale bude cely objem emulzie nahradeny
¢erstvou emulziou. Opotrebovand emulzia bude znewkwi opravnenou organizaciou ako
nebezpény odpad.

V montaznej ¢asti vyrobnej haly bude prebighanontaz brzdovych strmiev, montaz
posihovatov bizd, montaz riadiacej jednotkydalSich komponentov brzdovych systémov.
Celkovo tu bude inStalovanych 6 montaznych liniek.

Vstupné suroviny do procesov strojarskej vyrobyamtaze budu tvorfirdzne druhy reznych
kvapalin, hydraulickych a mazacich olejov a mazactaokov. Tieto pripravky budud
skladované v priktnych skladoch v ramci jednotlivych pracovisk.

Skladové priestory

Vyroba a montdZ bude doplnena skladovymi priestopre uskladnenie vstupujucich
komponentov a hotovych vyrobkov, s celkovou plocBoL0O ni. Sposob skladovania bude
rozéleneny na vbné skladovanie na ploche, v boxoch a v regalocho Aanipuléna
technika budu pouzité ¢né a elektrické nizkozdvizné a vysokozdvizné voziky

V samostatnychtastiach haly budu Wenené priestory pre skladovanie olejov a inych
chemikalii. Tieto budd zabezfmné v zmysle poziadaviek prislusnych pravnych psedpa
technickych noriem. Podrobné rieSenie bude navéhmutdmci dokumentécie pre stavebné
povolenie a bude predmetom integrovaného povania podla zakonat. 245/2003 Z. z. o
integrovanej prevencii a kontrole zi®’ovania Zivotného prostredia a o zmene doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov

Napojenie na inzinierske siete

Hala RDC, v ktorej bude inStalovanad nova vyrobangpojena na inzZinierske siete (voda,
plyn, elektrina, kanalizicia), ktoré su vybudovanéitasnom z&vode Mobis Slovakia.
Podrobny popis napojenia v suvislosti s rekonSinikchaly bude spracovany v ramci
dokumentéacie pre Uzemné rozhodnutie.

Na cistenie priemyselnych odpadovych vod bude vybudavwdastna neutralizaa stanica.
Po preisteni budd odpadové vody vypa®é do vnutornej splaskovej kanalizacie a nasledne
do hlavného kanalizaého zberéa, ktorého prevadzkovdige SEVAK Zilina.

Vody z povrchového odtoku zo strechy objektu sUengné do vsakovacich systémov a
nasledne do podzemnych véd.

Vody z povrchového odtoku zo spevnenych pléch siedené do dafovej kanalizacie cez
odluCova ropnych latok.



Dopravné napojenie
Areal zavodu Mobis Slovakia je napojeny na novowduanu cestu, ktora prepojuje stara a
novu cestu I1/583. Realizaciou zameru sa systémasdogho napojenia nezmeni.

Parkovisko

Parkoviska pre zamestnancov su vybudované priier&polainosti Mobis Slovakia, v pite
265 parkovacich miest. V savislosti so zmenami t@kiovanymi v areali Mobis Slovakia a
posudzovanym rozSirenim vyroby sa planuje roz&rgairkoviska o 80 parkovacich miest
(2.300 nf), z toho pre potreby vyrobnej halyzd 21 parkovacich miest.

Vody z povrchového odtoku z parkoviska su odvadzee® odldova: ropnych latok s
kapacitou 600 I/s. Tento odiova® kapacitne postaje pre odvadzanie vod z rozSirenej
plochy.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni
Zamer navrhovaneginnosti vypracovala pda 8§ 22 a prilohy¢. 9 zakona spolmog’
Enviconsult, s. r. 0., Zilina v aprili 2011.
Navrhovan&innog’ patri podia prilohy¢. 8 zdkonat. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zékon") do kapitolyé. 3 Hutnicky priemysel, poloZk& 8 Prevadzky na
povrchovl Upravu kovov a plastov vyuZivajuce elaittemické procesy upravenej plochy,
¢ag’ A, a preto podlieha povinnému hodnoteniu.
Do posudenia je zahrnuta aj suvisiaca prevadzkajndastnejcistiarne odpadovych vod na
Cistenie priemyselnych (technologickych) odpadowgt z uvedenej technoldgie.
DalSie¢innosti - rozsirenie priestorov strojarenskej virabsklady, ktoré budi umiestnené v
ramci prestavby haly RDC, ako aj rozSirenie exittafip parkoviska predstavuju v zmysle §
18 citovaného zakona zmetiynosti, zaradené nasledovne:
» kapitola 7 - Strojarsky a elektrotechnicky priemygmol. ¢. 7 - Strojarska vyroba,
elektrotechnické vyroba s vyrobnou plochou od 3 B2)
> kapitola 9 - InfraStruktara, pot. 14 pism. g) Projekty rozvoja obci vratane skladdv
2 000 nf skladovej plochy;
> kapitola 9 - InfraStruktura, pot. 14 pism. j) Projekty rozvoja obci vratane park&vi
alebo komplexu parkovisk od 100 do 500 stojisk.
Zamer bol vypracovany v jednom variante navrhovamejosti a nulovom variante, nalka@
Ministerstvo Zivotného prostredia SRPalej len ,MZP SR*) na zéklade oddvodnenej
pisomnej ziadosti navrhovdite(list zo da 28.03.2011), po zvazeni argumentov uvedenych v
Ziadosti upustilo od pozZiadavky variantného riedemavrhovane§innosti poda § 22 ods. 7
zakona listom ¢. 5177/2011-3.4/dp zo nd 05.04.2011. Zéarovie vSak upozornilo
navrhovatéa, Ze ak z pripomienok predloZzenych k zdmerulao8 23 ods. 4 zakona,
vyplynie potreba posudzovanialSieho realneho variantu navrhovasiejnosti, zoliadni sa
tato skuténog’ v dalSom konani pdi zakona.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovaté predlozil zamer pdéh § 22 zakona na MZP SR, odbor environmentalneho
posudzovania listom zond 19.04.2011. MZP SR po skontrolovani néleZitostioslalo
zamer potla § 23 ods. 1 zédkona na vyjadrenie nasledovnymekidm: rezortné organy —
Ministerstvo hospodéarstva SR a Ministerstvo dopyramgtavby a regionalneho rozvoja SR;
dotknuté obce a povVajuci organ - Obec Gliany, Obec Nededza, Slovenska inSpekcia



Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného praireZilina; dotknutému samospravnemu
kraju - Urad Zilinského samospravneho kraja, odbEgionalneho rozvoja a cestovného
ruchu; dotknuté organy - Obvodny Grad Zivotnéhospemlia Zilina - prislusné odbory,
Krajsky Grad Zivotného prostredia Zilina, Obvodmadi Zilina - odbor civilnej ochrany a
krizového riadenia, Regionalny Urad verejného zmirsictva so sidlom v Ziline, Krajské
riaditd’stvo Hasiského a zachranného zboru v Ziline, Obvodny pozemskoad Zilina,
Obvodny Grad pre cestnl dopravu a pozemné komuigiddna.

Zadmer bol zverejneny v ramci infordr@ho systému na internetovej stranke
www.enviroportal.sk tla 20.04.2011. Zamer bol d@éany dotknutym obciam, ktoré itom
informovali verejnog spé6sobom v mieste obvyklym.

Na zaklade vysledkov prerokovania rozsahu hodnatemedeného zamerwal 02.06.2011,
MZP SR s prihliadnutim na stanoviské d&né k zameru pdd § 23 zakona v spolupraci s
rezortnymi a poviujucimi organmi poth § 32 zakona dilo, Zze spravu o hodnoteni vplyvov
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie nie je potrebné vgpvat’ (list ¢. ¢. 5177/2011-
3.4/dp zo da 10.06.2011). \WalSich krokoch procesu posudzovania bude sprawadodieni
nahradzé zadmer uvedenefinnosti s tym, Ze navrhovatepredloZi najneskér do terminu
verejného prerokovania zameru komplexné a dosleiswmné vyjadrenie k pripomienkam
uvedenym v doréenych stanoviskdch rezortnych, pdujsicich a dotknutych organov.
Dotknuté obce Gldany a Nededza informovali verejmos upusteni od vypracovania spravy
o hodnoteni sp6sobom v mieste obvyklym, zverejnednamenia na Uradnych tabuliach.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejn¢su

Spolané verejné prerokovanie obci Ghay a Nededza k navrhovar@nosti sa konaloith
06.07.2011 v zakladnej Skole dotknutej obcel@hg. Verejnos v dotknutych obciach bola o
mieste a&ase verejného prerokovania informovana spésoborestenobvyklym.

Program verejného prerokovania:

Otvorenie prerokovania a predstaveniasinikov stretnutia
Predstavenie navrhovaneho technického rieSeniarmame
Vyhodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie

Diskusia

Zaver

YVVYY

Na Uvod rokovania starosta obce Ghey Ing. Jozef Martikek privital a predstavil
Gcastnikov rokovania - alanov obce GHany a Nededza, zastupcov spracoieateameru
(Enviconsult), projektanta (PROMT) a investora (NMdoBlovakia) a oboznamil pritomnych
s Eelom verejného prerokovania. Nasledne odovzdabsépvacovatiéovi zameru.

Zastupca spracovdi zameru RNDr. Pirman pritomnych sme oboznamil s procesom
hodnotenia vplyvov na zivotné prostredie fmaakona:. 24/2006 Z. z. a zdéraznil vyznam
verejného prerokovania, v ktorom d@amia mo6zu vyslov¥i svoje nazory a stanoviska, ktoré
budud zdokumentované v zazname z prerokovania, ktodg ako stag” dokumentacie EIA
zaslany na MZP. Nasledne oboznamil s umiestneniurthoganej ¢innosti, charakterom
vyroby, jej technolégiou, vstupmi a vystupmi. Stma oboznamil s najdélezitejSimi vplyvmi -
zneistovanim ovzdusia, tvorbou odpadovych vod a odpadspdéaobom ich vyhodnotenia.
Uviedol vysledky rozptylovej a hlukovej Stadie &iporovnanie s platnymi limitmi, giom
uviedol, Ze tieto limity nebudu vo vahu k zdravid’udi prekr@ené.

Po odprezentovani zameru nasledovala diskusianwirktorej odzneli nasledovné otazky,
stanoviska a konStatovania.
p. Kov&: Pre&o takéto zhromazdenie nebolo zvolané skér, nezrsatpilo k zameru?



Hovorilo sa, Ze takéto stavby by malitbyninimalne 200 m od obydli, aj vybudovany
protihlukovy val mal by d’alej. Obec Teptika zobrala vSetky vyhody a Glagy nemaju r,

len negativne vplyvy. Smer vetra je taky (on bywvalicu d’alej), Zze vSetko hluk z Mobisu
pocuje. Pré&o aj tento zamer sa planuje blizko ku Gireom?

RNDr. Pirman (Enviconsult)Verejné prerokovanie vystavby zavodu sa konal@&kdade
spravy o hodnoteni, ktora bola predlozena este2004. Zamer rieSi prestavbu existujlcej
skladovej haly na vyrobna halu. Vyslovil presvedie, Ze protihlukovy val vytvara dobru
akusticka ochranu obce.

p. Simo Smeroval otazku na spracovaezamerugi je presvedeny, ze pdet kamionov
bude taky ako je uvedeny v zamere? Vyslovil presseid, Ze to tak nebude. Uz dnes
parkovisko nevyhovuje. Ochranny val nepoégfa. Kde sa meria hluk? Je niekde takato
vyroba tak blizko obydli ako je navrhovand tu?prisvedeny Ze nie je.

RNDr. Pirman (Enviconsult)odpovedal, Ze uvedeny & 90 kamionov predstavuje narast
intenzity dopravy a bol stanoveny z potreby obslufisoby v pa@te 45 kamionov denne, t.j.
90 tam aj spé Co sa tyka umiestnenia prevadzky obdobného tygiiteusy sa nasiel priklad.
p. Simo oponoval, Ze wite nie.

p. Kov&: opéatovne polozil otazku, pfe nebola dodrzana vzdialemo200 m, kd’ to bolo
sdbené. Aj obchvat - Stvorpradova cesta mataride. Val je cca 50 m od obydli. UZ dnes su
Gbd’any silne ovplyvnené hlukom z kamionov a ostatiyephy.

p. Nemcovahovori sa, Zze 90 kamidnov je planovanych pre hatlo a nehovori sa o tom, ze
su tud’alSie kamidny, je to zapdané?

RNDr. Pirman (Enviconsultlodpovedal, Ze nem6zZe zodpoveda vSetky vznesené otazky,
najma tykajuce sa minulosti - situovania haly dqiey cesty. K valu uviedol, Ze je dite
acinny a situacia bez neho by bola podstatne hogamozrejme, Ze je vzdy lepSie,dkge
protinlukova zébrana blizSie k zdroju hlukGo sa tyka dopravy uviedol, Ze v ramci
posudenia hluku boli uvazované kumulativhe vplyty, objemy sdasnej dopravy a jej
predpokladany néarast. Uviedol, Ze padvysledkov hlukovej Studie bude narast hlukovej
z&'aze zhruba 0 0,7 dB.

p. Sima ako boli vypgitané vplyvy dopravy¢i aj v zime, ke vodici ¢akajicich kamionov
karia - maju cely di zapnuté motory. Pdd neho je val nizkyDalej sa spytal, Zze pte
komin pr&ky plynov je iba vo vyske 7 m, zafigo komin kotolne vo vyske 13,5 m. RHad
neho treba vyssi komin.

RNDr. Pirman (Enviconsultodpovedal, Ze pre vypet hluku bol pouzity Standardny model
Hluk+, ktory paita s intenzitou dopravy a vplyvy ako uviedol pmSinezoliadiuje. Co sa
tyka vySky kominov, komin kotolne bude umiestnendllp normy 1,5 m nad strechou haly
s vysSkou 12 m, preto ma 13,5 m agka plynov bude postavena ako samostatny objekiaved
haly, preto tam postaje 7 m. Uviedol, Zze pre rozptyl emisii nie je rodhjuca iba vyska
komina, ale aj ostatné parametre, hlavne ry¢hpdgnov. Vysvetlil, Ze pri rychlosti plynov
v komine 10-15 m/s dochadza k dostatamu rozptyleniu emisii v Uzemi ana zaklade
vysledkov rozptylovej Stadie su teda parametre kanpiostaujlce.

p. Simo uviedol, Ze polbh neho je vy$ka komina rozhodujlca. Ptalisa priprave elektrarne
do Ruska, kde tiezZ nesuhlasia s tym, aby vyfukn@iboli vo vysSke 7 m, ale vysSie.

p. Kov&: konStatoval, Ze na predchadzajucom verejnom kosami v kultirnom dome bolo
povedané, Ze Ziadna vyroba majuca vplyv na Zivgimstredie tu uz nebude. Umiestnili
vSetky haly ku Gb&anom miesto k Teplke a Gbé&any trpia (hluk z rozbijania paliet,
kamiony). Kamiony zé&ali chodt’ od Gbelian a nie od Tepky, ¢im sa vyrazne zhorsilo
Zivotné prostredie v obci.

p. Mucha vystupil s nazorom, Ze navrhovhteastupuje Stat a nepriSiel sem s navrhom —
kompenzaciami wd Zivotnému prostrediu Budom. Uviedol Ze doSlo k poskodeniu
Zivotného prostredia, okrem iného aj silnym osvdtte V obci zdala vystavba RD a je




zvedavy i to vobec bude poktava’. Otazka: Aké kompenzacie? Robil niekto progn@znu,
sa tu stane, aké choroby tu budu, aké vplyvy@besu najviac postihnuté.

RNDr. Pirman (Enviconsultyysvetlil, Ze nezastupuje Stat ale firmu, ktoypnacovala zamer
pod’a podkladov od projektanta ajej poslanim bolo ktiyee vyhodnoti vyznamnos
identifikovanych vplyvov na Zivotné prostredie aade, v porovnani s platnymi
environmentalnymi normami. Uviedol, Ze mnoho pripemok olfanov sa netyka priamo
prejednavaneginnosti, ale sa tu rieSia otazky z minulosti. Jdrdo Ze sa takéto verejné
prerokovanie kond, pretoZedmia mdZu vyjadti svoje nézory, ktoré budi zZtddnené MZP
pri vydavani zavewmého stanoviskaDalej uviedol, 7e otazka kompenzécii je vecou
dohovoru medzi obcou a investorom t.j. Mobisom.

p. Kov&: odpovedal, Ze s planovandnnog’ou nesuhlasi, nech to postavia inde.

p. Simo na str. 11 v zadmere je charakteristika chemickitbk, préo nie su pre v3etky
pouzivané latky uvedené limity. Rce olejové vody navrhujeme vpigs priamo do
kanalizacie bez predchadzajuceisienia n&isticke?

RNDr. Pirman (Enviconsultodpovedal, Ze v talke si uvedené obchodné nazvy latok, pre
ktoré sa limity nestanovujd. Limity su uvedené pie latky obsiahnuté v jednotlivych
pripravkoch, pre ktoré tieto limity existuju. VSgtlbdpadové vody z vyroby budtistené

v Cisticke a az potom vyptiané do verejnej kanalizacie pad kanalizéného poriadku
SEVAKu.

p. Nemcova uviedla, Ze je onkologicky pacient a ma infornedc tom, Ze aj oleje su
nebezpeéné. V ramci dodrzaniBudskych prav chce v zdravom prostredi, nezela si, aby sa
jej zdravotny stav zhorsil, aby sa musela znovatlieNormy su postavené tak, aby sa vplyvy
na zdravi neprejavili he ale postupne. Uviedla, Ze rozrigsako ochraniostatnych, najma
deti.

K tejto otazke RNDr. Pirman uZz v Uvode vysvetlie Bmity zneistovania ovzduSia su
stanovené s Y&ou rezervou a prekéenie limitu neznamena hdieZe by malo by ohrozené
zdravie Tudi. Okrem toho vysledky rozptylovej Studie preuddazkoncentracie len

v hodnotach maximalne nieloych percent limitnych hodnét (odprezentovana hatal’ka
vysledkov z rozptylovej Studie).

p. Sima uviedol, Ze na str. 5 je uvedené, Ze sa presdimijea hodnota pre objem aktivnych
kGpe'ov 30 n.

RNDr. Pirman (Enviconsultyysvetlil, Ze uvedené prekfenie limitu znamen4, Ze planovana
¢innog” musela by posudena pda zakona 24/2006 povinnym hodnotenim, neznamer& to,
su prekrgené limity.

p. Simo Ziadal vysvetlenie, Ze na str. 3 prilohy 1 jedamy vyraz priemerované obdobie.
RNDr. Pirman (Enviconsult)vysvetlil, Ze je tam uvedena tdta limitov poda vyhlasky
360/2010 o kvalite ovzduSia a priemerované obdabi@mend obdobie, pre ktoré sa limit
uplatiuje.

p. Mravcova Elenaapelovala na spracovéite zameru, Ze ak je Slovak, tak sa k prikloni
k obcanom a ké&'Zze toludia nechcu, tak si nezela, aby im to do obce dakatlia su citlivi,
na to ¢o tato vlada robi. Budu chori, umiéranebudu sa l@t, kritizovala Grové
zdravotnictva.

RNDr. Pirman (Enviconsultopakovane vysvetlil, Ze poslanim spwlosti Enviconsult bolo
objektivne vyhodnofivplyvy pod’a platnych noriem.

p. Cesnekoviékonstatovala, Ze ¢hania s navrhom nesuhlasia a aby to bolo reSpekéovan

p. Bob&ova sa vyjadrila, Ze tim@ Ziados$ matiek k tomu, Ze aky prinos bude thmabec

z toho, Ze krasne Zivotné prostredie je¢eng, ako budeme kompenzéua, Zeludia budu
viac chori? Budeme umigr@omaly.

p. Mucha zaujimal sa o to¢i sa uvazovalo, rokovalo o tondj bude navrhovandinnog’
umiestnena aj inde - na inej lokalite.




Ing. Masar (PROMT) nebola prerokovavana ina lokalita, vyber dandjaliby savisi

s jestvujucou vyrobowalej pripomenul histériu zaberu Gzemia pre autotkalKIA a stvis
projektu s uzemnym planom, ktory vymedzih v tzemi méze hy Prerokovanie spravy
v ramci EIA sa vtedy konalo v Ziline, nak®m sa tykalo viacerych sidiel. V rdmci Mobisu
bolo vtedy navrhnutych cca 5 hal. Hala RDC bolaom tobdobi hodnotena ako sklad.
Sasna zmena je vyvolana potrebou vyroby.

p. Simo ajd’al3i olgania sa viackrat zaujimali, Ze kde bola tato vyrobtedr.

Ing. Zbin (Mobis) odpovedal, Ze v $asnosti sa tieto vyrobky dovazajiiny a Korei

p. Jantek konStatoval, Ze n&o sa mame batio tom, ze aké bude ovzduSiedkea to tu
zavedie — my to tu nechceme, boli sme oklamané aanhedodrzalo.

p. Mucha uviedol, Ze pri vystavbe sa poskupovali najlegsizemky, na ktorych udrzuju
v poriadku akurat Skoliace stredisko. Okolo zav@uaeporiadok, & uhynutej zveri, nikto
to neupratuje.

p. Simo mal vyhrady veéi poZiadavke uvedenej v zamere na uplatnenie siéhtekonania,
pod’a neho treba Ziadaprave dlhodobé pozorovanie ako vplyva napr. ZnZnatné
prostredie.

RNDr. Pirman (Enviconsult)vysvetlil, Ze skratené konanie satabuje na proces EIA -
z ¢asovych dévodov bol vypracovany rozSireny zamenmykvycerpavajuco postihol vietky
problémové okruhy. Nak&o dotknuté organy nevyjadrili vyhrady proti redlz zameru,
MZP upustilo od poZiadavky na vypracovanie sprahodnoteni, aka’aldej etapy EIAZo

je prave spominané skratené konanie, occa 3 meesRioces hodnotenia vSak bude
dokorteny ako pri normalnom povinnom hodnotetd, znamena, Ze bolo zvolané verejné
prerokovanie a nasledne bude vypracovany posudaiévistym posudzovalem, poda
ktorého MZP vyda zavetaé stanovisko.

p. Sima v ramci kalov, ktoré vzniknG je konStatované,sgena ich spracovanie zavola
Specializovana organizacia. Zaujimal sa, v akyakovych intervaloch sa to bude tdia
V Elektrovode sa to deje tak, Ze sa vSetko odstauisti.

RNDr. Pirman (Enviconsuttpdpovedal, Ze produkcia kalov sa tyka prevadagtmaliz&nej
stanice n&istenie odpadovych vod, kde proces prebieha koalimeu- kaly sa odoberaju
z kalolisu do pripraveného kontajnera, ktory odvajaavnena firma na zneSkodnenie.
Odstavky sa preto nerobia.

p. Martintek: potvrdil odpove’, nakd’ko pracoval na takomto zariadeni.

p. Kov&: konstatuje, Ze bude hluk, prastiadazké kovy, o novom chromatovani 3-mocnym
chrobmom nevie, problém vidi v tom, Ze stale iddn@m, ktory znéist'uje prostredie.

p. Miha: je proti zmene skladu na vyrobnu halu.

p. Mravcova uviedla, Ze okrem uvedeného v zavddia pracuju za minimalnu mzdu.

p. Cesnekovékonstatuje, Ze treba reSpektévabcanov, ktori znasaju vSetky nasledky a halu
nepovolr.

p. Mi¢ek rovnako vyjadril nesuhlas s navrhovanou vyrobou.

V zavere viaceri afania vyzvali starostu obce Qlamy, aby obec vydala zamietavé
stanovisko k navrhovanéjnnosti.

Na zaver vystupil starosta obce Gaey, ktory konStatoval, Ze vPdidom na negativne
postoje obanov k prestavbe haly, obec vyda zamietavé stakmvigarové podakoval
pritomnym za 8ag’ a verejné prerokovanie ukgh

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotovenpigaktory bol spolu s prezémou
listinou dorgeny na MZP SR a je gag’ou archivovanej dokumentécie.



4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predibené k zameru
Do doby vypracovania zavemeho stanoviska boli na prislusny organ dené¢ nasledovné
pisomné stanoviska k navrhovatignosti:

Obec Gbegany (list ¢. 144/2011 zomh 23.05.201)1
zaslala k zameru suhlasné stanovisko a nema Zagramienky.

Obec Nededzdist ¢. 356/2011 zorh 20.05.201)1
nema k zameru Ziadne pripomienky.

Ministerstvo hospodarstva SR, sekcia stratéiist ¢. 1282/2011-3100 zowd 27.04.2011
nema k predlozenému zameru zasadné pripomienkgnarzdavrhuje schvaliv kontexte so
stanoviskami ostatnych ¢astnikov za predpokladu, Ze sa neobjavia iné retaea
pripomienky.

Ministerstvo dopravy, vystavby aregiondlneho rgavoSR, sekcia zélezitosti EU
a medzinarodnych wahov, oddelenie programovania dopravnej infrastraky (list ¢.
14303/2011/SZMV/z.23450 z@ed09.05.201)1

uvadza, Ze rieSené Uzemie je dopravne napojenésta /583, pitom v jeho blizkosti sa
planuje realizacia obchvatu Zilingjm dojde k zmene trasy cesty 1/18. Vadom na tto
skutanog’ Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho mjav SR pozaduje, aby
navrhovan&innog’ bola prerokovana so Slovenskou spravou ciest.

Zilinsky samospravny kraj, odbor regionalneho rogsoa cestovného ruchu(list ¢.
4645/2011/ORRaCR-002 zpad28.04.2011)
nema k zameru Ziadne pripomienky.

Krajsky drad Zivotného prostredia v Ziline, odbotasostlivosti o Zivotné prostredigist. ¢.
2011/0065/Gr zo#h 06.05.201)1

uvadza, Ze vdladom ktomu, Ze procesy povrchovych Uprav su vykand@ vo vodnych
roztokoch a oplach vodou sa vykonava za kazdymegiu, je spotreba vody a jej riadenie
jednou z hlavnych uloh, ktoré je potrebné rtieSlavrhuje sa preto zamérpredovsetkym na
zvazenie moznosti nahrady chloridu aménneho v gatkam kupeli a odmasvacieho
pripravku 100 DX-N s obsahom sodnej soli kyseliojypminokarboxylovej (EDTA) inymi
alternativami, ktoré by zakavali zachovanie pozadovanej kvality produktu. \dvéznosti
na nahradu vstupnych surovin upravhavrh technologie cistenia technologickych
odpadovych véd a navrhtitechnolégie zodpovedajuce BAT, zamerané na zréZzpotreby
vody a zarovi na znizenie tvorby odpadovych vod.

Obvodny Urad Zivotného prostredia v Ziline, prishéodbory(list. ¢. A 2011/01406-002/Hnl
zo dia 18.05.201)1
nema k predlozenému zameru Ziadne pripomienky.

Krajské riaditd’stvo haséského a zachranného zboru v Zilingist ¢. KRHZ-ZA-OPP-573-
001/2011 zo &k 20.05.201)1

uvadza, Ze v oblasti navrhovanych zon sa nenacjiedieaine zariadenia, ktoré su v sprave
HaZZ a z uvedeného dévodu k zameru neméa namietky.

Obvodny Grad pre cestni dopravu a pozemné komunigézilina (list ¢. 2011/00972-
003/AND zo da 12.05.2011L



nema k predlozenému zameru Ziadne pripomienky.

Obvodny Grad Zilina, odbor civilnej ochrany a krigého riadenia(list ¢. ObU-ZA-COI-
2011/05132-002 zomd 12.05.201)1
nema k predlozenému zameru Ziadne pripomienky.

Obvodny pozemkovy Grad v Zilir@st ¢. ObPU-2011/00599-Cho zaia 05.05.201)1
nema k predloZzenému zameru namietky.

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlofiline (list ¢. A/2011/01708/PPL/Kr zo
diia 11.05.201)1
nema k predloZzenému zameru Ziadne pripomienky.

Slovenska inspekcia Zivotného prostredia, InSpektozivotného prostredia Zilingllist ¢.
5341-13890/77/2011/Mar zoid 12.05.201)1
s realizaciou daného zdmeru suhlasia za splnesiachguicich podmienok:

1. Zdbévodnt pozadovanu projektovanu vyrobnu kapacitu brzdovgttmeiov — 8
miliénov ratne, vo vazbe k uz jestvujlucej povolenej vyrobkipposti v existujucom
priemyselnom areali (vyrobna kapacita 330.000 ksaime).

2. Linku odmasovania a povrchovych Uprav riéSiako oplaStené (zakapotované)
uzavreté pracovisko tak, aby bolo minimalizovanénstvo odsavanych emisiim
dojde k uspore prevadzkovych a energetickych nakidithky a filtratnych zariadeni
a zlepSeniu pracovného prostredia.

3. Zvazit moznos nahrady chloridu amoénneho v galvanickom kupeldaasovacieho
pripravku 100 DX-N s obsahom sodnej soli kyseliojypminokarboxylovej (EDTA)
inymi alternativami, ktoré by zatavali zachovanie pozadovanej kvality produktu.
V pripade, Ze vhodna nahrada nie je mozna, zdoévddio skuténog’ prikladom v
obdobnych prevadzkach automobilového priemysluvahmat’ konkrétne opatrenia
na minimalizaciu vstupov tychto materialov do vyyabeliminaciu emisii.

4. V nadvaznosti na nahradu vstupnych surovin uprandvrh technoldgiecistenia
technologickych odpadovych vod.

5. Navrhn® technolégie zodpovedajuce BAT, zamerané na zrdézepptreby vody
a zarové na zniZenie tvorby odpadovych véd ako aj zameramé&elkovy proces
povrchovych Uprav tak, aby doSlo k znizeniu mnaststupnych chemikalii
a nasledne k zniZeniu mnozstva vznikajucich odpadov

6. Stavebnik predlozi projektovd dokumentéaciu pre welastavebného povolenia pre
prevadzku linky pre galvanické povrchové Upravynas suvisiacinnosti v Stadiu
jej spracovania, eSte pred podanim Ziadosti o vgdatavebného povolenia, na
vyjadrenie inSpekcii.

Obec Gbhdany (list ¢. 283/2011 zoh 26.07.201)1

dotknuta obec zaslala po zdkonom stanovenom terstamovisko k realizacii navrhovanej
¢innosti, kde v zmysle uznesenia6/2011 Obecného zastugitéva obce GHhany zo da
15.07.2011 konStatuje, Ze na zaklade vyzvyaobv zo spoléného verejného prerokovania
obci Gbé&any a Nededza zond 06.07.2011 vydava zaporné stanovisko k predmetném
zameru z dévodu obav kumulacie Skodlivych latokxbagatov pouzivanych pri vyrobnych
procesoch a ich zabezfmmi z dlhodobéholladiska vplyvu na Zivotné prostredie a zdravotny
stav dotknutych atanov.
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5. Vypracovanie odborného posudku poth 8§ 36 zakona

Odborny posudok pdd § 36 ods. 6 a 7 zakona, na zéklad&nia MZP SR (listé.
5177/2011-3.4/dp zo n& 08.07.2011) vypracoval RNDr. Vladimir Zubor, zmuiy v
zozname odborne spoésobilych oséb na posudzovanisti na Zivotné prostredie, ako
fyzickéa osoba.

Posudok obsahuje vSetky zdkonom stanovené nalezivratane navrhu zavemeého
stanoviska. Posudzovéiterypracoval odborny posudok na zaklade predloZzenéoeru
vratane dodatme dolozenych podkladov, d@enych stanovisk k zameru, zapisu z verejného
prerokovania navrhovanefinnosti, podkladovych materialov a daépjucich informacii
poskytnutych navrhovaem, ako aj na zaklade vlastnych zisteni.

Spracovatt odborného posudku konStatuje, Ze vSetky kroky esoc posudzovania
navrhovaneginnosti boli vykonané pdié zakona.

Z hradiska vyhodnotenia uUplnosti zameru spracdvaigborného posudku konStatuje, Ze
zamer je po formalnej strdnke na dosta® Urovni a jeho obsah a Struktlira zodpovedaju
potrebam posudenia. Jednotlivé kapitoly pokryvapZguovant Struktiru Gdajov pid
prilohy ¢. 9 z&kona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov ivatédé prostredie v zneni
neskorsich zmien a doplnkowalsim kritériom pre postdenie Uplnosti zameru bolo
porovnanie zameru s poZiadavkami stanovenymi Mirsstom Zivotného prostredia SR
(dalej len MZP SR)v upusteni od vypracovania spravy o hodnoteni (lis6177/2011 -
3.4/dp zo da 10.06.2011). MZP SR ftom ukilo povinnos’ predloZenia komplexného
a dosledného pisomného vyjadrenia k pripomienkaedeym v doréenych stanoviskach
rezortnych, poviujucich a dotknutych organov.

Z hradiska vyhodnotenia dplnosti zistenia kladnych @omdych vplyvov navrhovanej
¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia spracbwatborného posudku uvadza, ze zamer
po formalnej stranke zodpoveda poZiadavkam Speesifikych prilohoué¢. 9 zakona

¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotngspedie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov. Jednotlivgitély s spracované s do&tgicou
podrobnosou, preom drobné nedostatky neznizuju celkovd hodnotu lolnsa

Zistenia kladnych a zapornych vplyv@innosti aich vzdgjomného pésobenia su v zamere
dostaténe rozpracované amali by sa premiétnu rdmci dalSej pripravy projektovej
dokumentacie a realizacie stavby.

Z hradiska vyhodnotenia pouzitych metdéd hodnotenia modti vstupnych informacii
spracovatk odborného posudku uvadza, Ze metddy hodnotenipoxedaju charakteru
navrhovanejcinnosti, prtom vychadzali aj z naplnenia poZiadaviek prilahy9 zdkona a
podmienok upustenia od vypracovania spravy o hamdtist¢. 5177/2011 - 3.4/dp).

V zavere uvadza, Ze vysledky procesu posudzovaiywav navrhovanefinnosti na Zivotné
prostredie poth zadkona preukazali v dosténej miere, Ze realizacia navrhovadgjnosti je

v podstatnej miere v sulade s platnymi vSeobecaazzégmi predpismi, normami a kritériami
trvalej udrzaténosti a humanno-environmentalnej uUnosnosti. MoZmgativne vplyvy
navrhovaneginnosti, ktoré boli zistené v ramci posudzovanigeBminovaténé, resp. je ich
moznéd’alej obmedzi po vykonani navrhovanych opatreni a podmienokchaviyli¢enie
alebo znizenie, ktoré su uvedené v zamere a ktlréplemietnuté do navrhu zavéreho
stanoviska.

Na zaklade uvedeného odp&alprislusnému organu vytl&ladné stanovisko na realizaciu
navrhovanejcinnosti vo Variante 1 s podmienkou realizacie ogdt na vyldenie, alebo
znizenie negativnych vplyvov navrhovaigjnosti, podia kapitoly VI/3 navrhu zaveéaeho
stanoviska, ktoré tvori 883’ odborného posudku.

Odportania a zavery z odborného posudku boli vyuzité @saklad pri spracovani kapitoly
VI/3 zaveré&ného stanoviska.
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V. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvatd’stvo

Vplyvy p@as vystavby

Vplyvy obdobia vystavby predstavuju vo vSeobecnpedovSetkym zvySena hlukovutad

a prasSnos Vzhradom na skuimog’, Ze v danom pripade péjde iba o vnutornu rekokéimu
existujucej haly, budu tieto vplyvy na okolie mirdine. Nakdéko sa jednd o pomerne
nenargénu prestavbu s relativne kratkym, nigko mesanym trvanim vystavby, péjde o
vplyvy prechodné.

Vplyvy p@as prevadzky

Planovana vyrobna halarza je situovana v severovychodn&gsti priemyselného arealu
Mobis Slovakia. Hala je od okraja najblizSej obytnéstavby obce Gliiany vzdialena 150 m
a od obce Nededza 500 m. Z vyhodnotenia dominahtaglyvov - zngistovania ovzduSia a
hluku vyplyva, Ze nova prevadzka neovplyvni pohadkwvalitu Zivota obyvat®v obytnych
zon. Urovés zneistovania ovzdu$ia a hladiny hluku st predpokladané pdpustnymi
hygienickymi limitmi.

Pozitivom navrhovaneginnosti vo vZahu k obyvatkstvu bude zvySenie pracovnych
prilezZitosti (vytvorenie cca 320 novych pracovnyiest) a v konénom désledku aj zvySenie
Zivotnej Urovne obyvatstva.

Vplyvy na horninové prostredie a reliéf

Vzhradom na rovinaty charakter Uzemia a stabilitu hmwého prostredia stavebné prace
nebudu znameriaryznamné ovplyvnenie reliéfu alebo horninovéhacsirexia.

V SirSom okoli sa nenachadzaju Ziadne loZiskovéniezektoré by boli v strete s realizaciou
zameru.

Vplyvy na klimatické pomery a ovzduSie

Posudenie vplyvov navrhovan&pnosti na kvalitu ovzduSia v okoli vyrobného zawdublo
vykonané formou vyptiového modelu - rozptylovej Stadie, ktora tvoriginu ¢. 1 zameru.
Vypocet bol spracovany pre zistujuce latky generované posudzovanymi novymi zdrojmi
zneistovania ovzdusia:

VOC - prchavé organické latky (organické roziaia).

» NO, - oxid dustity

» CO - oxid uhdnaty

» PMjp - tuhé zneistujuce latky s priemerom do 10 um
» HCI - chlorovodik

» Zn - zinok

» Cr - chrém

>

>

Vysledky vyp@tu koncentracii zrgst'ujacich latok vo vénom ovzdusi boli interpretované
vo vztahu k limitnym hodnotam, ktoré pre zakladné &stijlce latky stanovuje vyhlaska
Ministerstva pédohospodarstva, Zivotného prostradiegional-neho rozvoja 360/2010 Z.z.
o kvalite ovzdusSia. Tieto prezentujeme v nasledejjéabrke.
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Limitné hodnoty na ochranu zdraviadi pod'a vyhlasky MPZPRR SR 360/2010 Z. z.

Znetistujuca | Priemerované Limitna hodnota Medza
latka obdobie tolerancie
1 hod 200pg/nT sa nesmie preki’ viac ako Ziadna
NO; 18-krat za kalendarny rok
kalendarny rok| 40 pg/n Ziadna
CcO 8 hod| 10 000 pg/n 60 %
) 24 hod 50 ug/m sa nesmie prekiit viac ako 50 %
Castice PMo 35-krat za kalendarny rok
kalendarny rok| 40 pg/n 20 %

Pre Specifické latky produkované v procese elefticiej a chemickej Upravy povrchov -
HCI, Zn a Cr, ako aj pre VOC (s vynimkou benzénugdena vyhlaska nestanovuje imisny
limit. Pre vyhodnotenie vysledkov bol pouZity kaédint ,S* uverejneny vinformacii

o postupe vyptiu vySky komina na zabezZprie podmienok rozptylu vypasych
zneistujucich latok a zhodnotenie vplyvu zdroja na imisitildciu v jeho okoli pomocou
matematického modelu vyfio ocakavaného zrigstenia ovzdudia‘'vo Vestniku MZP SR:.
5/1996. Tento je pre uvazované &séujluce latky stanoveny nasledovne:

> HCI 100 pg/m
> Zn 125 pg/m
> Cr 5 pg/m

» VOC 1.000 pg/m(pre skupinu alkoholov).
Vysledky vypa@tu spracovaného vramci rozptylovej Studie - Witané koncentracie
zneistujucich latok v okolitom ovzdusi a ich porovnanae ssanovenymi limitmi uvadzame
v nasledovnej talike.

Vypocitané koncentrcie zéist'ujucich latok a ich porovnanie s limitnymi hodnofam

Znecist'ujuca Priemerované Maximalna Limitna Percento limitu
latka obdobie koncentracia vo hodnota
vypoct. oblasti
ug/m’
pg/m’
NO, 1 hod 0,48 200 0,240
NO; 1 rok 0,03 40 0,075
CO 8 hod 0,64 10 000 0,006
PMic 24 hod 2,83 50 5,660
PM;c 1 rok 0,20 40 0,500
HCI 1 hod 1,22 100 1,220
Zn 1 hod 0,012 125 0,010
Cr 1 hod 0,012 5 0,240
VOC 1 hod 20,57 1 000 2,057

Na z&klade uvedeného porovnania mozno konstétdeskoncentracie su Fddiska hygieny
ovzduSia dostatme pod limitnymi hodnotami a posudzovana prevadoebude mé
nepriaznivy vplyv na klimatické pomery a ovzdusSie.
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Vplyvy na hlukovu situaciu v tzemi
V suvislosti s prevadzkou aredalu je potrebné&itad s tymito zdrojmi hluku:

» doprava zamestnancov a zasobovacich vozidiel

» technologické zdroje hluku
Pod’a progndzy uvedenej v zamere sa intenzita dopravypmstupovej komunikacii v
suvislosti s prevadzkou posudzovaného aredlu zeggoti skasnému stavu o cca 60
osobnych vozidiel a cca 90 nakladnych vozidiel @a tlarast hlukovej z&@ze v suvislosti s
uvedenym zvySenim intenzity dopravy mozno pova#@zaminimalny.
Technologické zdroje hluku reprezentuju zariademmluchotechniky (sanie a vytlak
odséavacich zariadeni), klimatézeé jednotky, kotala. Tieto zariadenia budi umiestnené na
streche objektu. Emisné hodnoty hluku su v hodiot@d 70 do 90 dB. VAladom na
vzdialenog haly od obytného GUzemia cca 130 m, hlukové ponveopytnej zone nebudu
nepriaznivo ovplyvnené.
Kompresory na vyrobu sttaného vzduchu budi umiestnené v samostatnej mgtstno
Akusticky vykon kompresorov bude 92 dB, timiactinok stien kompresorovne bude
minimalne 22 dB.
Za &elom posudenia novych zdrojov hluku inStalovanyetmci vyrobnej haly, resp. zmeny
dopravnej intenzity bola spracovana hlukova Stlktiara tvori priloh. 2 zdmeru. Pdé jej
vysledkov umiestnenie vyrobného zavodu v predmetokglite nedava predpoklad na
vyznamné zvysSenie hlukovej taZe v okoli a pre zastavané Uzemie nepredstavzije.ri
Hladiny hluku od stacionarnych zdrojov hluku suddb pod 45 dB. ZvySenie dopravnej
intenzity o 90 nékladnych vozidiel ma minimalny ddpna hlukové zazenie z cestnegj
dopravy, predstavuje zvySenie o 0,5 az 0,7 dB, ximalnej hodnote 47,5 dB na okraji
obytnej zony poas dennej doby. &hnym prvkom akustickej ochrany Gzemia Gbelian je
zemny val s vySkou 4 m.

Vplyvy na vodné pomery

Vplyvy na kvalitu povrchovych vod suvisia predod§eh s produkciou odpadovych vod a
ich odvadzanim do recipientu. V posudzovanom pepaddu splaskové a gistené
priemyselné odpadové vody odvadzané splaskovouikaciau na spolént COV v Hornom
Hricove, prevadzkovanu vodarenskou spolzg’ou SEVAK, ¢im bude vplyv na povrchovy
tok minimalizovany.

Pri navrhovanejc¢innosti nie je za normalnych prevadzkovych podmienmedpoklad
zhorSenia kvality podzemnych vdd Unikmi nebeényeh latok, naktko priestory, v ktorych
sa bude s tymito latkami manipulava kde budud skladované, budu zabéepgch potla
platnych predpisov. Podrobny navrh technického enes bude predlozeny v ramci
spracovania dokumentacie pre stavebné povolenie algekt galvanizovne aj v Ziadosti o
integrované povolenie. Tento bude podrobne posuderdmci nasledného pokavacieho
konania.

Na potencialne havarijné uniky uvedenych latok bugeracovany havarijny plan v zmysle
zakona. 364/2004 Z. z. o vodach a vyhlasky MZP SR00/2005 Z. z.

Realizacia preventivnych opatreni na zab&epie kvality vod je vysoko aktualna, ndko
posudzované Uzemie jesi@’ou ochranného pasma vodarenského zdroja dkepli. stupa

- vonkajSiacad’, na ktoré sa wahuje ochrana v zmysle ustanoveni zakor&64/2004 Z. z. o
vodach.

Rezim podzemnych v6d nebude posudzovanyimmog’ami vyznamne zmeneny. Vody z
povrchového odtoku z existujucej haly st zvedemstpednictvom vsakovacich systémov do
podzemnych vod. K vytvoreniu novej spevnenej plocyodvedeniu dafovych vod
kanalizaciou déjde v obmedzenom rozsahu 2 360/ muvislosti s rozsirenim parkoviska.
Tento vplyv nepovazujeme za vyznamny.
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Vplyvy na podu
Navrhovanatinnog’ bude realizovana v existujucej skladovej hale,udebma negativny
vplyv na pédu.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy
Navrhovan&innog’ bude realizovana v ramci existujuceho oplotenéienp/selného arealu,
nebude m@&negativny vplyv na faunu a floru.

Vplyvy na Struktdru a vyuZzivanie krajiny, krajinny obraz
Navrhovanacinnog’ bude realizovana v existujucej skladovej hale,amngi existujuceho
priemyselného arealu. Charaktetasnej krajiny sa realizaciou zameru nezmeni.

Vplyvy na chranené tUzemia a ich ochranné pasma

Navrhovanacinnog’ bude realizovana v existujicom priemyselnom are@zasahuje do
Ziadnych vékoploSnych ani maloploSnych chranenych Uzemi. Vstengakona. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny tu plati |. stamehrany.

Rovnako Uzemie nie je &x’ou navrhovanych chranenych &iéh Gzemi, tzemi europskeho
vyznamu, Uzemi zaradenych do Natury 2000.

Z poladu ochrany véd Uzemie nie jeéa&’ou chranenej vodohospodarskej oblasti.

Uzemie je séag’ou ochranného pasma vodarenského zdroja dkepli. stugia - vonkajsia
¢ag’, na ktoré sa wahuje ochrana v zmysle ustanoveni zakorg64/2004 Z. z. o vodach.

Vplyvy na tzemny systém ekologickej stability )
Navrhovan&innog’ nezasahuje do Ziadneho prvku USES a ani ho nijakoplyvni.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Realizacia navrhovanejinnosti bude m@é priamy pozitivny vplyv na rozvoj priemyslu a
sekundarne aj sluzieb. Ostatné zlozky urbannehoplem nebudl realizaciou zameru
dotknuté.

Vplyvy na kultarne a historické pamiatky
Realizacia navrhovangjnnosti nebude maziadny vplyv na kultarne a historické pamiatky
dotknutého Gzemia ani jeho SirSieho okolia.

Vplyvy na archeologické naleziska

Navrhovan&innog’ bude realizovana na Mwej ploche, v ramci existujaceho priemyselného
arealu, v ktorom uz bol v ramci zakladného zavodalizovany zachranny archeologicky
vyskum. Akékdvek vplyvy na archeologické naleziska sa teda wrarystavby navrhovanej
¢innosti uz nepredpokladaju.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné gemgické lokality
Nepredpoklada sa Ziadny vplyv navrhovatignosti na paleontologické naleziska, ani na
vyznamné geologické lokality, nakm sa tieto na dotknutom GUzemi nenachadzaja.

Vplyvy na kultdrne hodnoty nehmotnej povahy

Vzhradom na umiestnenie a funkciu navrhovatignosti sa nepredpoklada jej negativny
vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy a hotinetju ako bez vplyvu.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZzZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMi
(NATURA 2000)

Uzemie nie je stag’ou navrhovanych ani vyhlasenych chranenycheigha tizemi, tzemi
eurépskeho vyznamu alebo Uzemi zaradenych do NATZRA0 a vzbBadom na rozsah
navrhovaneginnosti sa nepredpokladaju negativne vplyvy na titEemia.

VI. ZAVERY

1. Zaver&iné stanovisko k navrhovaneginnosti

Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvovrhmaanej ¢innosti na Zivotné

prostredie poth ustanoveni zakona, pri ktorom sa zvazil stav Mgufizemia a Unosnoés

prirodného prostredia, vyznaniaikdvanych vplyvov na Zivotné prostredie, chranezremia

a zdravie obyvaltistva, z Hiadiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,staie
vykonavania navrhovaneg}innosti, so zameranim najma na sulad s Uzemnopd&oov
dokumentaciou, Urove spracovania zameru, stanoviska subjektov proceswdzovania,

vysledku verejného prerokovania, odborného posudkuwophujucich informacii, po

konzultaciach a za gasného stavu poznania

sa odporta

realizacia navrhovangjnnosti ,MOBIS - Prestavba haly RDC na vyrobnua halu bfzd" za
dodrzania podmienok uvedenych v kapitole VI/3 tohtveréného stanoviska s tym, Ze
neucitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovanidywgv na Zivotné prostredie, je
potrebné vyrie§iv d'alSich stupoch projektovej dokumentéacie pre povolediienosti poda
osobitnych predpisov.

2. Odporucany variant
Na realiziciu sa odpotéa Variant 1 navrhovanegjnnosti po splneni podmienokaanych v
kapitole VI.3 tohto zavetmého stanoviska.

3. Odporu¢ané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhanej ¢innosti

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzoveplgvov na Zivotné prostredie pre

navrhovanu ¢innog’, pripomienok a stanovisk rezortnych, pbwdceho a dotknutych

organov, dotknutej obce, organov Statnej spravyamospravy, odbornych institucii,

verejného prerokovania, odborného posudku a naadékkdmeru navrhovan&nnosti sa

odpor&aju pre etapu pripravy, vystavby, prevadzky a déd&inia navrhovanefinnosti

nasledujuce podmienky:

1. zabezpéit' cistenie odpadovych plynov z procesu povrchovychaupw sulade s
poziadavkami BAT

2. pocas skuSobnej prevadzky zabespeprvé diskontinualne opravnené jednorazové
meranie emisii zrgstujucich latok (emisné limity budi stanovené v imtegnom
povoleni) a nasledne vypraceovaimisno-prenosové posudenie (tzv. rozptylovu
studiu). V pripade prekdenia zakonom stanovenych limitov ptij@patrenia v sulade
s platnou legislativou

3. pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikaprasné emisie (napr. prace zabeémpee
uvolnenie rieSeného Uzemia) je potrebné wyuEchnicky dostupné prostriedky na
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obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii (napriadania na vyrobu, Upravu a hlavne
dopravu praSnych materialov je treba prékgprace vykonauaprimeranym spésobom a
primeranymi prostriedkami)

4. skladovanie prasSnych stavebnych materialov v hiactic navrhovaného staveniska,
minimalizova’ resp. ich skladovav uzatvarattnych plechovych skladoch a stavebnych
silach, v ramci navrhovanej hranice staveniska

5. do doby podania ZzZiadosti o integrované povolenigagva akusticko-vibrané
posudenie (tzv. hlukovu Studiu) na zéklade konkm&tnmerani v lokalite a v pripade
prekratenia zakonom stanovenych limitov ptijapatrenia v sulade s platnou legislativou

6. v etape vystavby usm@va presun hmoét a mechanizmov na stavenisko po trasach
dohodnutych s dotknutymi obcami

7. na stavenisku pouzivdba stroje a zariadenia vhodné k datignosti a zabezg&’ ich
pravidelnt udrzbu a kontrolu

8. zabezpéit, aby nasadené stroje a strojné zariadenia stawhyeistovali a neznizovali
kvalitu povrchovych a podzemnych vod lokality; zabeit a v priebehu vystavby
dodrziavd bezpeénostné predpisy pri manipulacii s ropnymi latkamkantrolova’ stav
mechanizénych prostriedkov.

9. zabezpéit hospodarnu manipulaciu so stavebnymi materialioréksa dostant do styku
s povrchovymi vodami a neumiéswva’ sklady materialov a stavebného odpadu a vozovy
park mimo staveniska

10.skladovanie a manipulaciu s nebeapgni latkami riesdf v zmysle poZziadaviek zakona
&. 364/2004 Z. z., vyhlaSky MZP SR100/2005 Z. z. a prisludnych STN:;

11.spracové prevadzkoveé poriadky pre miesta manipulacie s z®aymi latkami -
galvanicka linka, sklady chemickych latok, neutralné stanica;

12.realizova opatrenia na prevenciu Zigenia podzemnych vod - monitoravavalitu
podzemnych vod a zrazkovych vod odvadzanych doowsatkeho systému;

13.realizova monitoring priemyselnych odpadovych voéd vyfarsych do splasSkovej
kanalizacie - vyhodnocovainnog’ ¢istenia vo vEahu k limitom kanalizéného
poriadku.

14.v ramci dokumentacie pre stavebné povolenie navrhrikonkrétny spdsob
zneSkodovania odpadov vzniknutych pri vystavbe a prevadaiektu;

15. 0sobitne treba rieSispésob nakladania s nebesmgmi odpadmi - odpady Zistenia
odpadovych vod a rezné emulzie

16.zvazt moznos nahrady pripravku RG-307 v procese montaze inyriprgrkom
s menSim obsahom organickych rozjaasel;

17.zabezpéit plnenie povinnosti na ochranu zamestnancov pretkami suvisiacimi
s expoziciou hluku, vibraciam a chemickym faktorona zmysle zékona
¢. 355/2007 a prislusnych vykonavacich predpisovpdmbtt’ zdravotné rizika
vyplyvajuce z expozicie faktorom pracovnych podrolea vypracova posudky o riziku

18.zabezpéit vypracovanie analyzy zdravotnych rizik pre dotkénoibyvatéstvo

19.zvazt moznos nahrady chloridu aménneho v galvanickom kupelidmasgovacieho
pripravku 100DX-N s obsahom sodnej soli kyselinylypminokarboxylovej (EDTA)
inymi alternativami, ktoré by zaf¥avali zachovanie poZzadovanej kvality produktu

20.v nadvaznosti na nahradu vstupnych surovin upravavrh technoldgiecistenia
technologickych odpadovych véd

21.v ramci integrovaného polovania riedi linku odmasovania a povrchovych Uprav ako
uzavreté pracovisko tak, aby bolo minimalizované@astvo odsavanych emisii,

22.v ramci integrovaného poVovania zabezpe, aby v objekte boli umiesbvané
predovSetkym moderné a perspektivne technolégiep®gh dostupnych technik (BAT)
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a najlepSich environmentalnych postupov (BEP), &toudd v podmienkach prevadzky
minimalne ovplywiova’ Zivotné prostredie

23.dodrziava platné technicke, technologické, orgadima a bezpmostné predpisy
suvisiace s navrhovanym druhammnosti, ako aj protipoZiarne opatreniacps vystavby

navrhovaneginnosti

4. Odovodnenie zaveréného stanoviska vratane zhodnotenia pisomnych stavisk
Zaverg&né stanovisko bolo vypracované fac® 37 ods. 1 az 3 zdkona na zaklade vSetkych
pisomnosti dodanych na MZP SR pre navrhovéin@os’ a na zéklade gésného stavu
poznatkov o navrhovanejinnosti a konzultacii. Pri hodnoteni podkladov gonacuvani
zavereéného stanoviska sa postupovalo fadstanoveni zakona.
MZP SR désledne analyzovalo kaZzdu pripomienku nostaké od dotknutych subjektov a
expertov. V priebehu posudzovania boli zvaZzenékySptedpokladané vplyvy navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie, popisané v zameetka@é hodnotenie vplyvov navrhovanej
¢innosti tohto zavekmého stanoviska, @om sa zvazili vSetky rizikd navrhovanych
variantov. V radmci hodnotenia vplyvov na Zivotné@siredie poth zakona boli zhodnotené
tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo moin®mto Stadiu poznania predpokléda
Patas procesu posudzovania vyplynuli zo stanovisk mddfich organov, vyjadreni
a verejného prerokovania navrhovagienosti_nasledujuce problémové okruhy:

a) vplyv navrhovaneginnosti na kvalitu ovzdusSia,

b) vplyv navrhovane§innosti na tvorbu odpadovych véd a odpadov,

c) vplyv navrhovaneginnosti na zdravotny stav obyvéstva.
Na zaklade informacii zo zameru, ako aj z vyhodmatgripomienok dotknutych organov
mozno konStatova
Zavedenim novej vyroby vzniknli nové zdroje &s@ovania ovzduSia: linka povrchovych
dprav a proces montaze s pouzivanim pripravkovsshabm organickych rozpiadiel su
kategorizované ako Vké zdroje zn&stovania ovzduSia a prislusné palivovo-energetické
zariadenia ako stredné zdroje &is€ovania ovzdusSia.
Ochrana ovzduSia z prevadzky povrchovych Uprav lmatezp&ena odsavanim aktivnych
kipdov a suSenia a zaustenim odsavanych plynov dodeaiga na obmedzovanie emisii -
vodnej préky s vysokou tinnog’ou. Navrhované rieSenie zodpoveda poziadavkam na
aplikaciu najlepsich dostupnych technik a zaje, Ze budu spinené stanovené emisné limity,
ako aj referetné limity poda BREF. Vplyvy zdrojov na okolie su na zaklade eg&lov
rozptylovej Studie mierneho vyznamu; vyjtané koncentrécie zéist'ujucich latok dosahuju
aj pri nepriaznivych rozptylovych podmienkactH’me nizke hodnoty.
PoZiadavky BAT budd rdmcovo splnené ajladiska ochrany vod - priemyselné odpadové
vody budi pred vypustenim do verejnej kanalizaciigtené vo vlastne{ OV tak, aby
spinali limity stanovené kanalizaym poriadkom. Odpowania boli dané pre zvazenie
moznosti nahrady niektorych vstupnych surovin, é&tokomplikuja spoésob cistenia
odpadovych vod a v kotierom dosledku aj zvySuju investié a prevadzkoveé naklady.
Pod’a vysledkov hlukovej Stadie v prilohe zameru nedanvaestnenie vyrobného zavodu v
predmetnej lokalite predpoklad na vyznamné zvySdiligkovej z&aze v okoli a pre
zastavané Uzemie nepredstavuje riziko. Hladiny inlold stacionarnych zdrojov hluku su
hiboko pod 45 dB. ZvySenie dopravnej intenzity o réikladnych vozidiel ma minimalny
dopad na hlukové FaZenie z cestnej dopravy, predstavuje zvySenie5o0a@, 0,7 dB, v
maximalnej hodnote 47,5 dB na okraji obytnej zéwgas dennej doby. &hnym prvkom
akustickej ochrany uzemia Gbelian je zemny val&oey 4 m.
Navrhovany zamer vyrazne neovplyvnicasné pomery dotknutého Uzemia aniladiska
hygieny ovzduSia. Na z&klade vysledkov rozptylastégie budd koncentracie zi&’ujucich
latok hlboko pod platnymi imisnymi limitmi stanowami vyhlaSkou MPZPRR SR
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¢. 360/2010 Z. z. o kvalite ovzduSia, akodaglSich Specifickych limitov pre chlorovodik,
zinok, chréom a VOC. Mozno teda konStattvae prevadzka halytbd nezéazi nadmerne
ovzdusSie v okoli a nebude predstavibzdravotné riziko pre okolité obyvdstvo.

Z dorwenych stanovisk k zameru je zrejmé, Ze dotknuté& ddededza s navrhovanou
¢innog’ou suhlasi, resp. nema Ziadne pripomienky.

Dotknuta obec Glany zaslala k zameru takisto suhlasné stanoviskgbpomienok, avSak
po zakonom stanovenom termistanovisko k realizacii navrhovan&nnosti zmenila a v
zmysle uzneseni&. 6/2011 Obecného zastupgséva obce GHwmny zo da 15.07.2011
konStatuje, Ze na zaklade vyzvycahov zo spoléného verejného prerokovania obci Gdogy

a Nededza zordh 06.07.2011 vydava zaporné stanovisko k predmetr&meru z dévodu
obav kumulacie Skodlivych latok a exhalatov poudixd pri vyrobnych procesoch a ich
zabezpeeni z dlhodobéholadiska vplyvu na Zivotné prostredie a zdravotny sliatknutych
ob¢anov. Uvedené pripomienky boli na zaklade odpania posudkara navrhovan@pnosti
premietnuté do opatreni navrhnutych na prevendimjréiciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov navrhovanej¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie v kapitdl¢3 tohto
Zaver&ného stanoviska.

Na zéaklade uvedeného MZP SR odgilurealizaciu navrhovanejinnosti vo Variantes. 1

s podmienkou realizacie podmienok uvedenych v kbpW|/3 tohto zaver@ého stanoviska.
V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotnéspemlie potla zakona boli zhodnotené
tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo moiZrn®mto Stadiu poznania predpokléda

5. PoZzadovany rozsah poprojektovej analyzy

S ofadom na parametre navrhovasiejnosti a prostredia, v ktorom sa nachadza a niadék
identifikovanych vplyvov, ich predpokladanej miengdsobenia na Zivotné prostredie
a navrhnutych opatreni navrhujeme v pripade naahegyvinvesticie pias jej prevadzky
realizova monitoring tychto zlozZiek:

» pri uvedeni novej vyroby do prevadzky realizoyarvé periodické merania na
novovzniknutych zdrojoch zgstovania ovzduSia a nasledne zabenpe
pravidelné opakované meranie v zmysle pozZiadaviskusnych predpisov;

» monitoring pre&istenych technologickych odpadovych vod pred iclistégnim do
kanalizacie;

» monitoring podzemnych véd vo vybudovanom monitoomm systéme.

Kontrolu dodrziavania stanovenych podmienok nawimg vykonavéaformou predkladania
zavere€nych sprav z monitorovacich prac.

Na zaklade ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je tenbkile navrhovandinnos’ vykonava
povinny zabezpat jej sledovanie a vyhodnocovanie najma:

» systematicky sledovaa merd jej vplyvy,

> kontrolova’ plnenie vSetkych podmienok agnych v povoleni a v suvislosti
s vydanim povolenia navrhovari@nosti a vyhodnocovach &innog’,

» zabezpéit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenyzamere so
skutatnym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovanih pod’'a 8 39, ods. 2 zakona pdwuci
organ, ak ide o povYovanie navrhovanejnnosti poda osobitnych predpisov s prihliadnutim
na toto zavermé stanovisko.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkowitomvania je poth 8§ 39, ods. 3
zakona navrhovakepovinny, v pripade ak sa zisti, Ze skump vplyv navrhovaneginnosti
posudzovanej pda zakona su horSie, nez sa predpokladalo v zarjeerten ktoc¢innog’
vykonava, povinny zabezfi¢ opatrenia na zosuladenie skirtého vplyvu s vplyvom
uvedenym v zamere v sulade s podmienkarémymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej
¢innosti poda osobitnych predpisov.
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VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveré&ného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Daniela Pavlisova

v si¥innosti s

Regionalnym Uradom verejného zdravotnictva
so sidlom v Ziline

2. Potvrdenie spravnosti tdajov

RNDr. Gabriel Nidansky

riadite’ odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zaveré&neho stanoviska
Bratislava 22.08.2011
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