1/79 Hriadky-TrebiSov, preloZka cesty

ZAVERE CNE STANOVISKO
(Cislo 1481/2010-3.4/ml)

vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SRljpozhkona¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorakonov.

|. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov
Navrhovaté — Slovenska sprava ciest, Invésé vystavba a sprava ciest, KoSice

2. ldentifika éné é&islo
003328

3. Sidlo
Kasarenské namestie4, 040 01 KoSice

ll. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
I/79 Hriadky - TrebiSov, preloZzka cesty

2. Wel

Weelom vystavby prelozky cesty 1/79 Hriadky — Trebije dosiahnt:

» odklon tranzitnej dopravy mimo zastavanych Uzenai ob

» vySSiu kapacitu komunikacie

» vySSi stup# bezpénosti dopravy

» vy3S8i dopravny komfort

* minimalizova’ negativne &inky dopravy na Zivotné prostredie
Spinit’ tieto poZiadavky je mozné vystavbou cesty mimaazasé Uzemie, ktord bude vyhovéva
poziadavkam dopravného pradu pri efektivnom vyredZinargnych prostriedkov na vystavbu a
adrzbu komunikéacie.

3. UzZivatel
UZivat&mi budu fyzické a pravnické osoby zaoberajuce spbdérskoucinnog’ou v regione, ako
aj v medzindrodnom meradle a obyV¥atgo dotknutého regiénu a jeho SirSieho okolia.

4. Umiestnenie

Kraj: KoSicky
Okres: TrebiSov
Obec: Hriadky, TrebiSov, 8&avce, Novy Ruskov, Vdjce

Katastralne Uzemie: Hriadky, TrebiSov, ¥og, Milhostov, S&ovce, V&ky Ruskov



5. Termin z&atia a ukon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanegfinnosti
Predpokladany z#atok vystavby 2014
Predpokladany z#atok prevadzky 2017

Termin ukogeniacinnosti prevadzky sa nestanovuije.

I. etapa : Vystavba preloZzky cesty 1/79 v Usekuadky (km 0,1) aZz mimourdova krizovatka

TrebiSov-sever. 2014-2016
ll.etapa: Vystavba prelozky cesty 1/79 v Useku minaeova krizovatka TrebiSov-sever aZ koniec
useku. 2016-2017

lll.etapa : Vystavba mimourawevej krizovatky Dvorianky — termin vystavby je zglyi od terminu
realizcie di#inice D1 v danom Useku — vystavba bud&siou stavby diénice.

6. Struény opis technického a technologického rieSenia

S(asny stav
V obdobi medzi rokmi 1995 a 2000 a tiez v obdobdmeokmi 2000 a 2005 doslo na ceste /79 k 1,3
nasobnému narastu dopravnéhdazania. V rieSenom Useku ma cesta riktobodovych zévad.
Tieto su pri sBasnej intenzite dopravnéhotagenia zdrojom dopravnych neh6d, ako aj nepriazhivy
vplyvov na Zivotné prostredie. Je predpoklad, Zéenmta pdsobenia negativnych vplyvov,
s narastajucim dopravnymtzgenim bude narastaDotknuty Usek cesty I/79 prechadza priamo cez
zastavané Uzemia obci Hriadky, Viop, miestnuéag’ Milhostov a okrajom mesta TrebiSov. Toto
situovanie cesty priamo cez zastavané Uzemia gictelitvarov so sebou prinaSa beapestné rizika
a negativne vplyvy na Zivotné prostredie a najméaldné prostredie obyvadty dotknutych obci.
Situovanie cesty /79 cez zastavané Uzemie s ptiaoimsluhou okolitého Uzemia neumiaje
prestavbu na cestu s vySSou kapacitou a vySSimrggopm komfortom a bezpeog’ou cesty” bez
zasahu do okolitej zastavby.

Cesta I/79 spolu s cestou 1/50 tvori v danom Uzeskladny komuniké&ny systém s napojenim na
krajské mesto KoSice a navrhovanut'siéal’nic a rychlostnych ciest. Subezne s cestou I/5¢rse

od obce Hriadky je navrhovana fiéca D1 z Bidoviec smerom na Michalovce a Statnaniou
SR/Ukrajina. Na tato dlamicu bude navrhovana preloZzka cesty 1/79 napojem&@oiroviovou
krizovatkou Dvorianky na z#atku Useku. Cesta 1/79 zabezpg priamu obsluhu Uzemia
juhovychodného Slovenska, predovietkym v severojumzemere. Spolu s cestou I/15 (napojenie pri
Vranove n/T.) tvori najkratSie spojenie medzi'®#d@mm a Mdarskom, s vyfadovym napojenim na
Ukrajinu. To predufuje cestu 1/79 aj na prejazd medzinarodnej dopr&vypotvrdzuje v poslednej
dobe néarast dopravnéhtiedenia, najm#éazkej nakladnej dopravy.

Struény opis technického a technologického rieSenia

PreloZka cesty 1/79 bola v Zamere pre’aisgacie konanie rieSenétroch variantoch.

V sprave o hodnoteni je preloZzka cesty I/79 posuaizéd v jednom variantevdriant ,C* zeleny,
definovany v Zamere) a jeho modifikacii gadnavrhu VUC Kosického kraja a Konceptu UPN mesta
TrebiSov. Tato modifikacia trasy bola ozogana ako varianD" — fialovy . Prelozka cesty /79 je v
navrhovanom ,C* variante a jeho modifikacii - vara ,D“ vedend v celom Useku rovinatym tGzemim
udolnej nivy rieky Ondava, resp. Trnavky. PreloZkasituovana mimo zastavané Uzemie obce
Hriadky, Vogice, mesta TrebiSov a jeho mestskegti Milhostov. Prechadza v Uzemi prevazne
vyuzivanom na pimohospodarskecely. Niekd’kokrat krizuje jestvujuce meliokaé kanaly, potok
Trnavka a Drigovec.

PreloZka cesty I/79 je v kategérii C 11,5/80. V§g&§ navrhované parametre vyhovuji STN 73 6101
pre tuto kategoriu. Pdd tejto normy boli navrhnuté a posudené navrhovekypr Sirkove
usporiadanie, teleso cesty, krizovatky a objektpamenie ciest. VdalSich stupoch projektovej
dokumentécie je potrebné tato kategériu cesty ovePoda zaverov Dopravno-inZinierskeho
prieskumu (Dopravoprojekt, a.s., 03/2009) je mo@redozku cesty realizoveaj v kategorii C 9,5/80.
Kategoria cesty bude ¢ana na zéklade aktualizacie dopravno-inziniersketieskumu pre DUR
spracovaného na zaklade vysledkov celostatnghemsa dopravy 2010.



v s

Navrhované rieSenie si vyZaduje preloZky'mpah ciest, ciest nizSich tried a Upravy mestskych
komunikacii. Mestské komunikacie su navrhnutélpo8TN 73 6110. Roé cesty sU navrhnuté v
kategorii P 4/30 s vyhytami. Upravy ciest Il. a lll. triedy s navrhnuté kategérii C 7,5/60.
Vzhladom na rozsah stavby prelozky cesty 1/79 v UsekiadKy - TrebiSov, je juzny obchvat
rozdeleny na 2 uceler@sti:

I.  Ucelenacast’ - Prelozka cesty 1/79 v dvoch variantoch

Il. Ucelena ¢ast’ - Napojenie TrebiSov - sever (napojenie severnejpfiemyselnej ¢asti mesta s
cie’'om prerozdelenia dopravy)

Variant ,C* — zeleny dizky 9,999 km

l. Ucelenacas’ - Prelozka cesty 1/79

Zagiatok preloZzky cesty je situovany severne od obcgadhy v mimoudroviovej krizovatke
.Dvorianky" s navrhovanou dlaicou D1. Navrhovana diaica D1 je situovana subeZne s cestou 1/50
severne od obce Hriadky, pom v mieste krizenia s cestou 1/79 je navrhovanénadrowiova
krizovatka osnikového tvaru, ktora bude &gou vystavby ditnice D1. Z krizovatky ,Dvorianky*
smeruje prelozka cesty 1/79 zdpadne od zastavaigdmia obce Hriadky vo vzdialenosti cca 200 m.
Pristup na pozemky po oboch stranach prelozky kuestvujucich pbnych ciest v izemi.

V km 1,200 je situovana mimourbeva krizovatka ciest 1/50 (E 50) a prelozky 1/79imddroviova
krizovatka ,Hriadky" je osmikového tvaru s mostnym objektonizky 38 m nad cestou 1/50.
Nasledne trasa mostnym objektorizky 22 m, v km 1,45 krizuje potok Trnavka a obcteédzeal
polnohospodarskeho druzstva (PD) Hriadky zo zapadrepys vo vzdialenosti cca 60 m. V tomto
Useku je trasa vedend v nasype vysky do 12 m. Zaomocez potok Trnavka trasa prelozky klesa na
arovei terénu a nasledne od km 2,00 stipa v nasype kriréatej trati¢. 192 Vranov nad Tdjpu —
TrebiSov, ktort krizuje v km 2,450 mostnym objektdiizky 64 m. Z toho miesta je prelozka cesty
situovana subeZne so Zelezrmou traou, z jej zapadnej strany vo vzdialenosti cca 20@aky aby
medzi prelozkou cesty a Zelezndu tra’ou zostali zachované fraohospodarsky vyuzitaé pozemeky,
ktoré budu spristupnené navrhovanou pristupovotowes/budovanou subezne s prelozkou cesty.
Skag’ou spristupnenia pozemkov je aj vystavba mo&tkyd42 m na éelovej komunikéacii ponad
prelozku cesty v km 3,700. Zastavané Gzemie obg&idga MC Milhostov obchadza prelozka cesty
z0 zapadnej strany vo vzdialenosti cca 300 miopmi medzi preloZkou a zastavanym Uzemim sa
nachadza Zeleztna tra’ ¢. 192. Pristup na pozemky v okoli prelozky ces®9j¢ zabezpgeny
vystavbou pristupovej cesty s napojenim na jesteugesty.

V km 6,645 je umiestnend Umsava krizovatka tvaru ,T“, v ktorej je situovany &atok trasy
napojenia TrebiSov — sever. Od km 6,645 sa trasl@iky po pénohospodarskej pbde &gamierne

na zapad, krizuje Bmy kanéla, 2x potok Drimvec a smeruje k jestvujacej ceste 1/79. V km 9,400
kde je situovand mimourdeva krizovatka TrebiSov zapad“ s jestvujucou cedf@Q. Krizovatka
osmitkového tvaru zabezpeje napojenie jestvujuceho komuntk&ho systému mesta TrebiSov v
jeho zapadne}asti (jestvujuca cesta 1/79 - ul. kpt. Nalepku)agaojenie cesty 111/553 010 v smere na
Maly a Va’ky Ruskov. Koniec preloZzky cesty je situovany nstyajucej ceste /79 v priestore pri
elektrickej stanici TrebiSov zdpad.

Il. Ucelena¢as’ - Napojenie TrebiSov - sever

Ciel'om vystavby napojenia TrebiSov — sever je zabh@Zp@apojenie severnej (priemyselnej zony)
¢asti mesta TrebiSov na prelozku cesty 1/79, tak laddy minimalizované prejazdy dievej dopravy
cez zastavané Uzemie mesta TrebiSov, resp. obe¢ic® @ MC Milhostov. Napojenie celkovejizky
530 m zéina v urowiovej krizovatke v km 6,645 preloZky cesty 1/79,torkej je vedené napojenie na
mimouroviovd krizovatku TrebiSov — sever. Tato krizovatkastngm objektom fEky 65 m kriZzuje
Zeleznénu tra’ ¢. 192, jestvujucu cestu /79 a zabeage napojenie na jestvujucu cestu 1/79.
Napojenie TrebiSov — sever je vedené ptnpbospodarskej péde, nasypom vysky do 9 m. Katagori
cesty MZ 8,5/70.



Variant ,D* — fialovy d izky 9,595 km

I. Ucelenacas’ - Prelozka cesty 1/79

Variant ,D* predstavuje modifikaciu variantu ,C* pgta Konceptu rieSenia UPN mesta TrebiSov a

navrhu VUC koSického kraja (napriamenie trasy v 8rB00 az 9,620). Z dovodu optimalizacie

smerovych pomerov a zabezpaia¢o najkolmejSieho krizovania ZeleZngj trate¢. 192, bola Uprava

pévodnej trasy variantu ,C“ - zeleny, rieSena uZlod 1,200. Z#iatok preloZzky cesty je aZz po

mimourowiovu krizovatku ,Hriadky" — km 1,200 totozny s vamtam ,,C* zeleny. Od tohto miesta sa

trasa viac odkidéa na zapad a smeruje k Zel€érsi trati ¢. 192, tak aby ju krizovala mostnym

objektom¢o najkolmejSie. Od Zeleztrigj trate je trasa prelozky vedena v miernom oblgikamo k

jestvujucej krizovatke ciest 1/79 a I11/553 010.célom Useku je trasa vedena pdrmmhospodarskej

pbde, prtom krizuje meliorané kandly a remizky (vetrolamy). Od Zelensj trate je trasa situovana

vo vzdialenosti 400 aZ 900 m. Zastavané Gzemie dtujéice a MC Milhostov obchadza prelozka

cesty zo zapadnej strany vo vzdialenosti 600 a® T20Pristup na pozemky v okoli prelozky cesty je

zabezpeéeny vystavbou dvoch mostov na jestvujucicinyeh cestach ponad prelozku cesty v km

3,800 a 5,500. V km 7,100 sa nachadza mimaioe& krizovatka, v ktorej je situované napojenie

TrebiSov — sever. V km 9,000 je situovana mimodowa krizovatka ,TrebiSov zapad“ s jestvujlicou

cestou 1/79. Krizovatka osikového tvaru zabezpaje napojenie jestvujuceho komunik&ho

systému mesta TrebiSov v jeho zapadfaeiti (jestvujuca cesta /79 - ul. kpt. Nalepku) apajenie

cesty I1I/553 010 v smere na Maly aMg Ruskov. Koniec preloZky cesty je situovany netjajucej

ceste I/79 v priestore pri elektrickej stanice T$elb zapad.

Il. Ucelena¢as’ - Napojenie TrebiSov - sever

Ciel'om vystavby napojenia TrebiSov — sever je zab@Zp@apojenie severnej (priemyselnej zony)

¢asti mesta TrebiSov na prelozku cesty 1/79, tak ladiy minimalizované prejazdy dievej dopravy

cez zastavané Uzemie mesta TrebiSov, resp. obagc®¥a@ MC Milhostov. Napojenie TrebiSov —

sever v celkovej idke 1600 m je navrhované v kateg6rii MZ 8,5/70 ajesavujlicu cestu 1/79 sa

napéja mimourasovou krizovatkou ,TrebiSov sever®, ktor4 mostnymjeaitom dzky 65 m kriZzuje

Zeleznéna tra’ ¢. 192, jestvujucu cestu 1/79.

Hlavné stavebné objekty:

Krizovatky

Krizovatky na navrhovanej prelozke cesty 1/79 sdlia prepojenie prelozky cesty 1/79 s jestvujdcou

komunikanou si¢ou. Ich situovanie zdladiuje poZzadované vzdialenosti medzi krizovatkami, ako

situovanie jestvujucich komunikacii.

I/79 - Variant ,C*- zeleny ma celkom 5 krizovatiek

km 0,100 Mimouroitova krizovatka ,Dvorianky”, cesty 1/79 a navrhovamkalnice D1. Této
krizovatka bude siag’ou vystavby difnice D1.

km 1,260 Mimouroitova krizovatka ,Hriadky“, ciest I/50 a /79 zabeZpg prepojenie ciest
I/50 a I/79. Krizovatka osrskového tvaru je situovana zapadne od obce Hriadky v
vzdialenosti 550 m od jestvujucej okruznej krizdyat nachadzajlcej sa v obce

Hriadky.

km 6,645 Uroviova krizovatka tvaru ,T“ so samostatnymi odbeacimi pruhmi Vavo,
zabezpeéujuca napojenie TrebiSov — sever.

km 9,400 Mimouroixiova krizovatka, osmkového tvaru, ,TrebiSov zapad“, ciest 1/79
a lll/553 010 zabezgeje napojenie cesty lll. triedy zobce Novy Ruskov

a jestvujuceho komunikaého systému mesta TrebiSov na prelozku cesty 1/79.
Napojenie TrebiSov — sever:  KriZzovatka ,TrebiSewver” s napojenim na jestvujucu cestu 1/79

a mimouroviovym krizenim nad Zelezfriou traou Vranov nad Tofpu — TrebiSov.

Tato krizovatka zabezpeje napojenie severngasti mesta TrebiSov na prelozku

cesty 1/79.
I/79 - Variant ,D* - fialovy mé& celkom 5 krizovagk
km 0,100 Mimouroitova krizovatka ,Dvorianky*, cesty 1/79 a navrhovamialnice D1. Tato

krizovatka bude siag’ou vystavby difnice D1.



km 1,260 Mimoduroitova krizovatka ,Hriadky“, ciest 1/50 a I/79 zabeZpg prepojenie ciest
I/50 a I/79. Krizovatka osrskového tvaru je situovana zapadne od obce Hriadky v
vzdialenosti 550 m od jestvujucej krizovatky.

km 7,100 Mimoduroxiova krizovatka, v ktorej je situované napojeniebi$ev — sever.

km 9,000 Mimourawva krizovatka ,TrebiSov - zapad“ s jestvujucoutoasl/79, ktora po
Uprave zabezpé napojenie na cestu 111/553 010 smerom do obciyNBRuskov
a Ve’ky Ruskov. Krizovatka osrkového tvaru zabezpeje napojenie jestvujuceho
komunikaného systému mesta TrebiSov v jeho zapatkms] (jestvujuca cesta 1/79 -
ul. kpt. Nalepku) a napojenie cesty 111/553 010.

Napojenie TrebiSov — sever:  Krizovatka , TrebiSogever® s napojenim na jestvujucu cestu I/79
a mimourowiovym krizenim nad Zelezafou traou Vranov nad Tofpu — TrebiSov.
Tato krizovatka zabezpeje napojenie severngjasti mesta TrebiSov na preloZzku
cesty I/79.

Zemné préace krizovatiek vykazuji nedostatok nasypovmaterialu. Tento ndsypovy material bude

ziskany zo zemnikov, alebo lomov v okoli stavby rndpm Vechec, lom Brekov, lom Nizny

Hrabovec. Krizovatky su navrhnuté sfelom na ich kapacitu pre \Bddové dopravné £azenie a na

bezpé&nog’ dopravy.

Mosty

Navrh mostnych objektov je pta STN 73 6201. Objekty st navrhnuté p&TN 73 6203 na

za&’aZovaciu trieduA. Mosty na ptinych cestach su navrhnuté na’asovaciu trieduB. Nosna

konStrukcia mostnych objektov je navrhnutalbuty¢ovych prvkov pre nosné konStrukcie alebo ako

monolitickd nosn& konstrukcia. V miestach krizemialiorainych kanalov su navrhované priepusty

prierezu 2,4 x 2,4 m.

Obsluzné zariadenia

V rieSenom uUseku prelozky cesty sa neuvaZzuje sdgdmanim obsluznych zariadeni (odp@dla,

¢erpacie stanice pohonnych hmét).

Cestn4 kanalizécia

PreloZzka cesty 1/79 neprechadza Uzemim chranengcmyeh zdrojov. Ztohto dévodu nebolo

navrhnuté odvodnenie pomocou cestnej kanalizaaigéZzkova voda z vozovky komunikacie bude

odvedena na svahy cesty a do gbaych priekop s ich zalstenim do vodnych tokov.

Demolacie

PreloZka cesty /79 si viadom na jej situovanie mimo zastavaného Uzemiazaelyje demolaciu

obytnych alebo hospodarskych objektov. V miesteojeagia a krizenia s jestvujucimi komunikaciami

je potrebné upravivozovku jestvujacich komunikécii. V krizovatke dwiSov - zapad” je potrebné

odstrani jestvujicu vozovku cesty [1I/553 010 na ploche4® 8. PreloZka cesty 1/79 si celkovo

vyZaduje:

Variant ,C* a ,D*

- frézovanie jestvujlcej vozovky na ploche 8 000 abjem odpadu 400
- buranie vozovky v krizovatke , TrebiSov zapad“ nagile 3 840 i) objem odpadu 800
Orientacné ukazovatele variantnych rieSeni — variant ,C*“leay

Dlzka Ploch,a Obje _ 7 Prebyto odhum | Zahum
Hlavné stavebné komun | trvale m Objem toho </ u- u-
. i- ho |vykop| ndsypu | & nedostat . .
objekty . . SD sovanie| sovanie
kacie |zaberu| u ok
m ha m3 m3 m3 m3 m3 m3
PreloZka cesty 144
1/79 9999 28,382 3663 720737 147| -572 927 85 147 33 316
11 43
Krizovatky 974 0,674 720| 175800 950| -120130 2211 1693
Napojenie 23
TrebiSov - Sever| 530 0,350 6360, 95400 850/ -65190 2319 1723
22
Pristupové cesty 75804,927] 740| 45480 4550 -18 190, 39416 7 883




44 1037, 216
spolu: 19 083 34,333 483 417] 497| -776 437 129 093 44 615

Dlzka Plocha Obje _ ~ Prebyto odhum | Zahum
Hlavné stavebné komun trvalé m O,bjem toho ki u- u-
objekty - ho |vykop| nasypu SD nedostat sovanie | sovanie
kacie |zaberu| u ok
m ha m3 m3 m3 m3 m3 m3
PreloZka cesty 138
/79 9595 27,250 3515/ 690840 168| -549 157 81 749 31 951
14 55
Krizovatky 1224 0,847) 728| 220932 080| -151 124 2778 2130
Napojenie 35
TrebiSov - S 1600 1,056 3560 153400 950| -113890 6331 4803
Pristupové cesty 25001,625 7500 15000 1500, -6000] 13000 2575
29 1080 230
spolu: 14 919 30,778 303 172| 698| -820 171 103 859 41 459

Stavebné dvory (zariadenia staveniska - ZS)

Pre jednotlivé varianty st navrhované tieto zanigastaveniska:

Spol@né zariadenia staveniska pre vSetky varianty

- ZS v mieste vystavby mimourdovej krizovatky Hriadky. Zariadenie staveniska siziada
docasny zaber dmohospodarskej pédy.

Variant ,C" zeleny

- ZS v mieste vystavby mimoursevej krizovatky , TrebiSov — sever*, priestor priigtupovej ceste
do arealu byvalého PD. Zriadenie =zariadenia stakanisi vyZiada d@asny zaber
polnohospodarskej pody.

- ZS v mieste vystavby mimourdevej krizovatky ,TrebiSov — zapad®, priestor megstvujlcou
cestou I/79 a navrhovanou krizovatkou. Zriadenigadenia staveniska si vyZiadasdsny zaber
polnohospodarskej pédy. Tato plocha bude zéroslézi' ako d@asna skladka ornice z Useku
cesty v blizkosti krizovatky; jestvujuce vyuZitieemia orna poda.

Variant ,D" fialovy

- ZS v mieste vystavby mimoursevej krizovatky ,TrebiSov — sever”. Zriadenie zaldmia
staveniska si vyZiada dasny zaber gmohospodarskej pody.

- ZS v mieste vystavby mimourtevej krizovatky ,TrebiSov — zapad“. Zriadenie zaéaia
staveniska si vyZiada dasny zaber dmohospodarskej pody. Tato plocha bude z&t®hezi’ ako
docasna skladka ornice z Useku cesty v blizkosti key; jestvujice vyuZzitie Uzemia orna pdda.

Presné vymery zariadeni staveniska budfen# vdalSich stupoch projektovej dokumentacie.
Alternativne sa odpotd umiestnenie ZS vjestvujucich arealoch 'mmhnospodarskych
a priemyselnych aredlov v dotyku s vystavbou pilgleZ toto rieSenie je zavislé od spdsobu vyuZitia
tychto pléch Wase vystavby. V pripade, ak neddjde kdohode medlzidvatéom prac

a prevadzkovateni pa’nohospodarskych arealov, bude nutné zariadenieerstka umiestii na
plochach uvedenych vysSie, ktoré bude nutné padgko vystavby rekultivouva

Predpokladané vybavenie zariadeni staveniska:

- spevnené plochy pre odstavenie vozidiel

- spevnené a odvodnené plochy olejového a naftokébpodarstva s pfistenim odpadovych véd v
odluéovatoch ropnych latok (iba na niektorych ZS)

- uzavreté a chranené priestory pre sklad chemickiavebnych latok (iba na niektorych ZS)

- spevnené plochy pre uskladnenie stavebnych réaieri

- socialne a hygienické zariadenia

- kancelarske priestory (iba na niektorych ZS)



lll. OPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1.  Vypracovanie a rozoslanie spravy o hodnotén

Spravu o hodnoteni ,I/79 Hriadky - TrebiSov, prédaZzcesty”, vypracoval kolektiv rieSltev pod
vedenim p. DuSana Zamborského, Z-DUALL, spol. s Seidnik v juni 2010. Sprava o hodnoteni je
vypracovana pdé 8 31 zakona. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotnéspedie

a 0 zmene a doplneni niektorych zakondaléj len ,zakon®). Struktdrou a obsahomiisp nalezitosti
prilohy¢. 11 zakona. Rozsah hodnotenia pre vypracovamégp hodnoteni gilo MZP SR listom

¢. 6360/2009—- 3.4/ml zond 28.7.2009. Ako hlavny podklad pre vypracovaniggp o hodnoteni
bola pouzita :

-Technicka Studia stavby 1/79 Hriadky — TrebiSowelpZzka cesty; Dopravoprojekt, a.s., Bratislava,
2009,

- Dopravno-inzZinierska analyza—I/79 Hriadky-TrehiSoprelozka cesty, Dopravoprojekt, a.s.,
Bratislava, 2009

- Zamer-1/79 TrebiSov-Hriadky, prelozka cesty, Dmywprojekt a.s., Bratislava, marec 2009.

Pri vypracovani spravy o hodnoteni bolo prihliada@éstanoviskd obci, prisluSnych a dotknutych
organov k predchadzajucim dokumentaciam. Sprévadooteni je vypracovana pre nulovy variant
(stav, ktory by nastal, ak by sa navrhov&imog nerealizovala) a dva zdkladné varianty vedenia
trasy cesty — variant ,C" (zeleny) a jeho modifikagariant ,, D* (fialovy).

MZP SR potla § 33 ods.1 zakona zaslalo spravu o hodnotenkywietlotknutym subjektom it
31.8.2010 na zaujatie stanoviska. Stanoviska okindbich subjektov boli dotené na MZP SR do
25.10.2010.

2. Zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR zverejnilo spravu o hodnoteni na svojej rivetovej stranke www.enviroportal.sk
<http://www.enviroportal.sk>v informainej sekcii EIA/SEA.

Verejné prerokovanie ku sprave o hodnoteni sa kordd'a § 34 ods.2 az 5 zakon®4/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormre doplneni niektorych zakonoiad5.10.2010
v zasadéke mestského Uradu v TrebiSove a nasledae610.2010 na obecnom Urade &icg (pre
dotknuté obce Vdjce, Hriadky, S&ovce a Novy Ruskov).

Verejnos bola informovana o navrhovangpnosti obvyklym spésobom.
» Mesto TrebiSov -vyvesenim oznamu o navrhovagigposti na Uradnej tabuli. Sprava
o hodnoteni bola k nahliadnutiu na miestnom Urazéeaejnena na internetovej strdnke mesta
TrebiSov od 13.9.2010 az 13.10.2010
» mesto Séovce - vyvesenim oznamu o navrhovar@nosti na Uradnej tabuli. Sprava
o hodnoteni bola k nahliadnutiu na miestnom Urageéeaejnena na internetovej strdnke mesta
v ditoch 7.9.-7.10.2010.
» obec Vofice - vyvesenim oznamu o navrhovar@nosti na Uradnej tabuli vyhlasenim
v obecnom rozhlase. Sprava o hodnoteni bola k adnlitiu na miestnom Urade a zverejnena
na internetovej stranke obce fodh 7.9.-7.10.2010.
» obec Hriadky - vyvesenim oznamu o navrhovatieposti na Uradnej tabuli a vyhlasenim
v obecnom rozhlase. Sprava o hodnoteni bola kawdnlitiu na miestnom Urade iath 6.9.-
6.10.2010.
» obec Novy Ruskov - vyvesenim oznamu o navrhovatignosti na Uradnej tabuli
a vyhlasenim v obecnom rozhlase. Sprava o hodnbtgaik nahliadnutiu na miestnom Urade
v diloch 6.9. - 6.10.2010 a zverejnend na internetdxéalse obce.
Zainteresovanym orgdnom a organizaciam bol terroimakia verejného prerokovania oznameny 10
dni pred jeho konanim prostrednictvom Slovenskegtypolistovou zéasielkou (pozvankou
¢.31417/4756/2010-eBu zond 20. 9. 2010 (mesto TrebiSov) a pozvankoli642/2010 zo ith
22.9.2010 (obec Vdice).



3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejna®u

Zaznam z verejného prerokovania spravy o hodnoterkonaného dia 21. 07. 2009 o 19.00 h. na
Mestskom Urade v Senci
Pritomni: potla prezetnej listiny — v archive MZP SR
Pritomni — z dotknutych organov
Obec Vogfice : p. Ladislav Bodnar -starosta obce
Obec Hriadky: p. Milan Rol&- starosta obce
Obec Novy Ruskov :Ing. Jan Borovsky — starosta obce
Mesto Séovce: JUDr. Vlastimil Ondrejka
Mesto TrebiSov: Ing. Eva Bkova-oddel. €, UP, ZP aPZ MsU TrebiSov, Ing. Iveta
Veredovéa-veduca oddelenia invessich&innosti, UP &P MsU Trebiov.
Spracovatkzdmeru: p. DuSan Zamborsky ( Z-DUALL s.r.0.Svidnik
Spracovatitechnickej Stadie : Ing. Branislav Juhas (Doprawpmkt, a.s.)
Navrhovatelia (SSC IVSC Kosice) : Ing. Gabriela Blava, Ing. Andrea Korimova
Zastupcovia verejnosti: p. Zamba, p. Kosko, p. $imk Vekova, p. Revaj, ohanske zdruZenie
TrebiSov Nahlas-p. Pilitik a p. Kolesar d’alsi.

Pritomni boli oboznameni s vysledkami posudenigwpl navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie
a vyjadreniami k pripomienkam ddtenym k sprave o hodnoteni. Spaié prerokovanie uviedol na
obecnom urade Voice p. Ladislav Bodnar — starosta obcedit®, na mestskom urade TrebiSov Ing.
lveta VereSova - vedlica oddelenia investchéinnosti, UP &P MsU TrebiSov.

Z&akladné informacie o procese pripravy navrhovéimgjosti za navrhovata priblizila Ing. Gabriela
Marekovéa — ved. oddel. UIP SSC IVSC Kosice.

Navrh technického rieSenia v dvoch variantoch aadbenie vhodnejSieho variantu Padiska
environmentalneho postdenia, ktory je zatovestlade s UPN TrebiSov a VUC KSK vysvetlila Ing.
Andrea Korimova - UIP SSC IVSC, KoSice (na prerakuivna obecnom Grade \faje), resp.
zodpovedny projektant technickej Studie a zamegu Branislav Juhas a spracodaBoH — p. DuSan
Zamborsky (na mestskom urade TrebiSov).

Do diskusie sa zapojili : p. Milan Rohéstarosta obce Hriadky, Ing. Jan Borovsky-starobtze Novy

Ruskov, p. Ladislav Bodnér-starosta obceditaj, p. Frantiek Oravec, Ing. EvadRova — oddel.(,

UP,ZP a PZ MsU TrebiSov a zastupcovia zainteresovaerejnosti - obianskeho zdruZenia TrebiSov

Nahlas.

Ich otazky sa daju zhriiio nasledovnych okruhov :

» Termin z&atia a ukotienia realizicie navrhovangpnosti,

e Spristupnenie rozdelenych pozemkov trasou navrlgvasinnosti a majetkovopravne
vysporiadanie

e Spoplatiovanie predmetného Useku cesty I/79 v buddcnosti

e Potreba urychleného procesu pripravy a nasledradjzéeie navrhovaneginnosti z dévodu
nevyhovujuceho stavu

Na dané otazky a pripomienky odpovedala Ing. Gabiarekova, Ing. Branislav Juhas a p. DuSan
Zamborsky v sulade s vysledkom spravy o hodnoteni.

Sprava o hodnoteni navrhovang&nnosti bola verejne prerokovana za pritomnostiagtnenych,
uvedenych na prezé&mych listindch (textova priloh&2). Pisomnou formou neboli predloZené Ziadne
poZiadavky pre uvedenie do zdznamu. Otazky priteimrgastupcov obci, miest a zainteresovanej
verejnosti, tykajuce sa navrhovaigjnosti boli zodpovedané a objasnené v dostegjomiere.



4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predizené k sprave o hodnoteni

Okresné riaditePstvo Hasiského a zachranného zboru v TrebiSove, TrebiSov,list zo dia
13.9.2010¢. ORHZ-635-001/2010

Okresné riaditéstvo Hastského a zachranného zboru v TrebiSove k predipZzgméve o hodnoteni
nema pripomienky.

Obvodny lesny Urad v Michalovciachlist zo cha 16.9.2010¢. 2010/00446
Obvodny lesny arad v Michalovciach, nema Ziadne iatkym a pripomienky k predloZzenému
dokumentu — I/79 Hriadky — TrebiSov, prelozka cesty

Regionalny drad verejného zdravotnictva so sidlom VrebiSove, list zo dia 10.9.2010,¢.
AJ2010/01595/HZP

Vydéava toto zavazné stanovisko:

Suhlasi sa s predloZenou spravou o hodnoteni naameginnosti I/79 Hriadky-TrebiSov, preloZzka.
PreloZka je situovana mimo zastavané Uzemie obizalkyr, Voitice, mesta TrebiSov a jeho mestskej
casti Milhostov. Prechadza v Uzemi prevazne vyuZmwama pénohospodarske cély. Uselom
vystavby preloZzky cesty je dosiahinysSiu kapacitu komunikécie, vySSi stifmezpénosti dopravy,
vySSi dopravny komfort a minimalizo¥aegativne €inky dopravy na Zivotné prostredie. PredloZzena
Sprava o hodnoteni navrhovan&nnosti na ZP, vratane zdravia a komplexnej charistiky
hodnotenia vplyvov na ZP je v sulade s predpisnoctaanu, podporu a rozvoj verejného zdravia.

Obvodny Urad Zivotného prostredia v TrebiSove list zo dia 1.10.2010¢. 2010/00990

> stanovisko z adiska odpadového hospodarstva

Na zaklade zaslania spravy o hodnoteni ,I/79 Hiya@lkebiSov, prelozka vam ako prislusny Statny
organ odpadového hospodéarstva oznamuje, Zadiska odpadového hospodarstva k predlozenej
sprave nema pripomienky.

> stanovisko z radiska ochrany prirody a krajiny

PreloZzka cesty 1/79 Hriadky-TrebiSov, preloZka j@npvana v k.U. Hriadky, TrebiSov, \&ije,
Milhostov, Seéovce, Vdéky Ruskov, v Uzemi s 1. stiipm ochrany pokh zdkona¢. 543/2002 Z.z
a nezasahuju ddo Ziadne chranené Uzemia z narodnej siete. \MyatpreloZzky cesty nezasiahne do
Ziadneho biotopu eurépskehs,narodného vyznamu a taktiez ani do ziadneho pRKISES. Cela
zaujmova lokalita sa nachadza v chranenondoviaUzemi Ondavska rovina. V pripade zaujmovej
lokality ide o ornu pédu a nenachadzaju sa na bjgkty podliehajuce ochrane ¥tého Uzemia. Pri
realizacii stavby je potrebné sa vyvarfvaakdzanyckinnosti, ktoré mézu ntanegativny vplyv na
predmet ochrany vig&eho Uzemia pdth §2 Vyhlasky MZP SR.19/2008 Z.z., ktorou sa vyhlasuje
Chranené viée uzemie Ondavska rovina.

TunajSi urad po oboznameni sa s predloZenou dokénien dospel k zaveru, Ze pri dodrzani
stanovenych podmienok, nebudd umiestnenim stavikydi@ zaujmy ochrany prirody a krajiny.

> stanovisko z Wadiska ochrany vod

Usek &tatnej vodnej spravy po posudeni spravy odiedi /79 Hriadky-TrebiSov, prelozka, nema
k predmetnému dokumentu o hodnotené uvedémejosti z lfadiska vodohospodéarskeho Ziadne
pripomienky.

> stanovisko z radiska ochrany ovzduSia
Z hradiska ochrany ovzduSia k posudzovanej sprave ndiedic¢innosti nema Ziadne pripomienky.
> stanovisko z Wadiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii

Obvodny Grad ZP TrebiSov, Usek prevencie zavaZmpyamyselnych havarii po posudeni spravy
o hodnoteni, nem& k posudzovanej sprave o hodnaienbsti z Wadiska prevencie zavaznych
priemyselnych havarii Ziadne pripomienky.



Obvodny urad TrebiSov, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia,list zo cha 30.9.2010¢.-
A/2010/03329-4

K predloZzenej sprave o hodnoteni nema pripomienkgaraveér sa stotofiuje s realizaciou stavby
pod’a odpordaného variantu ,,D“ - fialovy.

Obvodny urad pre cestni dopravu a pozemné komunikae TrebiSov, list zo dia 10.9.2010¢.
7/2010/01438

K sprave o hodnoteni Zdwdiska ustanoveni zakon24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakoweowa pripomienky.

vaodny bansky urad v KoSiciach|ist zo dia 20.9.2010¢. 472-2948/2010
Urad k predloZenej sprave o hodnoteniljgozakona.24/2006 Z.z. nema pripomienky.

Statna ochrana prirody SR, Sprava chranenej krajinrej oblasti Latorica, Trebi3ov, list zo cha
29.9.2010¢. CHKOLA/514/2010

V celom dotknutom Gzemi plati prvy stupechrany, nezasahuju do neho Ziadne chranené uzemia
z narodnej siete. Celé predmetné Uzemie, okrenavitdnov obci sa nachddza vo vyhlasenom
Chranenom vt&m Uzemi Ondavské rovind o bolo navrhované pdd Smernice Rady 79/409/EHS
o ochrane vine Zijucich vtakov (smernica o vtadkoch). Toto Uzenfiolo vyhlasené MZP SR
Vyhlaskou¢.19/2008 Z.z. za Chranené &ig lzemie. Spada do eurdpskej sustavy chranenyamiaz
NATURA 2000. V predmetnom Uzemi prelozky cesty véak su zistené hniezdne lokality druhov
vtakov, ktoré st hlavnym predmetom ochrany CHVU.stdyba prelozky cesty nezasiahne do
Ziadneho biotopu eurdépskehd, ndrodného vyznamu a taktiez ani do Ziadneho Uzbmrprvku
RUSES:

Hodnotenie spravy o hodnotenitalliska ochrany prirody

Sprava o hodnoteni je vypracovana obsahovo i roxsatiostatdne a z liadiska ochrany prirody jej
nie je ¢o vyeitat. DOsledne a pda nas postaljuco su popisané vSetky ukazovatele oviplytice
prirodu a krajinu pri oboch variantoch.

Navrh rieSenia a odévodnenie :

Sprava CHKO Latorica suhlasi so znenim predmefm@yvy o hodnoteni. Predmetnu preloZku cesty
povaZzuje za prijatmd v oboch variantoch, H&e ani jeden variant nijako negativne neovplyvni
chranen&asti prirody, kd'Zze sa jedna o vyrazne ljpmhospodarsky vyuzivana krajinu. Zadiska
ochrany prirody i z celkového'&diska su varianty takmer rovnocenné, avSak akeypbyva aj zo
samotnej spravy o hodnoteni, vhodnejSi sa javiamariD“. Je celkovo kratSi a tym predstavuje aj
menSiu plochu trvalého zdberu pddy. Pri jeho wistaye potrebna aj Uprava kratSieho Useku
regulovanych tokov v GUzemi. Variant ,D“ pretina riepaet NDV a tym aj jeho vystavbe potrebny
vyrub krovin a stromov menSieho rozsahu. Pozitijermavrhovana vysadba pévodnych druhov
drevin na svahoch nasypov. Navrh opatreni v kapi®IV. povaZuje za postajuci a neméa k nemu
pripomienky. Stotofujeme sa so zhrnutim a zavermi z kapitoly C.X sp@atodnoteni a variant ,D*
povaZuje z badiska ochrany prirody za vhodnejsi.

Obec Voyéice, list zo dia 14.10.201C;. 1622/2010
Obec Vogice suhlasi s realizaciou uvedenej stavby pri dour/plyvov na Zivotné prostredie.
Doporuwujeme variant ,D* - fialovy.

Mesto TrebiSov,list zo cha 610.2010¢. 134679/4756/2010-eBu/2010

Ziada re3pektovavariant ,D* — fialovy, ktory je z hadiska sledovania zaujmov a potrieb mesta
TrebiSov najvyhodnejsi, nakko v rdmci porovnavania s variantom ,,C“- zeleny kghodnoteny ako
prijate’nejSi v 11 zo 17 posudzovanych oblasti.

Tento variant je v stlade aj v UPD VUC KSK a taktienavrhom nového UPN mesta TrebiSov, ktory
je v sasnosti v Stadiu prerokovania. Verejnosti bola rimicia o predloZzeni spravy o hodnoteni
oznamend itk 13.9.2010 a sprava o hodnoteni je spristupnergnesti v termine od 13.9.2010 do
13.10.2010.
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Ministerstvo dopravy, p6st atelekomunikéacii SR sekcia cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, odbor pozemnych komunikacij list zo dia 17. 9. 2010¢. 16500/2010 -SCDPK/z.
36469

K predloZenej sprave o hodnotetinnosti nema pripomienky. Stotiddje sa so zaverom spracovate
predloZzenej spravy a na realizaciu odgarwariant ,D* - fialovy, ktory bol na zaklade vyslieov
komplexného environmentalneho postdenia vplyvowhaxanejcinnosti na ZP vyhodnoteny ako
optimalne rieSenie a taktiez je v stlade s navrhpwverozvojom dotknutého tzemia.

Pripomienky ku sprave o hodnoteni 1/79 Hriadky-TrekiSov, preloZka cesty na zaklade verejného
prerokovania v dioch 5.10.-6.10.2010

TrebiSov Nahlas — oldianske zdruzenie, Parkova 8, 075 01 TrebiSov

Po verejnom prerokovani bola déemé na MPZP RR SR este pripomienkaiatskeho zdruZenia
TrebiSov Nahlas. V uvedenom materidli sa uvadzaQZesuhlasi s variantom D - fialovy dzéte
9,595 km. Pri tomto variante navrhuju dopraabvdl. Ucelenejcasti - Napojenie TrebiSov — Sever
prepojenie s juznodag’ou prelozky cesty 1/79 Hriadky-TrebiSov az po mimaiiova krizovatku
~1rebiSov - zapad v kilometri 9,00.

Celd prelozku navrhuju rozdélna dve etapy, pfom Ziadaju hlavne vybudovanie nimi navrhovanej
arozSirenej I1l. Ucelenejcasti. Uvedeny navrh zdovadju scelenim obchvatu TrebiSova
a odbremenenim zdiae frekventovanej a stavebne poddimenzovanej aestyulicu Kpt. Nalepku
a nebezpu krizovatku s Cukrovarskou ulicou v sever¥egti mesta TrebiSov.

Po telefonickej konzultécii so zastupcom OZgd5.1.2011) bolo spresnené, Ze praktickydideo

0 poziadavku zmenyasového harmonogramu budovania prelozky cestyHf7T&dky-TrebiSov, tzn.
budova prioritne v I. etape Usek Il. ucelen&psti — napojenie TrebiSov-sever. K vedeniu trasy
preloZzky nemaju namietky.

Obec Hriadky, Hlavna 43, 076 22 Hriadky list zo cha 20.10.2010

DalSia pripomienky bola pisomne vznesend po verejpoenokovani zo ith 6.10.2010 od obce
Hriadky (stanovisko zorgh 20.10.2010), v ktorom starosta obce uvadza,dseku cesty 0,5-1,0 km,
sever obce Hriadky sa nachadza novoplanované ksid|iSever”, ktoré je v sulade s Uzemnym
planom. Na tejto parceke1337 je predanych 50 parciel na vystavbu rodinrgammov a dva obytné
bloky. Z uvedeného dbévodu starosta obce (p. Milah&) Ziada, aby planovana prelozka cesty (jej
trasovanie) zaltadiovala tuto skuténog’ a v pripade potreby zona obytnych blokov bolalakdvo
chranené (blizSie pozri prilokka3). Majetkové vysporiadanie nie je mozné.

Urad KoSického samospravneho kraja, Kosicdist zo dha 27.9.2010¢. 1388/2010-RU15/30489

K zameru ,I/79 Hriadky-TrebiSov, prelozka cesty“stal Urad KSK svoje stanovisk&850/2009-
RU15/19525 zo @tk 25.6.2009. Pdd tohto stanoviska Urad KSK suhlasi s realizaciawrimvaného
variantu ,C"-zeleny, za podmienky preverenia moZneapriamenia trasy prelozky 1/79 od km 3,5 po
koniec Useku v km 9,62 s napriamenim. Vyhodami inapenia by bolo skratenielZky prelozky

a moznos rozvoja priemyslu TrebiSova vychodnym smerom.

V sprave o hodnoteni je prelozka cesty /79 posuaizéd vjednom variante ,C“-zelenom,
definovanom uz v zamere. Variant ,D“fialovy je nifikBciou variantu ,C* aje v sulade

s Konceptom UPN mesta TrebiSova aj s poziadavkoadWrKosického samospravneho kraja.
Poziadavka Uradu KSK bola v Sprave o hodnoteniekigpana vo variante ,D-fialovy, ktory je
pod’a vysledkov spravy o hodnoteni navrhovany na réeiliz

KSK je vlastnikom ciest Il. a lll.triedy v Gzemitoké bude dotknuté realizaciou stavby ,I/79 Hriadky
TrebiSov, preloZka cesty. Bas vystavby vznikne potreba dovozu materidlov maestisko a déjde

k zvySeniu dopravnej £aze. Do projektu a rozptu je potrebné zahriilaj opravy ciest, vyuzivanych
a poskodenych @as vystavby. Cesta I11/553010, na ktorej bud&agorystavby obmedzena premavka
a v ramci budovania napojenia v krizovatke ,Trebizdpad“ aj odstranena vozovka na ploche 3840
m’ je vo vlastnictve KSK a v sprave ciest KSK ¢&® projektovej pripravy stavby bude potrebné triesi
majetkopravne wahy pre dely vystavby aj po ukafeni stavby. TaktieZ po zrealizovani stavby dbjde
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k zmene v usporiadani cestnej siete. Navrh novéporiadania cestnej siete by mal’ tgpracovany
uZ v ramci projektovej pripravy stavby.

Odbor dopravy suhlasi s realizaciou navrhovanéhiama ,D“ — fialovy.

Urad KSK suhlasi so Spravou o hodnoteni vplyvovvrimavanej ¢innosti na Zivotné prostredie
k zameru 1/79 Hriadky-TrebiSov, preloZka cesty adpalrZzania uvedenych pripomienelksulade so
zavaznowag’ou UPN VUC Kosického kraja jeho Zmien a doplnkowku 2009 navrhuje realizaciu
¢innosti vo variante ,D“ - fialovom.

5. Vypracovanie odborného posudku pdth § 36 zakona

Odborny posudok vypracovala giad8 36 ods. 4, 6 a 7 zakona RNDr. Katarina Kmiwak dia
25.1.2010, zapisana v zozname odborne spdsobilgdb oa posudzovanie vplyvaiinnosti na
Zivotné prostredie pdd vyhlasky MZP SR. 52/1995 Z. z. o zozname odborne spdsobilych akob
fyzicka osoba podislom 407/2006 — OVP.

Posudok bol vypracovany na z&klade spravy o hodnottastnych zitovani, obhliadky miesta
realizacie ¢innosti a s prihliadnutim na dafené stanoviska a zdznamy z verejnych prerokovani.
Z priebehu posudzovania vyplynulo, Ze v porovnamiulevym variantom predstavuje realizacia
navrhovaneginnosti stavby a rekonStrukcie cesty 1/79 v Usekiadiky-TrebiSov optimélne rieSenie
z hradiska vplyvov na Zivotné prostredie, je realizellad a dakavana a predstavuje pozitivny
celospol@ensky prinos v dopravnej situécii v izemi $amtom na Zivotné prostredie obyvate
dotknutych obci.

. PredloZzena sprava o hodnoteni je v posudku hodaoktsdne, je spracovand na dobrej
odbornej Urovni v zakonom predpisanom rozsahu ekistre. Sprava o hodnoteni obsahuje
dostatény suhrn informécii o sasnom stave Zivotného prostredia dotknutého a Hedébo
Uzemia a dostateé zhodnotenie vplyvov navrhovan&nnosti. Rozsah hodnotenia vplyvov
zodpoveda pdiatocnej faze projektovej pripravy, je vSak pastigici pre posudzovanie vplyvov
¢innosti na zZivotné prostredie.

. V d'alSom procese projektovej pripravy bude potrebnéesio niektoré nejasnosti v rdmci
hodnotenia vplyvu stavby a prevadzky cesty na pod#ea povrchové vody, biotu, hlukove,
pripadne i imisné pomery, na ktoré poukazali psistudotknuté organy v stanoviskach k sprave
0 hodnoteni, resp. spracovike posudku. Jedna sa hlavne o stanovenie miesggalogickych
a hydrogeologickych a pedologickych pomerov, ¢emie spoléenskej hodnoty drevin
stanovenych na vyrub, blizSiu technicku Specifikégpdsobu vypd&nia odpadovych vod (vod
z povrchového odtoku), na zaklade ktorych budisspmeé podmienky zakladania a odvodnenia
cestného telesa, spresnené kubatlry zemnych pragplyivykopy), spresnentalej i primerané
revitalizatné opatrenia a konkretizované opatrenia na zmem3eaniérového vplyvu cesty na
migraciu vdne Zijucich zZivéichov, ktoré su v sprave o hodnoteriiame len vSeobecne.

. Dalej je potrebné aktualizovehlukovi Stadiu poth sitania dopravy v roku 2010 a platnych
UP a zamerov z nich vyplyvajucich. V pripade, zérasa prelozky v ramci modifikacie variantu
,D* priblizi k obytnym sidlam, realizowa i monitoring imisii p&as vystavby i prevadzky
hodnotene§innosti, na zéklade vyjadreni prisluSnych dotkntgyogyanov Statnej spravy.

Autorka posudku sa stotddjie so zavermi spravy o hodnoteni a odparlrealizova
navrhovanu stavbu arekonstrukciu cesty vo vybrateemiante ,D“ stym, Ze alSej etape
projektovej pripravy je potrebné rozpracoveejasnosti a zdladnt’ opatrenia zahrnuté v kapitole VI.
bod 3. tohoto zaveéaého stanoviska.
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V. ISOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvatd’stvo

Pocet obyvatEov ovplyvnenych éinkami éinnosti

Presny poet obyvatéov (uzZivatéov cestnej siete vdanom Uzemi) nie je mozné prestie. Je
mozné iba definowapaset obyvatéov, ktory Ziju v sidlach po#d cesty 1/79 v rieSenom Useku a sl
cestnou premavkou cez zastavané Uzemia sidiel prédeibo nepriamo dotknuty - celkovo cca 26
000 obyvatéov.

Zdravotné rizik4, socialne a ekonomické dosledkgiavislosti

Zdravotné rizikdsuvisiace s vystavbou a prevadzkou ciest sa viapméd na zngstenie obytného
prostredia imisiami, hlukovou gaZou a na riziko vzniku dopravnych nehéd.

V etape vystavbycestnej komunikédcie sa zdravotné rizikotalmje tak na obyvalstvo Zijuce

v blizkosti stavby, ako aj na samotnych zamestnardmdavatéa stavebnych prac. Na vybrany
variant riedenia komunikacie sa vypracuji vy$3igse technickej dokumentacie (DUR, DSP, DRS),
v rdmci ktorych sa spracuje tzv. plan beapmsti a ochrany zdravia pri praci, ktory je zavapng
vSetky spolonosti, ktoré sa budu pode na realizacii stavby. V tomto plane BOZP budu steme
poZiadavky bezpmosti a ochrany zdravia pri praci, ako aj zodpowastira povinnosti dastnikov
stavby,¢im by malo by minimalizovane riziko ovplyvnenia zdravia samothyamestnancov stavby.
Obyvatd'stvo bude p&as vystavby vystavené nepriaznivym vplyvom, ktqréesddzaju kazda via
stavebninnog’. Jedna sa najméa o nepriaznivy vplyv hluku a exbala dopravy, najmé na trase
medzi zdrojmi nasypovych materialov a stavebnymordv, ¢i stavbou. Tieto vplyvy maja
kratkodoby charakter, obmedzeny na obdobie vystaabyemali by sa prejavina celkovom
zdravotnom stave obyvdtva Zijuceho v bezprostrednom okoli.

Pocas prevadzkginnosti sa mbéze nepriaznivy vplyv dopravy na zdeaobyvatéov prejavi’ bud’
priamo, alebo nepriamo - sprostredkovane cez zloZiptného prostredia. Priame pozitivhe
ovplyvnenie obyvafti®v sa na jednej strane prejavi pravdepodobne ziniZeaitu dopravnych nehéd
(hlavne DN s ag’ou chodcov) a z toho vyplyvajucich zraneni na jgsteich komunikaciach. Na
strane druhej sa riziko dopravnych nehéd vyplyvajadkomfortnejSej a rychlejSej jazdy presunie na
novovybudovanu cestu, ktorej premavka bude lestiichodcov. Pri nepriamom vplyve ide najmé
0 presurtasti emisnej a hlukovej #aze mimo zastavané Uzemie — vplyv pozitivny.

Vplyvy na emisno-imisnu situaciu

Pre stanovenie vplyvov na emisno-imisnu situacila bordmci spracovania ,Zameru“ vypracovana
»Hlukova a emisnd studia“ (Dopravoprojekt, a.s.,@).

Ako vyplyva z modelovych vypttov imisného z#'aZenia Uzemiaje zrejmé, Ze vo vSetkych
posudzovanych bodoch a posudzovanych rokoch e staealizaciou investicie sa nepredpoklada za
normalnych rozptylovych podmienok prekemie imisnych limitov z automobilovej dopravy
v suvislosti s prevadzkou na preloZzke cesty 1/79.

Pod’a vysledkov Hlukovej a emisnej Stadie, ani v r@AB5, pri jestvujucom stave nebudu priemerne
ro¢ne hodnoty S@ Pm, NO,, C; He prekr@ova’ povolene limity, pdom na najzéaZzenejSom Useku
TrebiSov sever — TrebiSov centrum maximalngazanie (tzn. v zdroji) SOpredstavuje 14,0 %, Pm
len 2,8 % , NQ len 38,3% a €Hs len 24% z povolenej limitnej hodnoty pre automobii@opravu.
Ako sa vSak uvadza v Hlukovej a emisnej Studiivypa‘toch neboli zofadnené okrem automobilovej
dopravy na uvedenych Usekoch ciest, ostatné zdimje, didkovy prenos a ostatné stacionarne
a mobilné zdroje v regione a lokalit& uvedeného dbvodu akylkek pokles imisného Fazenia
Uzemia z automobilovej dopravy prispeje k celkovéepSeniu stavu ovzduSia v Uzemi.

Vplyvy na hlukovu situaciu

Pocas vystavby

Potas vystavby dojde k zvySeniu intenzity cestnej deopr v zastavanych uUzemiach sidiel
nachadzajucich sa medzi zdrojmi stavebnych materidlstaveniskom. Vplyv na sidla nachadzajuce
sa mimo zaujmového Uzemia nie je mozné pasUsiidla nachadzajluce sa v zaujmovom Gzemi by
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nemali by potas vystavby, hlukom z vystavby vyraznejSie atakévaRredpokladad sa preprava
stavebnych mechanizmov a materialov v koridore kadej prelozky, ktora je vzdialena od obytnych
Uzemi minimalne 200 aZ 400 m (GUsek km 0,600 aZ0lp#Dobci Hriadky). V ostatnych Usekoch budu
tieto vzdialenosti eSte véie a to najma pri variante ,D* - fialovy wplyv negativny kratkodoby, malo
vyznamny

Pocas prevadzky:

Pre objektivnejSie zhodnotenie vplyvu stavby nadoii situdciu v Uzemi bolo vykonané dopinkové
porovnanie zmeny hlukovej td@Ze Uzemia pri stave bez realizacie so stavomligdeiau prelozky
cesty. Porovnanie je zamerané na vyhodnotenieepoklesp. narastu hladin hluk v Gzemiach
charakterizovanymi posudzovanymi bodmi, ridmnjednym z Gelov vystavby obchvatov sidiel je
dosiahnd taktieZ zlepSenie hlukovej situacie v zastavana@mi. Posudenie vyznamnosti vplyvu
preto nebolo vykonané iba vot@hu k pripustnym limitom, ale najma votahu k celkovej zmene
hlukovej z&azZe v pripade realizacie stavby.

Porovnanie hladin hluku pre imisné body (hladingrok 2015

Stav 0" S(t:a:v pod’a var_iantu Variant
. . . s, ,C“ -porovnanie so .
] vPopls lJ_m!es'Eenla bez realizacie stavom 0" D _
vypoétovych imisnych bodov Dent NoC Dent NOG pgrcz\:/“ngr;le
(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) R

Bod 1 - objekt VSE 57,7 51,9 60,7 55,1 0
Bod 2 - priemyselny aredl ul. kpt. 57,4 51,6 56,2 50,6 +
Nalepku *
Bod 3 -rod. dom ul. kpt. Nalepku* 68,2 61,0 65,8 58,6 0
Bod 4 — priemyselny aredl TrebiSo 39,5 34,8 447 39,9 +
Bod 5 — priemyselny areal TrebiSo 42,5 38,0 45,2 40,5 +
Bod 6 - priemyselny aredl TrebiSov] 36,6 31,9 57,0 51,7 +
Bod 7 - priemyselny areal TrebiSov] 65,2 58,6 49,9 45,3 0
Bod 8 —rodinny dom TrebiSov ul. 61,3 55,3 48,4 44,3 -
Cukrovarska
Bod 9 — priemyselny areal TrebiSo 549 49,6 475 43,2 +
Bod 10 — rodinny dom v obci 51,0 457 44,3 39,9 0
Milhostov
Bod 11 — rodinny dom v obci 57,6 51,6 48,5 44 2 +
Milhostov
Bod 12 — ptnohospodarsky areal 38,6 34,0 38,3 33,8 0
Milhostov *
Bod 13 — priemyselny areal * 32,4 27,6 32,1 27,5 0
Bod 14 - rodinny dom v obci 65,7 58,7 49,9 43,0 0
Milhostov *
Bod 15 - rodinny dom v obci 62,6 56,1 47,5 41,4 0
Milhostov *
Bod 16 - rodinny dom v obci Véice 31,4 37,1 48,6 44,4 +
Bod 17 - rodinny dom v obci Véce 30,6 25,5 22,1 17,1 0
*
Bod 18 — ptnohospodarsky areal 52,5 47,2 53,9 48,7 0
Vojcice
Bod 19 - rodinny dom v obci Ve 66,8 60,4 57,1 50,7 0
*
Bod 20 - rodinny dom v obci Ve 40,4 35,6 40,2 35,2 0
*
* vypaitovy bod nie je z8aZeny hlukom z prelozky cesty prekro¢enie hladin hluku
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Porovnanie variantu ,C* so stavom ,0% 48,6 - zhorSenie; 47,5 - zlepSenie hlukove@gsie
Porovnanie variantu ,D" s variantom ,,C": ofakdvané- zhorSenie ;+ zlepSenie hlukovej situécie;
0 bez zmeny
Porovnanie hladin hluku pre imisné body (hladingrok 2035
Stav 0" Sta:v pod’a var_iantu Variant
. . . AP ,C" -porovnanie so w
) VPOPIS LJ_m!es'Eenla bez realizacie stavom ,0" D _
vypoétovych imisnych bodov Den NOC Do NOC pgrcglungr;le
(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) AT
Bod 1 - objekt VSE 58,9 53,2 62,3 56,6 0
Bod 2 - priemyselny aredl ul. kpt. 58,7 52,8 57,8 52,1 +
Nalepku *
Bod 3 -rod. dom ul. kpt. Nalepku* 69,4 62,2 67,4 60,2 0
Bod 4 — priemyselny aredl TrebiSo 40,8 36,0 46,3 41,6 +
Bod 5 — priemyselny aredl TrebiSo 43,6 39,1 46,8 42,1 +
Bod 6 - priemyselny aredl TrebiSov] 37,9 33,1 58,6 53,3 +
Bod 7 - priemyselny aredl TrebiSov] 66,5 59,9 57,6 51,4 0
Bod 8 —rodinny dom TrebiSov ul. 62,6 56,5 54,4 48,9 -
Cukrovarska
Bod 9 — priemyselny areal TrebiSo 56,2 50,9 50,8 46,0 +
Bod 10 — rodinny dom v obci 52,3 46,9 47,5 42,7 0
Milhostov
Bod 11 — rodinny dom v obci 58,8 52,8 52,8 47,5 +
Milhostov
Bod 12 — pdnohospodarsky areal 39,8 35,2 40,3 35,7 0
Milhostov *
Bod 13 — priemyselny areal * 33,6 28,8 34,2 29,5 0
Bod 14 - rodinny dom v obci 66,9 60,0 58,6 51,6 0
Milhostov *
Bod 15 - rodinny dom v obci 63,8 57,4 55,6 49,3 0
Milhostov *
Bod 16 - rodinny dom v obci Véice 31,4 37,1 50,2 45,7 +
Bod 17 - rodinny dom v obci Véce 31,9 26,8 24,0 19,0 0
*
Bod 18 — ptnohospodarsky areal 53,7 48,5 55,5 50,3 0
Vojcice
Bod 19 - rodinny dom v obci Ve 68,1 61,7 58,7 52,3 0
*
Bod 20 - rodinny dom v obci Viire 419 36,9 41,7 36,8 0
*
* vypaitovy bod nie je z8aZeny hlukom z prelozky cesty prekro¢enie hladin hluku
Porovnanie variantu ,C" so stavom ,0" 48,6 - zhorSenie; 47,5 - zlepSenie hlukovegsie
Porovnanie variantu ,D" s variantom ,,C": ofakdvané- zhorSenie ;+ zlepSenie hlukovej situécie;
0 bez zmeny

Z vysledkov vypracovanej hlukovej Studie vyplyva:

= pri realizcii stavby pdt variantu ,,C*- zeleny, dojde na prigahu obytnymi zénami dotknutych
obci k zniZeniu hlukovej 4Ze, a to vo W&ine Gzemia az pod Uravgovolenych hygienickych
limitov. Povolené pripustné limity budl aj dalej prekrgované nadasti ul. kpt. Nalepku
(TrebiSov) av priestore okruznej krizovatky v oberiadky avroku 2035 aj #asti MC
Milhostov — tieto Uzemia v3ak nie su negativne pyupéné hlukom z prelozky cesty 1/79, prave
naopak sunou ovplyvnené pozitivne (pokles hlukovejtaae o2 az 10 dBA). K zhorSenie
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hlukovej situacie dojde iba pri priemyselnych aoebl a v obytnej zéne iba na zapadnom okraji
obce Vogfice (bod 19) — toto zhorSenie hlukovej situacie bez prekréenia povolenych
hygienickych limitov. Celkovo je vplyv tohto variantu na hlukovl situadiodnoteny ako
pozitivny, dlhodoby, vyznamny.
= pri realizacii stavby pd@ variantu ,D“ - fialovy, bude pdsobenie hluku porovraié
s variantom ,C". Vziiadom na v&i odklon trasy preloZky od zastavanych Uzemi (kB®Q az
KU), je oproti variantu ,C* predpoklad zniZeniaukbvej z&aze v zemiach reprezentovanych
vypoctovymi bodmi: 2; 4; 5; 6; 9; 11 a 16. Mierne zhani®eje mozné &akava iba v mieste
vybudovania mimourawovej krizovatky TrebiSov — seve€elkovo je vplyv tohto variantu na
hlukovu situaciu hodnoteny spracovaie spravy ako pozitivny, dihodoby, vyznamny.
Realizacia protihlukovych technickych opatreni resé prelozky cesty 1/79 z uvedenych dévodov
navrhovana nebola.

V uvedenej oblasti investora a projektanta stayiyzotiujeme, Ze WalSej etape projektovej analyzy
je pre vybrany finalny variant potrebné hlukoviditiiaktualizové na zéklade vysledkowiania
dopravy z roku 2010. Potrebné je Patint’ i poZiadavku starostu obce Hriadky, ktory upazpe na
overenie a pripadné zabegprie hlukovej ochrany parcetyl337, na ktorej sa uvaZuje s vystavbou
50 rodinnych domov a dvoch obytnych blokov a aktedlzemnoplanovacie dokumenty va@atzu ku
konegnej variante trasy. Obléasprieskumu a meracich bodov z uvedeného dbévodu racpoe
rozSirt’ o uvedenu oblas uvaZzovanej zastavby. Nutrtogealizacie protihlukovej ochrany bude
stanovena pre existujuce obytné objekty, resp kopjpo vystavbe. V pripade, Ze obytné objekty budu
budované az po vystavbe prelozky cesty 1/79 HrialligbiSov, ich expozicia hlukom bude spresnena
neskér v dodatkovej hlukovej stadii a konkrétnychrami.

Suhrnne mozno konStatayaze dlhodobé&a’aZzenie obyvai#ov hlukom z dopravy,okolo novej
cesty 1/79 nebude prekr&ova’ povolené limity. Na w&ine Uzemia okolo jestvujucej cesty 1/79
déjde k zniZzeniu hlukovej #aze. Pripustné limity budd aj po realizicii pr&loprekra&ované

v zastavanom Uzemi Milhostov (noc) a TrebiSov wdizeeprezentovanom vyptovym bodom 3.
Tieto Uzemia vSak nie su ovplyvnené hlukom z pileloZesty 1/79, ale pravediaka prelozke cesty
I/79 bude prekréenie povolenych limitom mensie ako pri stave bg¢zgalizacie. PodrobnejSie su
vplyvy na hlukovu situéciu uvedené v kapitole .l sprave o hodnoteni.

Ocakavané vplyvy z navrhovanéjnnosti na zéklade vykonanych vyftov a vSeobecné platnych
pripustnych limitov zéaZenia obytného Uzemia nebuditrzadlhodobého Fadiska negativny vplyv
na zdravotny stav obyvdiy.

V suvislosti s navrhovanotinnog’ou sa netakavaju vyznamné vplyvy na socialny a ekonomicky
rozvoj dotknutého tzemia.

Celkovo je mozné pri oboch variantoch, vplyv naazdmé rizikd hodnati ako vplyv dlhodoby,
pozitivny malo vyznamny.

NaruSenie pohody a kvality Zivota

Pocas vystavby

Pohoda a kvalita Zivota obyvditey nebude vyraznejSie naruSen&gm obdobia vystavby cesty
v pripade, ak budu dodrZzané orgatiEaopatrenia a preprava stavebnych materialov lralezovana

v trase budovanej preloZky, bez prejazdov cez vastalzemia sidiel v zaujmovom uzemi. Nie je
mozné zamedgizvySeniu nakladnej dopravy cez Uzemia ostatnydlelsinachadzajlcich sa medzi
zdrojmi stavebnych materialov a staveniskom. Yasfosti nedokazeme presne povedankrétne
ktoré cesty budu za tymtai@lom vyuZivané. Bude to zavisied zdrojov materialov, ktorych vyber
zavisi od dodavatae stavby. Predpoklada sa, Ze budu vyuZivasassié komunikacie 1/50 a 1/79.
Obyvatelia sidiel v dotknutom Gzemi budl ovplyvneajma obmedzovanim dopravydas vystavby
napojeni preloZzky cesty na jestvujlicu cestu aysiavbe krizovatky s cestou I/50. Samotné stavebné
prace budu prebieliavo vzdialenosti minimalne 200 az 400 m od obytnékemia dotknutych sidiel
(vystavba Useku v km 0,600 az 1,400 pri obci Hyadk ostatnych usekoch budu tieto vzdialenosti
eSte véasSie a to najma pri variante ,D" - fialovy.
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Celkovo je mozné vplyvy, & vystavby, na kvalitu a pohodu Zivota dotknutmyvatéov hodnotd
ako vplyv kratkodoby, negativny méalo vyznamny.

Pacas prevadzky

Prevadzka prelozky cesty /79 sa bude viatm ku kvalite Zivota obyvaltstva spajé predovSetkym
s priaznivymi vplyvmi sdvisiacimi s presmerovanimanzitnej aasti cidovej dopravy mimo
zastavané (obytné) Gzemia dotknutych obci. S viistawbchvatu bude v priaznivom smere suvisie
aj sk’'udnenie premavky v zastavanych Uzemiach obci aaryEzpénos’ chodcov pohybujdcich sa
v obciach. Poloha budicej prelozky cesty /79 buda priaznivy vplyv na distriblciu latok
zne&istujucich ovzdusSie z dopravy a Sirenie hluku z doprdw obytného Gzemia. Z tohtdadiska sa
ako mierne priaznivejSi variant javi variant ,D'alovy, ktory je vedeny vo ¥&ej vzdialenosti od
dotknutych sidiel.

Celkovo je mozné vplyv prevadzky stavby na kval@ypohodu Zivota dotknutych obyvébe
hodnott’ ako vplyv dlhodoby, pozitivny vyznamny.

Vplyvy na prirodné prostredie

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné surovgggdynamické javy a geomorfologické pomery
Pocas vystavby:
Vo vSeobecnosti mozno za faktory spésobujuce aébiui geodynamickych procesov povazbva
zmenu sklonu svahov, nahle t@Zenie, otrasy, vibracie, zmeny vlhkosti v sudrinyc
vysokoplastickych zeminach horninového prostrediadaledne vyvolané procesy (ztiwganie),
sufdziu, vodnu erdzikinnos’ mrazu, zvetrvacie procesy.
Vystavba cesty vo vSeobecnosti predstavuje prieatovyznamny zasah do horninového prostredia
a reliéfu.
Vplyvy na horninové prostredie predéaséim stavby sa nepredpokladaju. Az v désledku adstria
pokryvnej vrstvy pddy sa zmenia podmienky pre pkiggovrchovej kontaminacie. MoZnaakava’
kontamin&ciu horninového prostredia spdsobent stavbotvorenim ciest pre vznik sekundarnych
kontaminantov z povrchu. Unikom paliv a olejov sadé predchadradodrziavanim a kontrolou
technologickej discipliny.
Vystavba cestnej komunikacie vplyva na horninovéspedie v zavislosti od charakteru a vlastnosti
horninového podloZia. Vystavba zasahuje déasného ,rovnovadzneho stavu“ prostredia, meni
skasny stav a podmieje nevyhnutnasrealizacie opatreni, ktoré budd zabezpet’ novovzniknutu
rovnovahu. Vyrazné zasahy do prostredia prebiepafas vystavby cestného telesa a doznievaju
v obdobi jeho prevadzky.
Realizacia povrchového vedenia trasy cesty vyvoldeamerne rozsiahle zemné prace, ktoré mézu
narust’ existujicu rovnovahu horninového prostredia soiespdnou aktivizaciou niektorych
geodynamickych javov azmenami geomorfologickychmemv Uzemia. Ide predovSetkym o
realizaciu nasypov s otdzkami unosnosti ich podladivystavbu objektov (mosty) so suborom
problémov otvorenia a zabezjgaia stability stavebnych jam a anosnosti zaklagpédy. V pripade
nevhodnych zakladovych pomerov vyvolavaju uvedeasalnly nevyhnutn@szlepSenia vlastnosti
horninového prostredia, alebo realizaciu technibkstabiliz&nych opatreni.
V ramci zasahov do reliéfu, v zavislosti na podlpbivaZzujeme za:
— zemné préace v rozsahu do 5 m (vy3ka nasypu s zarezu) - vplyv mélo vyznamny

- zemné prace vrozmedzi 5 -15 m a zakladanie jastobjektov na fluvidlnych a eolickych

sedimentoch - vplyv vyznamny.
— zemné prace nad 15 m - vplyw’ne vyznamny
Vzhradom na nizinny charakter reliéfu, Uzemie nie fiévéi na geodynamické procesy a celkove reliéf
zaujmového Uzemia vo v¥ahu k realizcii stavby moZzno povazévea malo zranitiny, tak ako aj
horninové prostredie.
Tu dalej upozoiiujem na lokalny vyskyt eolickych sedimentov-spradaujmovej oblasti a tym
i moznos presadania tychto zemin v podzakladi uvaZzovarejbgt Vlastnosti tychto zemin je
potrebné ovetiv ramci uvaZzovaného ig prieskumu Specialnymi latinymi skaSkami.
Smerové a vySkové vedenie tras variantov je podobné
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Pbsobenie variantov je v podstate rovnaké. V miegséavby mostnych objektov, mimour@wych
krizovatiek a nasypov vysky nad 5 mvplyv negativny trvaly, vyznamnya ostathom Usekmnélo
vyznamny

Problematika Unosnosti zékladovych péd, belastane rieSena v inZiniersko — geologickom
posudku, z ktorého vyplyva, Ze podloZie vytvararizgmivé podmienky pre zaloZenie nasypov. Viac
menej v celej trase variantov je nutna, pri nagype m vymena podloZia o hrubke 0,40 m a zriadenie
geodosky. V nasypovych usekoch nad 2 m bude pairbhdové podloZnu vrstvu nasypu o hrabke
0,50 m zo Strkopiesku alebo makadamového materiélu.

Pocas prevadzky:

Patas Standardnej prevadzky sa ¢sd@vaju vyraznejSie priame vplyvy na horninové paalie, za
predpokladu, Ze stavebné prace budu kvalitne mai® a v priebehu vystavby budi vykonané
potrebné opatrenia vyplyvajldce s podrobného inShkiegeologického prieskumu.

V pripade havarii, pri Uniku ropnych latok alebgdh prepravovanych ztistujucich latok, je mozné
predpokladé vyraznejSi vplyv na zeminy ato vo forme dlhodabémmeistenia horninového
prostredia.

Vplyvy na ovzdusSie a miestnu klimu

Pocas vystavby

Plochy bez vegetacie po odstraneni ornice absibebapraZaju slri@é Ziarenie odliSne v porovnani s
povrchom pokrytym rastlinnymi spalenstvami. V bezprostrednom okoli by sa pid&iéh vymerach
tychto pléch mohli v rénhom chode meteorologickych prvkov prejavoweySSie teploty a vykyvy
tepldt v porovnani s plochami s lip@hospodarskymi plodinami. V savislosti s vystavipraloZzky
cesty je tento jav iba teoreticky a v Uzemi nebbddatény. Vnimaténé zmeny v rénom chode
klimatickych charakteristik s dopadom na obyVatedotknutych obci nie su realne.

Pod’a odborného odhadu sa hodnotyEpivych maximalnych kratkodobych imisnych prispevizav
slvisiacej dopravy, pohybuju v blizkom okoli cesiméahu, pri beznych rozptylovych podmienkach
pre NQ na arovni desatimug.m?® a pre CO na Grovni nieReych jednotiek pg.ni®. Hodnoty
vypagitanych imisnych prirastkov zo suvisiacej doprawy teda radovo hlboko pod stanovenymi
limitnymi hodnotami (IHkox = 200, IHko = 10 000ug.nm®). Imisné prirastky plynnych Skodlivin zo
suvisiacej nakladnej automobilovej dopravy¢a® vystavby je mozné povaZdvaa zanedbateé.
Priemerny denny narast imisie TZL (sekundarna maSrlavnou emisiou su tuh#astice PM) je
pocas pracovnéhoigé odhadnuty na priblizne 9@.m?* Dopad na obytné zény dotknutych obci sa
nepredpoklada a to z dévodu ich dosta#) vzdialenosti od miesta stavby.

Z uvedeného vyplyva, Ze najblizSie obytné zo6ny tkadatych obciach, z pdadu moznych vplyvov
na klimatické pomery a ovzduSie, nebudu stavbomagyme dotknuté.

Pocas prevadzky

Zne&listenie ovzduSia vplyvom automobilovej dopramyd negativny vplyv na celkovy stav
Zivotného prostredia. PreloZzka cesty bude v ped$tvytvar@ novy liniovy prvok znéistenia
ovzduSia. V&ka ¢ag’ emisii z dopravy sa presunie mimo zastavanych {jzedo oblasti, ktora
doteraz nebola atakovana priamym nepriaznivym gtyvdopravy¢o z krajinarskeho lladiska je
mierne negativny vplyv, ale Z'ddiska vplyvu na obyvaltetvo Zijuce v oblasti, je to vplyv vyrazne
priaznivy.

Vysledky emisnej Stadie (Dopravoprojekt, a. s., 800reukazali, Ze pri Ziadnom z navrhovanych
variantov neprekr®a priemerné réné hodnoty S@ Pm, NO,, CHe povolené limity a budd pri
vSetkych navrhovanych variantoch rovnocenné. Vfjp@reukazali, Ze v pripade realizacie pend
variantu ,,C" déjde v priestore okolo jestvujucejsty /79 v Useku Hriadky - TrebiSov — krizovatka
I/79 s cestou 111/553010 (TrebiSov — zapad) k méenn poklesu priemernych dtwych koncentrécii
(v zdroji ) SQ(z 2,6 aZ 2,8 na 2,1 az 2)8/n’) a NO,(z 13,6 aZ 15,3 na 9,2 aZ 12§/nT).

Pri variante D", ktory sa eSte vo §&ej miere odklga od obytnych Gzemi, nie je predpoklad vzniku
vySSej emisnej zé&zZe ako pri variante ,,C".
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Vplyvy na povrchovi a podzemnu vodu
Pocas vystavby
Povrchové vody
Ovplyvnenie povrchovych vod sudvisi sich pristupioos dochadza tu k priamemu vnikaniu
kontaminantov do tokov. $asne rozhodujucim momentom su kontakty tokov seestaymi Ukonmi.
Okrem charakteru stavebného zasahu vyznamnu uUlohtdzaja aj hydrologické parametre tokov.
U tokov s vySSimi prietokmi a prirodzenym korytoenlspSie prejavuju saristiace procesy.
V dbsledku vodnej erézie pri extrémnych klimaticky podmienkach je realne riziko splachu
zékalotvornych latok (vodna erdzia naruSenej pGayppnych latok zo stavebnych a dopravnych
mechanizmov. Predpoklad pdsobenia tohto vplyvu s$uvs momentalnymi  klimatickymi
podmienkami, nevhodnym umiestnenim ¢asnych deponii, nedodrziavanim technologickych
postupov, zlym technickym stavom pouzivanych meiznaov, poruchami a havariami stavebnych
mechanizmov. Jednd sa o bezprostredny vplyv naitikvpbvrchovych vod s pomerne kratkym
trvanim, avSak s moznymi ztraymi nasledkami.
K zneiisteniu tokov zakalotvornymi latkami d6jde najma prstavbe mostnych objektov, priepustov
a Upravach vodnych tokov, ktoré je potrebné rea# z dovodu zabranenia er6znéjnnosti pri
tychto objektoch. Upravy vodnych tokov sa vykonajiasledovnom rozsahu:

Variant ,C" - zeleny — 200 m

Variant ,D" - fialovy — 120 m
Z hradiska mozného ovplyvnenia povrchovych vod sudiytini miestami krizovania povrchovych
tokov, ich Upravy a prelozky. V pripade uvaZzovanyahiantnych rieSeni ide o nasledovné Useky :

Nazov toku Variant ,C" - zeleny Variant ,D" - fialo vy
Hradecky kanal km 0,000 km 0,000
Hradtiansky km 0,400 a km 0,950 km 0,400 a km 0,950
kanal
rieka Trnavka km 1,148 km 1,418
Bezmenny kanal km 1,750
Bezmenny kanél| km 2,355 km 2,500
Bezmenny kanal| km 2,620 km 2,800
Bezmenny kanal| km 4,500 a km 4,800 km 4,200
Bocny kandl km 5,100 a km 7,750 km 5,500 napojenidiSoy - sever
Bezmenny kandl km 5,480
Kanal B 2558 km 7,130 km 6,900 a km 1,100 napojenie Tosbis
- sever
Bezmenné kanaly km 7,250 a km 7,400
Potok Drigiovec | km 8,320; km 8,790 a km | km 9,000
9,300

Hodnotenie vplyvov padt jednotlivych variantov za predpokladu dodrZzania technologickych

postupov a navrhovanych opatreni

= variant ,C* — Upravy vodnych tokov v mieste vystavby most@riapustov, proces vystavby 16
premosteni vodnych tokov a kanalov a s tym sOvsi@iame zn&stenie tokov zakalotvornymi
latkami —vplyv negativny, kratkodoby, vyznamny
* mozné zn&stenie vodnych tokov ropnymi latkami pri pracach mostnych objektoch
a telese vozovky v blizkosti tokovriziko, vplyv negativny kratkodoby, vyznam vplgvaavisly
od rozsahu havarie

= variant ,D* — Upravy vodnych tokov v mieste vystavby mostgriapustov, proces vystavby 13
premosteni vodnych tokov a kanélov a s tym sUvsi@iame zn&istenie tokov zakalotvornymi
latkami —vplyv negativny, kratkodoby, vyznamny
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* mozné zn&stenie vodnych tokov ropnymi latkami pri pracach mostnych objektoch
a telese vozovky v blizkosti tokovriziko, vplyv negativny kratkodoby, vyznam vplgvaavisly
od rozsahu havarie
Ani jeden ztokov vdotknutom Uzemi nie je vyhlasempod’a VyhlaSky ministerstva
pbdohospodarstva SR525/2002 Z.z. za vodarensky tok na odber preipitdu.

Podzemné vody

Pri zakladani cestného telesa, pri vykopovych mtaceznika teoreticky, v dosledku deStrukcie
povrchovych krycich vrstiev zvySené riziko kontaétie podzemnych véd akumulovanych v
priepustnejSich nespevnenych gigeh a Strkovych formaciach. Zdrojom zi&'ovania v mieste
odkryvu by mohli by napriklad stavebné a dopravné mechanizmy &stiugicou latkou ropné latky.
Vzhradom na predpokladant geologicku stavbu, predpakiatibku hladiny podzemnych vod (2 m)
a spbsob zakladania stavby (vystavba v prevaZnajenvi nasype), mozngplyv na mozné zhor3enie
kvality podzemnych vod pri vSetkych variantoch hatith ako strednéiziko, vzhadom na slabSiu
priepustnos ilovitych az ilovito-pie&itych zemin s kratkodobym pdsobenim, vyznam vplgvuSak
zavisly od rozsahu havarie.

Tento vplyv je mozné vyliit vo vz'ahu k evidovanynedrojom pitnej vody nakdko planovana
¢innog’ sa nachadza mimo ich akumtdgch tzemi.

Planovan&innog’ pri Ziadnom z uvedenych variantoezasiahne dovodohospodarsky chranenej
oblasti.

Pocas prevadzky:

PreloZzka cesty 1/79 neprechddza Uzemim chranengdmyeh zdrojov. Z tohoto dévodu nebolo
navrhnuté odvodnenie pomocou cestnej kanalizaaigéZzkova voda z vozovky komunikacie bude
odvedena na svahy cesty a do gbaych priekop s ich zalstenim do vodnych tokov

VaznejSie zné&stenie resp. zhorSenie kvality povrchovych vohprdza do avahy len v havarijnych
pripadoch, najma cisterien prepravujdcich latkyds&ce vodam a to pri rychlom prieniku
kontaminantov do véd, napr. vyliatie priamo tbku. Poas prevadzky komunikécie sa&itymi
opatreniami d4 minimalizovanegativny vplyv na povrchové resp. nepriamo i poazé vody. Je to
najma obmedzenie posypu soli, umiestnenie zvodigiehva svahov a pod.

Patas Standardnej prevadzky novovybudovanej komurekégi nemalo dochadgak vyraznejSim
negativnym vplyvom na podzemnu vodu. Vplyvy na pbewé, podzemné vody pri Standardnej
prevadzke pri dodrZzani opatreni navrhnutych v kégiC.IV. hodnoti spracovatespravy akomalo
vyznamné.

Miera ovplyvnenia kvality podzemnych a povrchovyebd vodnych tokov, ako recipientov na
zaustenie véd z povrchovych odtokov (vozovky) nebotdmci predloZenej spravy o hodnoteni
podrobne skimany a bude definovanydalSom stupni projektovej dokumentacie. Podmienky
vypu&ania tychto vod su uvedené v zakan@64/2004 Z.z. (836 a 8§37) — vodny zakon a v NV SR
¢.269/2010 (89), ktorym sa ustanovuju poZiadavkydoaiahnutie dobrého stavu vod. Konkrétne
poziadavky z legislativnehol&diska vyplyn az po spresneni miestnych geologitkgomerov

a technickej Specifikacie odvadzania dla¥ych vod. VSeobecne plati, Ze ak odpadové vodyumé6z
nepriaznivo ovplyvni kvalitu podzemnychti povrchovych véd je potrebné povolenie od prisjue$n
organov Statnej vodnej spravy, ktorému predchaddagbné zisovanie.

V uvaZzovanych podmienkach vypia®ia odpadovych v6d upozmjeme, Ze horninové podloZie
vzh'adom na vysoku hladinu podzemnej vody viazanu reppstnejSie pigité polohy predstavuje
urcité redlne riziko zn@stenia v jednak pripade havarii, ako ipri beZzpegvadzke komunikéacie,
nakd’ko s odkanalizovanim cestného telesa sa neuvaZzuje.

Pod’a platnej legislativy (zakor.269/2010 Z.z., 89) vody z povrchového odtoku ogi@ée zo
zastavanych Gzemi, pri ktorych sa predpokladab&atwiju latky, ktoré mézu nepriaznivo ovply/ni
kvalitu povrchovej a podzemnej vody, mozno vyjafiSdo podzemnych véd nepriamo len po
predchadzajucom zievani a vykonani potrebnych opatrenfodami z povrchového odtoku su
predov3etkym vody z pozemnych komunikécii pre nmtérvozidla, z parkovisk, z odstavnych
a montaznych pléch, z pléch priemyselnych areabavktorych sa skladuju Skodlivé latky a obzvlas
Skodlivé latky, alebo sa s nimi inak podobne zaébeh.
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Pri vypu§ani vod z povrchového odtoku sa neud limitné hodnoty ukazovaitev zneistenia okrem
odstavnych pléch a montaznych pléch, pléch prietmysé arealov a inych arealov, na ktorych sa
skladuju znéistujuce latky, alebo sa s nimi inak zaobchadza. liéithodnoty ukazovatev
zngistenia st uvedené v prilohe6, casti B, tablike 9.1 Stokové siete musia tbyybavené
zariadenim na zachytenie plavajucich latok a ppiddgani vod z povrchového odtoku , ak sa preukaze
ich nepriaznivy vplyv na kvalitu véd v recipiensg,zariadenim na zachytavanie &séujlucich latok.
Potrebu sledovania tychto zloZiek odp&ath stanoui celkovo az na z&klade konkrétnych vysledkov
dalSich zisteni, tzn. inZiniersko-geologického arogaologického prieskumuealizovaného pre
finalnu trasu prelozky a blizSej Specifikacie teichiho navrhu odvedenia dbdvych odpadovych
vod vdalSsom obdobi. V pripade preukazania potreby mdnigar budd v Projekte monitorovacich
prac presnejdie stanovené technické parametréet(pbibka priemer) monitorovacich sond, ako
i rozsah ukazovatev a interval vzorkovania povrchovych/podzemnyespr. odpadovych vod.

Vplyvy na p6du

Pocas vystavby:

K najvyraznejSim negativhym vplyvom na pddu patinalé zabery pinohos-podarskej pody, ktoré
spbsobuju v krajine nezvratny jav. Vyznam tohtoyvplje zavisly taktiez od kvality zaberanych pod.
Docasné vplyvy na pddu spdsobuju zabery pod pre zamiad#asnych skladok humusovej skryvky,
manipul&né priestory pri vystavbe krizovatiek a mostnychjektov a zariadenia staveniska.
PoSkodenie pdd dasnych zdberov ma charakter mechanického posko(iasarukcia humusového
horizontu, zhutnenie ...)@astane aj chemickej degradacie pody.

Posudenie vyznamnosti vplyvu so zameranim najméfied’ trvalych a déasnych zaberov, bonity
pdd a umiestnenia deponiplyv negativny, kratkodoby az trvaly, vyznanprypboch variantoch.
Pocas prevadzky:

- kontaminacia péd zhestujucimi latkami z automobilovej dopravy (imisie,preé latky, chemické
zne&istenie posypovymi latkami). Tento vplyv je svojimesahontrvaly, negativny, malo vyznamny
nakd’ko pbésobi iba na malom Gzemi okolo cesty.

Vo vzahu k zaberom p6dy je mierne priaznivejsi varidbt-,fialovy.

Vplyvy na vegetaciu a biotopy

V suvislosti s planovanodinnogou mozno ¢akava nepriaznivé vplyvy na biotu, tak vo faze
vystavby ako aj vo faze prevadzky.

Vplyvy na biotu sa najvyraznejSie prejavia predoksg® pri vystavbe preloZzky cesty v novom
koridore vo vdnej krajine. Nepriaznivé vplyvy na biotu sa prejgvu

- priamou likvidéciou biotopov,

- vytvorenim resp. posilnenim bariéry v miggram koridore,

- vplyvom hluku, exhalatov a posypovych latokiatopy v blizkosti komunikacie.

Z hradiska zasahu do mapovanych biotopov sa ako ndjueggie javia zasahy do pléch s nelesnou
drevinovou vegetaciou, ako jedinych ekostabdiigach ploch v dotknutom Gzemi.

Pocas vystavby:

NajvyraznejSie sa negativne pdsobenie vplyvov prefxas pripravnych prac a vystavby. Pre
porovnanie variantov uvddzame pri zdsahoch do jédych biotopov orienté&né vymery, nakiko

v tomto Stadiu spracovania dokumentéacie nie su ergnesné zabery pléch. Tieto budi spresnené pre
vybrany variant WalSom stupni projektovej dokumentacie.

Paias vystavby cestnej komunikécigaiavame tieto vplyvy:
= narusenie a likvidacia sprievodnej vegetacie volng&ov s vyskytom drevinovej vegetéacie.
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K likvidécii biotopu vratane vyrubov drevin dbjde:

Nazov toku Vyskyt Variant ,C" - zeleny Variant ,D" - fialovy
drevinovej km prelozky | Vymera km prelozky Vymera
vegetécie vyrubov vyrubov
(S — stromy; K —
kry)
Hradecky Ano (S+K) km 0,000— 400 nf | km 0,000- 400 nf
kanal 0,100 0,100
Hrackiansky Ano (K) km 0,400 - 50 nf | km 0,400- 50 nt
kanal Nie 0,950 0,950
rieka Trnavka Nie km 1,148 km 1,418
Bezmenny Ano (K) km 1,750 40 m
kanal
Bezmenny Ano (S+K) km 2,355 400 m  km 2,500 600 rh
kanal
Bezmenny Nie km 2,620 km 2,800
kanal
Bezmenny Ano (K) km 4,500 30nf | km 4,200 (Nie)
kanal Nie km 4,800
Bocny kanal Nie km 5,100- km 5,500
Nie 7,750 napojenie
TrebiSov - sever
Bezmenny Nie km 5,480
kanal
Bezmenny Ano (S+K) km 5,650 500 m
kanal
Bezmenny Ano (K) km 6,600 20 m
kanal
Kanal EC Ano (S+K) km 7,130 300 1 km 6,900 300 nt
2558 Ano (S+K) km 1,100 100 nf
napojenie
TrebiSov - sever
Bezmenné Ano (S+K) km 7,250- 300 nf
kanaly Ano (S+K) 7,400 300 nf
Potok Nie km 8,320-
Driefiovec Ano (S+K) 8,790 50 nt
Ano (K) 30 nf km 9,000 30 nt
km 9,300
Sumar: 236 1540 M
0nv

e vplyv negativny, trvaly, malo vyznamny

= likvidacia pléch s nelesnou drevinovou vegetacieyryb porastov drevin na plochach trvalych
a daasnych zaberov mimo biotopov sprievodnej veget&o@nych tokov uvedenych vyssie).
Uvadzané vymery vyrubov su iba oriemté Udaje slUZiace na porovnanie jednotlivych vanan

Vyskyt Variant ,C" - zeleny Vyskyt Variant ,D" - fialovy
drevinovej km prelozky | Vymera drevinovej km Vymera
vegetacie vyrubov vegetacie prelozky | vyrubov
(S — stromy; K (S — stromy; K
— kry) — kry
S+K km 2,420 600 M S+K km 2,450 600 M
S - stromoradie| km 5,400 6 strompv S+K km 7,800 450 m
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(S+K)
S+K - km 6,200 800 M S+K km 8,600 250 M
stromoradie
S+K km 7,850 250 m S+K km 9,250 - 350 nt
9,350
K km 8,530 350 m
S+K Krizovatka 150 nf S+K Krizovatka 150 nf
TrebiSov - zpad TrebiSov -
zapad
S+K km 9,750 — 250 nt
9,850
Sumar: 2 400 m 1 800 n{

» vplyv negativny, trvaly, malo vyznamny

= zasah do ruderdlnych biotopov (nitrofilnd ruderalwagetacia mimo sidiel, intenzivne
obhospodarované polia, vegetacia intravilanu cbeflyv dlhodoby, zanedbdtey

= vysadba pévodnych druhov drevin na svahoch nasypdvvySke nasypov nad 3m) avo
vnatornych priestoroch mimourtevych krizovatiek (ak to wylladové pomery umaegiju) —
odhadovany rozsah vysadieb 13 az 15 060- mplyv pozitivny, dlhodoby, vyznamny ato aj
vzhadom na to, Ze v ramci vysadieb déjde k navrato@dych druhov drevin do Gzemia.

V ramci hodnotenia autor spravy o hodnoteni uvadzab drevin. V ramci uvedenych kapitol je
potrebné doplrii Ze vyrub stromov pdd skutkového zaberu uvaZzovaného zameru bude vykonan
v d’aldej etape projektovej dokumentacie na zakladegbomeho dendrologického prieskumu.

Pod’a Vyhlasky¢.24/2003 MZP, ktorou sa vykonava zakarb43/2003 o ochrane prirody a krajiny
bude potrebné na zaklade dendrologického posudéit’ urcelkova spoléenskud hodnotu drevin
rastucich v celom rieSenom uzerRbd’a § 36 cit. VyhlaSkgpolotenska hodnota drevinje uvedena
podPa druhu drevin a ich vékosti v prilohe ¢. 33 tejto vyhlaSky. Spotenska hodnota drevin
vyjadruje ich biologicku, ekologicku a kultarnu haxtu, ktoréa sa duje aj s prihliadnutim na plnenie
mimoproduknych funkcii.

Pocas prevadzky.

Po ukoreni stavby a pias jej prevadzky sa nepredpokladajdsié vplyvy na vegetaciu a biotopy.
Na svahoch nasypov a zarezov mozno predpokladgSeny vyskyt burinnych druhov. Na tychto
plochach déjde krealizacii nahradnej vysadbiyn sa vytvori novy biotop v faohospodarsky
intenzivne vyuzivanej krajne.

Vplyvy na faunu

Pocas vystavby:

V dbsledku priamych zasahov do biotopov v procesltestovania, zemnych prac, prepravy
materialov, zvySenej hlukovej aimisnej taae v suvislosti s vystavbou cesty mozno celkovo
hodnoti’ vplyvy na faunu akaegativne, kratkodobé, ruSivé a u niektorych podriigasichov aj
likvidacné Pripadna realizacia pripravnych prac (vyrub dregeémné prace) vo vegétem obdobi
vyrazne zvySi negativne posobenie stavby nakibhov. Na zéklade skisenosti mdZzeme konsStatova
Ze po ukoreni pbsobenia vplyvov z vystavby v dotknutom Gzedd$lo pri obdobnych stavbach
k pomerne rychlemu obnoveniu pbévodnej fauny, istéery nastali iba v pédnej faune v dbsledku
zmeny stanoviStnych podmienok. V Uzemi sa vyznamigFacné koridory nenachadzaju. Lokalne
koridory, ktoré su tvorené liniami NDV, budl vo éagystavby vyrazne naruSené (zvySeny pohyb
mechanizmov, vystavba cestného telesa a mostnyehtob, zn€istenie povrchovych véd).

V case terénnych prieskumov neboli v mieste vystavitgrzé hniezdne lokality druhov vtakov, ktoré
su hlavnym predmetom ochrany v Chranenoméartd Uzemi Ondavska rovina. MAdom na
charakter biotopov nemozno v¥lé vznik novych hniezd v danom Uzemi a to najma dvubabtuska
polna (Anthus campestris)prhlaviar ¢iernohlavy (Saxicola torquata)prepelica ptna (Coturnix
coturnix) a pipiSka chochlatéGalerida cristata).PloSny zasah do prostredia, v suvislosti s vysiavb
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navrhovanej prelozky, mézecase vystavby zasiahtido Uzemia vhodného na hniezdenie vtakov,

ktoré st predmetom ochrany v CHVU, ale najma delpiéh Gkrytovej a potravinovej bazy. Priame

zdsahy do hniezd sa rekavaju, v pripade ak bude dodrzana zasada vyrukavind

v mimohniezdnom obdobi.

Pocas prevadzky:

= samotna cesta spbsobi v krajine aj fragmentacisyskémov, ku ktorejasto dochadza najma pri
liniovych stavbach. Navrhovana komunikacia v dai#asti citéne nerozdiuje suvislé systémy
na dva a viacasti. Negativny efekt fragmentécie ucelenych yktésov sa v danom Uzemi
vyznamne neprejaviCasom je mozné, ze sa migné cesty presmeruji popod postavené mostné
objekty.

V ekosystémoch vodnych tokov bude bariérovy taiélsobi’ najméa v obdobi vystavby. Po
ukongeni Uprav vodnych tokov sa pésobenie bariérovébkteha vodné Zivdchy pominie.
Navrhované mostné objekty pri svojej podchodnékeya rozpéti jednotlivych poli nebudu
vytvara’ neprekonatinu bariéru pre pohyb suchozemskych Ziehov. V pripade, Ze
v priestoroch pod mostmi d6jde k vysadbe alebamgrenému ndvratu minimalne krovitych
porastov, bude tento nepriaznivy efekt eSte mensi.

= hlukova z#aZz Uzemia - samotna cesta bude postavtastaine v koridore jestvujlcej cesty
aciasta@ne na pbnohospodarskej pdde ateda aj n&pd hlukovd zéaZz bude pbsobina
Zivogichy zdrZujuce sa v tomto type krajiny. Ide & o hmyz a niZSie rody stavovcov, ktoré su
globalne menej citlivé na hluk. Pre ostatné &ighy citlivejSie na hluk v prostredi, slizZi toto
prostredie ako migema cesta resp. ako lokalita na zabéepé& potravy (bylinoZravce). Tento
vplyv hodnotime akadlhodoby, mélo vyznamny

= Patas prevadzky sa né&mkavaju vyznamnejSie negativne vplyvy na druhyréisi predmetom
ochrany v CHVU.

Vplyvy na krajinu

Vplyvy na Struktlru a vyuzivanie krajiny

Navrhovanac¢innog’ v predkladanych variantoch nepredstavuje vyznasnrejsah do Struktlry a
stasnéeho vyuZzivania krajiny v okoli vystavby. Pritaxbe dbéjde k ubytku faohospodarskej pody
na ukor vystavby infraStruktary krajiny. V ramci ugmového Uzemia, kde poohospodéarske
pozemky zaberaju viac ako 90% plochy, predsta\atje zmena Struktary a vyuZivania pozemkov iba
nepatrnitag’. Ciastane pozitivny vplyv na Struktdru krajiny, ktort chéterizuji vékoplodné bloky
ornej pédy, budl mdiniové vysadby na svahoch nasypov komunikacie.

K zmene kultdr z ornej pddy na zastavané Uzemidedija v suvislosti s vystavbou cestného telesa.
Presna 3pecifikacia vymer bude moznéa afaisom stupni projektovej dokumentéacigaldie zmeny
kultar v savislosti s vystavbou nie su poZadované.

V suvislosti so aZzenim obhospodarovania 'pohospodarskych pozemkov méze déks zmene
druhu pdnohospodéarskeho pozemku z ornej pédy na TTP, zimeny kultary budd mavzhradom

na s@asnu Struktaru gmohospodarskych pdd, pozitivny vplyv na Struktirajiky.

Vplyvy na scenériu krajiny

Pri vystavbe cesty, tak ako prid&ne stavebnycliinnosti nie je mozné hodnétvplyv na scenériu
krajiny a celkovu estetiku pozitivne.

Negativnym sprievodnym javom vystavby cesty je &anie linii porastov nelesnej drevinovej
vegetacie, ktoré v krajinnom obraze urbanizovanepdinohospodarskej krajiny, pésobia ako
pozitivne prvky vnimania okolia. Do ditej miery bude nepriaznivo na krajinnd scenérienamanie
¢loveka pdsohi stavenisko cesty vratene maniguigch priestorov, no najma rozostavané mostné
objekty a svahy zarezov a ndsypov bez vegetacie.

Vyznamnog vplyvov zavisi do znmej miery od konfiguracie terénu a reliéfu. Tietolywy budd
pésobt’ tak pa@&as vystavby ako aj gas prevadzky cesty. PriaznivejSie je mozné poswaizaiseky
cesty, ktoré su vedené na urovni terénu, resp.&sypoch do 5 m — trasa prelozky mimo
mimourowiovych krizovatiek a premosteni. V pripade ak bude svahoch nasypov realizovana
vysadba stromovej a krovitej vegetacie, budu timbwé linie zelene pbsabna vnimanietloveka
pozitivne. RuSivejSie budd pdsébnostné objekty a mimourawevé krizovatky, ktorych siag’ou je
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aj stupanie trasy prelozky v ndsype nad 5 ml@diska ovplyvnenia vnimanidoveka je mozné
konStatové, Ze viac st umiestnenim a vyzorom tychto prvkoplpwneni obyvatelia byvajici v danej
oblasti, ako tranzitni pouzivatelia cestnej si€tém blizSie, k obytnému a rekr@@mu Gzemiu su
tieto objekty umiestnené, tym ruSivejSie pésobiaobgvatdov — denné vnimanie tychto technickych
prvkov.

Hodnotenie poth hlavnych stavebnych objektov:

e mimourowiova krizovatka Hriadky; ¥plyv nepriaznivy, dlhodoby, méalo vyznamny

e premostenie Zelezfiej trateg. 192 v km 2,450 vplyv zanedbatay

e mimourowiova krizovatka TrebiSov — z4pad, umiestnena najiokaatavaného Uzemia TrebiSov
v prevazne priemyselne vyuZivaragti mesta vplyv nepriaznivy, dlhodoby, zanedbate

e napojenie TrebiSov — sever vratane mimodoej krizovatky TrebiSov — sever vplyv
nepriaznivy, dlhodoby, mélo vyznamny

e ostatné Useky prelozky ciest /79 po realizaciietamych Uprav (vysadba pdvodnych druhov
drevin); —vplyv zanedbafay.

Vplyvy na chranené tzemia a ochranné pasma

Celé trasa prelozky cesty 1/79 je v pripade obautemntov situované v chranenom Gzemi vyhldsenom
pod’a § 26 zakona NR SR. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody atoChranenom vt&om uzemi
Ondavskarovina (SKCHVU037), ktoré bolo ustanovené vyhlaskou MZP 8R19/2008 Z.z. Iné
Uzemia chranené zdkonom NR &R543/2002 Z.z. o ochrane prirody nebudi navrhov@mnog’ou
ovplyvnené.

Vzhradom na to, Ze preloZka cesty je navrhovana v Uzeprevahou ornej pédy (bez vyskytu
trvalych travnych porastov), je vo tahu k podmienkam ochrany v CHVU, najzavaznej$im
negativnym zasahom likvidacia pléch s NDV (nelesmbavinou vegetaciou). Vyruby drevin su
uvedené ¥innostiach, ktoré mézu nmiaegativny vplyv na ciele ochrany v chranenom Uzanai uz

pri malom rozsahu vyrubov (80 stromov; likvidacietrolamov — bez limitu; likvidacia remizok nad
100 nf; likvidacia stromoradi nad 100 niZty; vyrub krov nad 500 fi Tieto pomerne nizke limity
sU stanovené najma votahu k sdasnej krajinnej Struktare CHVU, kde je podiel tyzliiotopov
pomerne maly. Napr. na k.U. TrebiSov je podiel pINDV v pd’nohospodarskej krajine mensi ako
5%. V suvislosti s vystavbou preloZky cesty I/7®&akava vyrub:

Charakter NDV Variant ,C* Variah, D"
Zmiedané porasty (stromy + kry) 4300 m 3200 M

Krovité porasty 430 M 140 M

Stromoradia 60m 0

Tento vplyv hodnotime akoepriaznivy, dlhodoby, vyznamny, nemajuci vSakdrdsaplyv na celkovy
stav a podmienky ochrany CHVU. V pripade realizagisadby drevin na svahoch nasypov cestného
telesa, v predpokladanom rozsahu 13 aZ 15 00(Baoj aZ 5 nasobok pléch vyrubov), je mozné
ocakava'v buducnosti zmiernenie negativnych vplyvov sasich s vystavbou komunikacie.

Trasa navrhovanej prelozky cesty /9 v Gseku kn08,8z KU — variant ,C* resp. v km 8,250 az
KU — variant ,D" zasahujedo severozapadnejasti uréeného dobyvacieho priestoru , TrebiSoyv*
ktorym sa zabezgeje ochrana vyhradeného loZiska zemného plynu pmoéimoZzneniu, alebo
staZeniu jeho dobyvania a vyuZivania. V tomto UsekypreloZzka vedena v nasype vy3ky od 1 do
9 m, vratane vystavby mosta ponad jestvujicu dés@u Negativne ovplyvnenie vyuzivania loZiska
sa v suvislosti s vystavbou cesty taekava.

Ochranné pasma inzZinierskych sietiréené prislusnymi zakonmi budd ovplyvnené v miestiabh
krizovania navrhovanou komunikéciou. Pri Ziadnonzasahov do tychto vedeni resp. ich ochrannych
pasiem nedochadza k nedtel’nému stretu. Spésob zasahu do jestvujlcich vedihi achrannych
pasiem bude rieSeny v projektovej dokumentaciigggebné povolenie v sulade s platnymi pravnymi
a technickymi normami.
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Vplyvy na tzemny systém ekologickej stability

S definovanymi zakladnymi pozitivnymi prvkami USE& nadregionalnej, regionalnej a miestnej
arovni nie su predpokladané Ziadne negativne strptgnovanodinnog’ou. Sitasna ekologicka
stabilita dotknutého Uzemia je definovana ako remé&az vEmi naruSena. Vystavba preloZky cesty
v navrhovanych variantoch tento stav ke neovplyvni a to v negativnhom ako ani v pozitimno
smere.

Negativne vplyvy na USES sdvisia najma s UbytkodelpINDV a vneseninfaldieho technického
prvku do krajiny.

Pozitivne vplyvy na USES suvisia so zlepSenim addybrprostredia v danom Gzemi

a s predpokladanou prementasti ornych pdd na trvalé trdvne porasty na placls@csazenym
obhospodarovanim.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky, paleoogiitké a archeologické néleziska, Struktiru a
rozvoj sidiel, architektdru a budovy

Navrhované variantné rieSenia navrhovanej prelaBsgy su vedené tak, Ze nezasahuju do okolia
objektov kultarnych a historickych pamiatokstiorickych ¢asti sidiel, ani do vyznamnych
architektonickych budov.

V okoli mesta TrebiSov je evidovanych mnoZsturgheologickych lokalit od praveku az po
novovek. Je mozné predpokladae pri stavebnych pracach sa mézu otiiigiSie archeologické
nalezy. Investor predloZi projekt pre tzemné rdnutie a stavebné povolenie na posudenie
Krajskému pamiatkovému dradu v KoSiciach.

Vplyvy na kultarne hodnoty nehmotnej povahy, sluzby rekreéciu a cestovny ruch
Nepredpoklada sa ovplyvnenie Ziadnej z uvedenytdstly savislosti s navrhovandinnog’ou v
oboch predkladanych variantoch.

Vplyvy na pd@nohospodarsku vyrobu, lesné hospodarstvo

Vplyvy na poPnohospodarsku vyrobu

= trvalé zabery pinohospodéarskej pédy (PP) su najzavaznejSim vplyvgstavby komunikacie,
nakd’ko trvalo zniZzuju ptnohospodarsku produkciu v danej oblasti.

Variant ,C" - zeleny | Variant ,D" - fialovy

Trvaly zaber PP 28,32 ha 24,61 ha

= docasné zabery pody poohospodarskej pody (PP) obmedzujd’rdhospodarsku  produkciu
v danej oblasti ptas obdobia vystavby (cca 4 roky). Po ukami stavby budu tieto plochy
rekultivované a vratené na pbévodné vyuZivanie.

Variant ,C" - zeleny | Variant ,D" - fialovy

Docasny zaber 5,10 ha 5,03 ha

PP

= trvala parcelacia pozemkov na menSie celky, s kitstovisi 8aZzené obhospodarovanie pozemkov

a pravdepodobna zmena kult@gsti tychto pléch na trvalé travne porasty

staZzeny pristup na pozemkydas vystavby vplyv kratkodoby, nepodstavny

ovplyvnenie pdnohospodarskych produktov exhalatmi z dopravyagovystavby, ako aj pas

prevadzky wvplyv trvaly negativny, mélo vyznamny.

= dobjde koddeleniu miestnej dopravy od tranzitnejprdey, ¢im sa Wahti presun
po’'nohospodarskej techniky v Gzemvplyv dlhodoby, pozitivny, zanedbiaig,

Uy

Vplyvy na lesné hospodarstvo
Bez vplyvu.
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Vplyvy na priemyselnu vyrobu

Pocas vystavby

Vystavba prelozky cesty 1/79 sa priamo nekiaiadneho vyrobného arealu alebo skladovych

priestorov. Vyrobné prevadzky, sklady, prevddziuzieb, ktoré su v &asnosti rozmiestnené,

ako aj navrhované v blizkosti hlavného cestnédiau cesty 1/79, budu aj pas vystavby spristupnené

z jestvujlcej cesty, s dasnym obmedzenim premavky v miestach vystavby eapgrelozky cesty

na jestvujdcu cestnu sie

Pocas prevadzky

Pri variante,C" - zeleny a variantg,D" - fialovy sa @akavaju iba nepriame vplyvya priemyselnd

vyrobu:

- vystavba napojenia TrebiSov — sever vratane mimaianej krizovatky TrebiSov — sever zabe&pe
dobré napojenie jestvujucich a navrhovanych priegimgch aredlov v severngjasti mesta
TrebiSov v priestore medzi TrebiSovom &Milhostov. Zasobovanie a vyvoz bude realizované
mimo zastavanych Uzemi obci dotknutej oblasti.

Vplyvy na dopravu
Pocas vystavby
Za (telom prepravy stavebného materialu, zemin a odpadstavby budl vyuZzité jestvujlce cesty
nachadzajlice sa medzi zdrojmi stavebnych materialstaveniskom. K citeejSiemu obmedzeniu
premavky dojde v blizSom okoli vystavby preloZzkgek pé&as obdobia vystavby bude doprava viac
zahustena a v dopravnom prude pribudni najmd gondakké nakladné vozidla. K spomaleniu
dopravy déjde hlavne v miestach odbnia vozidiel vystavby na stavenisko:

- cesta I/79, zdatok Useku prelozky cesty

- cesta I/50 v mieste mimourbovej krizovatky ,Hriadky

- cesta I/79 v mieste mimouravej krizovatky , TrebiSov — sever”

- cesta I/79, koniec Useku prelozZky cesty

Pa‘as prevadzky
Vystavbou preloZzky cesty 1/79 sa dosiahne:
- vySS8i komfort premavky v danej oblasti
- oddelenie tranzitnej dopravy mimo obytnych zén obiciadky, Vogice, MC Milhostov
a TrebiSov sever
- oddelenie citovej dopravy smerujucej do priemyselnych oblastiseaernom okraji mesta
TrebiSov. Uvedenésakavania shiaju oba varianty.

Vplyvy nadvazujucich stavielginnosti a infrastruktary

Sprevadzkovanie navrhovaripnosti si nevyZaduje realizacitalSich nadvazujucich stavieb,
¢innosti a budovanie infraStruktirybez vplyvuNavrhovan&innog’ je samostatne fugkym celkom
v ramci koncepcie rozvoja cestnej siete. Vystduidiovatky Dvorianky na zdatku Useku j@&asovo
viazana na vystavbu disice D1 v danom Useku.

Vplyvy na sluzby, rekreaciu a cestovny ruch

Zasah do zahradkarskej oblasti na ul. kpt. NaldpkebiSov) len pri variante ,,C“, ktory nie je
doporieny —vplyv negativny, trvaly, malo vyznamny

Vplyvy na infraStruktdru

V dotknutom Uzemi prelozky cesty /79 svisiacich stavieb sa nachadzaju siete
technickej infraStruktury, ktorych prelozky a mgma ochrana su v rdmci technickagti projektovej
dokumentécie stavby rieSené ako vyvolané invessitzivby. Jedné sa o :

- preloZzky vodovodov a kanalizcie,

- preloZky silnopradovych zariadeni,

- rekonstrukcie sieti elektronickych zariadeni,

- prelozky a ochrana plynovodov.
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Rozsah preloZiek alebo ich ochrany jeieny navrhovanou trasou vystavby prelozky cesty
I/79, jej krizovatiek a vigkog’ou ich zasahu do jestvujucich tras vedeni. Prelazkwykonaja v
nutnom rozsahu. RieSenia budi koordinované s gstatobjektmi stavby, budd prerokovavané a
odsuhlasené gas prac na PD so spravcami inZinierskych sieti.

Iné vplyvy
Mimo vplyvov uvedenych v tejto Studii sa etava pésobenie inych vplyvov.

Porovnanie vplyvov jednotlivych variantov

Vplyvy jednotlivych variantov boli spracovdtem spravy o hodnoteni porovnané tetmvou formou,
kde boli jednotlivym vplyvom priradenéiselné ohodnotenie v ramci 5-stigwej klasifikécie.

Pri uovani poradia vhodnosti sa vychadzalo i z technafkmnomickych Udajov uvedenych v sprave
o hodnoteni:

Technicko-ekonomické a dopravné kritéria
1. Naklady na vystavbu (rok 2010) - Variant ,C'eleny - 67, 263nil. €
Variant ,D“ — fialovy - 64,512 mil. €
2. Technickd narenog’ stavby — vyjadruje pg@t a narénos’” budovania narmejSich  objektov
(mosty, krizovatky), zemnych prac a vyvolanych stiei.

Porovnanie rozhodujacich poloZiek m.j. Variant,C"- Variant ,D" - fialovy
zeleny

Celkova dzka trasy - prelozka cesty 1/79 n 9 999 9 595
Dizka napojenia TrebiSov - sever N 530 1 600
Celkovy objem nasypov i1t 1 037 417 1080 172
Celkovy objem vykopov m 44 483 29 303
Nedostatok(-)/prebytok(+) zeminy *m - 776437 - 820171
Trvaly zaber pléch ha 34,33 30,78
Upravy vodnych tokov m 200 120

Poznamka:vyhodnejsi ukazovat®

3. Dopravné vfahy — z liadiska dopravno—inzZinierskych parametrov su wobdanty
rovnocenne.

Obyvat#'stvo a vyuZitie zeme

4. Vplyvy na zdravotné rizikd a kvalitu ZivotaGéakavané vplyvy z navrhovanéjnnosti, na
zéklade vykonanych vygtov a vSeobecné platnych pripustnych limitowazaenia obytného
Uzemia nebudl nfaz dlhodobého Fadiska negativny vplyv na zdravotny stav obykate
Celkovo je mozné vplyv prevadzky stavby na kvahtpohodu Zivota dotknutych obyvébe
hodnoti’ ako vplyv dlhodoby, pozitivny v oboch variantodtoanalo vyznamny — viladom na
situovanie cesty vo ¥8ej vzdialenosti od obytnych Gzemi je vhodnejSiavdr,D* - fialovy.

5. Sulad s Gzemno-planovacou dokumentaditawiant ,C* je sice v stlade s UPN VUC Kosického
kraja, aviak Urad Ko3ického samospravneho krajiagalo posudenie moznosti napriamenia
trasy prelozky cesty vtomto Useku. Tejto poZiadazkdpoveda trasovanie prelozky pad
variantu ,D*, ktory je zaroviev stlade s Konceptom UPN mesta TrebiSov.

6. Hlukova situacia v zastavanom UuzerCelkovo vplyv prelozky 1/79 na hlukova situéciu
dotknutého Uzemia mozno hodnadiko dlhodoby, pozitivny, vyznamny. Pri variante* ‘@proti
variantu ,,.C" je predpoklad zniZenia hlukovejaae na v&om Uzemi.

7. Vplyv na rekreaciy variant ,D“ bez vplyvu; variant ,C* okrajovy zadsalo zahradkéarskej osady
na ul. kpt. Nalepku — vplyv negativny trvaly, zabhati'ny.

8. Demolacie- Urovai demolacii je pri oboch variantoch poroviai®e tyka sa iba pléch
jestvujacich vozoviek — vplyv zanedbésy.

9. Dopady pdas vystavby v rdmci porovnania dopadov sU oba varianty paata/né s
minimalnymi rozdielmi pdsobenia — celkovo su tietplyvy hodnotené ako kratkodobé,
negativne, zanedbdites.
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10.

11.

12.

Po/nohospodérstve- vo vz’ahu k dbytku ptnohospodarskej pédy ptal vymery, stufpa
kvality pédy a parcelacie pozemkov je vyhodnejSiiarg ,D“ fialovy. Celkovo su pri oboch
variantoch sumarne vplyvy na lpmwhospodarstvo hodnotené ako trvalé, negativndp ma
vyznamné.

Priemyselna vyroba otakdvaju sa iba nepriame, pozitivne, malo vyznanpigvy savisiace

s lepSim dopravnym napojenim Uzemia &gsovystavby aj priame pozitivne vplyvy suvisiace
s realizciu investicie v stavebnictve.

Vizualne dopady a scenéria krajinywe vza’ahu vnimania nového telesa cesty z obytného Uzemia
najrudivejSie pbsobia mostné objekty a mimodowé krizovatky, ktorych siag’ou je aj
stUpanie trasy prelozky v nasype nad 5 m. Tietgwypsl hodnotené ako negativne, trvalé, malo
vyznamné. VhodnejSia je realizacia padvariantu ,D“, ktorého trasa je vedena voc3ej
vzdialenosti od obytného prostredia.

Prirodné prostredie

13.

14.

15.

16.

17.

Horninové prostredie a reliéf~ pdsobenie variantov je v podstate rovnaké. V miggstavby
mostnych objektov, mimourdéevych krizovatiek a nasypov vysky nad 5 m — vplygativny,
trvaly, vyznamny. Na ostatnom Useku malo vyznandeypotrebné ovetivyskyt a presadaves
sprasi v hodnotenej oblasti.

Povrchové a podzemné vedyariant ,D“ vyZaduje mensi rozsah zasahov do yotntokov
(Upravy tokov, poet a rozsah premosteni), tieto rozdiely st vSakmdme. Sumarne sa vplyvy
na povrchové a podzemné vody hodnotené ako negativatkodobé (obdobie vystavby), mélo
vyznamné.

Zaber pbd- pri variante ,D" dochadza k menSiemu zaberlnpbospodarskej pody.

Variant ,C" - zeleny Variant ,D“ - fialovy
Trvaly zaber PP 28,32 ha 24,61 ha

Biota— oba varianty su situované v rovnakej — intenzim&ivanej pnohospodarskej krajine,
kde jedinymi hodnotnejSimi biotopmi su plochy seselou drevinovou vegetaciou, na ktoré je
naviazana taktiez prevazdas’ Zivocichov vyskytujucich sa v tzemi.

Uréenie poradia vhodnosti pbal dZky stretov tras variantov s plochami NDV:

Charakter NDV Variant ,C“- zeleny Variant ,D“- fialovy
Zmiesané porasty (stromy + kry) 4300 m 3200 M
Krovité porasty 430 140 M
Stromoradia 60m 0

Celkovo sa jedna o vplyv trvaly, negativny, mal@wvgmny (maly Gzemny rozsah posobenia).
Vhodnejsi je variant ,D".

Chranené Gzemia a USES Vzhadom na to, Ze prelozka cesty je navrhovana v Guzemi
s prevahou ornej pody (bez vyskytu trvalych travmymorastov), je vo ahu k USES a

k podmienkam ochrany v CHVU, najzavaznej$im neggtivzasahom likvidacia pléch s NDV.
Vyruby drevin si uvedené &éinnostiach, ktoré méZzu nianegativny vplyv na ciele ochrany

v chranenom uUzemi. Vhodnejsi je variant ,D".

Z komplexného environmentalneho posudenia vplyvoedkladanych variantov vyplyva, Ze pre
realizaciu je vhodnejSi variant ,D“- fialovy, ktory oproti variantu ,C* - zeleny m& mierne
priaznivejSie vplyvy na obyvalstvo dotknutého Uzemia, menSie nepriaznivé vplyay pnirodné
prostredie a zarovieje v sllade s navrhovanym rozvojom UGzemia potonceptu UPN mesta
TrebiSov a poZziadavkou na Gpravu trasy veavm k UPN VUC KoSického kraja.

Variant ,D“ - fialovy bol vramci porovnavania vyho dnoteny ako prijatePnejsi v 11 zo 17
posudzovanych oblasti. V ostatnych Siestich bol raecenny s variantom ,C"“.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI  NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi (NA TURA 2000)
V celom dotknutom Uzemi plati prvy stupechrany, nezasahuju do neho Ziadne chranené Uzemia
Z narodnej siete. Celé predmetné Uzemie, okremavitdnov obci_sa nachddza vo vyhlasenom
Chranenom vtgom uzemi Ondavska rovindo bolo navrhované pdid Smernice Rady 79/409/EHS
o ochrane vine Zzijlcich vtakov (smernica o vtakoch) Toto Uzernhielo vyhlasené MZP SR
Vyhlaskouc¢.19/2008 Z.z. za Chranené &ilzemie a spadéa do eurdpskej sustavy NATURA 2000.

UZEMIA NATURA 2000-Chranené vtadie tzemia(CHVU)

CHVU Ondavska rovina
Vyhlasené vyhlaskod. 19/2008 Z.z.

Kraj :KoSicky kraj

Okres : TrebiSov , Michalovce

Spravca Uzemia :CHKO Latorica

Vymera [ha] :15 906, 56

Kataster :okres TrebiSov — Boige, Cel'ovce, Dvorianky, Hr, Hréel, Hriadky, KoZuchov, Lastovce,
Maly Ruskov, Milhostov, Nizny Zipov, Parchovany,eBhotice, Stafa, TrebiSov, Upor, Vifov,
Voj¢ice, Vaky Ruskov, Zemplinsky Bran Zamplinske HradiSte, Zemplinsky Ké&nov a okres
Michalovce — Banovce nad Ondavou, HradiSskd\MpHorovce, TrhoviSte, TuSice, a TuSicka Nova
Ves.

Ondavska rovina je jednym z troch najvyznamnejsidmi na Slovensku pre hniezdenie druhov orol
krédrovsky / aquila heliaca/ dlatd’ hnedkavy /Dendrocopos syriacus/. Pravidelne teZthiviac ako
1% néarodnej populécie druhov chridSmlny / Crex crex/, bocian biely /Ciconiaciconidbtuska
pr'na /Anthus campestris/, rybarik ¢ey / Alcedo atthis/, sokol raroh / Falco cherrugihlaviar
¢iernohlavy / Saxicola torguata/, prepelica’pd / Coturnix coturnix/ a pipiSka chochlata / Gller
cristata/.

Vymedzenie CHVU bolo navrhnuté tak, aby saowm dali vhodne dkit poZiadavky vyplyvajlce

z ekologickych narokov jednotlivych druhov vtakgve ktoré je oblasvymedzend, pri zachovani ich
populacii v priaznivom stave Z&diska ich ochrany, s hospodarskymi ainymi zaujmearzemi.
Vyhlaskou st stanovené&nnosti, ktoré mézu manegativny vplyv na predmet ochrany CHVU.
Projektovan&innog’ nepatri ani k jednej zo zakazanyghnosti.

CHVU Ondavska rovina do hodnoteného Gzemia priaasahuje.

V predmetnom Uzemi prelozky cesty vSak nie su nésteniezdne lokality druhov vtakov, ktoré su
hlavnym predmetom ochrany CHVU. Vystavba preloZlgsty nezasiahne do Ziadneho biotopu
europskeho¢i narodného vyznamu ataktiez ani do Ziadneho vuymegSieho Uzemného prvku
RUSES (len vy3sie uvedeny hydricky biokoridor loleiio vyznamu - alGvium Trnavky).

V Uzemi ovplyvnenom navrhovanowinnogou sa nenachadzaju biocentr4d a biokoridory
nadregionalneho a regionalneho vyznamu, ale preehdidn hydricky biokoridor lokalneho vyznamu
— altvium Trnavky.

Skasna ekologicka stabilita dotknutého Gzemia je mbefina ako naruSena azl'me naruSena.
Vystavba preloZzky cesty v navrhovanych variantaatitd stav cittne neovplyvni a to v negativnom
ako ani v pozitivnom smere.

Negativne vplyvy na USES suvisia najma s GbytkodtipINDV a vnesenindaldieho technického
prvku do krajiny.

Pozitivne vplyvy na USES slvisia so zlepSenim olyin prostredia v danom UGzemi

a s predpokladanou premenoasti ornych pdd na trvalé travne porasty na plochse $aZzenym
obhospodarovanim. Nzasti tychto pléch je moZzn&akava' vytvorenie mokré&nych spoldenstiev.
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VI. ZAVERY

1. Zaver&né stanovisko k navrhovaneginnosti

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykdmapéda zakona NR SR. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormre doplneni niektorych zakonov, pri ktorom sa
zvazili vietky @akavané pozitivhe a negativne vplyvy navrhovatiefiosti na Zivotné prostredie,
zhodnotil sa ich vyznam a so Zakinenim predloZzenych stanovisk, z&asného stavu poznania
a navrhnutych opatreni na zmiernenie negativnygyveg ¢innosti

sa odporia

realizacia navrhovaneginnosti — 1/79 Hriadky - TrebiSov, preloZzka cestyOdpor&anie je
podmienené splnenim podmienok a opatreni uvedenfdde VI. 3 tohoto zAvetaého stanoviska.
Neucitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovanigivatné prostredie a nemohli thg olfadom
na etapu rozpracovanosti projektu vyrieSené, jeepog vyriedi v dalSich stupoch projektovej
pripravy pre povoleniginnosti poda osobitnych predpisov.

2.0dporué¢any variant

Na zaklade posudenia navrhovagienosti a vyhodnotenia jeho variantov na Zivotngsgnedie sa pre
dalSi postup pripravy posudzovaného zameru I/7@ds-TrebiSov, prelozka cestybdporica
navrhovany variant ,D“ - fialovy, resp. jeho modifik&cia.

Vzhradom na skutnog’, Ze vékos” dotknutého Gzemia je ¥8ia, ako linia kazdého posudzovaného
variantu (cca 400 m do strdn od jeho osi), iikovplyvy paas vystavby a aj @as prevadzky sa
prejavuju na vé&sej ploche, \dalSej etape projektovej analyzy (v Stadiu DWRpordéame uvazova

s modifikaciou ,D* variantu v tomto koridore . MoZnos' pozadovaného posunu posudi navrhdvate
v spolupraci so spracovéditen technickej dokumentacie a zastupcami mesta kadiych obci a
verejnosti z pofadu technického rieSenia. Jeho finalna Uprava bpoesnena na zaklade :

- rokovani a stanovisk dotknutych organov a obesgr miest), aby doSlo k suladu s ich existujucou,
resp. pripravovanou Uzemnoplanovacou dokumentaciou,

- vysledkov doplnkovych S&tadii (podrobného inZislar-geologického a hydrogeologického
prieskumu, aktualizovanej hlukovej Studie, morfaddggrénu...)

- a zarové bude spiat’ i technicko-ekonomické a dopravné kritéria uvegistavby.

Odporta sa celu prelozku rozdélha dve etapy, pfom prioritne rie&i rozSirenu Il. ucelendag’ —
napojenie TrebiSov-sever.

3.0dporu¢ané podmienky pre etapu pripravy a realizaci€innosti

Opatrenia navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, matipdciu a kompenzaciu vplyvov prestavby
byvalého objektu telekomunikacii na Zivotné pradiganozno rozdefina nasledovnéasti:

- Uzemnoplanovacie opatrenia

- Technické opatrenia

- Iné opatrenia

Uzemnoplanovacie opatrenia

Uzemny plan vy3sieho tzemného celku KoSického spraeseho kraja — zmeny a dopinky 2004,
uvazuje so situovanim prelozky cesty 1/79 v kor@doavrhovaného variantu ,C* zeleny s odliSnym
rieSenim tvaru krizovatiek na &atku a konci rieSeného Gseku. V stanovisku k Zémeérad
KoS8ického samospravneho kraja pozZiadal o prevemgignosti hapriamenia tragyrelozky od km
3,500 po km 9,620 — tejto poZiadavke zodpoveda mamelozky vo variante ,D“ fialovom

s odklonom trasy uz od km 1,200.

Koncept rieSenia Uzemného planu mesta TrebiSovuag vystavbou preloZzky v trase totoznej
s variantom ,D“ fialovy. Oproti Konceptu rieSenimesto na zaklade zaverov z prerokovania
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stanovisk k tomuto konceptu, pri rozvoji mestaljf@odariantu ,A“ vypusti stredny napajaci bod a MZ
Komunikéciu.

Ostatné priamo dotknuté obce (Hriadky adi@g) nemaju spracované GUzemné plany. Starostovia
dotknutych obci-Vadjice, Hriadky, Novy Ruskov, Sevce a mestaTrebiSov nevyjadrili na verejnom
prerokovani Ustny, ani pisomny nesuhlas s uvedstatbou. Starosta obce Hriadky vSak v ramci
pripomienok vo veci prelozky cesty 1/79 Hriadky-bi&ov zo da 20.10.2010¢. j.20/10/10/0169
poukazuje na planované sidlisko ,Sever“ na paréeli837, ktora je planovanou vystavbou dotknuta
(blizSie pozri kapit.5). Starosta obce Hriadky ph#e, aby tato parcela bola dostate hlukovo
rieSena a planovana cesta ju obchadzala v desgjtezdialenosti. Majetkové vysporiadanie nie je
mozné.

e Modifikaciu varianty ,D“ je potrebné prisp6sabiexistujucim a platnym Uzemnym planom
dotknutych obci a miest. Findlne vedenie trasy latdaovené aZz po dohode so starostom obce
Hriadky pod’a vyjadrenia uvedeného vysSie.

* Po vybere najvhodnejSieho variantu prelozky cest9 Hriadky-TrebiSov ho zapracavalo
aktualnych uzemnoplanovacich dokumentacii obci aaerhovaného Uzemného planu obce
TrebiSov, ktorého schvélenie sgéase spracovania spravy o hodnoteni pripravovalo.

« Investorovi odporéiame prehodndtii casovy harmonogram budovania uvedenej preloZzkygod
pripomienok OZ TrebiSov-Nahlas, ktory navrhuje ptité vybudovanie Il. ucelengjasti —
Napojenie TrebiSov-sever a az potom budovanie pkglaesty 1/79 v km 0,0-6,64%jm by sa
prednostne scelil obchvat mesta TrebiSov.

Technické opatrenia a opatrenia nha zmiernenie nepaznivych vplyvov

Opatrenia z adiska ochrany ovzduSia
P@as vystavby je potrebneé:

1. stavebné prace vykonéves pouzitim vSetkych dostupnych prostriedkov anetigii na
zamedzenie zvySenia sekundarnej prasSnostaprealizacie (zakrytie sypkych materialov, zakaz
spdovania materidlovgistenie vozidiel pred odjazdom zo staveniska), ppaSnych pracach
zoh’adnt’ poveternostné podmienky a pod.,

2. skladovanie prasSnych stavebnych materialov v hiaetic staveniska, minimalizovaesp. ich
skladov& v uzatvérattnych plechovych skladoch a silach v rdmci navrhgea plochach
stavebnych dvorov,

3. pouziva automobily technicky spdsobilé (technické a edisontroly automobilov),

4. zabezpeit kropenie staveniska {as zemnych pracdstenie prijazdovej komunikacie v oblasti

vjazdu na stavenisko,

Patas prevadzky je potrebné:

vSetky budlce zdroje zdistenia ovzdusSia prevadzkaia sulade s splatnou legislativou,

v pripade, Ze sa trasa prelozky v ramci modifika@eantu ,D* priblizi k obytnym sidlam,

realizova imonitoring imisii potas vystavby i prevadzky hodnoten&jpnosti, na zaklade

vyjadreni prislusnych dotknutych organov Statnefep.

o !

Opatrenia z_liradiska ochrany pred hlukom

1. zabezpéit, aby prace na stavenisku ape prevadzky objektu neprekowali najvysSiu
pripustnu hladinu hluku vo vonkajSom prostrediljpodV SR¢.549/2007 Z.z. a jej neskorSich
predpisov, ato 60 dB pre hluk z pozemnej doprasy g (06,00-18,00 h) iweer (18,00-
22,00h) a 50 dB pre noc (22,00 — 06,00h) — v UzZeatdgorie lll. Pre tzemie kategorie Il. platia
limity 50 dB pre hluk z pozemnej dopravy preid€6,00-18,00 h) i veer (18,00-22,00h) a 45 dB
pre noc (22,00 — 06,00h),

2. na stavenisku pouZivaiba stroje a zariadenia vhodné k dané&jnnosti a zabezgé ich
pravidelnd udrzbu a kontrolu,

3. na eliminéciu vplyvov vibracii sa odpa@al v konstrukcidch moznych zdrojov vibracii pauzi
pruzné uloZenie konstrukcii a spojenia zdrojovadi,

32



4. pre vybrany finalny variant aktualizo/adlukovu Stadiu na zaklade vysledkogitania dopravy
zroku 2010. Je potrebné Zaknt i poziadavku starostu obce Hriadky, ktory up@rge na
overenie a pripadné zabe#perie hlukovej ochrany parcely.1337, na ktorej sa uvazuje
s vystavbou 50 rodinnych domov a dvoch obytnychkdlo a aktudlne Uzemnoplanovacie
dokumenty vo wvgahu ku konénej variante trasy. Oblésprieskumu a meracich bodov
z uvedeného dbévodu odpgame rozSiti o uvedenu oblas uvazovanej zastavby. Nutnos
realizacie protihlukovej ochrany bude stanovenagxistujuce obytné objekty, resp. objekty vo
vystavbe. V pripade, Ze obytné objekty budi vybasévaZz po vystavbe prelozky cesty 1/79
Hriadky-TrebiSov, ich expozicia hlukom bude spresn@eskér v dodatkovej hlukovej Stadii
a konkrétnych merani,

5. stavebné prace vykon&va zastavanom GUzemi a v dotyku s nim iba v praccivmdioch od 7,00
do 20,00 a v sobotu od 8,00 do 13,00.

Ochrana a vyrub jestvujucej zelene rieSeného Uzemia

1. rozsah vyrubu drevin bude stanoveny presnym ceytim a ohragenim staveniska. Po
ohranteni staveniska je potrebné uskinid dendrologicky prieskum, v ktorom budud dreviny
presne zamerané, ohodnotené a bude stanoven&iotiesskd hodnota pdid Zakona NR SR.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a Vyhja3dZP SR ¢&. 24/2003 Z.z., ktorou sa
vykonava zakow. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny,

2. rozsah nahradnej vysadby a podmienky starostlivogielés upresni prislusny organ Statnej
spravy vo vydanom rozhodnuti o umiestneni predmstagby,

3. pri vysadbach a sadovych Upravach arealu budd npstni’® pbévodné druhy drevin. Druhovu
skladbu odsuhlais organom ochrany prirody,

4. realizova veget&né Upravy a tym zvyBiekologicku stabilitu dotknutého Gzemia,

5. na svahoch nasypov komunikéacie, kde to budu laxttvé podmienky umdbva’, vykona
liniova a plosna vysadbu stromov a krov z pévodngiohov drevin ako kompenzaciu za vyrub
drevin rastucich mimo les a zdsah do pozitivnychjikknych Struktar v Gzemi. V pripade
realizacie vysadby drevin na svahoch néasypov desttedesa, v predpokladanom rozsahu 13 az
15000 (3 aZ 5 nasobok ploch vyrubov), mozno v budlUcnastkava zmiernenie
negativnych vplyvov suvisiacich s vystavbou komaaik,

6. harmonogram pripravnych stavebnych prac ugrak, aby k vyrubu drevin doSlo zasadn&se
veget&ného pokoja

7. k stavebnému povoleniu predléZirojekt sadovych Uprav.

Na eliminaciu nepriaznivého vplyvuéinnosti na biotu pofas realizacie sa navrhuju nasledovné
opatrenia:

1. navrhovaté pri priprave a realizacii stavby musi dodrZtauatanovenia zaki. 543/2002 Z. z.
0 ochrane prirody a krajiny,

2. zachovad prirodzené hydrické koridory Zivéchov pozd? vodnych tokov a pri ich krizovani.
Toky prekond dostaténe Sirokym a vysokym premostenim s prirodzenouvargod mostami
vhodnou pre hydrickych Ziwichov,

3. pri krizovani trasy s brehovymi porastmi vodnyckaw a kanalov v Uzemi a plochami s nelesnou
drevinovou vegetaciouwyzn&'it' v teréne nevyhnutné maniptieé priestory a désledne ichdas
celej doby vystavby dodrziataV miestach tychto biotopov pred samotnyniatém zemnych
prac vykond terénnu obhliadku zac¢élom zistenia pripadnych vyskytov Z#éiohov, ktori sa
v ramci sezénnych presunov vtychto biotopoch m@tachodne zdrziava(najma rbézne
vyvojové Stadia obojzivelnikov). V pripade zistemgskytu Ziva@&ichov resp. ich vyvojovych
Stadii investor zabezpieich premiestnenie na najblizSie podobné staneviétfa staveniska.

4. pred povolenim prac realizoapodrobny dendrologicky prieskum na plochach trelaly
a daasnych zaberov s vyptmm spoléenskej hodnoty drevin.
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5. vramci dendrologického prieskumu vypracovaventarizaciu drevin dgenych na vyrub za
Gcelom posudenia ekologickej a estetickej funkcieritire

6. harmonogram pripravnych stavebnych prac ugrek, aby skryvka humusového horizontu bola
realizovana prednostne po zbere Grody.

7. po ukorgeni stavebnych prac zabegpezallenenie a rekultivaciu dasne zabratych ploch a
pozemkov naruSenych vystavbou do okolia veggtai a sadovnickymi Upravami nen&ngmi
drevinami s minimalizovanim Sirenia invdznych dmukdkrajine. Vyber druhovej skladby drevin
pre vysadbu vyriesiv dalSom stupni projektovej dokumentécie so lzamenim poZiadaviek
prislusného organu Zivotného prostredia.

8. vplyv na Ziva&ichy bude m#& ruSenie hlukom sprevadzajucim stavebné prace. avist
realizova’ vo vhodnom obdobg&im sa predpoklada, Ze sa zniZi riziko priamej til&die jedincov
Zivogichov a ich vyvinovych Stadii v dennej rozmnoZoyaezone.

Opatrenia z adiska ochrany vod a vyp#ania odpadovych véd

Do odpadovych vod je potrebné zaradidzkové vody z vozovky navrhovanej cesty, ktaréped’a
zdkona NR SR. 364/2004 Z.z. o vodachfdlej len ,vodny zakon") Kklasifikované ako vody z
povrchového odtoku. Tieto vody, mOZzu thyiastane znegistené ropnymi produktmi z pohybu
automobilov po vozovke a v pripade havarii aj¢Sitn mnozstvom ropnych latok resp.
prepravovanych materialov.

PreloZka cesty I/79 neprechadza vodohospodéarskgnehym Gzemim, ani Uzemim chranenych

vodnych zdrojov. Z tohoto dévodebolo navrhnuté odvodnenie pomocou cestnej kaaédiz

1. potas prevadzky komunikdcie minimalizévaegativny vplyv na povrchové resp. nepriamo i
podzemné vody. Je to najma obmedzenie posypuwsnigstnenie zvodidiel, Uprava svahov a
pod.,

2. prisne dodrZanie technologickej discipliny a navemych stavebnych postupov jednak v etape
stavebnych prac ipri prevddzke objektu, aby nexdd§l ohrozeniu kvality podzemnych,
povrchovych vod a horninového prostredia,

3. umyvanie stavebnych mechanizmov a zariaderagporystavby je mozné vykondviba na

odsuhlasenych spevnenych a odkanalizovanych plaghac

pri vystavbe mostnych objektov obmetipphyb mechanizmov v koryte toku,

po zoltadneni predpokladanych geologickych pomerov (vysigdrznych, slabo priepustnych

zemin charakteru hlin/ilov a ilovito-ptéych zemin) odporame v miestach zaulstenia

odpadovych daPovych véd z povrchového odtoku vybudovanie Strkavébrka, ktoré by
zabranilo akumulacii véd na povrchu a pripadnénababneniu a podnianiu okolitého terénu.

Vsaky vypuSanych vo6d odportame overi ihydrotechnickym vyp&tom pri intenzite

nahradného 15-min. dda,

6. vramci odvadzania ddbvych vdd a vod z povrchového splachu realizaysatrenia na
zadrzanie daného vodného odtoku v Uzemi tak, albgkodio recipientov nebol zvySeny &io
stavu pred realizaciou stavby a aby nebola zhorgealita vody v recipiente,

7. vdalSom stupni projektovej dokumentacie presnejSkorkrétnejSie Specifikova mnozstva
odpadovych vod vznikajucich pas stavebnych prac a spdsob ich likvidacie,

8. vdalSom stupni projektovej dokumentacie bliZzSie tédkn Specifikovad spbdsob likvidacie
odpadovych vod vznikajucich pas beZnej cestnej premavky na ceste,

9. potrebu monitoringu podzemnych/povrchovych voéd et@h az na zéklade konkrétnych
vysledkov dalSich zisteni, tzn._inZiniersko-geologického arbgaologického prieskumu
realizovaného pre finalnu trasu prelozky a bliZzSegcifikacie technického navrhu odvedenia
dazl’ovych odpadovych voéd #alSom obdobi. V pripade preukazania potreby madngarbudud
v Projekte monitorovacich prgaresnejsie stanovené technické parametréefptibka priemer)
monitorovacich sond, ako irozsah ukazokewe a interval vzorkovania povrchovych /
podzemnych, resp. odpadovych véd,

10. pod’a ustanoveni vodného zakona je potrebné, prednitydgovolenia na vypiidnie
odpadovych vod z povrchovych odtokov, zabémp@re vybrany variant podrobné tiwacie

ok
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konanie vo v#ahu k unosnej mier@alSieho z#éazenia vybraného recipienta, uviesecne
kilometre recipientov pri vypustnych objektov. Dadt uhol vyulstenia potrubia do vodnych
tokov max. 60 (prudnica — os potrubia).

Opatrenia v oblasti odpadového hospodarstva

1. zabezpéit nakladanie a likvidaciu odpadov vzniknutych peva&bnych pracach pta zistenych
druhov odpadov v ramci platnej legislativy, tzndfgzakona NR SR o odpado&h223/2001 Z.
z. a jej novelizacie a vyhlasky MZP $R284/ 2001 Z. z., ktorou sa ustanovuje katalogaddp
v zneni vyhlasky MZP SR. 409/2002 Z. z. Rovnako sa musi prevadzkdveasit platnym
VZN dotknutych obci a miest.

2. pbvodca odpadov vznikajucich pri  vystavbe a prekéadzariadeni je povinny odpady
zhromad@’ova’ atriedi” pod’a druhov v mieste ich vzniku a zabedgeich zneSkodnenie
opravnenou osobou, pripadne zhodnotenie na zarsagentento &el uienych (818 a 19 zakona
o odpadoch). V pripade vzniku nebespgh odpadov nad 100kg za rok, pévodca odpadov je
povinny poZziadétunajsi drad o vydanie suhlasu na nakladanie szpanymi odpadmi.

3. podvodca odpadov je povinny vypracévrogram odpadového hospodarstva a predlodi na
schvalenie prisluSnému organu Statnej spravy (Obwadad Zivotného prostredia v TrebiSove).

Opatrenia v oblasti ochrany pédy, horninového preslia, podzemnych a povrchovych véd,

1. k pohybu mechanizmov pri vystavbe pouZiymednostne plochy trvalych zaberov, nefdea’
manipul&né pasy pre vystavbu cestného telesa, mimo vystadsgnych objektov a krizovatiek.
TaktieZ obmedZiprejazd vozidiel cez zastavané (obytné) Uzemia,

2. zeminy z vykopu, ktoré su malo vhodné aZz nevhogre pouZitie do nasypov, pouzdo
vrstevnatého nasypu,

3. pre zabranenie vzniku erdzii na svahoch nasyprezov v rdmci stavby spevrsvahy potla
potreby vegetiymi Upravami, v zlozitejSich pripadoch spe\ewah zhutnenim (kamenivo, Strk,
drt) a sig’ovinou.

4. v priebehu vystavby zhriGornicu a podorginu vrstvu, ktora bude uloZzena v sdsnych
zemnikoch a po uk@eni stavebnefinnosti vyuZzitd na rekultivaciu zarezov, nasypotegnu
blizkeho okolia ovplyvneného stavebn@aonog’ou, vytvorenie krycej vrstvy pddy na svahoch
cestného telesa a zvySok na zlepSenie kvalit§ngwspodarskych pdd v okoli vystavby .V
stlade s rozhodnutim prisludného dotknutého org#ie by s nimi nakladané aj inak,

5. pre vybrany variant realizovapodrobny pedologicky prieskura ha zéklade jeho zaverov
vykona’ skryvku humusového horizontu v potrebnej hribkeverhnd projekt spatnej technickej
a biologickej rekultivacie ploch dasnych zaberov,

6. v pripade potreby trvalych deponii pre nepotrebrgvfiodny) material vzniknuty pas stavby v
ramci stuppa DUR upresni ich lokalitu. Vhodnog vybranych lokalit potvrdi prieskumom z
geologického a hydrogeologickéhdaldiska. Vybraté lokality odsuhl@sbbcami dotknutymi
lokalizaciou buducej depdnie,

7. v pripade znepristupnenia okolitych pozemkov Enpbhospodéarskych honov zachéyaistup na
ne vybudovanim preloZiek paych ciest. Trasy gmych ciest musia $pat’ technické parametre
vzhfadom na pbnohospodarske mechanizmy pPaddohody s dotknutymi viastnikmi prip.
spravcami pozemkov,

8. v dalSom pripravhom konani stavby vyhodraéber ptnohospodéarskej pody ptalkodu BPEJ
vo vSetkych katastralnych dzemiach a poAiadieajsky pozemkovy Grad v KoSiciach gad§ 13
— 15 zadkona NR SR. 220/2004 Z.z. o ochrane Ipmhospodarskej pddy o vydanie suhlasu
s buddcim moznym pouZzitim pmohospodarskej pbdy na stavebiély,

9. pre vybrany variant realizovapodrobny inZiniersko-geologicky a hydrogeologicggieskum
ana zaklade jeho zaverov spré&ssipdsob zakladania aizolacie cestného telesa ifieyuz
geotextilii). Vysledky uvedeného prieskumu budu ktadom ipre stanovenie presnejsej
kubatiry zemnych prac pre vybrany finalny variarsypy, vykopy). Vziadom na skutmog’,

Ze vuzemi sa vyskytuja ispraSové sedimenty-n&éhyha presadavis Specialnymi
laboratornymi skuskami overitieto vlastnosti zemin a standvnutnos pripadnej Upravy
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10.

11.

12.

13

podloZia vozovky (vapenno-cementova stabilizaciehptnenie zemin...df), resp. ju vyldit.
Na zaklade vykonaného geologického prieskumu buikitép stavebno-technické opatrenia,
vypracovd environmentalny plan vystavby navrhovarajnosti, ktory bude zahat v3etky
opatrenia na ochranu Zivotného prostrediatapovystavby a p@s vystavby zabezpe
environmentélny dozor,

podrobne zisti stav a rozmiestnenie melioracii v Uzemi a v rastavby realizové opatrenia
opravu poSkodenych prepojeni,

v sulade s 8§ 49 ods. (2) zakota364/2004 Z.z. o vodach, nasyp cestného telegmtiebné
umiestni’ tak, aby pre spravcu vodnych tokov bol zachovargnipul@&ny pas (MP), resp.
pobrezny pozemok min. z jednej strany Sirky 5 mboehovejéiary (pri drobnych vodnych
tokoch); pri ochrannej hradzi vodného toku10 m edugnej paty hradze,

. pri navrhoch premosteni vodnych tokov:

e dimenzovd premostenia na navrhovany prietokos dodrzanim Jnej vysSky mostnej
konstrukcie nad hladinou pbal STN,

» krajné mostné opory situoamimo kynety vodného toku sich orientaciou v smere
povodiovej prudnice a zarovievysSkove osadenie konStrukcie mostov prispasgioitrebam
prejazdu techniky spravcu toku respl'meshospodéarskych mechanizmov,

e opevni’ brehy kynety toku nad a pod mostom,

e wyllgit adrzbu stavebnych mechanizmov v blizkosti vodnytokov. Zabezpé&t, aby
nasadené stroje a zariadenia némtievali povrchové a podzemné vody,

» zachovd pristup mechanizécie spravcu vodného toku k polyrazpozemkom,

14. po ukorgeni stavby je potrebné PP plochy rekultivogavratt na pdvodné vyuZzivanie,

15.

zabranf vjazdu mechanizmov na podu, ktord nie je dos&teopevna, najma v jarnych a
jesennych mesiacoch, alebo v pripad&Sich zrazok,

16. pocas vystavby zabezpe cistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska navepnej

nepriepustnej ploche, so zachytenim kontaminovarmgdha ich bezpgym zneskodnenim,

17. investor pri realizacii stavby musi reSpektow@kon¢. ¢. 384/2009 Z.z. v zneni zékorta

364/2004 Z. z. o vodach a o zmene a doplneni mktazadkonov (vodny zakon),

18. projektovd dokumentécia stavby musi obsaliougchnicki dokumentaciu mostnych

objektov, preloZziek vodnych tokov a Udaje o pripgdnexistencii vodnych stavieb
nachadzajucich sa v navrhovanej trase cesty I/79ypacovanej technickej dokumentacii
zabezpéit' vyjadrenia spravcov vodnych stavieb, s ktorymdedi stretu, subehu a kriZovaniu.

19. reSpektové zdkon NR SR. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejriahalizaciach

a 0 zmene adoplneni zakona NR 8R276/2001 Z.z. o regulécii v si@vych odvetviach
v zneni neskorsich predpisov,

20. zakladanie konStrukcii osadzaimo tras jestvujdcich a povolenych vodnych stawidokalite,
21. zoadnt’ podmienky 8 13 zakona NR SR666/2004 Z.z. o ochrane pred poxathi a zakon

¢.7/2010 Z.z. o povodniach, pkai§3 vyhlasky MZP SR 384/2005 Z.z. v stlade So zako:.
666/2004 Z.z., povawbvy plan zabezg®vacich prac, ktory je potrebné odsuhiéliovenskym
vodohospodarskym podnikom $.p. OZ KoSice,

22. reSpektové inund&né Uzemie uené spravcom toku. Realizaciou stavieb nenérodiokové

pomery v Uzemi,

23. reSpektové pobrezné pozemky vodnych tokov, technické podnyiemlpoZiadavky spravcov

tokov a zabezpgt’ pristup mechanizacie k nim,

24. pri zaobchadzani s nebezZpgmi latkami dodrzé 8 39 zdkona NR SR. 364/2004 Z.z.

o vodach a o zmene zékona SKIRB72/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSielpisov.
Zabrant’ neziaducemu uniku nebezjpgrch latok do pédy, podzemnych a povrchovych vod,

25. vznikajuce povrchové, ddbveé vody nesmu vyteKana okolité komunikéné plochy,
26.v case vystavby diia najma na elimindciu vzniku havarijnych situaciiav@bnych

mechanizmov, najméa na miestach kde bude odkrytilpddvy horninovy material,

27. zabezpéit vyjadrenie spravcov vodnych stavieb, s ktorymderk stretu, sibehu a krizovaniu,
28. na zaklade vysledkov hydrogeologického prieskuiypracova projekt izolacie zékladovych

konStrukcii, riedi odvodnenie stavebnej jamy, minimalizéwaaniténos’ podzemnych vod,
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29. zabezpéit' aredl poas vystavby ako aj gas néslednej prevadzky gadplatnych predpisov
tak, aby nedochadzalo k zfigteniu horninového prostredia a naslednej kontaqiin
podzemnych véd, ako i ostatnych zloZiek Zivotnétuspedia,

30. pocas vystavby i v obdobi prevadzky arealu realiZowebnitoring vplyvovéinnosti na zlozky
Zivotného prostredia. Jeho potreba a rozsah bulebEpecifikovany WalSej etape na zaklade
vysledkov doplnkovych studii,

31. Patas prevadzky pri zimnej udrzbe pouziéetrné, resp. inertné posypové materialylsadbm
na ich vplyv na vegetéciu, povrchové a podzemné vpddu a pod.,

32. dodrza § 39 vodného zakona a vyhlasky100/2005 Z.z. pri zaobchadzani s neb&apeni
latkami, vypracové havarijny plan pre nakladanie s latkami Skodiachodam, havarijny stav
rieSi’ pod’a havarijného planu péd jeho charakteru, miesta vzniku a pod.,

33. v pripade havarie (Unik ropnych latok zo stavebnyethanizmov, resp. prepravovanych latok
Skodiacich vodam) pas vystavby alebo prevadzky je potrebna okamzZit@ca, odstranenie
kontaminovanej zeminy a horninového substr@ts potrebny na odstranenie kontaminovanej
zeminy je zavisly od priepustnosti prostredia &b tbude mozné dit aZz na zéklade
podrobného inZiniersko-geologického a hydrogeoksgio prieskumu, ptom je potrebné tieto
Gdaje zofiadnt’ pri vypracovani havarijného planugas vystavby a prevadzky.

Opatrenia z_Ifadiska ochrany prirody a krajiny

S definovanymi zakladnymi pozitivnymi prvkami USE@ nadregionalnej, regionalnej a miestnej

drovni nie su predpokladané Ziadne negativne ssegifdnovanowinnog’ou. Siéasna ekologicka

stabilita dotknutého Uzemia je definovana ako rera%az vEmi naruSenda. Vystavba prelozky cesty

v navrhovanych variantoch tento stav @i neovplyvni ato v negativnom ako ani v pozititano

smere.

Negativne vplyvy na USES suvisia najma s GbytkodtipINDV a vnesenindaldieho technického

prvku do krajiny.

Pozitivne vplyvy na USES slvisia so zlepSenim offyon prostredia v danom Gzemi

a s predpokladanou premenoasti ornych pdd na trvalé travne porasty na ploehse $aZzenym

obhospodarovanim. Nzasti tychto pléch je moZzn&akava vytvorenie mokré&nych spoldenstiev.

Planovana prelozka cesty 1/79 TrebiSov-Hriadky nyd& 3 pripade oboch variantov situovana v

chrdnenom Uzemi vyhlasenom padg 26 zakona NR SR 543/2002 Z.z. o ochrane prirody ato v

Chranenom vt&om Gzemi Ondavskéovina (SKCHVU037),ktoré bolo ustanovené vyhlaskou MZP

SR¢. 19/2008 Z.z. Iné Uzemia chranené zdkonom NR.SB43/2002 Z.z. o ochrane prirody nebudu

navrhovanoinnog’ou ovplyvnené.

* Vzhradom na to, Ze preloZka cesty je navrhovana v Usgonévahou ornej pédy (bez vyskytu
trvalych travnych porastov), je vo fahu k podmienkam ochrany v CHVU, najzavaznejsim
negativnym zasahom likvidacia pléch s NDV.

* Negativne vplyvy na hniezdenie drobnych druhov tv@dniezdiacich v krovinach je mozné

eliminova zatatim vystavby (vyrub, zemné prace) v mimohniezdmdaiobi.

* navrhovaté pri priprave a realizacii stavby musi dodrZiavatanovenia zak:. 543/2002 Z. z.

0 ochrane prirody a krajiny

e Zchrdnenych druhov Zi¢echov je predpoklad vyskytu wdieho pdétu druhov vtakov,
obojzivelnikov a hmyzu, ktorych zékladné druhy bolapované v chranenom dtdn Gzemi
Ondavska rovina (SKCHVUO037), ktoréhoc¢a&’ou je aj zaujmové Uzemie a suU uvedené v
kapitole C.Il.2.2. V zdujmovom Uzemi nebolo vramerénnych prieskumov zaznamenané
hniezdenie dravych druhov vtdkov ako ani hromadnéeZdenie inych druhov vtakov. Je
predpoklad hniezdenia #ieho mnoZstva spevavcov v porastoch drevin v daimemi. Vyrub
drevin z trasy preloZky je z uvedeného dévodu nuyéna’ zasadne v mimohniezdnom obdobi.

Na eliminaciu nepriaznivého vplyvdinnosti na obyvatéstvo

e je potrebné zabez{i€ stavbu pred vniknutim nepovolanych oséb na stakeni vypracova
poZiarny plan, zabezpi@ protipoZiarne vybavenie, vypracavdnavarijny plan a vypracova
projekt organizécie vystavby a projekt organizadopravy a dodrziavapodmienky uvedené
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viiom, zabezpgt dodrZiavanie predpisov bezpwsti a ochrany zdravia pri praci
a prevadzkového poriadku.

e je potrebné zabezpi€ ochrana obyvatstva v@i emisiam, prasnosti a hluku s vystavby
i prevadzky prelozky — uz popisané vy3Sie

Iné opatrenia

1. V pripade nalezu archeologickych pamiatok odpanie dodrZzanie vSetkych ustanoveni
vyplyvajucich zo zakon&.49/2002 o ochrane pamiatkového fondu. V pripadeemma, resp.
naruSenia archeologickych nélezov, bezodkladnenés&pr na druhy d@ ozndmi’ nalez
Krajskému pamiatkovému Uradu. Nalez ponécheez zmeny az do ohliadky Krajskym
pamiatkovym uradom, resp. nim poverenou odborneatpidu osobou. Do ohliadky je nalezca
povinny vykond vSetky nevyhnutné opatrenia na zachranu nélezmanaabezp#t ho proti
poskodeniu, znehodnoteniu, &ganiu a odcudzeniu,

2. zabezpéit, aby stavebné prace spojené zo zdsahom do existujGiest boli zabezgené tak,
aby sa zachovéaval poZzadovany prejazdny profil,

3. vypracovd plan organizécie dopravy ¢as vystavby, ktory uf trasy prevozov materialov pre
staveniskovu dopravu. Plan staveniskovej dopragyghova’ so vSetkymi dotknutymi obcami.
Zabezpéit' bezpénog’ a plynulog premavky na prahlych komunikaciach. V etape vystavby
vyllgit  premavku stavebnych mechanizmovage néného Kudu. Hlwnog minimalizova’
vhodnym zoskupenim stavebnych strojov a mechanizmbsmetiova® presun hmot
a mechanizmov na stavenisko len po trasach dohgciatobcami.

Kompenzainé opatrenia
- finankna kompenzacia za likvidacbasti zahradkarskej oblasti v pripade jej likvidacie
- usporiadanie majetkovej ujmy za zabraténmhospodarske a ostatné pozemky.

4. Odbvodnenie zaver&ného stanoviska vratane zhodnotenia pisomnych stavigk

Zavereéneé stanovisko bolo vypracované pac 37 ods. 1, 2 zakona na zaklade spravy o haainote
79 TrebiSov-Hriadky, preloZzka cesty”, stanoviskastnikov procesu posudzovania, zaznamov
z verejnych prerokovani a odborného posudku. Pdnbteni podkladov a vypracovani zavereho
stanoviska sa postupovalo ffad ustanoveni zékona. MZP SR désledne analyzovakuika
pripomienku a stanoviska od dotknutych subjektalhaynikov a obanov. V priebehu posudzovania
boli zvadzené vSetky predpokladané vplyvy navrhoyafienosti na Zivotné prostredie popisané
v sprave o hodnoteni av kapitole IV. tohto zayeého stanoviska. Zvazili sa v3etky rizika
navrhovaného variantu Zddiska vplyvu na Zivotné prostredie, na zakladeo bolo preukdzane, ze
navrhovan(&innog’ je mozné realizovaso zoliadnenim odpokianych podmienok pre etapu pripravy
a realizacie.

Celkovo bolo na MZP SR daid 25.10.2010 dotenych 14 stanovisk od dotknutych subjektoitaD
5.10.2010 a 6.10.2010 sa konali dve verejné premoka spravy o hodnoteni pre dotknuté obce
Hriadky, Vojcice, S€ovce, Novy Ruskov a mesto TrebiSov. VSetkych 1@nevisk bolo suhlasnych,
z toho 11 stanovisk bolo bez pripomienokégni niektoré len upozornili na potrebu dodrzZiavania
platnej legislativy v oblasti svojej pdsobnostiipadne svoje stanovisko podmienili dodrzanim
navrhnutych opatreni predloZenych spravou o hodiote
11 sahlasnych stanovisk bez pripomienok:

* Ministerstvo dopravy, p6st a telekomunikacii SRezartny organ

» Obvodny drad Zivotného prostredia v TrebiSove,

+ Statna ochrana prirody SR, Sprava CHKO Latorica

* Obvodny urad pre cestnu dopravu a pozemné komurikéebiSov

* Obvodny pozemkovy urad TrebiSov

» Obvodny drad TrebiSov, odbor civilnej ochrany a&viého riadenia

» Obvodny bansky urad v KoSiciach
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» Obvodny lesny urad, Michalovce

* Regionalny urad verejného zdravotnictva, TrebiSov

* Okresné riaditistvo hasiského a zachranného zboru, TrebiSov
* obec Vogfice

* Mesto TrebiSov

DalSie 3 stanoviska boli stihlasné s pripomienkami:
« Urad KoSického samospravneho kraja
e Obec Hriadky
» Obkcianske zdruzenie TrebiSov Nahlas

Z dvoch zaznamov z verejnych prerokovani vyplynute, vSetky dotknuté obce s navrhovanou
¢innog’ou suhlasia. Obec V&Egpe nemala Ziadne pripomienky, obcec@&e a Novy Ruskov sa
pisomne nevyjadrili.

Z hradiska prijaténosti navrhovanefinnosti pre dotknuté organizacie, obec a verejrjesmozné
konsStatovd, Ze nesuhlas s realizaciou uvedeného zameru Hifi@dky-TrebiSov-preloZzka cesty”
nebol Ziadny. VSetky stanoviskd suhlasili s naveammucinnog’ou s pripomienkami, pripadne bez
nich.

Bolo identifikované, Ze navrhovaiénos’ bude mé vplyv nad’alSi rozvoj dotknutych obci.

Rozvoj Mesta TrebiSovje ugeny Uzemno-planovacou dokumentaciou, ktora jecastosti v Stadiu
schvdovania (Koncept riedeni Uzemného planu mesta - URBRADE, projektova kancelaria Ing.
Arch. Du3an Hudec). Nadradenou Gzemno-planovacdwrdentaciou je Uzemny plan vysSieho
uzemného celku koSického samospravneho kraja. \irdomceptu tzemného planu mesta TrebiSov
sa paita s prelozkou cesty /79 v polohe navrhovanéhdamtu ,D“ fialovy. Variant ,C* zeleny,
ktory bol pévodne navrhnuty pta UPN VUC KoSického kraja, zmeny a dopinky 2004rizznivo
zasahuje do Gzemia medzi mestom TrebiSowCaNtlhostov. Toto Gzemie sluzi ako rezerva diasi
rozvoj Uzemia mesta.

Vo svojom stanovisku Ziadaju redpektdwariant ,D* - fialovy. Tento variant je v stlad¢aUPD
VUC KSK ataktiez snavrhom nového UPN mesta Twhisktory je v sdasnosti v Stadiu
prerokovania.

Obec Hriadky v stanovisku k zdmeru pre f@acie konanie, vyjadrila suhlas s realizaciu syavb
pod'a variantu ,,C“. V k.U. Hriadky je trasa variantu‘,Biac menej totoZzna s trasou variantu ,,C".

Vo svojom stanovisku k predloZzenej sprave o hodriotsla pisomne vznesena pripomienka po
verejnom prerokovani zond 6.10.2010 (stanovisko zaial 20.10.2010), v ktorom starosta obce
uvadza, Ze v Useku cesty 0,5-1,0 km, sever ob@krisa nachiddza novoplanované sidlisko ,Sever",
ktoré je v sulade s uzemnym planom. Na tejto paredl337 je predanych 50 parciel na vystavbu
rodinnych domov a dva obytné bloky. Z uvedenéhaoddvstarosta obce (p. Milan Rdh&iada, aby
planovand preloZzka cesty (jej trasovanie) l'aohiovala tato skuténog’ a v pripade potreby zéna
obytnych blokov bola aj hlukovo chranena. Uvedekuit&nog’ je potrebné zosulatiso zastupcami
investora, projektanta a obce v ramci modifikacasy ,D* adalSich doplnkovych prac v buddcom
obdobi.

Obec Vogice sa k sprave o hodnoteni vyjadrila suhlasnym stiakom, bez pripomienok. Obec nemé
spracovany Uzemny plan. Mozné rozvojoveé plochy alaceachadzaju na zapad a juh od jestvujuceho
zastavaného Uzemia. Rozvojové (zemie na zapadaegesie ohrakené Zeleziinou tra’ou. Trasa
preloZzky vo variante ,,C" je vedend cca 200 aZz 308arZelezrinou traou a trasa variantu ,D“ cca
500 az 600 m.

Rozvojovych zaujmov mesta @m/ce aobce Novy Ruskov sa trasa preloZzky, anidwgen

Z navrhovanych variantov, priamo nedotyka. Navrinévkrizovatky v oboch variantoch zabesyjé
dobré dopravné napojenie tychto sidiel na cesfu I/7

Z hradiska vplyvu navrhovanych variantov na planovamgvoj Mesta TrebiSov je pri porovnani
variantov s UPN prijatmeji variant ,D* fialovy, ktory ma aj najmensi dmp na celkovy rozvoj
dzemia.

K navrhovaneginnosti sa vyjadrilo iOZ TrebiSov Nahlas.
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K trase prelozky nemaju namietky. Cellu preloZzkurhaju rozdeli na dve etapy, pfom Ziadaju
hlavne vybudovanie nimi navrhovanej a rozSirengjUtelenejcasti. Uvedeny navrh zdovadju
scelenim obchvatu TrebiSova a odbremenenindrendrekventovanej a stavebne poddimenzovanej
cesty cez ulicu Kpt. Nalepku a nebesap@ krizovatku s Cukrovarskou ulicou v severdagti mesta
TrebiSov. Ich navrh bol akceptovany a je uvedeopatreniach.

Predlozena sprava o hodnoteni je vypracovandigppékonac. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na Zzivotné prostredie aozmene a doplneni niektorgakonov. Struktirou aj obsahomiisp
podmienky prilohy. 11 tohto zadkona a rozsahu hodnotent&neho MZP SR.j. 6360/2009-3.4/ml
z 28.7.2009.

PreloZka cesty 1/79 je v navrhovanom variante érdrj,C" - zeleny) a jeho modifikéacii (variant ,D“-
fialovy) vedena v celom uUseku rovinatym Uzemim ldép nivy rieky Ondava, resp. Trnavky.
PreloZka je situovana mimo zastavané Uzemie obiaalkyr, Voiice, mesta TrebiSov a jeho mestskej
¢asti Milhostov. Prechadza v Uzemi prevazne vyuZimana pénohospodarskecely. Niekd’kokrat
krizuje jestvujuce meliormé kandly, potok Trnavka a Diievec.

Pod’a dopravnej analyzy sa navrhuje cesta kategériel 6/80, ¢o bude vyhovova sEasnym aj
vyhradovym poZiadavkdm na dopravu v danom Uzemi. VSejkpavrhované parametre vyhovuju
STN 73 6101 pre tato kategoriu. Readtejto normy boli navrhnuté a posudené navrhowdkypr
Sirkové usporiadanie, teleso cesty, krizovatky @eldlp vybavenie ciest. MdalSich stupoch
projektovej dokumentacie je potrebné tuto katagdesty overl. Poda zaverov Dopravno-
inZinierskeho prieskumu (Dopravoprojekt, a.s., 082 je mozné prelozku cesty realizévaj

v kategorii C 9,5/80. Kategoria cesty bud€ama na zaklade aktualizacie dopravno-inZinierskeho
prieskumu pre DUR spracovaného na zéklade vysled&métatnehodtania dopravy 2010.

Navrhované rieSenie si vyZaduje prelozkympah ciest, ciest niZzSich tried a Gpravy mestskych
komunikacii. Mestské komunikacie su navrhnutélpo8TN 73 6110. Roé cesty sU navrhnuté
v kategorii P 4/30 s vyhytami. Upravy ciest Il. a lll. triedy su navrhnut&ategorii C 7,5/60.

Variant ,C* — zeleny je sice vsulade s UPN VUC K&&ho kraja, avdak Urad KoSického
samospravneho kraja poziadal o posudenie moZnagtiamenia trasy prelozky cesty v tomto useku.
Tejto poziadavke zodpoveda trasovanie prelozkylgoeariantu ,D“- fialovy, ktory je zarove

v stlade s Konceptom UPN mesta TrebiSov. Ostdiné nemaju spracované tzemné plany.

Sprava o hodnoteni je vypracovana pre nulovy vamadva varianty navrhovanéjnnosti, variant
,.C" — zeleny ajeho modifikicia variant ,D“ — fial§. Z hradiska rieSenia Uloh komplexného
environmentalneho posudzovania vplyvov navrhovéamejosti su v sprave o hodnoteni posudzované
Uzemia priamo zasiahnuté hodnotenymi trasami ¢&4€ya SirSie posudzované Uzemie.

Sprava o hodnoteni je spracovana paeihe ajasne charakterizuje navrhovamnog’ a jej vplyvy

v obidvoch posudzovanych variantoch. Podrobne méje o sdasnom stave Zivotného prostredia
dotknutého Uzemia vo vSetkych nalezitych oblastialet prirodné prostredie, krajina, obyJsteo,
stav kvality Zivotného prostredia. Jednotlivé Udajeazovatele a informacie su zoradené vitkéch,
alebo okomentované slovne s uvedenim zdroja infaifnpod tablikou alebo v texte. Technické
rieSenie navrhovanejnnosti zodpoveda gmatocnému stupu rozpracovanosti na urovni technickej
Studie. Spotreba surovin v etape vystavby a préyaaaidaje o vystupoch a aj predpokladané vplyvy
si ugené primerane k etape rozpracovanosti rieSeniahoaanej ¢innosti. Tieto (daje su len
orient&né a vychadzaju z vysSie uvedenych podkladov atitey uvedenej v sprave o hodnoteni.
V sprave o hodnoteni sa nachadzaju 8itéa ortofotomapy doplnené grafickym zakreslenim
smerového vedenia jednotlivych variantov a fotagraf z vybranychtasti posudzovaného Useku na
dokreslenie lep3ej predstavy o hodnotenom tGzemi.

Kapitola Charakteristika sdasného stavu Zivotného prostrede podrobne rozpracovana v kazdej
oblasti s odvolavkami na zdroje informacii, z kidry bolo ¢erpané. Su préadne zostavené
v tabu’kach, doplnené komentarom. Kapitola uvadza v3efilgaziné Gdaje o chranenych Uzemiach
ochrany prirody, o0 osobitne chranenych druhoch &okmch arastlin, ktoré sa vyskytuju
v hodnotenom Gzemi. Dostétee st popisané i prvky USES v blizSom i SirSom iokol
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Cag’ spravy o hodnoteni tykajica sa USES-u obsahujendraepresnosti v &eni vyskytu lokalnych
biokoridorov (str. 49, kapit. C.11.2.4). V Uzemiglyvnenom navrhovanotinnog’ou sa nenachadzaju
biocentra a biokoridory nadregionalneho a regiogldn vyznamu, ale prechadza nim hydricky
biokoridor lok&lneho vyznamu — alGvium Trnavky @pme uvedené v kapit. C.11.1.6.3 (vyznamné
migratné koridory Ziv@ichov).

V celom dotknutom Gzemi plati prvy stupechrany, nezasahuju do neho Ziadne chranené uzemia
z narodnej siete. Celé predmetné Uzemie, okrenavitdnov obci sa nachddza vo vyhlasenom
Chranenom vigom Uzemi Ondavska rovina. To bolo navrhovan&’@a@mernice Rady 79/409/EHS
o ochrane vine Zijucich vtakov (smernica o vtdkoch) Toto UGzerhielo vyhlasené MZP SR
Vyhlaskou¢.19/2008 Z.z. za Chranené &ig Uzemie a spada do eurdpskej sustavy NATURA 2000.
V predmetnom Uzemi prelozky cesty vSak nie su nésteniezdne lokality druhov vtakov, ktoré su
hlavnhym predmetom ochrany CHVU. Vystavba prelozlgstg nezasiahne do Ziadneho biotopu
europskehoi narodného vyznamu ataktiez ani do Ziadneho uymegSieho Uzemného prvku
RUSES (len vy33ie uvedeny hydricky biokoridor lolio vyznamu - alGvium Trnavky).

Skasna ekologicka stabilita dotknutého Gzemia je mbefina ako naruSena azl'me naruSena.
Vystavba preloZzky cesty v navrhovanych variantaatitd stav cittne neovplyvni a to v negativnom
ako ani v pozitivnom smere.

Negativne vplyvy na USES suvisia najma s GbytkootipINDV a vnesenindaldieho technického
prvku do krajiny.

Pozitivne vplyvy na USES suvisia so zlepSenim allyon prostredia v danom Gzemi
a s predpokladanou premenoasti ornych pdd na trvalé travne porasty na plochse $aZzenym
obhospodarovanim. Nzasti tychto pléch je moZzn&akava' vytvorenie mokré&nych spoldenstiev.

V kapitole Hodnotenie predpokladanych vplyvasimnosti na Zivotné prostredie a odhad ich
vyznamnosti boli popisané a vyhodnotené predpokiadaplyvy navrhovanych variantov
na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia, a to¢gm vystavby aj pfas prevadzky navrhovanej
¢innosti. V zavere kapitoly chybalo porovnani@kavanych vplyvov s platnymi pravnymi predpismi.
Pravne predpisy tykajuce sa jednotlivych zloZielo#iého prostredia a ich porovnanietalaavanymi
vplyvmi su vSak uvadzané priebezne vtexte pri gmgni jednotlivych vplyvov na Zivotné
prostredie. Je potrebné upozdrnia novelizaciu legislativy v oblasti hodnoteniality podzemnych

a povrchovych véd a hluku vo vonkajSich priestord€bnkrétne v sprave o hodnoteni boli pouzité
staré vyhlasky, resp. NV:

- VyhldSka MZ SRE.151/2004 Z.z. o poziadavkach na pitnd vodu a kduntpitnej vody je

v sltasnosti uZ neplatna a nahradena &854/2006 Z.z., ktorym sa ustanovuju poziadavkyodu
uréend na’udskua spotrebu a kontrolu kvality vody¢anej naludsku spotrebu (v $asnosti je platné
uz aj NV ¢&.496/2010, ktorym sa meni a dig NV SR¢.354/2006 Z.z).

- NV SR ¢.491/2002 Z.z., ktorym sa ustanovuju kvalitativielec povrchovych véd...presla
viacerymi legislativnymi zmenami, poslednou platjelNV SR ¢.269/2010, ktorym sa ustanovuju
poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu véd

- zakon¢.364/2004 Z.z. (o vodach) bol novelizovany zakono884/2009, ktorym sa meni
a dopiia zakon&.364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona SNE2/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zmeskor3ich predpisov a ktorym sa meni alitiop
zakon¢.569/2007 Z.z. o geologickych pracach (geologickkan) v zneni zakona 515/2008 Z.z.

- v oblasti posudenia hluku pre obyviivo a Zivotné prostredie bola Vyhlagk&49/2007 Z.z.
novelizovana Vyhlaskow.237/2009, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o stipich hodnotach
hluku, infrazvuku a vibrcii a o poZiadavkach najektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii
v Zivotnom prostredi

Komplexné posudeniecakavanych vplyvov z ladiska ich vyznamnosti je uskdtené len opisne,
rozdelenim poth ich vyznamu a dosahu do Styroch vyznamnejSichiskzaber ptnohospodéarskej
pddy, imisné zéaZenie, hlukova zaz a tvorba odpadov).

Kapitola ,Porovnanie variantoginnosti a havrh optimalneho variantu“ porovnavasstgo vystavbe
pre navrhované varianty na zéklade suboru krit¢dblasti zdravotnych aspektov na dotknuté
obyvatdstvo (hluk, emisie) avyuZitie zeme (stlad sUP,lywpna rekreaciu, priemysel,
polnohospodarstvo, scenéria krajiny, demolacie...ywvqv na prirodné prostredie (horninové
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prostredie a reliéf, vplyv na povrchové a podzemmody, zdber pdd, biota, chranené Gzemia, lokality
NATURA 2000, prvky USES), ekonomickych aspektovejoenie nakladov a prinosov) a technickych
a dopravnych aspektov. Vyber optimalneho variaatuysledkom viacobjektového multikriterialneho
rozhodovania, ktorého postupitige v sprave o hodnoteni popisana.

Men3im nedostatkom je chybajuci konkrétny navrhtr@md na zmiernenie bariérového efektu pre
migrujice Zivéichy v danej oblasti, ktoré st v sprave rieSené denvSeobecnej rovineDalej
odporitam vdalSej etape ivymedzenie pozemkov na prejazdy migghospodarsku techniku
a celkovo pristup k parcelam medzi uvaZzovanou tragelozky a Zeleztihou traou, ktoré su
intenzivne ptnohospodarsky vyuzivané.

Tim spracovatéov spravy o hodnoteni povazuje realizaciu stavbyawhovanom variante za
realizovaténu v sledovanom Gzemi a Pddiska vplyvov na Zivotné prostredie vyhodnejSiwo ak
nulovy variant, nakiko uz aj sdasny stav cesty 1/79 v sledovanom Useku si vyZaduwévodu
nedostaténych parametrov a zlého stavu &na rekonstrukciu.

Z doSlych stanovisk od dotknutych subjektov a zejsrch prerokovani  spravy o hodnoteni
vyplynulo, Ze ani jeden subjekt nebol proti navrwoej ¢innosti. VSetky dotknuté subjekty
uprednostuju variant ,D“ - fialovy .

NajzavaznejSie pripomienky boli od dotknutych oména spracovata posudku Vv oblasti
existujucich, resp. pripravovanych Gzemnych plandalej z Hadiska vplyvov na podzemné
a povrchové vody avplyvov na obyvidero z lradiska hluku. RieSenie problémov v tychto
oblastiach bude rozpracované’alSom stupni pripravy stavby. Viddom na charakter navrhovanej
¢innosti bude vykonavanynonitoring vybranych prvkov Zivotného prostredia potas vystavby

a potas prevadzky (blizSie pozri kap. VI.5). Pri navrhovanéjnnosti sa nepredpokladajua vplyvy
presahujuce Statne hranice, prevadzka cesty netwptpiova’ zivotné prostredie susednych Statov.

Realizacia navrhovanefinnosti je prijaténd z Wadiska vplyvov na Zivotné prostredie len za
predpokladu splnenia opatreni na prevenciu, minzdalu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné
prostredie a dodrzania bezpestnych opatreni vyplyvajucich z platnej legiskatiOpatrenia, ktoré
boli navrhnuté v sprdve o hodnoteni na zaklade kexngho posudenia vplyvov navrhovanej
¢innosti, budd doplnené po dorieSeni nejasnosthzolt ktoré sa vyskytli v procese posudzovania.
Sprava o hodnoteni je aj napriek drobnym nedostatkinstgujica pre potreby posudzovania
vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie.

Je mozné konStatowaze v predloZzenej sprave o hodnoteni boli uvedesetky zakladné udaje
0 Uzemi a identifikované v3etky predpokladané wlya zloZky Zivotného prostredia, ktoré sa mézu
objavit’ v savislosti s realizaciou navrhovangnnosti. Tie, ktoré sa viadom na pripravna fazu
projektu nedali presne tit', budd doplnené v priebeldialSej etapy projektovej pripravy stavby, alebo
sledované vramci poprojektovej analyzy. Posudzavénnog nebude Ziadnou svojodag’ou
zasahov& na Uzemie susedného Statu. Vplyvy presahujucenestaranice sa @as vystavby
a prevadzky navrhovanej stavby nepredpokladaju.

Z posudzovania vplyvov navrhovangjnnosti je zrejmé, Ze hodnotené Uzemie pre vystavbu
navrhovanej komunikacie je fddiska zaujmov ochrany zloZiek Zivotného prostretiiadne citlivé.
Navrhovan&innog’ nie je v izemi novotinnog’ou. Po komplexnom posudeniaikavanych vplyvov
hodnoteneginnosti je mozné rozhodiilb realizacii navrhovanejinnosti pri dodrzani navrhnutych
opatreni na zmiernenie, eliminaciu a kompenz&cipriaenivych vplyvov na Zivotné prostredie.
Realizaciou navrhovanejinnosti sa ¢akéava otlahtenie dotknutych obci od nakladnej tranzitnej
dopravy, Uspora prevadzkovych nékladov vozidietasu uZivatbov komunikécie, zniZenie
nehodovosti a plynulésdopravy.

VSetky relevantné pripomienky zo stanovisk a zaznamverejnych prerokovani spravy o hodnoteni
su zahrnuté v bode VI. 3. tohoto zavereho stanoviska - Odpané podmienky pre etapu pripravy
a realizaciec¢innosti. Navrhnuté opatrenia su realizoVate niektoré nejasnosti bude potrebné
v dalSom stupni projektovej pripravy doriéSRealizacia stavby je Z'&diska vplyvov na Zivotné
prostredie prijattna, v celospoktenskom vnimani potrebna a vSeobecne verépuogakdvana.
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4.1 Upozornenie pre povbujuci organ

V naslednych konaniach o povoletihnosti poda osobitnych predpisov &atych po 30. 4. 2010
pod’a ust. 8 24a), ods. 1 zakoka24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotngspredie v zneni
zakonac. 145/2010 Z. z., maju postavenigadtnika konania verejngsvratane fyzickych oséb, ktoré
podali pisomné stanovisko d@d§ 23 ods. 4, 8 30 ods. 5, 8§ 35 ods. 3 zakoktgrych vyplyva ich
zaujem na rozhodnuti.

5. PoZadovany rozsah poprojektovej analyzy
S oifadom na charakter navrhovark@nosti, jej parametre a prostredie, v ktorom sehadza a na
zéklade identifikovanych vplyvov aich predpokladanmiery podsobenia vyplynula potreba
monitorovania niektorych zloZiek Zivotného prosteedProjekt monitoringu by mal sledava
pdsobenie vybratych vplyvo¥innosti na Zivotné prostredie &idnog’ zmieriujlcich opatreni.
Monitorovanie by malo kyzamerané na tieto oblasti:

» oblag’ vodného hospodarstva
Prevadzkou prelozky ,I/79 Hriadky-TrebiSov, prelaZz&esty” budd v ramci odpadovych vod vzitika
len odpadové vody ddbvé, ktoré oznéujeme ako vody z povrchového odtoku. Ich vplyv nalitu
podzemnych a povrchovych vod nie je ¥asnosti pri danom stupni technickej Specifikaciéssipu
vypu&ania odpadovych vod a len oriegngich znalosti o horninovom podlozi mozné.
Potrebu sledovania tychto zlozZiek (podzemné, pawéh/ody a odpadové vody) budu stanovené az
na zaklade konkrétnych vysledkdalSich zisteni, tzn. inZiniersko-geologického arbgaologického
prieskumu realizovaného pre findlnu trasu prelozky a blizSgjecifikacie technického navrhu
odvedenia dafovych odpadovych vod d#alSom obdobi. V pripade preukazania potreby mdniar
budu v Projekte monitorovacich prac presnejSiecstamé jednak technické parametre&gio Hbka
priemer) monitorovacich sond (pre podzemné vogy,ipade povrchovych a odpadovych véd miesta
apaet vzorkovanych profilov...), ako irozsah ukazeVav ainterval vzorkovania
podzemnych/podzemnych, resp. odpadovych vod.

» hlukova zéaz obyvatéstva v okoli navrhovanej prelozky
Monitoring odpordame rozSiti o parameter_hlukua to v etape vystavby i prevadzky navrhovanej
¢innosti.
Pre vybrany finalny variant je potrebné aktualizb¥fukovu Studiu na zaklade vysledkogitania
dopravy z roku 2010. Je potrebné tamdni’ i poZiadavku starostu obce Hriadky, ktory upazge na
overenie a pripadné zabegpnie hlukovej ochrany parcetyl337, na ktorej sa uvaZuje s vystavbou
50 rodinnych domov a dvoch obytnych blokov a akiealizemnoplanovacie dokumenty (v3etkych
dotknutych obci a miest) vo tahu ku konénej variante trasy. Oblagprieskumu a meracich bodov
z uvedeného dévodu odpdéaime rozSiti o uvedenu obla'suvaZzovanej zastavby obce Hriadky, resp.
i iné oblasti, ktoré budd navrhovanou preloZkowkdoté.
Nutnog’ realizacie protihlukovej ochrany bude stanoverégxistujice obytné objekty, resp. objekty
vo vystavbe. V pripade, Ze obytné objekty budu dgtvané az po vystavbe prelozky cesty 1/79
Hriadky - TrebiSov, ich expozicia hlukom bude spms neskér v dodatkovej hlukovej Studii
a konkrétnymi meraniami.

» emisna zéaz obyvatéstva v okoli navrhovanej prelozky
V pripade, Ze trasa prelozky sa v ramci modifik&eigantu ,D* pribliZzi k obytnym sidlam, realizova
i monitoring imisiipotas vystavby i prevadzky hodnoter@jnosti, na zaklade vyjadreni prisluSnych
dotknutych organov Statnej spravy.
Okrem uvedenych oblasti monitoringu je potrebriEalsej etape zabezfié realizaciu dopinkovych
prieskumnych prac, konkrétne :
. Pre vybrany variant realizo¥gpodrobny inZiniersko-geologicky a hydrogeologigbgreskum
a na zaklade jeho zaverov sprésposob zakladania, izolacie cestného telesa,grépautnos
odvodnenia stavebnej jamy q&s zakladania.... Vysledky uvedeného prieskumu budud
podkladom i pre stanovenie presnejSej kubatlry Femrprac pre vybrany finalny variant
(nasypy, vykopy). Vztedom na skutnog’, Ze v Uzemi sa vyskytuju ispraSové sedimenty
nachylné na presadavpspecialnymi laboratérnymi skdskami ovetieto vlastnosti zemin a

43



stanovi nutnos pripadnej Gpravy podloZia vozovky (vapenno-cemeétcstabilizacia,
prehutnenie zemin...d&d, resp. ju vyldit— bliZzSie pozri kap. IV.3 (navrh technickych opatje

. Pre vybrany variant realizovapodrobny pedologicky prieskura na zaklade jeho zéverov
vykona® skryvku humusového horizontu v potrebnej hrabkeaehnd& projekt spatnej
technickej a biologickej rekultivacie pléch&@ snych zaberov.

. Rozsah vyrubu drevin bude stanoveny presnym ¢eyiiyn a ohradienim staveniska. Po
ohranteni staveniska je potrebné uskirid dendrologicky prieskumv ktorom buda dreviny
presne zamerané, ohodnotené a bude stanovenaoickiesiska hodnota péid Zakona NR SR
&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a V§kilaAMZP SR¢&. 24/2003 Z.z., ktorou sa
vykonava zakowr. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

Na zaklade ustanoveni § 39 ods. 3. zakona je terhude navrhovandinnog’ vykonava povinny

zabezpéit' jej sledovanie a vyhodnocovanie, najma systemastédova a vyhodnocovéjej vplyvy,

kontrolova® plnenie podmienok denych pri povoleni¢innosti a vyhodnocovaich &innog,
zabezpeit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenyv sprave o hodnoteni so
skuta@nym stavom.

Rozsah alehotu sledovania pad8 39, ods. 3 zakona dirpovdujuci organ pri povbovani

navrhovaneginnosti poda osobitnych predpisov s prihliadnutim na toto ré&ired stanovisko.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkoritmmvania je poth § 39 zakona navrhovdite

povinny, v pripade ak zisti, Ze skt@ vplyvy navrhovanejinnosti posudzovanej pta zakona su

horSie, neZz sa uvadza v sprave o hodnoteni, zatiéagatrenia na zosuladenie skiriého vplyvu

s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni v suladedsnienkami ufenymi v rozhodnuti

0 povoleniinnosti poda osobitnych predpisov.

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaveréného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR, selaigironmentélneho hodnotenia a riadenia, odbor
environmentalneho posudzovania
Ing. Milan Luciak

v spolupréaci s Regionalnym uradom verejnélrawtnictva so sidlom v TrebiSove

2. Potvrdenie spravnosti Odajov podpisom opravnené&h zastupcu prislusného organu,
peciatka
RNDr. Gabriel Nizinansky
riadité
odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zaveré&ného stanoviska
Bratislava 30. 5. 2011
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