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Uvod.
RieSené Uuzemie sa nachadza v lokalite Poliankysatag’ mestskegasti Dubravka (Brati-
slava V). V ramci nt. Dubravka sa jedna o juznu - najbliz8ag’ smerom k centru mes-
ta. Lokalita Polianky je vymedzena z vychodulrdiaou D2 z Patronky (resp. z tunela Siti-
na) smerom na Brno, zo zapadnej strany je to ulida Schneidera-Trnavského
s elektrekovou traou , zo severu je to Harmincova ulica s frekventova autobusovou
dopravou, a na juhu hranicou lesa Sitina.
Jedna sa o parcely véasnosti v katastri evidované ako zahrady. Parsglyo svazitom
teréne ktory sa zvazuje od ulice Polianky smerdittalovému Stadionu, s vySkovym roz-
dielom priblizne 15m. Pévodne sa jednalo o pozemkyivané hlavne ako zahradky, ne-
skor zanedbané a zarastené naletovouaeleProjekt plynulo nadvazuje na projekt Poly-
funkény komplex Polianky (dalej len PKP), ktory je Waétnosti vo vystavbe.
Z funkéného ladiska sa v lokalite a jej tesnej blizkosti naclafi@dadministrativne budovy
(napr. Potravinoprojekt), obchodné prevadzky atslufnapr. Fima Mobel, Kaufland,
STK....), Sportové a rekré&ae zariadenia (kupalisko, futbalovy Stadion, zindtgdion, za-
hradkarske osady) technické objekty (napr. tep)aako aj obytné Stvrte (napr. sidlisko na
Harmincovej ulici).
RieSené uzemie je v tesnej blizkosti OC Kauflarelésna hranica), priamo pod hranicou
novostavby PKP (vychodna hranica). Z juhu Uzemidoeahuje az po teplovod veduci do
Karlovej vsi a kogii niekd’ko zahradkarskych parciel pred teplovodom.
Dopravne (v oboch smeroch) bude Uzemie napojefiéez Rolianky smerom k Harmincovej
ulici (cez vjazd vybuvany v projekte PKP). DalSimoinym napojenim je napojenie
v zapadnejcasti pozemku kde v gastnosti prebieha povolovaci proces na skvalitnenie
technického stavu vozovky Ustiacej do Harmincoviagw bliskosti MHD zastavky Lipské-
ho.
Stavebne su objekty rozdelené do dvoch celkov (3@ 80 04), ptiom kazdy pozostava
z troch blokov na suterénnej podnozi. SO 03 s =Q198,2m.n.m tvoria bloky,J,K
a jednopodlazny suterén. Bldke 9 podlazny, blokl aK je 7podlazny. SO 04 s +- 0,0=
195,5m.n.m tvoria bloky,M,N a dvojpodlazny suterén. Bldk je 8 podlazny, blolN je 6
podlazny &N je 17podlazny.
Obytné subory SO 03 a SO 04 su vykurované samgstakotohami.
Statickad doprava bude zabegped v podzemnych parkovacich garazach a na tekéne.
zabezpéenie potrebnej kapacity statickej dopravy sa pr&ldpa s vytvorenim celkovo 335
parkovacich stati. Z toho v podzemnej garazach tyti®mrenych 239 PM, na teréne bude
vytvorenych 96 PM
Hlavnym ci¢'om rozptylovej Studie je posudenie vplyvu stavbyneistenie ovzduSia jeho
okolia. Budu sa posudzaotrdva varianty rieSenia projektu:
Variant A vykurovanie s 2 kotdami,
Variant B didkové vykurovanie.
Pri vypracovani rozptylovej Stadie boli vyuzité fxtatly:

1. Situacia,

2. ldentifika:né udaje o stavbe a investorovi,

3. Architektara, pédorysy, rezy, pkady,

4. Vykurovanie a zdroj tepla, technicka sprava,

5. Objednavka.
Pod’a vyhlasky MZP SR 410/2012 Z.z. v zneni vyhla&kg70/2014 Z.z. je zdroj zaradeny
ako stredny zdroj ziestovania zaradeny do kategorie 1.1.2.:

1. Palivovo-energeticky priemysel



1.1.2. Technologické celky obsahujucelspacie zariadenia vratane plynovych tur-
bin a stacionarnych piestovych Bp@acich motorov s nainStalova-
nym suhrnnym menovitym tepelnym prikonop®,3 MW a<50 MW(0,834
MW)

Zakladné parametre zdrojov zneistenia ovzdusSia.

Zdrojom zneist'ujucich latok bude:

- vykurovanie,

- staticka doprava,

- zvySena intenzita dopravy na prijazdovej ceste.

Vykurovanie

Obytny subor SO 03

Pre vykurovanie navrhované&nnosti je navrhnuta samostatna plynova kicaoNV priestore
kotolne v 1.podzemnom podlazi blokubude osadena stacionarna dvojica kondanzzn
kotlov HOVAL typ 700 D s maximalnym vykonom 648 k\Maximalna spotreba zemného
plynu kotolne bude 2 x 32,6%h™. Vyska kominov je 26,0 m, priemer koruny komina 0,
m, vystupna rychlasspalin 1,6 m:§ teplota spalin je 78C, (tinnos’ spdovania 0,96.
Obytny subor SO 04

Pre vykurovanie navrhované&nnosti je navrhnuta samostatna plynova kicaoNV priestore
kotolne na 2.podzemnom podlazi bldkibude osadena stacionarna dvojica kondanzzn
kotlov HOVAL typ 1700 D s maximalnym vykonom 83¥Vk Maximalna spotreba zemne-
ho plynu kotolne bude 2 x 42,5%m™. Vyska kominov je 56,5 m, priemer koruny komina
0,45 m, vystupna rychléspalin 1,8 m$, teplota spalin je 7¢C, (tinnog’ spdovania 0,96.
Staticka doprava

Projektovanych je 335 PM. Celkova potreba staticiagravy je 324 PM, z toho bude 316
odstavnych, 8 kratkodobych. VSetky odstavné PMubuchiestnené v podzemnych gara-
Zach, kratkodobé na teréne. PM sa posudzuju akdeawods pre naomnikov bytov
s koeficientom stasnosti 2,5, pre obchod a sluzby sa parkovacietaniggsudzuju ako
vel'mi frekventované s koeficientomd&snosti 5,0. Priemerny koeficientcagnosti na teré-
ne bude 2,7. Staticka doprava bude zabsxpe v podzemnom podlazi ana teréne.
V podzemnych garazach je projektovanych 239 PMienéne 96 PM. Priestory garaze sa
budu vetré natenym odvodom jednotkovymi ventilatormi osadengod stropom vetrane]
miestnosti, zaustenymi do vertikalneho potrubia.okbtvo vzduchu bude navrhnuté na za-
klade 300 nYh na jedno parkovacie miesto. Ventilatory buduséagé cez sninge CO.
VySka VZT vyduchov v bloku je 23,0 m, blokuK je 26,0 m, v blokiN 56,5 m.

V poobediajSej Sptkovej hodine(16—17 h) prejde na vjazde do aredjakblo 87 skv/Sph,

z toho na odjazde cca 36 voz/hod. a 51 voz/hodijezge.

Emisné pomery
Emisia zneist'ujucich latok z objektu je uvedena v tab. 1.

Tab. 1: Emisia zngstujucich latok

Zdroj Zn&stujica Emisia[kg™h
latka Kratkodoba Dlhodoba

Vykurovanie CO 0,0946 0,0315

NOy 0,2346 0,0781

Dieselagregat CO 0,0127 0,0013

NOy 0,0795 0,0080




SO 0,0158 0,0016
TZL 0,0227 0,0023
Parkovanie, garaz CO 1,1831 0,1972
NOy 0,0452 0,0075
benzén 0,0017 0,0003
Parkovanie, terén CO 0,5132 0,0855
NOy 0,0196 0,0033
benzén 0,0007 0,0001

Minimalna vyska kominov

Odpadové plyny zo zdroja ztistujucich latok je potrebné odvadzeak, aby bol umozneny
ich neruSeny transport oym pradenim, s clem zabezp@t taky rozptyl emitovanych
zneistujucich latok, aby nebola prekiena ich limitna hodnota v ovzdusi. Zakladna mini-
malna vyska komina saduje na zaklade hmotnostného toku a koeficientu Sripade, ak
je jednym kominom vyp@&nych viac druhov zrest'ujucich latok, u€i sa minimalna vyska
komina potla najvé&Sej z vysok, péitanych pre jednotlivé ziestujuce latky. Minimalna
vySka komina je 4 m. Pre kominy s prikonom od B@0po 1200 kW prevySenie nad ati-
kou plochej strechy musi najmeneflly5 m.

Meteorologické podmienky
Veterna ruzica préag’ Bratislavy, v ktorej sa objekt nachadza je uvedertab. 2.

Tab. 2: Veterna ruZica pre Bratislavu

Smer vetra N NE | E SE| S BW (W NW o
Paetnos' s. vetra %] | 140 169 148 76 63 45 1%4 205
Rychlog’ vetra[m.5] [3,2 [24 |32 [ 31] 37| 29| 33 44 37

Metdda vypaoktu.
Pri vypracovani rozptylovej Stadie sa vychadzallegislativnych noriem:

- Zakorx. 24/2006 Z. z o posudzovani vplyvov na Zivotneéspredie, v zneni neskor-

Sich predpisov,

- Zakong. 137/2010 Z.z. o ovzduSi v zneni zakenal8/2012 Z.z.,

- Vyhlaska&. 410/2012 Z.z. v zneni vyhlasky270/2014 Z.z.,

- Vyhlaskas. 244/2016 Z.z. o kvalite ovzdusSia.
Pri spracovani Studie bola vyuzita celoStatna nikdodre vyp@et zneistenia ovzduSia zo
stacionarnych zdrojov a z automobilovej dopravyauilym cidom Studie je vyhodnotenie
vplyvu objektu na zn@stenia ovzduSia blizkeho okolia objektu. K vyhotémiu vplyvu
objektu na zn@stenie ovzduSia jeho okolia je potrebna Wtpwa oblags 300 m x 300 m
s krokom 6 m v oboch smeroch. Hodnoti sa vplyakadnych zné&st'ujucich latok, vzni-
kajacich pri spbovani zemného plynu a nafty a nachadzajucich sayfukovych plynoch
aut:

- CO - oxid uhbnaty,

- NOy - suma oxidov dusika ako Nxid dustity,

- Benzeén,

- SO, . oxid sirtity,

- TZL — tuhé znéistujuce latky ako PIvb.
Pre kazdu zn@st'ujucu latku, produkovanu objektom, ak jej konceriage vysSia ako 0,1
ng.m? sa peita a vykretuje distribdcia:



- najvyssej moznej kratkodobej koncentracie,

- priemernej rénej koncentracie.
Maximalne mozna kratkodoba koncentracia¢stejucich latok sa pita pre najnepriazni-
vejSie meteorologické rozptylové podmienky, prirkth je dopad daného zdroja na&se
tenia ovzduSia najvyssi. V danom pripade je tcajstabilnejSia kategoria stability, mestsky
rozptylovy reZim, najnizsia rychléwetra 1,0 m.3a $pekova hodina. Pre dieselagregat je to
mesltsky rozptylovy rezim, 3.mierne labilna kategdstability a kriticka rychlasvetra 1,0
m.s-.

Vysledok hodnotenia

Variant A

Prispevok objektu k najvyssim kratkodobym hodnokamcentracie CO, N§ SQ, a PMyo

a benzeénu v okoli objektu pri najnepriaznivejSiattenrologickych podmienkach je uvede-
nanaobr. 1, 2, 3,4ab5. Naobr. 6 je uvedeisppvok k priemernej tmej koncentracii
CO v okoli objektu.

Variant B

Prispevok objektu k najvysSim kratkodobym hodnokémcentracie CO a NQOv okoli ob-
jektu pri najnepriaznivejSich meteorologickych puwenkach je uvedena na obr. 7 a 8. Na
obr. 9 je uvedeny prispevok k priemernéniej koncentracii CO v okoli objekt@brazky
pre benzén, S£a PMy su rovnaké ako pre variant A

Prispevok objektu k priemernym a maximalnym hodmoténcentracie CO, NO SG a
PMj a benzénu na vyptovej ploche je uvedeny v tab. 3. Schematicky albrazkoch
vyznaené jednotlivé bloky posudzovaného objektu, obhjgkiov vo vystavbe (PKeres-

ne 1 a budova BD Polianky), prijazdova komunikd@gparkovisko na teréne a do podzem-
nych garazi.

Tab. 3: NajvySSi prispevok objektu k maximalnepatkodobej a priemernej ¢nej koncen-
tracii CO, NQ, S& a PMy a benzénu na fasadu budd¥yPK Polianky,Ceresne 1 pre va-
riant A(VA) a variant B(VB).

Znesistu- | Koncentraciafig.m]

juca Priemerna réna Kratkodoba LH; 3 LH1n .
CO 1,4 1,7 420,0 420,0 * 10 000**
NO, 0,04 0,04 2,9 2,9 40 200

SO 0,0004 0,0004 0,2 0,2 * 350,0
PMio 0,01 0,01 0,1 0,1 40 S50***
benzén 0,01 0,01 14 14 5 10

* nie je stanoveny, ** 8 hodinovy priemer, *** 24pHinovy priemer

Pre porovnanie su v tatke uvedené tiez dlhodobé a kratkodobé limitnénbbd LH;

a LH;p pod’a vyhlaskye. 244/2016 Z.zo kvalite ovzduSia. K& chceme hodinové priemery
koncentracie CO a TZL prepibat’ na 8- a 24-hodinové priemery, musime ich vynésobi
koeficientom 0,66 a 0,53. Na prejitanie koncentracie TZL na PMju musime eSte vyna-
sobi’ koeficientom 0,8. V tab. 3 a na obr. 1, 4 a Tigédené hodnoty kratkodobej koncen-
tracie CO a PN} prep@itané na 8- a 24-hodinové priemery.

Ako je z tab. 3 iz obrazkov 1 az 9 ®itlinajvysSie hodnoty koncentracie CO, NGQ, a
PMyo a benzénu na najexponovanejsiu budblvPK Polianky,Ceresne 1 po uvedeni ob-
jektu do prevadzky su relativne nizke, @manizSie ako prislusné limitné hodnoty. Maxi-



mélna kratkodoba koncentracia CO na fasade butb®K Polianky,Cere$ne 1 dosahuje
pre variant A aj B hodnotu 420@.m?, ¢o je 4,2 % imisného limitu, koncentracia Nfa
fasade budovid PK Polianky,Cere$ne 1 dosahuje pre variant A aj B hodnotwyg,&°, ¢o
je 2,9 % imisného limitu, koncentracia benzénuasafle budovid PK Polianky,Ceresne 1
dosahuje pre variant A aj B hodnotu ii@m?, ¢o je 10,0 % imisného limitu.

Porovnanie variantov

Zobrazkov 1 — 6 a7 - 9 aztab. Zigme, Zze medzi variantmi A a B nie je prakticky
Ziadny rozdiel. Je to dosledok toho, Ze hlavnygawek k znéisteniu ovzduSia okolia ob-
jektu mé staticka doprava. Obidve kotolne Ratom na vySku kominov sa na Zis¢eni
ovzduSia okolia objektu prakticky neprejavia.

Zaver.

Prispevok objektu na vygbovej ploche po jeho uvedeni do prevadzky je nizkio su
prislusné limitné hodnoty a bude sa na pohyb@eal Urowiou 10 % limitnych hodn6t pre
oba varianty.

Skoro vyliny podiel na tomto prispevku bude ti@arkovanie na teréne. Prispevok vykuro-
vania objektu a vetrania podzemnych garazi Kigteniu ovzduSia okolia objektu je mini-
malny, pretoze vysky kominov a VZT vyduchov zab&mpe dostatony rozptyl znéist'uju-

cich latok v ovzdusi. Z toho mdZzeme usudzp objekt sjia limitné hodnoty i pri najne-
priaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podrkesh a variant A a B su Z#&diska
vplyvu na znéistenie ovzdusSia prakticky totozné.

Predmet posudzovaniaPolyfunkiny komplex Ceresne 2 s p i i a poZiadavky

a podmienky, ktoré su ustanovené pravnymi predpigmieci ochrany ovzduSia. Na zakla-
de predchadzajuceho hodnotenia dopayem, aby bol vydany suhlas na tzemné rozhodnu-
tie pre stavbuPolyfunkiny komplexCeresne 2.
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Obr. 1: Prispevok objektu ku kratkodobej koncerit@O[ug.m?], variant A
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Obr. 2: Prispevok objektu ku kratkodobej konceriittd®©,[pg.ni’], variant A
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Obr. 3: Prispevok objektu ku kratkodobej konceriti@©,[pg.m], variant A
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Obr. 4: Prispevok objektu ku kratkodobej konceriiti@d o[ pug.m?], variant A
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Obr. 5: Prispevok objektu ku kratkodobej konceritté@nzénufig.m?], variant A
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Obr. 6: Prispevok objektu k priemernemej koncentracii CQjg.ni?], variant A

300
[ (m)
270
040
[0 10
180

L 150

[ 120

30

13




Obr. 7: Prispevok objektu ku kratkodobej koncerit@©[ug.m?], variant B
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Obr. 8: Prispevok objektu ku kratkodobej konceriittd©[pg.ni?], variant B
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Obr. 9: Prispevok objektu k priemerne§mej koncentracii CQjg.ni?], variant B
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