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Uvod

ZvySenie vyuzivania hydroenergetického potencialu, ako najvyznamnejSieho
obnovitefného zdroja energie je jednou zo stratégii Eurépskej unie. Podfa smernice
Eurdpskej unie o podpore elektrickej energie vyrabanej z obnovitelnych zdrojov by mali
Clenské staty dosiahnut’ 22,1-percentny indikativny podiel energie vyrabanej z

obnovitelnych zdrojov na celkovej vyrobe elektrickej energie.

ENERGO-AQUA,a.s. 5
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Vodna energia je najviac vyuzZivany obnovitefny zdroj energie na vyrobu elektriny
v Slovenskej republike.

Podla ,Stratégie vysSieho vyuZitia obnovitelnych zdrojov energie v SR*
schvalenej viadou SR 25.4.2007 je rozvoj obnovitelnych zdrojov jednou z priorit vlady
SR. Navrh energetickej politiky Slovenskej republiky z roku 2006, ur€uje zakladné ciele
a ramce rozvoja energetiky v dlhodobom ¢asovom vyhlade do roku 2030. Vychadza z
toho, Zze zabezpecenie trvalo udrzatelného ekonomického rastu je podmienené
zabezpecfenim spolahlivej dodavky energie pri optimalnych nakladoch a primeranej
ochrane Zivotného prostredia.

Z celkového technického hydroenergetického potencialu 6 600 GWh ro¢ne je
mozné v malych vodnych elektrarnach vyuzit 1 000 GWh, ro€ne. V sucCasnosti sa v
MVE vyuZiva menej ako 25% z . Ku koncu roka 2002 bolo na Slovensku vyuzivanych
201 malych vodnych elektrarni s instalovanym vykonom 70 MW.

Zostavajuci technicky hydroenergeticky potencial je 750 GWh ro€ne. Z tohto potencialu
je po zohfadneni najma environmentalnych hfadisk mozné este vyuzit 400-450 GWh

ro¢ne, ¢o zodpoveda inStalovanému vykonu na urovni 100 MW.

I. Zakladné udaje o navrhovatelovi

1. Nazov: ENERGO -AQUA, a.s.

ENERGO-AQUA,a.s. 6
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2. Identifikacné Cislo: 36 320 005

3. Sidlo: Sasinkova 2550/4, 911 01 Trendin

4. Kontaktné udaje opravneného zastupcu obstaravatela:

Ing. Anton BoSnak, predseda predstavenstva
Ing. Eva Trnkova- €len predstavenstva
ENERGO — AQUA, a. s. Sasinkova 2550/4, 911 01 Trencin

5. Kontakiné udaje osoby, od ktorej mozZno dostat informacie
navrhovanej €innosti, miesto na konzultacie:

Ing. Anton BoSnak, predseda predstavenstva
ENERGO — AQUA, a. s. Sasinkova 2550/4, 911 01 Tren€in
Telefénny kontakt: 0904 315 085

Email: energoaqua@energoaqua.sk

Il. Zakladné udaje o navrhovanej €innosti

1. Nazov

Mala vodna elektrarefi Banska Bystrica, ¢ast Salkova

2. Ucel

ENERGO-AQUA,a.s. 7
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4.

Vyroba elektrickej energie vyuzitim hydroenergetického potencialu rieky Hron v r.
km 180,680 v Salkovej

Uzivatel

ENERGO - AQUA, a. s.
Sasinkova 2550/4, 911 01 Trendin

Charakter navrhovanej €innosti

Navrhovana Cinnost je nova

Navrhovana ¢innost podlieha podla prilohy €. 8 zakona ¢&. 24/2006 Z.z. posudzovaniu

jej vplyvu na zivotné prostredie.

poloZzka 10.1. Vodné hospodarstvo — Priehrady, nadrze a iné zariadenia na

zadrziavanie alebo akumulaciu vody, Cast' B — prahové hodnoty vysky hradze nad

zakladnou liniou od 3m do 8m. Navrhovana cinnost podlieha zistovaciemu konaniu.

polozka 2.2 Energeticky priemysel — priemyselné zariadenia na vyrobu elektriny

z vodnej energie. Navrhovana €innost je pod najnizSou uroviiou prahovej hodnoty, preto

tato Cinnost’ nepodlieha zistovaciemu konaniu.

5.

Umiestnenie navrhovanej €innosti

Kraj: Banskobystricky samospravny kraj
Okres: Banska Bystrica
K. a: Salkova, okr. Banska Bystrica

Parcela ¢  599/3 Vodné plochy vo vlastnictve: SR -
SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK &.p.
Rieka Hron, r. km 180,680 v Salkove;

Navrhovatel - buduci investor ma podpisanu Zmluvu o najme nehnutelnosti
s vlastnikom vodnej plochy — SVP, §. p. OZ Banska Bystrica o dlhodobom najme

na zaujmovu lokalitu, v ktorej je umiestnena navrhovana cinnost.

Prehladna situacia umiestnenia navrhovanej ¢innosti

ENERGO-AQUA,a.s. 8
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* Prehfadna situacna mapa M 1 : 10 000
e Prehladna situacna mapa M 1 : 50 000

ENERGO-AQUA,a.s.
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7. Termin za€atia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej
¢innosti
Predpoklad zacCatia vystavby: rok 2008
Ukoncenie vystavby: rok 2010.

8.  Struény opis technického a technologického rieSenia
8.1 Koncepcia stavebného riesenia

Stavba Malej vodnej elektrarne Salkovd (MVE) je navrhnutd v mieste existujuceho
prahu v koryte Hrona, rkm 180,680 v obci Salkova. Vyska existujuceho stupfia je 2,2 m
a prepadovy |G& vodného stipca ma vysku 1,2m.

Stavba MVE pozostava z nasledovnych funkénych Casti:

Budova vodnej elektrarne, je umiestnena na pravom brehu rieky Hron pod vyvarom
existujuceho stupna. Vyvar elektrarne je zausteny do koryta.

V MVE je inStalovana jedna priamoprudova turbina kaplanovho typu s uplnym
vybavenim, riadiaci systém, generator na vyrobu elektrickej energie, elektroinstalacia,
elektrické silové rozvody nn a vn pre vyvedenie elektrického vykonu, transformator,
zabezpecfovacie systémy a ochrany. Vyvar vodnej elektrarne je vyusteny do dolnej vody

pod hatou a existujucim prahom.

Vtokovy objekt zabezpecluje natok vody do tlakového privadzaca. Vtokovy objekt je
umiestneny na pravom brehu pred stupfiom vo vzdialenosti 50m od prepadovej hrany
stupna. Umiestnenie vtokového objektu je kolmo na prudnicu rieky Hron. Vtokovy
objekt ma dve polia Sirky 5,0m. Kazdé pole vtoku je opatrené odnimatelnou nornou
stenou pre zachytavanie hrubych plavajucich necistét, prevadzkovym hradenim,
hrablicami, ktoré budu Cistené Cistiacim strojom s automatickou prevadzkou. Na vtokovy

objekt bezprostredne nadvazuje tlakovy privadzac.

Tlakovy privadza¢ na MVE zabezpecluje privod energetickej vody na turbinu. Je
navrhnuty zo Zzelezobetdnovej konstrukcie, vnutorny rozmer privadzaCa je priemeru
2,8m.

Vytok zabezpecuje vyvar za vyustenim savky a nastavenie minimalnej hladiny spodne;j
vody s usmernenim a plynulym prechodom vytokového prudu do volného toku rieky

pod hatou a existujucim prahom.
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Vakova hat’ je modernym typom pohyblivej plno automatickej hradiacej konstrukcie

pouzivanej na vzdutie hladiny vodného toku. Pre jednoduchost je idealnym rieSenim
pre malé vodné elektrarne. Vyhody tejto hate su v nizSich nakladoch, dihej zivotnosti
a lacnej plnoautomatickej prevadzke. Je nenaro¢na na udrzbu, nerusi raz krajiny

a nema negativny vplyv na zivotné prostredie.

Hat zabezpecuje ovladané vzdutie hladiny v rieke Hron nad hranou stupna na
prevadzkovej hladine 354,20 m n.m.. Je navrhnuta s dvoma poliami. Hat' bude
pozostavat zo spodnej stavby Zelezobetdnovej konstrukcie a hatovych uzaverov. Ako
hatové uzavery su navrhnuté vakové gumotextiiné konstrukcie plnené pretlakom vody.
Pri prevadzke vodnej elektrarne prietok vody, ktory nevtecie do tlakového privadzaca
bude prepadavat vztyCenu, alebo CiastoCne vyhradenu, to znamena zniZzenu vakovu
konStrukciu. V pripade vyskytu povodrovych prietokov sa vakova konstrukcia hate
samocinne vyprazdni, dosadne na betdnovy zaklad. Povodnové prietoky preteCu cez

hatovy profil a stupen bez obmedzenia.

Uprava koryta pod stupriom je navrhnuta v minimalnom rozsahu. UvaZuje sa len

s precCistenim koryta a odstranenim nanosov a Strkovych lavic.

Uprava koryta nad stupriom zahffia odstranenie nanosov a $trkovych lavic,

odstranenie stromov na brehu rieky, upravu svahov rieky.

Uprava existujucich hradzi nad stupriom. Existujuce hradze nad stupfiom bude
potrebné spevnit’ a zabezpedit proti priesakom pri trvalom vzduti prevadzkovej hladiny
na kote 354,20 m n.m. Zaroven sa spevni koruna hradzi na pozadovanu kétu

prevySenia 1,0 m nad prevadzkovu hladinu, tj. 355,20 m n.m.

Lavostrany priesakovy a zberny drén za hradzou zabezpeci odtok vnutornych véd a
zber priesakovych véd cez teleso hradze. Drén bude vyusteny do dolnej vody pod

stupen.

Pravostranny priesakovy a zberny drén za hradzou zabezpeci odtok vnutornych vod
a zber priesakovych véd cez teleso hradze. Drén bude vyusteny do dolnej vody pod

stupen.

Rybovod zabezpeduje prepustanie biologického prietoku QB=1,0 m3.s™ a tym
umoznuje migraciu ryb medzi spodnou a hornou vodou stupfia. Umiestneny je pri

pravom brehu. Vtok do rybovodu je nad odbernym objektom cca 26m. Rybovod je
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trasovany na pravom brehu, od odberného objektu je rybovod trasovany nad tlakovym
privadzacom a pred budovou vodnej elektrarne sa odklaria na lavy bok vodnej
elektrarne. Zausteny je do dolnej vody vedla vyvaru vodnej elektrarne.

Celkova dizka rybovodu je cca 165m. Pozdizny sklon dna rybovodu je 2,5%,
vzdialenost prepazok je 5,0m. Sirka komér je 5,0m v mieste okolo vtokového objektu je
4,8m. Prepazky jednotlivych komér su navzajom vystriedané, otvor v prepazke ma Sirku
1,0m, vysSka prepazky je 60 az 65 cm nad dnom, vySka vody v komore je 60 cm.
Komora €. 17 umiestnena v strede rybovodu je dlha 10m a sluZi ako oddychova zoéna.
Povrchova uprava rybovodu je z rie€nych kamenov vkladanych do povrchu beténu ,na
dotyk®, vyloZenim dna kamenmi a vysypanim dna Strkom. Prepazky oddelujuce komory
rybovodu budu z drevenych hranolov, tak prichytené k dnu aby boli variabilne
prestavitelné pre prepustanie biologického prietoku a nastavenie optimalneho reZzimu
pradenia v rybovode, zabezpe&enie rychlosti a hibky vody v komorach.

Pre navedenie ryb do rybovodu su v mieste vyustenia do dolnej vody umiestnené
dve rurky navadzacieho prietoku, z ktorych bude padat’ voda z vysky 2m a svojou
vibraciou a hlukom lakat' ryby pred prvu komoru. Takto by mal migrujuce ryby , naviest”
prietok vody do rybovodu.

Vyvedenie vykonu z MVE bude rieSené do najbliz§ej VN linky vzdialenej cca 500 m.
Komunikacia k MVE a spevnena plocha pred MVE a vtokovymi objektmi zabezpecuje
pristup servisnej techniky k malej vodnej elektrarni a vtokovym objektom, vratane
Cistiaceho stroja. Komunikacia je napojena na polnu cestu subeznu s hradzou Hrona

a napojenu na pristupovl cestu do obce Salkova pred mostom cez Hron.

Technicke parametre navrhovanej stavby su:
Umiestnenie hate, rie¢ny kilometer Hrona 180,680.

Hladiny a prietoky

Horna prevadzkova hladina 354,20 m n.m.
Dolna hladina pri prietoku Q = 10,0 m®.s” 350,00 m n.m.
Dolna hladina pri prietoku Q = 29,0 m®.s” 350,33 m n.m.
Hruby spad (od prietoku v Hrone) 42-33 m
Hat

Hradiaca konstrukcia hate je gumotextilny vak plneny vodou
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Pocet hatovych poli a ich Sirka 2 x20,0m
Max. hradiaca vysSka hate nad dnom rieky 3,1m

Kota betonu dolnej stavby hate 351,10 m n.m.
Kota povodného dno koryta v mieste hate 351,10 m n.m.

Celkovy dodato¢ne zadrzany objem pri hornej prevadzkovej hladine 354,20 m n.m. je
cca 86 400 m*.
Predpokladany rozsah dizky vzdutia je 770m od stupfia proti toku.

8.2 Technologické rieSenie

Strojnotechnologicka ¢ast’ vodnej elektrarne

Privod vody na turbiny je rieSeny tlakovym privadzacom kruhového priemeru
2,8m.

Strojovia vodnej elektrarne je navrhnuta ako uzatvorena, kde v hlavnej Casti je
umiestnena turbina s asynchronnym generatorom a v druhej €asti na strane vytoku
elektrotechnologické zariadenie.

Hlavnym technologickym zariadenim vodnej elektrarne je jedna priamoprudova
Kaplanova turbina typ 3 PKT 200 s priemerom obezného kolesa @ 2 000 mm. Turbina
je s regulovanym a uzatvaracim diagonalnym rozvadzaCom. Lopatky obezZného kolesa
a rozvadzaca su automaticky nastavované za pomoci servomotorov do optimalne;j
polohy v zavislosti od prietoku. V strojovni je umiestnena Cerpacia stanica, ktora sluzi na
vyCerpanie presiaklych vod a vyCerpanie hydraulického obvodu turbiny v pripade jej
revizie. PreCerpavané presiakle vody budu prechadzat cez odluc¢ovac oleja. Vytok vody
z turbiny je cez savku. Od dolnej vody je navrhnuté hradenie savky pre pripad revizie
turbiny. Turbina bude vybavena plnou automatikou spustania a odstavovania pri
réznych pricinach poruch a signalizacie stavu chodu, poruchy alebo odstavky obCasne;j
obsluhe vodnej elektrarne. VSetky signalne udaje budu zaznamenavané
v operatorskom pracovisku (PC).

Pocet a typ turbin 1 x Kaplan priamoprudova
InStalovany vykon turbiny 1 x 700 kW

Predpokladana ro¢na vyroba el. energie v priemernom roku 3 825 MWh/rok
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Elektrotechnologicka ¢ast’ vodnej elektrarne

Navrhnuty je asynchronny vertikalny generator umiestnené vertikalne na turbine.
Generator je zapojeny do skrifiovej rozvodne 6 kV. Vyrobeny vykon bude vyvedeny zo
skrine €. 2 cez vyvodovy transformator 400 kVA, 6,3/22 kV v ekologickom prevedeni a
vyvodové skrine 22 kV do energetickej siete 22 kV. Vlastna spotreba elektrarne a hate
bude napajana z rozvadzaca RG 1-2.

Riadenie prevadzky MVE bude zabezpefovat mikroprocesorovy riadiaci systém
zabezpedujuci bezobsluznu prevadzku s plnou automatikou, len s obasnym dozorom.
Okrem riadenia prevadzky turbiny bude riadiaci systém umoznovat prenos zakladnych
prevadzkovych a poruchovych stavov z MVE na predom uréené miesto pomocou GSM

modemov a siete GSM.

V samostatnej prilohe tohto zameru uvadzame projekt rybovodu spracovany RNDr.
Vladimirom Drugom - Ekospol Banska Bystrica a RNDr. Vliadimirom Muzikom SAZP
Banska Bystrica a hydrologické vypoCty spracované STU Bratislava, ktoré boli

podkladom pre technické a technologické rieSenie navrhovanej ¢innosti.

9. Zdovodnenie potreby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite

Na rieke Hron v r. km 180,680 v Salkovej je vybudovany pevny kamenny stuperi.
Tento bol vybudovany v suvislosti s ipravou Hrona v useku Majer — Salkova, kde
v désledku skratenia trasy (vylu€enia meandra) bolo potrebné vzniknuty spad scasti
prekonat stupfiom vysSky 1,2 m. Tym vznikla koncentracia hydroenergetického
potencialu v tejto lokalite. Na jeho vyuzitie je navrhnuté vybudovanie MVE.

Délezitym ekologickym faktorom je spriechodnenie jednej zo Styroch najvaznejsich
suvislych prie€nych prekazok cez koryto rieky Hron. Stavba rieSi ziskavanie energie
z obnovitelnych zdrojov v sulade s environmentalnou politkou EU v oblasti
implementacie  SMERNICE 2000/60/ES EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY
o vodach.

Vyber lokality je podmieneny uz vybudovanym stuprfiom na rieke Hron a rovnako aj

prirodnymi podmienkami, ktoré budu novou c&innostou minimalne zasiahnuté. Okrem
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vyhodnych prietoénych mnozstiev a dosiahnutefného spadu, nie su zanedbatelné ani

dalSie hladiska :

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

lokalita sa nenachadza v priamych pasmach alebo v oblasti Statnej ochrany
prirody

vybudovanim vhodného rybovodu, ktory je su€astou vystavby MVE sa do velkej
miery spriechodni existujuca migracna prekazka pre ryby v celej Sirke toku
stavbou neddjde k zaberu vyuzivanej polnohospodarskej pbédy

v blizkom dosahu je existencia rozvodnej elektrizaCnej siete

nenarocny pristup k stavenisku

dielo neovplyvni terajSie prietokové parametre pri prechode velkych vod
situovanie MVE je v sulade s vodohospodarskou koncepciou v povodi Hrona
navrhované dielo je v stlade so zmenami a doplnkami GUzemného planu VUC

Banska Bystrica, kapitola 7

Celkové naklady
95 mil. Sk

Dotknuta obec

508438 Banska Bystrica
Dotknuty samospravny kraj

Banskobystricky samospravny kraj

Dotknuté organy

Obvodny urad Zzivotného prostredia, Banska Bystrica
Povolujuci organ

Obvodny urad Zivotného prostredia, Banska Bystrica

Rezortny organ

Ministerstvo hospodarstva SR

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podla
osobitnych predpisov
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Stavebné povolenie podla zakona €.50/1976 Zb. o uzemnom planovani

a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

17. Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej €innosti
presahujucich statne hranice

Realizacia zameru nebude mat vplyv presahujuci Statne hranice

Slovenskej republiky.
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lll. Zakladné informacie o sucasnom stave zivotného
prostredia dotknutého uzemia

Pohl'ad na riecny stupeini z 'avého brehu. (Prebrané z lit. VI.;1.1;11)

)

Riecn
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Pohlad na rieény stuper Salkova z pravého brehu. Marec 2007

1R
|3 4 - A
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Pohlad na rieény stuperi Salkova z pravého brehu. Marec 2007
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Pohlad na pravobrezn( hradzu nad rieénym stupfiom Salkova. Marec 2007
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Pohlad na pravobrezni hradzu pod rieénym stupfiom Salkova. Marec 2007
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1. Charakteristika prirodného prostredia

Banska Bystrica

1.1. Geograficka poloha, geologické pomery a geomorfolégia

Vystavba malej vodnej elektrarne Banska Bystrica, ¢ast Salkovéa je navrhovana
na hornom Useku rieky Hron (r. km 180,680) v katastralnom Gzemi Salkova. Rieka Hron
predstavuje tok Il. radu. Je to favostranny pritok Dunaja dihy 298 km, do ktorého sa
vlieva pri obci Kamenica nad Hronom. Prameni v Nizkych Tatrach pod Kralovou Hofou
v nadmorskej vySke 1690m. n. m. Dizka hlavného Udolia je 284 km, plocha celého
povodia predstavuje 5 465 km?*

Rieka ma relativne slabo vyvinuty bazén. Po Bansku Bystricu tecCie v
postpaleogénnom koryte v Uzkej megasynklinale medzi Nizkymi Tatrami a Slovenskym
rudohorim, pribera kratke svahové viac-menej rovnobezné a na smer dolinovej osi

kolmé pritoky. V pandne sa Hron vlieval pravdepodobne v priestore Slovenského
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stredohoria do zalivu vtedajSieho mora. V pliocéne odvodnoval prieto¢né jazero
lokalizované na Gzemi Zvolenskej, PlieSovskej a Ziarskej kotliny. Pravouhlé smery toku
medzi mestami Banska Bystrica a Zvolen a v Ziarskej kotline spdsobili zlomové linie.
Dolina Hrona vznikla pospajanim Helpianskeho podolia s Breznianskou, Lopejskou,
Zvolenskou, Pliesovskou a Ziarskou kotlinou s Malou dunajskou kotlinou
prostrednictvom uzkych prielomovych usekov antecedentného povodu. Dolina rieky je
teda zloZzena, Hron spaja viaceré, postupne sa znizujuce stupne. V kotlinach su dobre
zachované terasoveé stupne, v prielomovych usekoch zvacsa chybaju. Po obec Berius
lemuju tok upravené terasové naplavové kuzele potokov z Kralovoholskych Tatier, ktoré
zatlacaju Hron k upatiu Veporskych vrchov. Terasy su po oboch stranach rieky vyvinuté
v Breznianskej kotline. V susednej Lopejskej kotline sa terasy nachadzaju prevazne na
pravom brehu, kde sa spajaju s terasami nizkotatranskych potokov (Bystrianka,
Vajskovsky potok a i.). Sustava rie€nych teras je dobre vyvinuta aj v okoli miest Banska
Bystrica a Zvolen, priCom ich historické jadra lezZia v priestore teras z risského
zaladnenia. Suvisly pas teras medzi Kremnickou a Sliacom na pravom brehu je
doplneny naplavovymi kuzelmi potokov stekajucich z vychodnych svahov Kremnickych
vrchov. V doline Hrona v Useku medzi Ziarskou kotlinou a ustim sa vyskytuju len rieéne
terasy mens$ich rozmerov, resp. ich zvysky. V Ziarskej kotline st zvysky teras vo vyske
5-10 m, 20-25 m a 50-60 m nad hladinou rieky. Na pravom brehu terasy nadvazuju na
naplavové kuzele Lutilského a Prochotského potoka. Pod Slovenskou branou az k obci
Bifa su rieCne terasy vyvinuté len na pravom brehu. Na dolnom toku tecie rieka
vyzdvihnutym agradacnym valom. Rie€na niva je vefmi vyrazne vyvinuta v priestore od
TImac k ustiu, jedna sa o geomorfologicku €ast Hronska niva ako sucast podcelku
Hronska pahorkatina.

Hron preteka postupne cez tieto geomorfologickeé celky (13):
Nizke Tatry , SpiSsko-gemersky kras, Horehronské podolie, Veporské vrchy, Zvolenska
kotlina , Javorie, PlieSovska kotlina , Kremnické vrchy , Stiavnické vrchy , Ziarska
kotlina , Vtacnik , Pohronsky Inovec , Podunajska pahorkatina.

Z hladiska ¢lenenia geomorfologickych jednotiek sa posudzovana lokalita nachadza v

celku Zvolenska kotlina, oddiel Bystrické podolie.
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1.2. Hydrologické pomery

Dlhodobé hydrologické charakteristiky predstavuju Statistické udaje ziskané
z dlhodobych pozorovani. DIhodobé priemerné mesacné prietoky vyjadruju Casové
rozdelenie odtoku v roku , ktoré je charakteristické pre kazdy tok a ma svoj regionalny
charakter.
Vo vodomernej stanici s dlhodobym pozorovanim Banska Bystrica — Hron bol za
obdobie 1930 — 1980 priemerny ro¢ny prietok Q. =27,99 m’.s™, za obdobie 1931 —
1995 Q. =26,81 m®.s”. Najsuch$im rokom za obdobie 1931 — 1995 bol rok 1943 (Qigs3
=12,93 mi.s™), dalSimi suchymi rokmi boli roky 1973, 1993, 1933 (Qi973 =13,01 m*.s™,
Qige3 =14,74 m®.s™", Q33 =14,90 m®.s™). Najvodnej$i bol rok 1965 (Qiges =46,22 m°.s™),
dal$imi vodnymi rokmi boli roky 1941, 1945, 1937(Q1g41 =40,02 m>.s™, Qig45s =40,02
m?.s™, Qi037=39,67 m.s™).
Priemerné mesacné prietoky charakterizuju rozdelenie vodnosti v roku, ktoré ma svoju
priestorovu regionalizaciu. Roény priebeh dlhodobych mesaénych vodnosti vo
vodomernej stanici Hron- Banska Bystrica je vlastne charakteristicky pre celé povodie
Hrona. Vyrazne zvySena je jarna vodnost sustredena do troch mesiacov
(marec- madj), v ktorych dlhodobom priemere odtecie az 41 % ro¢ného objemu odtoku.
NajvodnejSim mesiacom je april. Je tu tiez vyrazne zvySena hlavna odtokova depresia
s najsuch8§im mesiacom september, ktora s malym zvySenim vodnosti v novembri
pokraCuje az do zimy, s podruznym minimom v mesiaci januar. Za tri malovodné

mesiace august — oktober odtecie iba 16% dlhodobého roéného objemu odtoku.

Tab.1 Dlhodobé priemerné ro¢né a mesaéné prietoky v m®.s”(profil Hron-Salkova) za referenéné obdobie

1931 — 1980 pre prirodzeny rezim odtoku

Priemerné mesacné prietoky

< (e} Xl. XIl. l. Il. M. IV. V. VI. VIL. VI IX. X.
2 7

3 S

o <

= 2

S =)

o

E

=

1540,82 2347 | 2223 | 2007 | 1423 | 16,43 | 31,03 | 4824 | 3682 | 2641 | 20,20 | 1588 | 13,57 | 16,37
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1.3.P6édne pomery

1.3.1.Pbédne typy

Prevladaju kambizeme silne Strkovité plytké, vyrazne oglejené, vyskytujuce sa na
pliocénnych sedimentoch, cCiastoCne prekrytych sprasovymi hlinami. Na spodnych
Castiach svahov na dne udolia a v okoli vymerov podzemnej vody su gleje typické
(posledné nie su mapované v mapach bonitovanych pddno-ekologickych jednotiek).
V udoli Hrona aj fluvizeme glejové z nekarbonatovych aluvialnych sedimentov. V ramci
lesnych pdd na strmych svahoch v juznej Casti navrhovanej skladky su malé lokality

rendzin na dolomitoch.

1.3.2.P6édne druhy
Prevladaju na povrchu stredne tazké hlinité pédy s ilovitohlinitou az ilovitou
Castou profilov pdd pod tenkym humusovym horizontom a stupajucim obsahom skeletu

v hibSich horizontoch pédneho profilu.

1.4. Klimatické pomery

Horné oblasti povodia Hrona patria do chladnej a vlhkej klimatickej oblasti,
stredné Casti povodia Hrona maju mierne teplu a mierne vihku klimu.

Mesto Banska Bystrica a jeho bezprostredné okolie patri z hfadiska vSeobecnej
klimatickej klasifikacie do teplej oblasti, teplého, mierne vlhkého okrsku s chladnou

zimou (MiIKLOs ET AL., 2002).

1.4.1.Zrazky

V roénom chode sa najvySSie priemerné uhrny zrazok v oblasti vyskytuju v jani.
Maximalne mesacné zrazky s uhrnom 240 mm boli zaznamenané v maji 1984.
Priemerny rocny uhrn zrazok dosahuje 786 mm, maximalny 1388 mm a minimalny 515
mm. Vo velmi suchych rokoch 1982, 1983 a 1989 sa ro¢né uhrny zrazok pohybovali len
v rozsahu 540 - 590 mm. NajvysSi denny uhrn zrazok 106.5 mm bol zaznamenany pri

prietrzi mraCien dnha 24.8.1974. Vydatné zrazky, ktoré su charakterizované na priklade
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intenzity 15-minutového dazda sa vyskytuju najma pri burke. V priemere za rok je v
predmetnej oblasti 30 dni s burkou. Burky su sprevadzané intenzivnejSimi lejakmi
priblizne v 20%-tnej poCetnosti. Spravidla raz za dva roky sa vyskytuje silny lejak, raz za
desat rokov katastrofalny lejak, pri ktorom priemerna intenzita 15-minutového dazda je
okolo 190 I/s.ha. Maximalna intenzita 15-minutového dazda méze v tejto oblasti
dosahovat raz za 100 rokov az 365 I/s.ha.

Pri trvani sucha dosahuju mesacné uhrny zrazok zvacsa 1 - 11 mm, juli 18 a v maji 21
mm. Suché obdobie trva 28 dni s pravdepodobnostou vyskytu raz za dva roky a 80 dni

s pravdepodobnostou vyskytu raz za 100 rokov.

1.4.2.Snehové pomery
Zasoby vlahy sa vytvaraju najma v zimnom polroku, kedy je vypar z pédy a rastlinstva

maly.

Tab. 2 Priemerné uhrny zrdZzok [mm] metereologickej stanice Slia¢ za obdobie 1951 — 1980 ( HoRECKA,

VALENTOVIC IN KoL., 1991)

Mesiac I ]} v v Vi vil Vil IX X Xi Xl rok

[mm] 44 47 43 47 57 94 80 74 52 50 66 59 715

Tab.3 Priemerny poc¢et dni so snehovou pokryvkou

Mesiac I ]} v v Vi vil Vil IX X Xi Xl rok

[dni] 267 213 102 0.2 0.1 3.3 157 775

Tab.4 Priemerna vySka snehovej pokryvky [cm] a jej pravdepodobnost vyskytu [%]

Mesiac Xi Xl | Il [} v
[em] 53 13.7 20.1 25.3 174 3.7
[%] 14 51 86 75 33 1

Snehova pokryvka sa vyskytuje v oblasti v priemere od poslednej dekady novembra az
do konca druhej dekady marca. Jej trvanie je v priebehu zimy Casto prerusované a
preto v priemere len v 78 dfioch sa na zemskom povrchu nachadza suvisla snehova
pokryvka. Pri tuhych a vlhkych zimach sa snehova pokryvka udrzuje aj 125 dni, pri

suchych a teplych zimach obCas len 36 dni. Priemerné vysky snehovej pokryvky pri
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februarovom vrcholeni zimy dosahuju 25 cm. NajvacSia vySka snehovej pokryvky
dosahuje az 95 cm. V snehovej pokryvke sa za zimu v priemere akumuluje 90 - 100 mm
zasob vody. S pravdepodobnostou vyskytu raz za 50 rokov mdZzu tieto zasoby vody

dosahovat 150 mm a s pravdepodobnostou vyskytu raz za 100 rokov az 180 mm.

1.4.3.Teploty

Priemerna ro¢na teplota vzduchu je 7 °C. V priebehu roka je najteplejSim
mesiacom v oblasti jul s priemernou mesacnou teplotou vzduchu 18.5°C a
najchladnejSim januar s priemernou mesacnou teplotou vzduchu 3.8°C. V poslednom
desatroCi sa tuha zima vyskytla v roku 1985, kedy v januari a februari boli priemerné
mesacné teploty vzduchu o 4 - 4.5°C nizSie ako normal. Horuce pocasie sa v lethom
obdobi v poslednom desatroCi vyskytlo najma v juli 1994 s priemernou mesacnou
teplotou vzduchu prevySujucou normal o 3°C a v auguste 1992, kedy bola priemerna
mesacna teplota az o 5°C vysSia ako normal. Tropické dni, kedy maximalna teplota
vzduchu vystupuje na 30°C a viac sa vyskytuju v mesiacoch maj az september. V
priemere za rok je v oblasti 8, v teplych rokoch (1992, 1994) az 25 - 27 tropickych dni.
Letnych dni, kedy maximalna teplota vzduchu dosahuje 25°C a viac je v priemere 50,
pocCas horucich letnych obdobi aj 70 - 75. Teplé obdobie vymedzené priemernou
dennou teplotou vzduchu 15°C a viac trva v priemere 100 dni od konca maja do konca
prvej dekady septembra. Mrazové obdobie vymedzené priemernou dennou teplotou
vzduchu 0°C a menej trva v priemere 80 dni od konca prvej dekady decembra do konca
februara. Minimalna teplota vzduchu klesa pod 0°C v priemere v 118 dnhoch a

maximalna teplota vzduchu v priemere v 29 dioch.

Tab. 5 Priemerné mesacné a ro¢né teploty vzduchu [°C] za obdobie 1951 -1980 (PeTROVIC,30LTiS IN KOL.,
1991)

Mesiac I i v v Vi vil Vil IX X Xi Xl rok

[°C] 38 13 28 8.6 136 169 185 177 137 84 3.4 -1.3 8.1
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1.4.4.Veternost’

Reliéf posudzovaného uzemia do znacnej miery ovplyvriuje klimatické pomery.
V Zvolenskej kotline prevlada vietor od severu s priemernou rychlostou 3,4 m.s™” ($oLris
IN KoL.,1991). Posudzované uzemie predstavuje kotlinu stredného stupna, priemerny

pocCet dni roka s hmlou je 80 — 100.

Tab.6 Priemerna ¢astnost smerov vetra v %

Smer S SV \" JV J JZ Z SZ Bezvetrie

[%] 15 5 3 4 1 7 6 19 30

Vo vymedzenom uzemi je prevladajuce prudenie vzduchu zo severozapadného az
severného smeru. Podruzné maxima su z juzného smeru. Okolo 30 % situacii je s
bezvetrim az velmi slabym prudenim vzduchu o priemernych rychlostiach do 1 m/s.
Celkova veternost je mala, nakolko priemerné mesacné i rocné rychlosti vetra sa

pohybuju v rozsahu 1.5 - 2.5 m/s.

1.5.Rastlinstvo

Po fytogeografickej stranke je lokalita su€astou okresu Nizke Tatry, oblasti

zapadokarpatskej flory a obvodu vysokych Karpat .

Z celkového pohfadu prevladaju bezné druhy rastlin so Sirokou ekologickou valenciou

vyskytujuce sa na rozliénych stanovistiach.

Potencionalna prirodzena vegetacia predstavuje prirodnu vegetaciu, ktora by sa
vyvinula za sucasnych klimatickych, edafickych a hydrologickych podmienok, keby do
vyvojového procesu nijakym spdsobom nezasahoval Clovek. V blizkosti nivy Hrona
predstavuju potencionalnu prirodzenu vegetaciu jasenovo — brestovo- dubové a jelSové
luzné lesy, u ktorych sa vyskytuju zastupcovia: Brest hrabolisty, Brest vazovy, Dub

letny, Baza Cierna, Cesnak medvedi, Veternica iskernikovita.(mikLos ET AL.,2002)

ENERGO-AQUA,a.s. 30



MVE Salkova. Zamer podla zékona NR SR &.24/2006 Z.z.0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

Tvrdé luzné lesy na pravom brehu povrchového toku Hrona v okoli Banskej
Bystrice prechadzaju do karpatskych dubovo — hrabovych lesov so zastupcami: Dub
zimny, Hrab obycCajny, Lipa malolista, Javor pofny, Ostrica chlpata, MlieCnik mandlolisty.

Rozptylenu krajinnu zeleri tvoria skupinové formacie kriaCin , prevazne trnkovych
krovin. Intenzivne pofnohospodarsky obhospodarovanu krajinu sprevadza druhotna
synantropna vegetacia, ktora sa vyskytuje v obilninach a okopaninach a osidluje

sekundarne nasypové biotopy a pozdiz polnych a lesnych ciest.

1.6.Zivoéisstvo

V skimanej lokalite mézeme taxonomické skupiny terestrickej fauny zaclenit do
nasledovnych biotopickych skupin - ekoelementov:
PRATICOLAE (PT) - druhy prevazne kosenych mezofytnych luk
HYGRICOLAE (HG) - vihkomilné druhy, ktoré nie su existenéne viazané na vodu,
pripadne mocaristy biotop
RIPICOLAE (RP) - vlhkomilné druhy, troficky viazané na mokrade a brehy vod.

AGRICOLAE (AG) - prevazne euryvalentné druhy, prevazne suchsich
agrocenoz. Mozno k nim priradit’ aj druhy ruderikolné.

Z hlfadiska ochrany prirody predstavuje rieka Hron unikatny biotop podhorskej
rieky s vyskytom hlavatky v sprievode spoloCenstva kaprovitych reofilov — podustvy,
mreny a jalca. Uvedeny prudivy biotop je zvlast cenny, najma prevahou zachovalych
prirodzenych vodnych biotopov, zvacsa nedotknutych negativnymi antropickymi
zasahmi. Za najhodnotnejSie mozno povazovat typické hlavatkové lokality — mohutné
prudy, striedajuce sa s priestrannymi planami a hlbokymi tériami (Bujakovo , Filipovo,
Halny, usek pretekajuci Breznom - pod Baldovskym mostom, Podbrezova). Kvalita
vody, charakter dna a hydrologické pomery v rieke vytvaraju priaznivé podmienky pre
prirodzenu autoreprodukciu, najma pstruha, lipfia, hlavatky, podustvy, mreny a
ostatnych vedfajSich a sprievodnych druhov ryb. Velmi vyznamny je vplyv nerusenych
pozdiznych migracii neresiacich sa druhov ryb hronskej proveniencie a ziskavanie
kvalitného, zivota schopného potomstva. NajvyznamnejSie su neresové, potravné a

kompenzacné migracie lipfia, pstruha, hlavatky a podustvy(krasc, 2001).
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Z aspektu vztahov na vodu ako Zivotné prostredie sa v ovplyvnenom uzemi
vyskytuje cela plejada aquatickych ako aj semiaqgatickych zivocCichov, ktoré vyuzivaju
rieCne prostredie cely Zivot, alebo len v jeho urcitom obdobi, Ci vyvinovej faze —
rozmnozovanie, potrava, larvalna peridéda apod.

Medzi najvyznamnejSie semiaquatické Zivocichy, stojace na vrchole potravnej
pyramidy rie€neho ekosystému patri volavka popolava (Ardea cinerea), vydra rie€na
(Lutra lutra) a kormoran velky (Phalacrocorax carbo), ktori najma za poslednych 10
rokov spdsobuju zna¢né Skoda na ichtyofaune. Z poCetne zastupenych obojZivelnikov
(Amphibia), vyuzivajucich vodu na rozmnozovanie, mozno spomenut ropuchu (Bufo
bufo), skokanov (Rana esculenta, Rana temporaria), rosni¢ku zelenu (Hyla arborea).
Pocas larvalneho vyvoja sa v rieke nachadzaju najpocetnejSi zastupcovia hmyzu
(Insecta), ktorych nymfy prezivaju aj niekolkorocné larvalne obdobie vo vode. Patria
sem typické rady vodného hmyzu — jednodnovky Ephemeroptera, poSvatky Plecoptera,
vodné dvojkridlovce Diptera, vazky Odonata, vodnarky Megaloptera.

Vodné kdrovce — Crustacea prezivaju cely svoj zivot vo vode (Aselus, Gamarus),
alebo mdézu vodné prostredie nacas opustit — rak rie€ny (Astacus fluviatilis), rak
bahenny (Astacus leptodactilus).

NajpodstatnejSie vodné zivocichy rieky Hron su ryby (Pisces). Ichtyologickym
prieskumom Hrona pocas 2-ro¢ného obdobia 2005 -2006 (Muzik et al., 2007) bolo
vySetrenych 11 lokalit od Kalnej po Helpu, ktoré predstavuju SirSiu zaujmovu oblast
stavby MVE.

Ekologické charakteristiky ichtyofauny
V tab. 7 a 8 su uvedené dblezité ekologické parametre zistenych druhov ryb.

Celkove bolo v rieke Hron zistenych 32 druhov , patriacich do 9-tich ¢efadi : Salmonidae
(3), Thymallidae (1), Cyprinidae (20), Balitoridae (1), Percidae (2), Siluridae (1),
Petromyzontidae (1), Esocidae (1), Cottidae (2). Podla vztahu k pruadeniu vody
prevladaju reofilné druhy (18) nad limnofilnymi druhmi(3). Euritopnych bolo 11 druhov.

Vyrazne su zastupené litofilné druhy (18), na rastliny sa rozmnozujuce fytofily — 4
druhy, 4 druhy su psamofilngé, 2 druhy pelagofilné, 1 druh ostrakofilny, 2 druhy
speleofilné. Ostatné reprodukéné skupiny su zastupené po 1 druhu.

Boli zistené 4 potravné skupiny — neSpecializované masozravce (18), rybozravce

(4), vSezravce (7), makrorastlinozravce (2) a mikrorastlinozravce (1).
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Podra dizky migraénych tahov prevladali stahovavé druhy na kratsie vzdialenosti

do 100 km (18) nad silnymi migrantami nad 100 km (4). Nemigrujucich je 10 druhov.

Tab. 7: Ekologické charakteristiky zistenych druhov ryb

. . reprod [ . | migra
skratka anglicky slovensky latinsky potrava ukcia prud cie
Bel bleak Belieka europska |Albumus alburnus (Linnaeus, 1758) Ca.1 A1.4 |Et |NM
Bo asp Boler drawy Aspius aspius (Linnaeus, 1758) Ca.2.1 |A.1.3 |Re |SD
Cer European minnow |[Cerebla pestra Phoxinus phoxinus (Linnaeus, 1758) Ca.1 A.1.3 |Re |NM
Hbpl  |[whitefin gudgeon |Hruz bieloplutvy Gobio albipinnatus Lukas, 1933 Ca.1 A.1.6 |[Et |NM
Hi huchen Hlavatka veka Hucho hucho (Linnaeus, 1758) Ca.2.1 |A.23 |Re [SD
Hib bullhead Hlavac bieloplutwy |Cofttus gobio Linnaeus, 1758 Ca.1 B.2.7 [Re [NM
Hip Carpathian bullheaqHlava¢ pasoplutwy |Cottus poecilopus Heckel, 1837 Ca.1 B.2.7 [Re [NM
Hrs gudgeon Hruz Skwnity Gobio gobio (Linnaeus, 1758) Ca.1 |A.1.6 [Et |NM
Jhi chub Jalec hlavaty Leuciscus cephalus (Linnaeus, 1758) Eu A.1.3 |Re [?SD
Job dace Jalec malousty Leuciscus leuciscus (Linnaeus, 1758) [Ca.1 A.1.3 |Re |?SD
Jtm ide Jalec tmawy Leuciscus idus (Linnaeus, 1758) Eu A.1.4 |Et |?SD
Kar goldfish Karas striebristy |Carassius auratus (Linnaeus, 1758) Eu A.1.5 |Et |SD
Li European grayling |Lipen tymianowy Thymallus thymallus (Linnaeus, 17568) |Ca.1 A.2.3 |Re |SD
Mih Carpatian lamprey |Mihula potiska Eudontomyzon danfordi Regan, 1911 Ca.1 A.2.3 |Re |NM
Mr barbel Mrena severna Barbus barbus (Linnaeus, 1758) Ca.1 A.1.3 |Re |SD
Nos zahrte Nosa¥slahovaw [Vimba vimba (Linnaeus, 1758) Eu A.1.3 |[Re (LD
Ost European perch Ostriez zelenkawy |Perca fluviatilis Linnaeus, 1758 Ca.1 A.1.4 |Et |[?SD
Pd rainbow trout Pstruh duhowy Oncorhynchus mykiss (Walbaum, 1792) |Ca.1 A23 |Et |SD
Pds nase Podustva severna |Chondrostoma nasus (Linnaeus, 1758) |He.2.2 |A.1.3 |Re |LD
Plesk |[common bream Pleskaé wysoky Abramis brama (Linnaeus, 1758) Ca.1 A.1.4 |Li LD
Plo roach Plotica ¢ervenooka |Rutilus rutilus (Linnaeus, 1758) Eu A.1.4 |Et |SD
Pls schneider Ploska pasava Albumoides bipunctatus (Bloch, 1782) |Ca.1 A.1.1 |Re |?SD
Pp brown trout Pstruh poto¢ny Salmo trutta m. fario Linnaues, 1758 Ca.1 A.2.3 |Re ([SD
Sli stone loach Sliz sevemny Barbatula barbatula (Linnaeus, 1758) Ca.1 A.1.6 |Re |NM
St northern pike Sluka severna Esox lucius Linnaeus, 1758 Ca.2.1 |A.1.5 |Et |SD
Vyswetlivky:

Ca.1 - neSpecializované méasozrave
Ca.2.1 - rybozrave Et - eurytopny
Eu - Sezrave Re - reofilny
He.2.2 - mikrofytofagne Li - limnofilny
A.1.1 - otvoreny podklad, pelagofil NM - netazny
A.1.3 - otvoreny podklad, litofil SD - tahy do 100 km
A.1.4 - otvoreny podklad, fytolitofil LD - tahy nad 100 km
A.1.5 - otvoreny podklad, fytofil
A.1.6 - otvoreny podklad, psamofil
A.2.3 - ukryvag, litofil
B.2.7 - speleofil
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[Vysvetlivky:

Ca.1 - nedpecializované mésozravé
Ca.2.1 - rybozrave

Eu - vSeZrave

He.2.1 - makrofytofagne

He.2.2 - mikrofytofagne

Et - eurytopny
Re - reofilny
Li - limnofilny

A.1.1 - otvoreny podklad, pelagofil
A.1.2 - litopelagofil

A.1.3 - otvoreny podklad, litofil
A.14 - otvoreny podklad, fytolitofil
A.1.5 - otvoreny podklad, fytofil
A.1.6 - otvoreny podklad, psamofil
A.2.3 - ukryvag, litofil

A.2.5 - ostrakofil

B.1.4 - fytofil

B.2.5 - hniezdiée, fytofily

B.2.7 - speleofil

NIM - netazny
SD - tahy do 100 km
LD - fahy nad 100 km

V tab. 9 je definovana konstantnost vyskytu a kategorie ohrozenia podla IUCN.

Medzi takmer vzdy pritomné az prevazne sa vyskytujuce druhy patri lipen, pstruh

poto¢ny, Cerebla a hlavac pasoplutvy, Casto sa vyskytujuci je jalec hlavaty, pstruh

duhovy a sliz severny. Ostatné druhy patria medzi zriedkavé (4) a vzacne (14) druhy.

Podla ¢erveného zoznamu ryb Slovenska patri mihula potiska medzi kriticky

ohrozené druhy (CR), Cerebla medzi ohrozené (EN) a dalSich 11 druhov je v kategodrii

menej ohrozenych druhov (LR) s podkategoériami cd — 3, nt — 4 a Ic — 4 druhy.

Podla stupria ohrozenia na rieke Hron patri mihufa potiska do kategorie CR,

Cerebla do EN a lipefi tymianovy medzi zranitelné druhy (VU) zasluhou silného

predacného tlaku kormoranov za obdobie poslednych Siestich rokov.
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Tab. 9: Konstantnost a ochrana

Help | z&va Buja | Buja Lopej|Lopej| S.Lu | Salk | B.By|zv0te | Kalni Konstantnost | Stuper ohrozenia
Druh kowo | kovo M . .
a dka nad | pod | pa | ova [strica] n ca .

pod | pod % trieda [Hron SR
Belieka eurépska 1 1 18,2 l.
Boled drawy 11 9,09 .
Cerebla pestra 1 1 1 1 1 1 1 63,6/ IV. |EN EN
Hlavac bieloplutvy 1 1 18,2 I
Hlava¢ pasoplutwy 1 1 1 1 1 1 1 63,6 IV.
Hlavatka ve¥ka 1 9,09 I. |LRcd [LRicd
Hruz bieloplutvy 1 9,09| L
Hriz $kvrnity 1 1 1 27,3 .
Jalec hlavaty 1 1 1 1 1 45,5| 1. LR:nt
[Jalec malousty 1 11 18,2] I. |LRint LR:nt
[Jalec tmavy 11 9,09 l. LR:nt LR:nt
Karas striebristy 1 9,09| I
Lipen tymianowy 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 90,9 V. |VU LR:lc
Mihula potiska 1 1 1 1 36,4 |l CR CR
Mrena severna 1 1 18,2 l. LR:lc LR:lc
Nosa¥sahovavy 1 9,09 l. LR:cd [LR:cd
Ostriez zelenkawy 1 1 1 27,3 1.
Pleskaé wsoky 1 9,09 |
Ploska pasava 1 1 18,2 l. LR:nt
Plotica ¢enenooka 1 1 18,2 l.
Podustva severna 1 1 1 27,3 1. LR:cd [LR:cd
Pstruh dihowy 1 1 1 1 1 1 54,5( 1l
Pstruh potocny 1 1 1 1 1 1 1 63,6| IV. LR:lc
Sliz severny 1 1 1 1 1 1 54,5] 1.
Siuka severna 1 9,09] I LR:Ic

Triedy kon$tantnosti:

l. - vzacny [0-20%]

Il. - zriedkawo sa wskytujuci [20-40%]
lll. - Gasto sa wskytujuci [40-60%]

IV. - prevazne sa wskytujuci [60-80%]
V. - takmer vzdy pritomny [80-100%]

Kategorie ohrozenia IUCN:

EX- EXTINCT - whynuty taxén

CR - CRITICALLY ENDANGERED - kriticky ohrozeny

EN - ENDANGERED - ohrozeny

VU - VULNERABLE - zranitelny

LR - LOWER RISK - menej ohrozeny, s podkategdriami:
= cd - Conservation Dependent - taxén zavisly na ochrane
= nt - Near Threatened - takmer ohrozeny taxén
= |c - Least Concern - najmenej ohrozeny taxon

DD - DATA DEFICIENT - udajovo nedostatocny

NE - NOT EVALUATED - nehodnoteny.

Z najdenych 32 druhov ryb prevladaju migranty (22) nad nemigrujucimi druhmi
(10), €o svedci o opodstatnenosti spriechodnenia predmetnej migraénej bariéry v
Salkovej v procese renaturalizacie rieky.

Z aspektu uzsich vztahov sa v dotknutom useku nachadza nasledovné rybie

spoloCenstvo:

¢elad’ kaprovité - Cyprinidae

NajpoCetnejSie zastupena ¢efad' s 8-mi druhmi ryb.
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Jalec hlavaty - Leuciscus cephalus (Linnaeus, 1758)

Podustva severna - Chondrostoma nasus (Linnaeus, 1758)

V danom useku Hrona kedysi najrozSirenejSi kaprovity reofil. Jeho stavy v8ak v
doésledku technickych zasahov znacne poklesli, preto je potrebné umelé vysadzovanie
1-roC. nasad.

Mrena severna Barbus barbus (Linnaeus, 1758)

V sucasnosti na vzostupe v dolnom useku Hrona, av8ak okolo Banskej Bystrice
zriedkava, zasluhou otrav.

Nosal stahovavy - Vimba vimba (Linnaeus, 1758)

Jeho ulovky, ako aj hustota populacie v danom useku Hrona prudko poklesli v
doésledku nizsie situovanych bariér. Ak neddjde ku spriechodnovaniu koryta pri
vystavbe malych vodnych elektrarni na Hrone, v buducnosti mozno oCakavat dalSi
pokles rybnatosti nielen nosafla, ale i mreny, podustvy a jalcov. Druh patri medzi
vyrazné migranty na dlhé vzdialenosti, nezriedka presahujuce 100 km.

Karas striebristy - Carassius gibelio (Bloch, 1782

Plotica ¢ervenooka - Rutilus rutilus (Linnaeus, 1758)

Hruz Skvrnity - Gobio gobio (Linnaeus, 1758)

v

Cerebla pestra — Phoxinus phoxinus (Linnaeus, 1758)

Celad stukovité - Esocidae

Zastupena jednym povodnym druhom:

v

Stuka severna - Esox lucius (Linnaeus, 1758)

Ojedinely vyskyt v Hrone splavovanim z prilahlych vodnych nadrzi.
Celad’ lososovité — Salmonidae

Zastupena dvomi povodnymi druhmi a jednym alochténnym:

Pstruh potoény - Salmo trutta m. fario (Linnaeus, 1758)

Jeho vyskyt bol registrovany v sledovanej oblasti najma zasluhou migracii z
dobre obhospodarovanych zaustenych pstruhovych pritokov, kde sa vysadzuju nasady
1-2 roCné.

Pstruh ddhovy - Oncorhynchus mykiss (Walbum, 1792)

Nepravidelne vysadzovany aj priamo do Hrona, jeho populac¢na hustota je vSak
kolisava. Ulovilo sa mnoho vacsich exemplarov.

Hlavatka velka — Hucho hucho (Linnaeus, 1758)

ENERGO-AQUA,a.s. 37



MVE Salkova. Zamer podla zékona NR SR &.24/2006 Z.z.0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

Za posledné 10-roCie uspesSne restituovany druh, ktory sa udrziava najma
zasluhou umelého vysadzovania. V danom useku Hrona je potravna zakladna
pbvodnych kaprovitych reofilov nizka.

Celad' slizovité - Balitoridae

S jednym drobnym bentickym zastupcom:

Sliz severny - Barbatula barbatula (Linnaeus, 1758

Drobny medzi skalami pri dne Zijuci druh bez vacsieho vyznamu. Doplnkova
potrava pre pstruhov a jalcov.

Celad ostriezovité - Percidae

Ostriez zelenkavy - Perca fluviatilis (Linnaeus, 1758)

Celad hlavaéovité — Cottidae

S jednym zastupcom:

Hlavad pasoplutvy — Cottus poecilopus Heckel, 1837

Tvori vyznamnu potravnu zlozku pre salmonidy.

2. Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria

2.1.Sucasna krajinna struktura

Podla zlozZenia a priestorového rozsSirenia je okolie Banskej Bystrice Casti

Salkové charakteristické kotlinovou a vrchovinovou krajinou.

Podla priestorovej organizacie lokalitu zaujmového uzemia mozno Specifikovat
ako urbanizovanu sidelno—technizovanu krajinu, to znamena krajinu s vysokou
koncentraciou ludskej aktivity a funkcii a s vysokym stupfiom premeny prirodnej vrstvy

krajiny.

2.2. Uzemny systém ekologickej stability

Za uzemny systém ekologickej stability sa povazuje taka celopriestorova
Struktura navzajom prepojenych ekosystémoy, ich zlozZiek a prvkov, ktora zabezpecuje
rozmanitost’ podmienok a foriem Zivota v krajine. Zaklad tohto systému predstavuju

biocentra, rybovody a interakéné prvky nadregionalneho, regionalneho alebo miestneho
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vyznamu. (§2 ods.2 pism. a)zakona NR SR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny)

Pre skimané uzemie bol vypracovany Uzemny systém ekologickej stability na
regionalnej urovni (RUSES pre okres Banska Bystrica, P.Mupry A koL., 1993) a na
lokalnej urovni (MUSES pre k.u. Banskéa Bystrica, MikroTop, 1994).

Centralnou tepnou hodnoteného uzemia je biokoridor nadregionalneho
vyznamu — rieka Hron. Vystavba MVE negativne neovplyvni jeho ekologické funkcie,
ale naopak — vybudovanim rybovodu na existujucom stupni budu vlastnosti toku

zlepSené a odstrani sa migracna prekazka pre ryby.

Hodnotenym uzemim prechadza terestricko — hydricky rybovod nadregionalneho
vyznamu — rieka Hron. Vystavba MVE rybovod negativne neovplyvni, ale naopak
vybudovanim rybovodu na existujucom stupni budu vlastnosti toku zlepSené a odstrani
sa migracna prekazka pre ryby.

Z moznych negativnych vplyvov je treba brat’ do uvahy hlavne:

-vplyv intenzivnej pofnohospodarskej €innosti

-moznost havarijného znecistenia z priemyselnej Cinnosti (Fermas SlI. Lupca,
Biotika SI. Lupca)

2.3.0Ochrana prirody

Okolie Banskej Bystrice je pokryté sietou chranenych uzemi v réznych stuprioch
ochrany. Okrajovou Castou zasahuje do regionu mesta aj vefkoploSné chranené uzemie
Narodny park Nizke Tatry (NAPANT) v tretom stupni ochrany. ZvysSna Cast uzemia
mesta podlieha vSeobecnej ochrane, Cize plati tu prvy stupen ochrany. Mestska Cast
Salkova podlieha v8eobecnej ochrane.

V meste Banskéa Bystrica sa nachadza 9 objektov chranenych stromov. Ziadny
z nich sa nenachadza v blizkosti vodného stupfia Salkova alebo v miestach ktoré budu
po vzduti hladiny zatopené vodou

Podla Celoslovenskej kategorizacie vodnych tokov z hladiska potrieb ochrany
biodiverzity rieénych ekosystémov 2001 (SOP SR, 2006) spada zaujmova oblast pre
vystavbu MVE do vyslednej kategérie Ill. Toto zaradenie znamena, Ze povolenie

vystavby na danom useku toku je len mierne problémové. Pri povoleni treba pocitat
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s poziadavkou na napravné a kompenzacné opatrenia pre ryby alebo v morfoldgii
koryta.

3. Obyvatel'stvo, jeho aktivity, infrastruktura, kultarnohistorické
hodnoty Uzemia

KedZe miestna &ast Salkova v $tatistikdch samostatne nevystupuje, udaje
tykajuce sa obyvatelstva sa vztahuju ma mesto Banska Bystrica.

3.1. Demografia

Mesto Banska Bystrica je poCtom obyvatefov 82 421 (k 31.12.2002) Siestym
najfudnatejSim mestom Slovenskej republiky. Vacsina obyvatelov Banskej Bystrice je
koncentrovana v centralnej Casti (44 % obyvateflov).

Tab. 10 Pocet obyvatelov mesta Banska Bystrica v rokoch 1997 — 2002

Ukazovatel / rok 1997 1998 1999 2000 2001 2002 1997/2002
Pocet 84173 83 861 83 421 83 147 82 876 82 421 -1752
obyvatelov

medzirocné -0,37 -0,52 -0,32 -0,33 -0,54 -2,1
porovnanie vV %

Z vyvoja pocCtu obyvatelstva je zrejmy postupny pokles poc¢tu obyvatelov.
Z porovnania stavu obyvatelov vroku 2002 so stavom obyvatelstva v roku 1997
vyplyva pokles 2,1 %.

Celkovy trend vyvoja je charakteristicky spomalovanim reprodukcie obyvatelstva.

Demograficky proces je ovplyviovany ubytkom obyvatelstva v rokoch 2000 a 2002 a
dosledkom poklesu narodenych deti.
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3.2. Migracia obyvatel'stva

Tab.11 Migracia obyvatel'stva - prirastok (Ubytok)

Ukazovatel' / rok | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 1997/2002
Prihlaseni 805 891 764 749 788 950 4947
Odhlaseni 1157 1364 1062 1054 1018 1315 6970
Migrécia -352 -473 -298 -305 -230 -365 -2023

Tab 12 Celkovy prirastok (Ubytok) obyvatelstva

Ukazovatel' / rok | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 1997/2002
Prirodzeny +40 +33 +24 - 36 +3 -90 -26
prirastok

| Migracia -352 -473 -298 -305 -230 -365 -2023
Celkovy prirastok | -312 -440 -274 - 341 221 -455 -2049

V ramci sledovaného obdobia kazdoro¢ne vykazuje mesto Banska Bystrica ubytok
obyvatel'stva. PriCiny tohto stavu sa Statisticky nesleduju, mézZzeme sa len domnievat, ze
na tento stav maju vplyv ceny pozemkov, domov, bytov, rozSirena individualna bytova

vystavba v okolitych obciach, nové pracovné prilezitosti a podobne.

3.3. Struktira zamestnanosti

Hlavnymi odvetviami a piliermi zamestnanosti v Banskej Bystrici je priemyselna
vyroba (13,6 %) zastupena drevospracujucim a elektrotechnickym priemyslom,
stavebnou, potravinarskou a textilnou vyrobou, velkoobchod a maloobchod (11,9 %) a
oblast’ verejnej spravy, kde je zamestnanych takmer 9 %. Najvacsi zamestnavatelia
priemyslu su vSak lokalizovani mimo uzemia mesta v okolitych obciach.

Uzemnopriestorové podmienky pre rozvoj mestského priemyslu su v
katastralnom uUzemi mesta znacne limitované. Nové priemyselné zény i ked su
decentralizované, su urbanisticky nadviazané na mesto a tvoria neoddelitelnu sucast
mestského aglomeracného priestoru.

Nezamestnanost' v okrese Banska Bystrica sa pohybuje na urovni 4 az 7 percent ( maj
2007).
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4. Sucéasny stav kvality zivotného prostredia

41. Ovzdusie

4.1.1.Lokalne znedistenie ovzdusia

Kotlinovy efekt prejavujuci sa vysokym pocétom dni s hmlami (predovSetkym v
jarnom a zimnom obdobi) spolu s pritomnostou mobilnych a stacionarnych zdrojov
znecistenia, ma nepriaznivy vplyv na kvalitu ovzduS$ia v oblasti, predovSsetkym v centre
mesta.

Stav znecistenia ovzduSia v meste je kontinualne monitorovany. Ide o zatazené
uzemie s vysokou koncentraciou znecistujucich latok v ovzduSi, ktoré ich trvanim,
frekvenciou vyskytu alebo spoloénym ucinkom viacerych z nich méze vyvolat vo
zvySenej miere Skodlivé uCinky na zdravie obyvatelstva a Zivotné prostredie. Zatazené
uzemie v oblasti Banskej Bystrice zabera plochu 17 157 ha na ktorej Zije viac ako 90
tisic obyvatelov.

Hlavnymi zdrojmi znecistenia ovzduSia v meste su Spaloviia odpadov nemocnice
F. D. Roosevelta Banska Bystrica, SmrecCina Holding I., SHP Harmanec, Biotika
Slovenska LupCa, Fermas Slovenska LupCa a zdroje tepla (priblizne 100 bodovych
zdrojov zneclistenia ovzduSia). Priemyselna vyroba v Slovenskej LupCi - Biotika a
Fermas su aj zdrojom neprijemne zapachajucich latok.

Narastajuci podiel na znecisteni ovzduSia ma automobilova doprava, ovplyvnena
najma hlavnym dopravnym koridorom (komunikacia 1/66) prechadzajucim intravilanom
mesta.

Katastralne Uzemia obci Banska Bystrica (vratane mestskych Gasti, teda aj Salkovej),
su zaradené do zoznamu zatazenych uzemi v zmysle Vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia ¢. 112/1993 Zb. o vymedzeni oblasti vyZadujucich osobitnu  ochranu

ovzdusia a o prevadzke smogovych varovnych a regulacnych systémov.

4.1.2.Emisie

Na produkcii emisii sa najvyraznejSou mierou podiela Biotika a Fermas a.s.,

Slovenska Lup€a. V Biotike Slovenska Lupla je od novembra 1995 pokusny
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paroplynovy cyklus, kde sa tazké oleje, zemny plyn a uhlie vo vykurovani nahradzaju

[ahkymi olejmi a zemnym plynom, ¢o by malo vyrazne znizit emisie, najma SO..

Tab. 13 Emisie zakladnych znedistujucich latok [t] zo stacionarnych zdrojov v zéne Banskobystricky kraj
v rokoch 2000-2003

Rok TZL S0, NO, co

2000 6320 10654 6541 26309
2001 6355 10043 6666 26301
2002 5334 8814 6316 24299
2003 5347 7985 5846 25728

Tab.14 Emisie zakladnych znedistujucich latok v okrese Banska Bystrica za roky 2000, 2001, 2002
a 2003

Rok Nazov okresu TZL (t) SO; (t) NO: (t) CO (t) TOC (t)
2003 132,389 59,79 246,737 184,321 93,473
2002 Banska Bystrica 132,831 90,336 266,988 189,297 64,853
2001 166,925 78,85 867,842 252,987 62,245
2000 185,856 170,341 852,867 281,632 74,199

Zdroj: NEIS SR

4.1.3.Prizemny ozén

Prizemny ozén je hlavnym stresovym faktorom lesnych ekosystémov. Priemerné
koncentracie prizemného ozénu na naSom uzemi rastu s nadmorskou vyskou. | ked
v poslednom obdobi nie je pozorovany vyznamnejsi trend zvySovania, poCet prekroceni
cielovej hodnoty pre ozén zostava aj nadalej vysoky. Ciefova hodnota prizemného
ozénu pre ochranu vegetacie je v su€asnosti prekratovana na celom uzemi Slovenska

s vynimkou intravilanov miest.

4.2, Voda

4.2.1.Povrchové vody
Vodny fond na uzemi mesta Banska Bystrica tvoria vodné toky v sprave SVP, §.p.
OZ Banska Bystrica, Lesov SR, $.p. a v sprave mesta. K vodohospodarsky vyznamnym

vodnym tokom pretekajucim katastralnym uzemim mesta patri samotna rieka Hron v
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dizke cca 35 km a vodné toky Seléiansky potok, potok Bystrica, Starohorsky potok. V
sprave Mesta su len dva drobné vodné toky a to potok Udurna a Rudlovsky potok.

V materialoch ,Program hospodarskeho a socialneho rozvoja mesta Banska Bystrica
a priority jeho rozvoja na roky 2007-2013“ sa v suvislosti so zabezpe€enim ochrany
mesta predpoklada vybudovanie niekofkych malych vodnych elektrarni. Predpoklady
pre vystavbu elektrarni su aj na potoku Bystrica a Starohorskom potoku.

Kvalita povrchovych vod je v katastralnom uzemi mesta Banska Bystrica dlhodobo
monitorovana v odbernych miestach Hron — Banska Bystrica, rie€ny km 175,80
a v odbernom mieste Bystrica — Banska Bystrica, rie€ny km 2,10. Vyhodnocovana je
v zmysle STN 75 7221 Klasifikacia kvality povrchovych véd. Klasifikacia kvality vody
vykonavana podfa citovanej normy je vylucne hodnotenim z ekologického hladiska,
nesluzi na ur€enie vhodnosti vyuZzitia vody na rézne ucely. PoZiadavky na kvalitu vody
z hladiska vyuzitia na konkrétne ucely urCuju samostatné normy a predpisy.

Z tohoto pohfadu nenaplnenie vSeobecnych poziadaviek pre povrchové vody
vychadza pre odberné miesto Hron — Banska Bystrica v ukazovateloch NEL (nepolarne
extrahovatelné latky), N-NO2- (dusitanovy dusik) a v ukazovateloch mikrobiologickych
(koliformné baktérie, termotolerantné baktérie). Pre odberné miesto Bystrica — Banska
Bystrica v ukazovateli NEL a ukazovateloch mikrobiologickych .

V oblasti znecistovania povrchovych vdéd medzi najvyznamnejSie zdroje patri
znecistenie  z priemyselnych prevadzok najma drevarskeho, farmaceutického,
papierenského, petrochemického, potravinarskeho priemyslu. Velmi vyznamné je vSak
samotné znecCistovanie povrchovych tokov komunalnymi vodami, €¢o je spésobené
hlavhe absenciou kanalizacii a Cistiarni odpadovych véd v obciach. Medzi
najvyznamnejSie zdroje patria najma Biotika a.s., Slovenska Lupca, Papierne Harmanec
a verejné kanalizacie obci a Banskej Bystrice.

Na rekreaCné ucely je z vodnych tokov vyuzivany len Tajovsky potok, ktory

zasobuje vodou jazero v areali Plazového kupaliska Banska Bystrica.

Tab. 15 Trieda kvality povrchového toku Hron v meste Banska Bystrica (www.shmu.sk)

Obdobie sledovania | Trieda kvality povrch. vod a urcujice ukazovatele jednotlivych skupin
2002 - 2003
Miesto Riecny
A B C D E F H
odberu km
Hron- 181,4 Il Il Il vV IV | I
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Salkova
Hron-

Banska 175,8 1l Il Il M % 1%

Bystrica
Bystrica-

Banska 2,1 1] I I v % 1l
Bystrica

Hodnotené boli tieto ukazovatele:
A kyslikovy rezim
zakladné fyzikalno - chemické ukazovatele
nutrienty
biologické ukazovatele
mikrobiologické ukazovatele

mikropolutanty

T m m o O W

radioaktivita

Podla stanovenych vysledkov v jednotlivych ukazovateloch je trieda Cistoty:
. trieda velmi Cista voda

II. trieda Cista voda

lIl. trieda znecistena

IV. trieda silne znecCistena voda

V. trieda velmi silne znedistena voda.

Najhorsia kvalita vody v €iastkovom povodi rieky Hron bola zaznamenana v skupine E —
mikrobiologické ukazovatele a D- biologické ukazovatele dokumentované kolyformnymi
baktériami. Kvalita vody je ovplyvnena znecistenymi pritokmi, priemyselnou €innostou

hlavne v useku nad Banskou Bystricou.

4.2.2.Vodné plochy a pramene
V blizkosti navrhovanej Cinnosti nie su evidované vodné plochy
Podzemné vody v oblasti je ovplyvnena infiltrujucimi povrchovymi vodami.
Na uzemi mesta vyvieraju dva pramene mineralnych vod - Stiavnicky, Rudlovsky pramen

a na uzemi Mestskych lesov jeden lieCivy pramen v Harmaneckej doline.
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Hlavné zdroje pitnej vody pre mesto Banska Bystrica su:

Pohronsky skupinovy vodovod (PSV) zasobuje okresy Banska Bystrica, Banska
Stiavnica, Krupina, Zvolen, Ziar nad Hronom.
Hlavnymi zdrojmi su pramene v Starohorskej a Harmaneckej doline a vodné zdroje
Podzamc&ok — Dobra Niva. Celkova kapacita vodnych zdrojov je v su€asnosti Qmin =
1.198,2 I.s™.
pramene: Jergaly

Tajov

Laskomer

Ladova studna

4.3. Pdda

Pddy tejto oblasti maju podlfa jednotlivych druhov rdéznu nachylnost na
mechanicku degradaciu. Na tento spdsob degradacie su najviac nachylné
rendziny, ktoré vznikli na vapencovom podlozi. Tieto p6dy maju na druhej strane
velmi dobru odolnost’ voCi chemickej degradacii, ktora suvisi najma s kyslymi

zrazkami.

4.4, Zdravie

Zdravotny stav obyvatelstva je priamo ovplyvhovany kvalitou zivotného prostredia.
V posudzovanom uzemi su faktormi, ktorych vplyv je najvyraznejsi hluk a znecistenie

ovzdusia. Najvacsi podiel na hluku méa cestna doprava

4.4.1.0dpady

V meste sa roCne vyprodukuje cca. 30 000 ton komunalneho odpadu, z toho 14 -
16 000 ton vyprodukuju obcCania mesta. Komunalny odpad z domacnosti, znizeny o
zhodnocované druhotné a odpady s obsahom Skodlivin, je zneSkodnovany
skladkovanim na Regionalnej skladke tretej stavebnej triedy Banska Bystrica.
Podla zakona ¢.223/2001 Z. z. o odpadoch sa rozliSuju dve kategodrie odpadov t.|.

odpad ostatny (O) a nebezpecny (N).

Tab. 16 Vznik odpadov v rokoch 2002-2004

Mnozstvo odpadu v tonach

Roky 2002 [ 2003 | 2004
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Ostatné 2429122 213997448 1061 625,41
Nebezpecné 128 425 86 635,48 45 976,67
Spolu 2557 214 2226 610,32 1107 602,08
Zdroj: RISO
44.2. Kanalizacia, odpadové vody

Odvedenie odpadovych vdd v meste Banska Bystrica je rieSené prostrednictvom
jednotnej verejnej kanalizacie.. Na kanaliza¢nu siet' je napojenych 96,5% obyvatelov.
Rozvoj odkanalizovania v minulosti bol zamerany a podriadeny hlavne potrebam KBV a
IBV, a nebol rieSeny komplexne. Preto v suCasnosti je vacSina kanalizaCnej siete
sustavne pretazena a kapacitne uz nevyhovuje.

Kanalizacia mesta je zakon&ena mestskou COV, ktora je mechanicko-biologicka
a jej kapacita je 34 560 m3/defn. Na mestsku COV priteka cca 620 |.s" odpadovych véd,
z ktorych sa disti priblizne 300 I.s™. ZvySnych 320 |.s™ sa odlahduje, pretoZe kapacita
COV je nepostadujuca. Odpadové vody sa po predisteni zmie$aju s nedistenymi a
spolo&nym vyustenim vytekaju do Hrona. Okrem vyUstenia mestskej COV, ktorym sa do
Hrona vypusta cca 18 mil. m*® precistenych odpadovych vod, je na Uzemi mesta
povolenych dalSich 14 vyusteni odpadovych véd bez Cistenia.

V oblasti odkanalizovania sa postupne dobuduje rozostavana COV Banska
Bystrica v zmysle poziadaviek nariadenia vlady SR €. 242/1993 Z. z. Realizaciou
navrhnutej koncepcie ddjde k eliminacii evidovanych vyustou a redukcii znecistenia
povrchovych tokov a podzemnych véd ,k rekonsStrukcii stokovej siete v meste Banska

Bystrica .

4.4.3. Hluk

Oblast Banskej Bystrice patri z hladiska pdsobenia stresovych faktorov na

obyvateflstvo k jednej z najviac ohrozenych oblasti Slovenska.
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Zmeny v organizacii dopravy (vytvorenie peSej zbény, obmedzenie vjazdu
nakladnych vozidiel, trolejpusova doprava) znizili na niektorych miestach hlukové
expozicie, ¢o potvrdili merania v roku 1997.

Nadmernu hlu¢nost v meste Banska Bystrica spésobuju najméa prevadzky nevhodne

umiestnené v obytnych zénach a doprava.

IV. Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane
zdravia a o moznostiach opatreni na ich zmiernenie
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V predkladanom zamere su posudzované tieto varianty:
* Nulovy variant

* Navrhované rieSenie

Nulovy variant
Nulovy variant predstavuje stav, ktory by nastal, keby sa navrhovana Ccinnost
nerealizovala. V takomto pripade by zostal stav nezmeneny vocCi suCasnému stavu

s neprekonatefnou migracnou prekazkou.

Navrhované rieSenie

Navrhované rieSenie reSpektuje suCasny stav, vybudovanu infrastrukturu, vychadza
z danosti terénu. ReSpektuje sucasne platnu legislativu, platné technické normy
a predpisy suvisiace s podmienkami realizacie navrhovanej €innosti. Tieto podmienky
v rozhodujucej miere predurcuju koncepcné rieSenie navrhovanej innosti.

Preto navrhovatel, v sulade s §22, ods. 7 zakona ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie podava Ziadost na upustenie od poZziadavky variantného

rieSenia Zameru.

1. Poziadavky na vstupy

1.1. Péda

Realizacia vystavby MVE si vyZiada celkovy zaber pody 4538 m?. Docasny

zaber pody na vybudovanie staveniska a pristupovych komunikacii bude cca 3 000 m2.

Trvalé zabery:
Trvaly zaber pdédy bude na pravom brehu rieky pre budovu MVE, rybovod

a tlakovy privadzac, vtokovy objekt a spevnené pristupové plochy .

DocCasné zabery:
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DocCasné zabery pody spocivaju hlavne v zabere pre zariadenie staveniska na
pravom brehu rieky Hron. Ostatné doCasné zabery budu iba poCas samotnej realizacie
prisluSnych stavebnych objektov, ¢o znamena, ze ich trvanie bude minimalne. Po

skonceni vystavby sa doCasne zabrata péda rekultivuje.

1.2. Voda
Vzhfadom na polohu danej lokality predpokladame odber pitnej vody z verejného
vodovodu v minimalnom mnozstve. Ako zdroj uzitkovej vody pre technologické ucely

mdozZeme pouzit po uprave povrchovu vodu rieky Hron.

1.3. Inzinierske siete

Existujuce inzinierske siete — nadzemné aj podzemné elektrické rozvody,
telekomunikacné kable miestne aj dialkové nie su pri vystavbe priamo dotknuté.
Spbsoby vykonavania stavebnych prac a prislusné opatrenia budiu dohodnuté so
spravcami inzinierskych sieti. Od novovybudovanej kanalizacie je dodrzany odstup
v sulade s predpisanym ochrannym pasmom. Stanovisko k navrhovanej c&innosti

Stredoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti je v prilohe zameru.

1.4. Doprava

Doprava stavebnych materialov (polotovary, ocelové konstrukcie, technologické
zariadenia) sa bude realizovat’ po Statnej ceste v useku Banska Bystrica-Brezno, dalej
z nej odbodujicou $tatnou cestou na Salkovu. V Salkovej, pred mostom cez rieku
Hron bude pristup na stavenisko jestvujucou polnou cestou, ktora sa v potrebnej
miere upravi. Prace suvisiace s ukotvenim vaku hate budu cCiastoCne realizované aj
na favej strane Hrona a doprava bude rieSena po Statnej ceste popri favom brehu

Hrona, smerom na MéICu az k stupriu.

1.5. Suroviny

Pre vystavbu MVE bude potrebny nasypovy material, kamenivo, Strky,
Strkopiesky, cement, ocel, atd. — mnozstva nie su dosial Specifikované a upresnia sa
v projekte pre uzemné povolenie. Pouzité suroviny budu nakupované dodavatelom
stavby MVE.
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1.6. Naroky na pracovné sily

Z hladiska elektrotechnickej kvalifikacie méze MVE obsluhovat najmenej jedna
osoba poucena podla vyhlasky €. 74/1996 Z.z.. U MVE sa pocita s bezobsluznou
prevadzkou, pripadne s minimalnou obsluhou, ktora zabezpecCi kontrolu chodu
zariadenia a predpisané odborné prehliadky a skusky.

Vyvedenie vykonu MVE bude do elektrizatnej siete. Spdsob pripojenia sa dohodne
s distribu¢nou organizaciou (SSE). Pripojka bude sluzit aj pre napajanie vlastnej
spotreby MVE. Stavebna pripojka bude rieSena v ramci vybudovania staveniska. Tieto

prace vykona odborne spbsobila organizacia.

2. Udaje o vystupoch

2.1. Ovzdusie

Planovana MVE ani jej vystavba nie je zdrojom emisii. Liniové zdroje znecistenia
budu predstavované prevadzkou stavebnej techniky, pri odvoze materialu , pri navazani
stavebného materialu poCas vystavby samotného objektu MVE. Podla predpokladov a
skusenosti s vystavbou podobnych projektov mézeme oCakavat maximalne dopravné
zatazenie v Case terénnych uprav. Odhad pohybu nakladnych aut v dalSej etape
vystavby by bol Spekulativny.

Za docCasny plosny zdroj znecCistenia je mozné povazovat vlastny priestor staveniska,

ktory méze byt zdrojom sekundarnej prasnosti.

2.2. Odpadové vody

MVE pocas prevadzky nebude zdrojom odpadovych vod. Nebude znecistovat
podzemné ani povrchové vody. Energeticky vyuzitda voda Hrona nebude mat zmenené
fyzikalno-chemické ani hygienické vlastnosti.

MVE predpoklada bezobsluznu prevadzku. PoCas prevadzky sa nebudu tvorit
splaskové ani iné odpadové vody.

Pri vystavbe MVE predpokladame vyuzit moderné suché WC.
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2.3. Pevny odpad

Prevadzkou MVE nevznikaju zZiadne nebezpecné ani ostatné pevné odpady.
V zdrzi nad hatou sa predpoklada sedimentacia splavenin, ktoré budu prepustané do
toku pri zvySenych prietokoch.

Plavajuce odpady zachytené na hrabliciach budu zberané automatickym
Cistiacim strojom do kontajnera, ktory bude vyvazany na skladku TKO.
Odpad , ktory vznikne pri komplexnej udrzbe technologického zariadenia sa bude
likvidovat v zmysle platnych zakonnych ustanoveni.

Pre nakladanie s odpadmi budu v sulade so zakonom NR SR ¢. 283/2001 Z.z
v zneni neskorSich predpisov a jeho vykonavacich vyhlaSok spracované prislusné

prevadzkové predpisy — Program odpadového hospodarstva a Havarijny plan.

2.4. Hluk a vibracie

Vplyvy hluku a vibracii z vystavby budu polohou a vzdialenostou od obytnej
zony prakticky eliminované. Vystavba MVE nebude prebiehat pocCas vecCernych
a no¢nych hodin.

Prevadzka MVE je v priestore mimo budovy MVE nehlucna.

2.5. Ziarenie, teplo, zapach a iné vystupy.

Pocas vystavby a prevadzky MVE nie je predpoklad vzniku tychto vplyvov.

3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na
zivotné prostredie
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V procese posudenia predpokladanych vplyvov MVE na Zivotné prostredie
a Cloveka su hodnotené tri hladiska , ktoré sa navzajom prelinaju. Jednotlivé
hodnotenia zahfiaju pozZiadavky na splnenie kritérii, ktoré su predpokladom pre
optimalne vyuzivanie hydroenergetického potencialu vodného toku:

1. globalne (rozvojové koncepcie uzemia, racionalne vyuzivanie a ochrana vod,
ekologicky optimalne vyuzZivanie) — reprezentuje hladisko hospodarske
a spoloCenské v nadvaznosti na rozvoj Statu  a krajinnoekologickych
predpokladov

2. regionalne (ekologické problémy povodia, reSpektovanie hydrologického rezimu
rieky) — hladisko hospodarskeho a spolo¢enského rozvoja regionu a podmienok
kvality prostredia,

3. lokalne (manipulaény rezim MVE, vplyv na kvantitu a kvalitu vody v toku, hladina
podzemnych vdd) — predstavuje priame a nepriame zasahy vo vodnom toku, na
uzemi povodia a nasledné zmeny, rovnako aj vplyv na kvalitu a kvantitu vody , Ci
rezim rychlosti vodného toku.

Navrhovana cinnost nema negativny vplyv na Zivotné prostredie zaujmového

Uzemia a spifia pozadované kritéria.

3.1. Vplyv na obyvatel'stvo

Nulovy variant

Obytné domy, obcCianska vybavenost a verejne vyuzivané priestory na posudzovanom

uzemi su situované mimo prijazdovej komunikacie a mimo lokality MVE.

Navrhovany variant

Vystavba a prevadzka MVE nezmeni jestvujuce pomery

Lokalita buducej MVE je situovana mimo obytnej zény a preto vystavba a aj samotna
prevadzka MVE nebudu mat ruSivy vplyv na kvalitu zivota obyvatefov. Negativne
dopady na zdravotny stav nevzniknu. Vystavbou MVE vznika predpoklad vytvorenia
doCasnych pracovnych miest i pre obyvatelov mestskej Casti. Trvala prevadzka pocita
s obCasnym technickym dohladom 1 pracovnika a strazenim objektu. Z tohto pohladu
vystavba a prevadzka MVE maju mierne pozitivny vplyv na  socialnu a ekonomicku

situaciu.
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Z krajinnoestetického hladiska by sa v pripade likvidacie starych brehovych porastov
okolo dolnej &asti vzdutia obyvatelom dolnej &asti Salkovej stratil zeleny horizont
starych stromov a otvoril sa pohlad cez rieku na polnohospodarsku pédu (v buducnosti

na planovanu priemyselnu zénu, €o je negativha zmena)

3.2. Vplyv na horninové prostredie, nerastné suroviny a geomorfologické
procesy

Nulovy vari
V pripade nerealizovania vystavby MVE bude vyvoj geologickych procesov v dotknutom
uzemi bez podstatnych zmien.

Navrhovany variant

Vplyv pocas vystavby::

K zasahom do horninového prostredia déjde len pocas vystavby MVE. Pocas
vystavby budu, vzhladom na stiesnené pomery, vyuzivané také technické rieSenia
ktoré zabrania zosuvaniu svahov resp vykopov. Pri vykopovych pracach bude
nadbytoCny a vhodny material umiestneny do depresii alebo na uradom urCenu
deponiu. Reliéf bude realizaciou ovplyvneny lokalne a zmeny budu viditelné hlavne
v pobreznej linii. Vzniknu vplyvom zasahov do brehovych porastov , vystavbou
rybovodu a pristupovej komunikacie

Stavebné stroje a mechanizmy su moznym zdrojom znecistujucich latok a aj
uniku latok do prostredia. Kontaminacia je realna v pripade havarijného uniku
pohonnych hmét, olejov a mazacich latok.

Vplyv pocas prevadzky:
Abrazia brehov vplyvom vystavby MVE bude doCasne pokraCovat, kym sa

neobnovia brehové porasty a ich protierézna funkcia.

3.3. Vplyv na ovzdusie
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Nulovy variant

Pri nulovom variante, ak by sa cinnost nerealizovala, zachoval by sa sucCasny stav
klimatickych pomerov.
Navrhovany variant

Vplyv pocas vystavby:
V obdobi vystavby budu hlavnymi zdrojmi zneCistovania ovzduSia stavebné
mechanizmy a samotné uzemie staveniska. Ztychto zdrojov budu do ovzduSia
uvolfiované najma zakladné znecistujuce latky (VOC, CO, NOy, TZL, tazké kovy).

Vplyv pocas prevadzky:

Prevadzka MVE a vzniknuta hatova zdrz kvéli svojmu klimaticky zanedbatelnému
objemu neovplyvni mikroklimu lokality. Ladovy rezim vodného toku stavebnu ani

technickl éast' zariadenia neohrozia.

3.4. Vplyvy na povrchovu a podzemnu vodu

Nulovy variant

Stav povrchovych a podzemnych vdd zostane bez podstatnych zmien ako je opisané
v Casti suCasny stav kvality Zivotného prostredia.
Navrhovany variant
Technické rieSenie MVE je navrhnuté tak, Ze minimalizuje mozné negativne vplyvy na
Zivotné prostredie.

Napustenim zdrze doéjde ktrvalému zvySeniu hladiny v priemere 02,8 m.
K zamedzeniu nepriaznivého vplyvu zvySenia hladiny su navrhnuté technické opatrenia
na zamedzenie neziaducich priesakov na oboch stranach zdrze. ZvySenie hladiny
zasiahne usek toku uz technicky upraveny, ktory je v podstate umelym korytom.
Vystavbou MVE na rieke Hron nebude sucasna uroven protipovodinovej ochrany
uzemia zmenena.
Dalsie vplyvy:
Vplyv pocas vystavby
Vystavba MVE predstavuje realne riziko pre povrchovy tok z hfadiska zmien
kvalitativnych ukazovatefov. Vplyvom stavebnych mechanizmov déjde pocas vytvorenia

pracoviska k zmenam fyzikalnych vlastnosti vody v toku, hlavne jej zakalenim.
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Technické prace, pohyb stavebnych mechanizmov a prehradenie toku spésobia
zakalenie vody prevazne nerozpustnymi anorganickymi latkami z rieCneho sedimentu
z materialov zachytenych na stavebnych mechanizmoch. Mechanicky zakal ma
charakter do€asného zhorSenia senzorickych vlastnosti vody.
V pripade havarijnej situacie méze dojst ku chemickej kontaminacii, kedy sa uvolnia
pohonné hmoty pripadne mazacie latky zo stavebnej techniky.
Vplyv pocas prevadzky:
Vplyvy MVE na povrchové vody pocas prevadzky mézeme rozdelit do dvoch skupin:

1. vplyv na hydrologicky rezim a vySkové pomery hladin povrchovej vody

2. teplotna a chemicka stratifikacia.
Negativne vplyvy vystavby MVE budua technickymi rieSeniami  a dodrZiavanim

bezpecnostnych a ekologickych noriem minimalizované.

3.5. Vplyv na rastlinstvo

Nulovy variant
Suc€asna uprava tejto Casti toku sa vyznacCuje nedostatkom sprievodnej zelene a tiez

dal8ej zelene, ktora by zaclenila vodny tok do okolitej krajiny. V okoli dotknutého useku
Hrona sa nachadza niekolko nevyuzivanych ploch.

V zaujmovom useku toku v ur€itych brehovych partiach stromova brehova vegetacia
uplne absentuje. Bylinny porast je bohaty a jeho zloZenie zavisi od vodného rezimu,
presvetlenia stromovej vrstvy a celkovych stanovistnych podmienok.

Navrhovany variant

Trvalym vzdutim hladiny Hrona nad hatou déjde ku trvalému zatopeniu Casti vzrastlych
brehovych porastov vrb, jelSi a topolov, a k ich naslednému vyhynutiu. Rozsah
likvidovanych brehovych porastov, max. v dizke vzdutia bude potrebné po dohode

s prenajimatelom obnovit' v primeranom rozsahu.

3.6. Vplyv na zivo€isstvo

Nulovy variant
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. Stav nepriechodnosti bariéry v Salkovej bude nadalej pretrvavat so
vSetkymi negativami, popisanymi dalej.

Celkove bolo v rieke Hron zistenych 32 druhov , patriacich do 9-tich Celadi.
Podla vztahu k prudeniu vody prevladaju reofilné druhy (18) nad limnofilnymi
druhmi(3). Euritopnych bolo 11 druhov. Vyrazne su zastupené litofilné druhy (18)
uprednostiujuce tvrdy Strkovity substrat, menj zastupené su na rastliny sa
rozmnozujuce fytofily — 4 druhy, 4 druhy su psamofilné, 2 druhy pelagofilné, 1 druh
ostrakofilny, 2 druhy speleofilné. Ostatné reprodukéné skupiny su zastupené po 1
druhu.

Boli najdené 4 potravné skupiny — neSpecializované masozravce (18),
rybozravce (4), vSezravce (7), makrorastlinozravce (2) a mikrorastlinozravce (1).

Podra dizky migraénych tahov previadali stahovavé druhy na kratSie vzdialenosti
do 100 km (18) nad silnymi migrantami nad 100 km (4). Nemigrujucich je 10 druhov.

Vacsina ryb na skumanom useku je podla ekologickych charakteristik reofilna .
Su to druhy, ktorych rozmnozovaci instinkt vedie do vySSich usekov Hrona a do jeho
pritokov. Tu maju vhodné podmienky pre neresenie i pre prezitie mladych ryb.

Pevny stupef na rieke Hron v Salkovej v celej Sirke koryta je v su&asnosti
prakticky neprekonatelnou migracnou bariérou pre vSetky druhy ryb.

Podla ichtyologickych prieskumov v lokalite Slovenska Lupca — nad hatou, bola
poCetnost’ aj biomasa ryb 10 — 28 krat nizSia ako v lokalite v pod hatou. Tieto vysledky
potvrdili aj rybarske ulovky SRZ. Osidlovacie aj potravné migranty dolu tokom sa uz
spat z podhatia nedostanu (rovnako aj ryby strhnuté velkymi prietokmi).

Migracie vodnych zivoCichov zohravaju dolezitu ulohu pri zachovani funkEnosti
autoreprodukcénych mechanizmov vo vnutri prirodzenych ekosystémov. Medzi
najznamejsie patria neresové migracie ryb, ktoré zabezpecuju tahy ryb na neresiska s
vhodnym substratom dna a spravnou kvalitou vody. Nemenej délezita je ich funkcia
zachovania Cistoty genofondu, najma u divokozijucich populacii ryb. Kazdy druh ryby
potrebuje pre svoju existenciu dostatoCne velky Zivotny okrsok, kde nachadza vhodné
podmienky pre potravu, Ukryt a rozmnoZovanie. U migraénych druhov ryb dizky
takychto usekov riek Casto presahuju aj vyse 100 km (nosal, mrena, podustva).
Prehradenim tokov doslo k vzniku niekolkych mensich usekov, viac - menej od seba
oddelenych, kde doslo k izolacii rybich populacii. Ak stupen izolacie presiahne urcitu

hranicu (synergické ucinky viacerych hati s kratkymi prirodnymi usekmi toku), postupne
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stratia rybie populacie svoju autoreprodukénu schopnost.(Muzik V.:Program Ciastkovej

revitalizacie Hrona)

Zoznam prieénych stavieb na Hrone:

rkm 24,740 — Pohronsky Ruskov, pevna neovladatelna hat

rkm 30,390 — Vozokany — zdrsneny sklz z kamenného zahozu

rkm 35,523 — Zeliezovce, kamenny prah

rkm 49,260 — Tura, kamenny prah

rkm 51,600; 51,950; 52,400; 53,100 — prieCne stavby v pévodnom koryte Hrona
za uc€elom vzdutia hladiny v pévodnom koryte

rkm 54,300 — MVE Tura, hat

rkm 66,400 — Kalnica, hat a MVE s komérkovym rybovodom

rkm 73,500 — Velké Kozmalovce, hat

rkm 156,327 — Zvolen, kamenny zdrsneny sklz

rkm 156,520 — Zvolen, betonova hat' s klapkovym uzaverom

rkm 180,680 — Salkova, rie¢ny stupen

rkm 210,100 — Lopej, pevna hat' s odberom vody do derivacie MVE Dubova
rkm 215,650 — Valaska, dvojpolova hat sa segmentom

rkm 216,075 — Valaska, prie€ny prah na stabilizaciu nivelety dna

rkm 229,200 — Bujakovo, hat pre odber do derivaéného kanala MVE

rkm 243,350 — 244,600: Polomka, 4 stupne na vyrovnanie pozdizneho sklonu
rkm 249,200 — Zavadka, hat so sklzom

rkm 254,000 — Helpa, hat MVE (vo vystavbe)

rkm 259,200 — Pohorelska Ma$a, kamenny stupen

Existencia nepriechodnych bariér ma za nasledok znizenie biodiverzity vodnych

zivocichov a ubytok ich mnozstva.

Désledky bariérového efektu mézeme zhrnut do nasledovnych bodov:

a) Pod stupfiom je neprirodzene preruSena sezonna migracia ryb tiahnucich

z dolného useku rieky do horného useku, kde su miesta neresu.

b) Bariéra znemoznuje migraciu ryb (podla dennej periodicity a sezénnej dynamiky)

z dolného useku za lepSimi potravnymi alebo teritorialnymi moznostami.
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c) V pripade pasivneho strhnutia alebo aktivheho odplavania ryb z horného useku
pod nepriechodnu bariéru nemdze dojst’ k ich navratu na pdévodné stanoviste,
¢im je horny usek vyrybnovany.

d) Bariéra potencionalne znemozni prirodzené znovuosidlenie horného useku
rybami v pripade ich havarijného uhynu.

Navrhovany variant

Vodné dielo MVE negativne ovplyvni typicky vodné Zivo€ichy — bentos a ryby.
Zavzdutim hladiny nad hatou dbéjde ku vytvoreniu jazera s pomaly teCucou vodou
a s naslednym zabahfiovanim dna, v désledku ¢oho sa zmeni kvalitativna Struktura
bentofauny aj ichtyofauny v relativne velmi kratkom useku regulovaného koryta.
Vyrazne pozitivhy vplyv na dany rieCny ekosystéem bude mat vSak prepojenie

izolovanych usekov a skvalitnenie funkénosti nadregionalneho biokoridoru rieky Hron.

Snahou investora navrhovanej MVE je aj vybudovanie funk&ného rybovodu, ktory
umozni spriechodnenie jestvujucej migracnej bariéry pre ryby v useku.
Popri vyrobe energie z trvalo udrzatelného zdroja to bude najvyznamnejSi pozitivny
environmentalny vplyv MVE Salkova (trvaly pozitivny vplyv na ryby).
Obnovenim neresovej migracie sa mbze zarybnovat horny usek Hrona Dolny Usek by
bol tiez pocCetnejSie zarybnovany poprudovou migraciou vyliahnutych juvenilnych
jedincov horného useku.

Navrhovany rybovod vychadza z najnovSich poznatkov odbornikov v danej
oblasti ochrany a tvorby Zivotného prostredia. Zakladny popis rybovodu je uvedeny
v kapitole Il. bod 8.1. Koncepé&né rieSenie je zrejmé z koordinaénej situécie, pozdizneho

a prieénych rezov v prilohe zameru.

3.7. Vplyv na krajinu

Nulovy variant

V sucasnosti je v zaujmovej lokalite vybudovany pevny prah, brehy su porastené

porastom ako je zrejmé napr. z druzicového snimku.

Pohlad z druZice na zaujmovu lokalitu rie¢ny stupen Salkova
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Pohlad z druZice na zaujmovu lokalitu rie¢ny stupef Salkova
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Navrhovany variant

Vystavba MVE doCasne zhorSi suCasny stav krajiny najma predpokladanou
likvidaciou starych stromov. ( K vystavbe MVE sa sice vyuzije uz vybudované technické
prehradenie vodného toku a k zadrzaniu vody déjde v uz vybudovanom umelom koryte,
ktoré sa v8ak po desatroCiach znacne zrevitalizovalo.) Z krajinnoestetického hladiska
by sa obyvatelom dolnej &asti Salkovej stratil zeleny horizont starych stromov a otvoril
sa pohlad cez rieku na polnohospodarsku pddu ,v buducnosti na planovanu
priemyselnu zonu. €o je negativha zmena.

Naopak, vystavbou MVE, ktorej suCastou je aj rybovod, dbéjde k obnoveniu
neresovych a potravnych migracii z useku Zvolen - Salkova do Gseku nad Salkovou.

V pripade vysadby brehovych porastov dojde ku postupnému obnoveniu

pobreznych rybovodov v priebehu nasledujucich rokov.-

4. Hodnotenie zdravotnych rizik

Pri prevadzke MVE nepredpokladame Ziadne negativne vplyvy na zdravotny

stav obyvatelstva.

5. Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej éinnosti na
chranené uzemia

Planovana vystavba MVE sa nedotkne chranenych uUzemi a ani sa
nepredpokladaju priame negativne vplyvy na vzacne spoloCenstva a chranené uzemia
v SirSom okoli. PloSne nezasahuje do chranenych uzemi, chranenych vytvorov ani

chranenych pamiatok.
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6. Posudenie o¢akavanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti
a ¢asového priebehu posobenia

Na zaklade charakteristik vplyvov uvedenych v predchadzajucich kapitolach su
predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie hodnotené 5 — stupriovou Skalou, ktora
vyjadruje relativne ohodnotenie vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia (0 —
Ziadny vplyv, -1 nizky vplyyv, -5 najvyssi vplyv). Kladné hodnoty(+) predstavuju znizenie
doterajSej zataze, alebo znizenie pésobenia negativneho vplyvu.

Identifikované vplyvy, okrem znecistenia ovzduSia avody su v podstate

nemeratelné.

Tab.17 hodnotenie vplyvov

Zlozky zivotného prostredia Vplyv poéas vystavby Vplyv poéas prevadzky
Ovzdusie -1 0

Pdda 0 0

Horninové prostredie 0 0

Povrchové vody 0 0

Podzemné vody 0 0

Rastlinstvo -1 2"

Zivogidstvo -1 +4

Obyvatelstvo 0 0

Reliéf, krajiny 0 0

Zhodnotenim bodovanych vplyvov dbjdeme k zaveru, Ze vybudovanie MVE s
rybovodom bude mat pozitivny vplyv na ZzZivotné prostredie v dotknutej lokalite
a v bezprostrednom okoli. Nepriaznivy vplyv na rastlinstvo pocCas prevadzky je
prechodny — do vyrastenia obnovenych porastov.

Oc¢akavané vplyvy nie su v rozpore s platnymi pravnymi predpismi na useku ochrany

ovzdusia, povrchovych a podzemnych véd, pédy a pod.

7. Predpokladané vplyvy presahujuce statne hranice

Navrhovana €innost nepresahuje svojimi vplyvmi Statne hranice

8. Vyvolané suvislosti, ktoré mézu spoésobit’ vplyvy s prihliadnutim na
su€asny stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi
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V uzemi priamo dotknutom vystavbou MVE sa nenachadza Ziadne chranené
uzemie, a ani sa nepredpokladaju priame negativne vplyvy na vzacne spoloCenstva a
chranené uzemia v SirSom okoli. PloSne nezasahuje do chranenych vytvorov ani

chranenych pamiatok

9. DalSie mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej éinnosti

Okrem vplyvov, ktoré boli popisané v predchadzajucich cCastiach nie je
predpoklad dalSich rizik spojenych s realizaciou vystavby MVE v priamo dotknutom

uzemi, ani v SirSom okoli.

10.Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych
variantov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
Nepriaznivé vplyvy , ktoré sa predpokladaju poCas vystavby a prevadzky MVE,
vznikaju v dbsledku zvySenia hladiny v hatovej zdrzi a naruSenim existenénych

podmienok jestvujucej zoo a fytocenozy.

Opatrenia, ktoré navrhujeme na ich zmiernenie su nasledovné:

10.1. Fauna a fléra
Za likvidované travnaté porasty bude potrebné vysadit’ adekvatnu zelen.

Najviac pozornosti je potrebné venovat technickému rieSeniu rybovodu, hlavne jeho
pozdiznemu sklonu, hibke vody, rychlosti pradenia, $irke. Pri jeho vybudovani je
potrebné vychadzat z Navrhu obtokového rybovodu na MVE Salkova na Hrone (priloha
bodVI.;1.2;6) a koncep&nych navrhov spracovanych v koordinaénej situacii, pozdiznom
a priecnych rezoch v prilohach zameru.

Kvoli moznym zmenam technického rieSenia MVE po€as procesu uzemného
a stavebného konania je potrebné biologicko-technické parametre rybovodu upresnit v
projekte eSte pred vydanim stavebného povolenia a schvalit ichtyologickym

Specialistom Slovenskej agentury zivotného prostredia.

10.2. Obyvatel'stvo
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Podmienkou je vylu€enie hluénych prac po€as dni pracovného pokoja. Po¢as
pracovnych dni je potrebné realizovat hlukovo naroCné prace len v dennej dobe.
V suchom obdobi sa predpoklada kropenie prasnych pléch pristupovych komunikacii

a staveniska, ktoré su v tesnej blizkosti obytnych domov Salkove;.

10.3. Povrchové a podzemné vody

Pri vystavbe a prevadzke MVE je zakaz manipulacie s ropnymi a pohonnymi
latkami v blizkosti vodného toku, manipulacia je mozna mimo staveniska na spevnenej
ploche. Je nevyhnutné zabezpecit havarijny set pre pripad havarijného uniku Skodlivych
latok.

11.Posudenie o¢akavaného vyvoja, ak by sa navrhovana €innost’
nerealizovala

Oc¢akavany vyvoj, ak by sa navrhovana €innost nerealizovala, méZzeme hodnotit
v nasledovnych okruhoch:

1. vyvoj nezivej prirody,

2. vyvoj rastlinnych spolo€enstiev,
3. vyvoj Zivoc€isnych spolocenstiev,
4

uzemny rozvo;.

Vyvoj nezivej prirody

Nepredpoklada sa kvalitativha zmena v porovnani s doterajSim stavom.

Vyvoj rastlinnych spolo€enstiev
V zaujmovom uUzemi sa v buducnosti podla Planu uzemného rozvoja mesta

Banska Bystrica predpoklada vystavba priemyselného parku a preto nie je predpoklad

pozitivneho vyvoja jestvujucich rastlinnych spoloCenstiev.

Vyvoj zivo€iSnych spoloCenstiev
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Vzhfadom na to, Ze suclastou vybudovanej MVE bude aj rybovod, ktory
spriechodni doteraz existujucu migracnu prekazku, je predpoklad evidentného
zlepSenia zivotnych podmienok ZzivoCiSnych spoloCenstiev, hlavne ryb a v suvislosti
s tym aj niektorych vtakov a cicavcov. V pripade nerealizacie vystavby MVE bude
pretrvavat su€asny nepriaznivy stav a biokoridor nadregionalneho vyznamu bude mat

obmedzenu udinnost.

’

Uzemny rozvoj
Podla Uzemného planu velkého tzemného celku Banskobystricky samospravny kraj a

Planu uzemného rozvoja mesta Banska Bystrica a PHSR mesta Banska Bystrica je
v cieloch mesta podpora vyuzivania obnovitefnych zdrojov energie. V UPN VUC
Banska Bystrica, kapitola 7 je priamo podporovana vystavba MVE na stupni Salkova. V
zaujmovom uUzemi je planovana vystavba priemyselného parku, kde je taktiez

zakomponovana aj vystavba MVE .

Majer Salkova - planovana priemyselna zéna
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12.Posudenie suladu navrhovanej ¢innosti s platnou
uzemnoplanovacou dokumentaciou
Zamer vystavby MVE je v sulade so zmenami a doplnkami Gzemného planu VUC

Banska Bystrica, kapitola 7

13.Dalsi postup hodnotenia vplyvov s uvedenim najzavaznejSich
okruhov problémov

Z hlfadiska dalSieho postupu v hodnoteni vplyvov na zivotné prostredie

predpokladame ukonCenie procesu dalSieho posudzovania vydanim rozhodnutia
prislusného organu, Ze stavbu ,Mald vodna elektrarert Salkova“ nie je potrebné
navrhnut na dalSie posudzovanie podfa Zakona NR SR ¢&. 24/2006 o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie. V dalSich etapach pripravnej a projektove;j
dokumentacie, v manipulacnom a prevadzkovom poriadku stavby je potrebné riesit
nasledujuce okruhy problémov:

- vypracovat’ hydrogeologicky projekt optimalneho nastavenia novej
hladiny podzemnej vody , vratane navrhu monitorovania, pre obytnu
zénu Salkovej, resp. pre pldnovanu urbanizovani zénu na pravom
brehu Hrona, ktoré sa ocitnu v blizkom kontakte s trvalo zdvihnutou

hladinou Hrona.

- vypracovat’ a predlozit zodpovedajuce navrhy rybovodu v realizaénom

biologicko-technickom projekte rybovodu

- v manipulacnom poriadku Specifikovat manipulaciu na vtokovom

objekte biokoridoru v sulade s migracnym tahom ryb

- vypracovat’ navrhy vystavbou dotknutého nahradného ozeleriovania a

revitalizacie brehovych porastov v dotknutom useku

- v manipulacnom poriadku Specifikovat ¢asové a hydrologické
podmienky preplachovania hate (ak to odporuéi ichtyolég alebo

miestna rybarska organizacia).
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V. Mapova a ina obrazova dokumentacia

e Prehfadna situacna mapa M 1 : 10 000

e Prehfadna situacna mapa M 1 : 50 000

» Foto — Pohlad na rie¢ny stupen. prebrané z (11)

* Foto — Pohlad na rie¢ny stupen z pravého brehu. Marec 2007

* Foto — Pohlad na rie€ny stupen z pravého brehu. Marec 2007

+ Foto — Pohlad na pravobrezn hradzu nad rie¢nym stupriom Salkova. Marec
2007

» Foto — Pohlad na pravobreznu hradzu pod rie¢nym stupriom Salkova. Marec
2007

* Foto — Pohfad na rieCny stupen z druzice. Google maj 2007

* Foto — Pohlad na rie€ny stupen z druzice. Google maj 2007

» Obrazok — Majer Salkova (17)

VI. Doplnujuce informacie k zameru

1. Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa vypracovala
pre zamer a zoznam hlavnych pouzitych materialov

1.1. Pouzita literatura a hlavné pouzité materialy

1. Zakon NR SR 24/2006 o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie

2. Zakon NR SR €. 223/2001 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov

3. Vyhlaska MZP SR ¢&. 283/2001 Z .z o vykonani niektorych ustanoveni zakona o
odpadoch v zneni neskorsich predpisov

4. Vyhladka MZP SR &. 433/2005 Z .z ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
vyuzivani hydroenergetického potencialu vodnych tokov

5. MH SR.:Navrh. Stratégia vysSieho vyuZitia obnovitelnych zdrojov energie v SR,

Bratislava, april 2007
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6. Kolektiv autorov :Uzemny plan velkého izemného celku Banskobystricky
samospravny kraj, zmeny a doplnky. December 2004.

7. Kolektiv autorov :Uzemny plan velkého izemného celku Banskobystricky
samospravny kraj, zmeny a doplnky. 1/2007.

8. Program hospodarskeho a socialneho rozvoja mesta Banska Bystrica na roky
2007-2013 , M.B.Consulting, 2007

9. Dusicka,P., Gabriel,P., Hodak,T. ,Cihak,F., Sulek,P.: Malé vodné elektrarne,
Bratislava, Jaga Group, 1998

10. Kraj V.: Vplyv na ichtyocenézu vodnych tokov (rieka Hron), TU Zvolen, 2001

11. Muzik,V. a kol.: Revitalizacia rieky Hron SAZP Banské Bystrica, 2007

12.Mazurek J.: Regiony Slovenska, FPV UMB Banska Bystrica, 2003

13.Kolektiv autorov: Celoslovenska kategorizacia vodnych tokov z hladiska potrieb
ochrany biodiverzity rieénych ekosystémov 2001,Statna ochrana prirody
SR,SAZP, Ekospol Banska Bystrica, februar 2006

14. Atlas inZinierskogeologickych map SSR, 1:200 000

15. Atlas krajiny SR, 2002, MZP SR

16. Rogenky SHMU — Akost vody v tokoch Slovenska, 1991-1995

17.Investi¢né prilezitosti v meste Banska Bystrica. Mesto B.Bystrica, 2005

18.Vestnik MZP , roénik 12/2004, giastka 3, Vynos MZP &. 3/2004 — 5.1 zo 14.jula
2004, ktorym sa vydava narodny zoznam uzemi eurdpskeho vyznamu

www.mpsr.sk

www.air.sk

WWW.sazp.sk

1.2. Vypracovana graficka a textova dokumentacia

1. Glaus.P.: MVE Salkova — koordinaéna situacia M 1 : 500 (Priloha zameru)

2. Glaus.P.: MVE Salkova Rybovod — pozdizny rez M 1 : 200 (Priloha zameru)

3. Glaus.P.: MVE Salkova - prie¢ne rezy rybovodom a privadzadom M 1 : 200
(Priloha zameru)

4. Glaus.P.: MVE Salkova —Tlakovy privadzaé pozdizny rez M 1 : 200 (Priloha
zameru)

5. Glaus.P.: MVE Salkova. Technica sprava k zameru, 2007
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6. Druga,V., Muzik,V.: Navrh obtokového rybovodu na MVE Salkovéa na Hrone,2007
(Priloha zameru)

7. Hulik,F.: Kapacita hatového profilu na rieke Hron v lokalite Banska Bystrica —
Salkova, 2007 (Priloha zameru)

2. Zoznam vyziadanych vyjadreni a stanovisk

1. Stanovisko  k projektovej  dokumentacii MVE, STREDOSLOVENSKA
VODARENSKA SPLOCNOST, a.s. Banska Bystrica

VIl. Miesto a datum vypracovania zameru
TRENCIN, Jul 2007

VIIl. Potvrdenie o spravnosti udajov

1. Spracovatelia zameru

Ing. Lubomir Kunert — ST M POWER,a.s. Trnava
Ing. Peter Glaus — HCI Hydroconsulting s.r.o. Bratislava

Prof. Ing. Peter Dusi¢ka, Csc,— STU Bratislava

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravnenych zastupcov
navrhovatela

Ing. Anton BosSnak, predseda predstavenstva

Ing, Eva Trnkova, Clenka predstavenstva
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