MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE)] REPUBLIKY

Sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repyblodbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ako Ustredny organ Statpejvy starostlivosti o Zivotné prostredie
podla 8§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c) zako®m®5/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a ozmene drdop niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, ako spravny organ’pd® 1 ods. 2 zadkona 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich pmampia ako prislusny organ dad§ 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zakan24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorg&konov v zneni neskorSich predpisov
vydava na zaklade vysledkov procesu posudzovarpadéa § 37 zakona. 24/2006 Z. z.

0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a ormme doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov a pad 46 a 8§ 47 zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERE CNE STANOVISKO
(Cislo: 556/2018-1.7/mv)

|. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE L0VI
1. Nazov
D4R7 Construction s.r.o.
2. ldentifikaéné ¢islo
50245350
3. Sidlo
Odborarska 21
831 02 Bratislava
ll. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov
Obd’ovina Zivicnych zmesi Ketelec
2. Wel

Uc¢elom navrhovaneginnosti je vybudovanie dasnej obkovne Zivenych zmesi v
lokalite Ketelec za &elom zabezpgenia ob#ovanych Zivknych zmesi pre dagly
vystavby suboru stavieb disice D4 Jarovce — Ra a rychlostnej cesty R7 Bratislava
Prievoz - Holice.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR | Namestie Ludovita Stira 35/1 | 812 35 Bratislava | Slovenska republika
tel.: +421 2 5956 1111 | e-mail: marian.vagac@enviro.gov.sk | www.minzp.sk
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3. Uzivat@®

D4R7 Construction s.r.o.
Odborarska 21
831 02 Bratislava

4. Umiestnenie

Kraj: Bratislavsky

Okres: Bratislava Il

Obec: Bratislava

Mestskatag’™: Podunajské Biskupice

Katastralne uzemie: Podunajské Biskupice

Parceln&isla:

variant 1: 5938/8, 5938/9, 5938/10, 5938/11, 5938/1
variant 2: 5938/42, 5938/45, 5938/47, 5938/48.

Zaujmové uzemie je gAg’'ou zony Lieskovec - Ketelec (Tofmvé hony), tvorenegj
pévodnymi pdnohospodarskymi usadiézmi Lieskovec a Ketelec, medzi ktorymi bola
vytvorena priemyselna plocha vyuzivana tegbu a Upravu Strkopieskov, vyuZivana
spola@nog’ami CRH (Slovensko) a. s., Rohoznik, A-Z Stav, s.,rOdeska 3, Bratislava a
Anceta s. r. 0., Podunajské Biskupice — Ketelec, Bleata.

Obdoviia Zivicnych zmesi Ketelec sa nachadza v blizkosti krizgv#tetelec, ktord je
krizovatkou didinice D4 a rychlostnej cesty R7.

Situovanie obBovne Zivinych zmesi je rieSené v dvoch variantoch.

Variant 1 je navrhovany v existujicom priemyselnaraali spolénosti A-Z Stav s. r. 0.,
Odeska 3, Bratislava, kde nedochadza k zabdhughospodarskej pédy.

Variant 2 je umiestneny v trvalom zabereldiae D4 Jarovce - lvanka sever, v ramci
stavebného dvora SD6 v km 8,700 D#évwo, na vékom odpg@ivadle ,Rovinka“ Yavo,

v zmysle projektovej dokumentacie pre stavebné leove (Dopravoprojekt, 10/2015),
kde nedochadza k zaberulpohospodarskej pody. Ofmamna je navrhovana ako &g’
technologickych zariadeni stavby. Pre stavblimiég D4 Jarovce - lvanka sever, a teda
aj pre umiestnenie stavebného dvora SD6 na @dadle Rovinka bolo vydané stavebné
povolenie Ministerstvom dopravy a vystavby Slovenskpubliky dia 05. 06. 2017.

5. Termin z&fatia a skor¥enia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti

Predpokladany z#atok vystavby: 2018
Predpokladané uk@éenie vystavby: 2019
Predpokladany z#atok prevadzky: 2019
Predpokladané uk@éenie prevadzky: 12/2020 az 06/2021 (v zavislostipogtupu

vystavby suboru stavieb di@ce D4 Jarovce
— Ra&a a rychlostnej cesty R7 Bratislava
Prievoz - Holice)

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Povodne uvazovana kapacita vyroby 800 000 t/rokiyech zmesi bola prehodnotena na
z&klade prebiehajucich zmien projektovej dokumeatatavieb ditnice D4 a rychlostnej
cesty R7 na 500 000 t/rok.

Zabezpéenie ohrevu jednotlivych komponentov v technologitk zariadeni bolo
povodne v zamere rieSené v dvoch variantoch, a to

- variant ZPN — ohrev zemnym plynom,
- variantCVO - ohrevahkym vykurovacim olejom.
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V priebehudalSej pripravy navrhovanejinnosti sa preukazalo, Ze zriadeniecaknej
pripojky plynu na dva roky vidke viac ako 1 km nebude mozné.

Na ohrev v prevadzke obmane ZzZivinych zmesi bude pdéd predloZzenej spravy
o hodnoteni vyuzivangVvoO.

Obdoviia Zivicnych zmesi pozostava z dvoch technologickych linfeknominalnou
kapacitou 2 x 260 t/h a priemernou realnou kapacta 180 t/h.

Prevadzka oldavne Zivinych zmesi bude dasna a bude tréacca dva roky.

Dodavaté technologického zariadenia bude predmetom vybéimk®nania. Do Uvahy
pripadaju typy obkovni Intrame, Teltomat alebo Ammann.

Objekty obdiovne Zivinych zmesi.

V oboch posudzovanych variantoch su navrhnuté @ahnologické linky obi@vni
Zivicnych zmesi vsadzkoveého typu, ktoré pozostavajsledavnych modulov:

- z&sobniky kameniva;

- zasobnik filleru;

- zasobnik bituménu a velin;

- suSiaca jednotka;

- odpraSovacia jednotka;

- triedic;

- z&sobnik hordceho kameniva;
- mieSacia jednotka;

- nadrze na&Vvo;

- nadrZ na pohonné hmoty.

Sag’ou prevadzky tvoriacej technologicky celok su:

- pripravia modifikovanych bitimenov;

- kompresoroiia,

- néhradny zdroj;

- nadrz pohonnych hmét;

- sklad emulzie;

- rozvody elektrickej energie;

- dazfova kanalizé&cia;

- splaskova kanalizacia zaustena do Zumpy;
- vnutorné komunikécie;

- socialne priestory;

- priestory skladovania chemickych latok, odpadod&y.

Obdovana zivéna zmes vznika spojenim mineralnych materialovastanej zrnitosti a
uréitého mnoZzstva Zi¢ného (asfaltového) spojiva.

Ako mineralny material sa pouziva kamenivo (piesti) a vapencova kamenna ¢ka
(filler).

Kamenivo a piesok potrebnych frakcii su navazanéskladok kameniva kolesovym
nakladgom do skladovacich boxov, z ktorych je dopravovaistavou pasovych
dopravnikov do suSiaceho bubna.

SusSiaci bubon je vyhrievany horakomliadky vykurovaci olejdalej len ,LVO").

V suSiacom bubne prebieha intenzivne vysuSovangszkameniva a piesku pri teplote
cca 170° C.

Zo suSiaceho bubna je kamenivo dopravované elertdnoriceho kameniva do
triedicky.
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V procese suSenia dochadza k & tvorbe prachu, ktory je strhavaniahom
sekundarneho ventilatora s kapacitou 55 08 mo odprasovacieho zariader(istenie
zaig’uji suché textilné filtre s filtémou plochou 742 M Vygisteny hordci vzduch sa
rozpty'uje do ovzduSia cez 10 m vysoky boey komin s priemerom 0,9 m. Obsah
tuhych latok vo v¥istenom plyne poth merani dosahuje okolo 20 mg/m

Tkanivovy filter je regenerovany prostrednictvomktivého vzduchu. Odéény prach je

z dna zberného zariadenia vynasany Spirdlovym daafkam k elevatoru prachu, ktorym
je dopravovany do zasobnika rekugekho filleru. Nasledne je spolu s mletym
vapencom zo zasobnika filleru dopravovany na vahmnava vyuzivany v procese
vyroby.

VysuSené a zohriate kamenivo sa v tikdi roztriedi na jednotlivé frakcie, ktoré su
zhromad’ované v medzizasobniku horiceho kameniva, ddikisdavkované na vahu.

V ramci kazdej linky budu nainStalované 4 skladiwaddrze asfaltu s objemom 40 - 60
me.
Hotova ob#iovana Zivéna zmes je po zmieSani v mieSacej komore vypugigamo do

pripraveného nakladného vozidla alebo prostredoiotvdopravnika do izolovaného
zasobnika.

Pred naloZenim su korby automobilov kvéli znizepii’'navosti zvikované emulziou
vody s repkovym olejom. Automobily po naloZeni ésfayjch obd&ovanych zmesi sa
zaplachtuju.

Cely wvyrobny proces olfiavne ZivEnych zmesi je riadeny prostrednictvom
automatizovaného riadiaceho systému z riadiacejojg - velina tak, aby cely proces
prebiehal automaticky pdd vopred zvolenych parametrov.

Skladovacie kapacity hlavnych komodit

Druh TL1 TL 2
zasobniky kameniva 6 boxov a4 13 m 5 boxov & 12
silo na filler 2 x 40 ton 2 x 40 ton
zasobniky bitimenu 3x60°m1x40m | 3x60n+1x40mM
nadrze nd&2VO 2 x50 m 2 x50 m
nadrZ na naftu 25 25t
nadrz na emulziu 30 30

Priprawia modifikovanych asfaltov

Klimatické zmeny sprevadzané &&@mi teplotnymi vykyvmi vyzaduju, najma pri
vystavbe vysoko zazenych komunikacii, pouzitie modifikovanych asfals vysokym
bodom maknutia a nizkym bodom lamavosti. Pre mkdlifu reologickych vlastnosti
cestnych asfaltov sa obvykle pouzivaju syntetickB/méry, ktoré poth ich chemickej
Struktary a vlastnosti patria do skupiny elastomé&@lastomérov.

Z uvedenych dbévodov bude k navrhovanej lobai Zivicnych zmesi pripojena aj
jednotka pripravne modifikovanych asfaltov. Jedmotgozostava z jedného alebo
viacerych mixérov, do ktorych bude pridavany bitéme polyméry v pozadovanom
mnoZstve. Zariadenie vyZaduje ohrev na dosiahnptizadovanej viskozity asfaltu.
Skladovacia teplota hotove] modifikovanej zmesidad5° C.

Skladovanie a stanieVO a nafty.

Potreba elektrickej energie pre technologické darie bude zabezfenad generatormi
s pohonom na motorovua naftu.

NadrZze na naftu budu spolu s nadrzamilV@ umiestnené v havarijnej nadrzi gad
poziadaviek Vyhlasky Ministerstva vnuatra Slovensiegubliky ¢. 96/2004 Z. z., ktorou
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sa ustanovuju zasady protipoZiarnej bénpsti pri manipulécii a skladovani fawych
kvapalin,tazkych vykurovacich olejov a rastlinnych a Zi&mych tukov a olejov.

Havarijné nadrZze budlu mapodlahu nepriepustnd, opatrend naterom odolnyri vo
pouzivanym ropnym latkam. Dno nadrZze bude vyspaudvdo zbernej nadrze s
rozmerom 500 x 500 x 500 mm, ktora jecama pre osadeniéerpadla pre Uplné

vycerpanie havarijnej nadrze v pripade Uniku skladgeiarropnych latok. PoZzadovany
objem havarijnej nddrze bude dosiahnutyriyoni stenami tesne prepojenymi s podlahou.

St&acie miestolVO a nafty bude dpa’ poZziadavky Vyhlasky Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky¢. 96/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju zasady podtgrnej
bezpénosti pri manipulacii a skladovani Wawych kvapalin,tazkych vykurovacich
olejov a rastlinnych a Ziw@Snych tukov a olejov a STN 92 0800.

St&acia plocha bude vyvySena nad okolity terén a obead obrubnikom s izolaciou
proti ropnym latkam.

Pod’a Vyhlasky Ministerstva vnutra Slovenskej republiky96/2004 Z. z., ktorou sa
ustanovuju zasady protipoziarnej beapesti pri manipulacii a skladovani Harych
kvapalin,tazkych vykurovacich olejov a rastlinnych a zidmych tukov a olejov musi
byt st&acie miesto vybavené havarijnou nadrzou s objemomdkosti maximalneho
objemu stéanej automobilovej cisterny. Pozadovana havarijadrn s objemom 25 in
bude zabezgena tak, Ze stacia plocha bude vyspadovana do havarijnej naddaels
olejov a motorovej nafty. Zo stacej plochy bude stany vykurovaci olej a motorova
nafta do nadrzi umiestnenych v sklade.

PrestreSenie skladu a &aéieho miesta bude spohe. Dad’ova voda z prestreSenia bude
odvadzana vime na okolity terén.

Napojenie na inzinierske siete.

Elektrickd energia.

Dieselagregatové stanice budi umiestnené priamélades oleja a nafty na zaklade
vyvysenom nad hornu Urokdavarijnej nadrze skladu.

V sklade kazdej technologickej jednotky bude unmiesé nadrz s objemom 25*ma
skladovanie motorovej nafty. Nadrz bude plnenatadasieho miesta a bude prepojena
potrubim s palivovou nadrZzou dieselagregatu, cerékbude pomocoterpadla poth
potreby dopiovana.

V obidvoch skladoch olejov a motorove] nafty budwuptée pre skladovanie
jednoplasové kruhové lezaté nadrze.

Zasobovanie vodou.

Z4asobovanie socialnych priestorov vodou, narokyeshnologickl a poziarnu vodu budu
rieSené vybudovanim vlastnej studne.

Splaskova kanalizacia.

Splaskové odpadové vody zo socialnych zariadeni lmdVadzané do prefabrikovanej
Zelezobetonovej Zumpy s objemom 220 m

Dazdova kanalizacia a odioval ropnych latok.

Odpadové vody zo spevnenych ploch areald@oze Zivinych zmesi budi odvadzané
do daz’ovej kanalizacie a nasledne cez @des ropnych latok, ktorého pozadovana
G¢innog’ Cistenia na vystupe je 0,1 mg NEL/I, do vsaku.

Priprava Uzemia a terénne upravy.
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Vzhradom na rovinaty charakter terénu nebudu v ranmalizé&cie ob&ovne Zivenych
zmesi vykonavané vaie terénne Upravy. Vykona sa len nevyhnutné zamen
lok&lnych depresii terénu a odstrania sa navazksnekava braniace umiestneniu
technolégie, manipuéaych pléch a skladok kameniva.

Ukon¢eniedinnosti.

Po ukoreni ¢innosti budu jednotlivé moduly obavne vyistené, rozmontované a
odvezené.

Zakladové konsStrukcie, spevnené plochy a inZzinerskete budu zruSené. VSetky
stavebné odpady budld separované av maximélne ijnoieee vyuzité pri Upravach
terénu alebo ponuknuté na vyuzitie inym subjektom.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1.

Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni vypracovala spolog’” ENVICONSULT spol. sr. 0., Obezna 7,
010 08 Zilina v juni 2018 pda prilohy¢. 11 zakona. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na ZzZivotné prostredie a o zmene a doplneiektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisovdélej len ,zakon o posudzovani vplyvov*) a fiadrozsahu
hodnoteniat. 556/2018 zo #h 05. 06. 2018 deného poth § 30 zakona o posudzovani
vplyvov.

Sag’ou spravy o hodnoteni su nasledovné prilohy:

- Hlukova Stldia pre dely posudenia vplyvov na zivotné prostredie v zmysakona
¢. 24/2006 Z. z., ENVICONSULT, spol. sr. 0., Zilijan 2018;

- Rozptylova Studia precaly posudenia vplyvov na zivotné prostredie v zmysikona
¢. 24/2006 Z. z., ENVICONSULT, spol. sr. 0., Zilimadj 2018;

- Odborny hydrogeologicky posudok pre vypersie vod z povrchového odtoku do
podzemnych véd, ENVICONSULT, spol. s r. 0., Zilifan 2018;

- Karty bezpeénostnych udajov;

- Vyhodnotenie poziadaviek rozsahu hodnotenia rosfak dordenych v procese
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ENVIGRNLT, spol. sr. 0., Zilina;

- Mapové prilohy.
Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovat§, D4R7 Construction s. r. o., Odborarska 21, 831 02 rBtislava,

v zastlpeni spotmog’ou ENVICONSULT spol. sr. 0., Obezna 7, 010 08 Zilina
dorwil dna 14. 06. 2018 na Ministerstvo Zivotného prostreBiavenskej republiky,
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredial€j len ,MZP SR*) potla § 31
z&kona o posudzovani vplyvov spravu o hodnoteniracgvant poth prilohy ¢. 11

zakona o posudzovani vplyvov.

MZP SR, ako Gstredny organ $tatnej spravy stavestii o Zivotné prostredie pta § 1
ods. 1 pism. a) a 8§ 2 ods. 1 pism. c) zakom25/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
0 Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorgdkonov v zneni neskorSich
predpisov, ako spravny organ ffad® 1 ods. 2 zadkona 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisdaldj len ,spravny poriadok®) a ako
prislusny organ pde 8 3 pism. k) a 8 54 ods. 2 pism. k) zakona ogrmsiani vplyvov,
rozoslalo listonmt. 556/2018-1.7/mv; 37478/2018 ztad04. 07. 2018 spravu o hodnoteni
na zaujatie stanoviska p@8 33 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov prosiceebm
informécii o zverejneni na webovom sidle MZP SRadeese:
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http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/obalovna-ziwch-zmesi-ketelec

nasledovnym organom Statnej spravy a dotknutej obci

Dotknuta obec: Magistrat hlavného mesta Slovensmjbliky Bratislavy
Obec Rovinka

Povd'ujuci organ: Mestskéag’ Bratislava — Podunajské Biskupice
Rezortny organ: Ministerstvo hospodarstva Slovensmibliky
Dotknuté organy: Bratislavsky samospravny kraj

Okresny urad Bratisl, Odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie

Okresny urad BratislaOdbor krizového riadenia

Okresny urad Bratigl, Odbor pozemkovy a lesny

Okresny urad BratislaOdbor cestnej dopravy a pozemnych
komunik@cii,

Regionalny Urad vesdjo zdravotnictva Bratislava hlavné
mesto so sidlom v Bratislave;
Krajské riaditéstvo Hasiského azachranného zboru,
Bratislava;
Dopravny Urad, Briais;
Krajsky pamiatkovyadrBratislava;
Zeleznice Slovensiegubliky
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej rdiayb Odbor
ochrany ovzdusia;
Ministerstvo zivotr@prostredia Slovenskej republiky, Sekcia
vod;
Ministerstvo zivotr@prostredia Slovenskej republiky, Sekcia
geoldgie a prirodnych zdrojov;

Zarovesr MZP SR vsulade s § 33 ods. 3 zakona o posudzovplyivov dorwilo
vSeobecne zrozumiteé zhrnutie dotknutej verejnosti - Zdruzenie donabvgamosprav,
Bratislava.

Verejnos dotknutych obci — Hlavného mesta Slovenskej rekyibBratislavy bola

o dorwgenej sprave o hodnoteni navrhovangpnosti ,Obdovia Zivicnych zmesi
Ketelec”, vratane vSeobecne zrozurmiho zaverného zhrnutia, informovana jej
zverejnenim na Uradnej tabuli mesta v zmysle 84 b zdkona vigbch 17. 07. 2018 az
16. 08. 2018 a tiez na webovej stranke hlavnéhdarggmlu s oznamenim, kde je mozné
nahliadnd’ do podkladov a s ozndmenéasu a kontaktnej osoby.

V obci Rovinka bola sprava o hodnoteni vyvesenéaradnej tabuli 19. 07. 2018.
Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejn@'su

Verejné prerokovanie sa konaldiad 01. 08. 2018 o 168° hod. v budove Magistratu
hlavhého mesta Slovenskej republiky Bratislavy ngdschodi Primacialneho palaca
v miestnosti ¢. 107 (na zaklade pozvanky Magistratu Hlavného aneSlovenskej
republiky Bratislavy zo #ia 17.07.2018) spaloe pre dotknuté obce Bratislava
a Rovinka.

Zaznam z verejného prerokovania vyhotovili dotkmftée v spolupraci s navrhovEden

a doruili ho v listinnej podobe prisluSnému organu 15. P818 v sulade s § 34 ods. 4
z&kona o posudzovani vplyvov. Zdznam bol podpis@efkymi tromi zainteresovanymi
stranami.

Na verejnom prerokovani sa castnili zastupcovia dotknutych obci, navrhovVate
spracovatka spravy o hodnoteni a dotknutej verejnosti.
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Verejné prerokovanie otvoril zdstupca Hlavného mé&bvenskej republiky Bratislavy,
ktory uviedol, Ze &elom navrhovanejéinnosti je vybudovanie dasnej obBovne
Zivicnych zmesi v lokalite Ketelec, s boen vyroby zivinych zmesi pre dely vystavby
suboru stavieb diamice D4 Jarovce — Ra a rychlostnej cesty R7 Bratislava Prievoz —
Holice. Navrhovanéinnog’ je posudzovana v dvoch variantoch

- variant 1: umiestnenie v areali sp&osti A-Z Stav, s. r. 0., Odeska 3, Bratislava;
- variant 2: umiestnenie na stavebnom dvore v radpaivadla Rovinka.

Zastupca Magistratu hlavného mesta Bratislavy &irawviedol, Ze navrhovanénnog’
je situovana na k. U. Podunajské Biskupice a pridddany termin vystavby obavne
Zivicnych zmesi je rok 2018, uk&nie vystavby je planované na rok 2019¢idek
prevadzky sa predpoklada v roku 2020 a dkoie prevadzky v roku 2021.

Nasledne informoval o priebehu posudzovania nawahepinnosti zo strany Hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy ako dotknotsge.

Zastupca navrhovdia uviedol, Ze projekt vystavbylia’nice D4 Jarovce — Ra
arychlostnej cesty R7 Bratislava Prievoz — Holjeejednym z najvé&sich na Uzemi
Slovenskej republiky av EU, financovany z fondowrdpskej investinej banky.
Poukazal na Jkos’ a dolezitos projektu D4 — R7, ktory prinesie benefity pre «§eh
obyvatdov Slovenskej republiky. Zdoraznil, Ze ide o prajeke 'udi Zijucich na GUzemi
Slovenskej republiky aje ho potrebri® najrychlejSie realizova a dokowit’ jeho
vystavbu. V pripade olfavne Zivinych zmesi ide o dasnu stavbu. Zriadene dioane
Zivicnych zmesi je pre projekt vystavby khece D4 a rychlostnej cesty R7 dolezity.
V zaujme spoldnosti D4R7 Construction, s. r. 0. bolo n4jsajvhodnejSie miesto pre
umiestnenie od@vne Zivénych zmesi, zarowve je zdmerom minimalizova vSetky
dopady dopravy aemisie z prevadzky lmwvae Zzivénych zmesi p&as prevadzky na
Zivotné prostredie a obyvdstvo. V rdmci svojho vystupu predstavil p. RNDr. P.
umiestnenie, technické parametre lawae a vystupy spravy o hodnoteni. Su si vedomi
dihéhocasového obdobia procesu posudzovania aljpwemia tejto stavby a v tejto veci
poziadal Magistrat hlavného mesta Bratislavy, nhamgtva a mestskéasti Bratislavy

0 si&innog’, aby sa urychlilo povmvanie projektu a dok@enie stavby. Doplnil, ZBudia
Zijuci v blizkosti vystavby projektu su a budu owpteni projektom od@vne Zivenych
zmesi a vystavby D4 — R7, tejto skitrosti su si vedomi, ich snahou je negativne vplyvy
¢o najviac minimalizova

Zéastupca spracovdte spravy o hodnoteni uviedol, Ze verejné prerokigvgn povinnou
sitag’ou procesu posudzovania vplyvov na Zivotné promréelA), zaznam z verejného
prerokovania bude zaslany na MZP SR aspolu sdcyiétstanoviskami dotknutych
organov a obci bude tvérsitas’ spisu pre nezavislého spracovatedborného posudku.
Na zéklade tohto odborného posudku MZP SR vypragijeréné stanovisko.

Nasledne zastupca spracovatspravy o hodnoteni predstavdell projektu. Uviedol, Ze
ide o d@&asnu obBoviu Zivicnych zmesi, s dobou trvania planovanej prevadzkykg,
ktora ma zabezge’ dodavku zivknych zmesi pre subor stavieb D4 — R7.

Umiestnenie v lokalite Ketelec (prezentovana b@amapovom podklade) je strategické
vo vztahu k jednotlivym Usekom stavby, da sa obslgivba D4 aj vystavba rychlostnej
cesty R7.

V sprave o hodnoteni su dva varianty - povodnyardti. 1 v aredli A-Z Stav s. r. 0., na
zéklade negativneho stanoviska Magistratu hlavméesta Bratislavy k zameru MZP SR
v rozsahu hodnotenia rozhodlo o novom variante, tkaide obBoviia umiestnena mimo
lokality A-Z Stav s. r. 0.. Ako novy variant boladené odpdivadlo Rovinka, kde je
vymedzeny stavebny dvdr 6, povoleny v ramci stavebného povolenia. Voardec. 1



Stranag. 9 zaveréného stanoviska 556/2018-1.7/mv zotth 16. 11. 2018

je lokalita v priemyselnom aredli A-Z Stav s. r, ktora je v Uzemnom plane hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy definovana p’nohospodarska p6da.

Zastupca spracovdi spravy o hodnoteni uviedol, Ze vyber lokality starostlivo
zvazoval na zaklade nasledovnych kritérii:

- bezprostredna blizkbstavby D4-R7;

- moznos dopravy surovin po nadradenej cestnej sieti;

- dostat@énd vzdialenasobd’ovne Zivinych zmesi od obytnej zony;
- umiestnenie bez zaberu I'pohospodarskej pody.

Vzdialenos dotknutych obytnych zén od odpéaného variantué. 2 v sprave
o hodnoteni je nasledovné:

- 2 250 m od okraja obytného Uzemia Podunajskychupisk
- 900 m od vychodného okraja lokality Lieskovec;
-1 370 m od JZ okraja obce Rovinka.

Pre porovnanie uviedol, Ze existujuca kbéia Zivicnych zmesi spotmosti STRABAG
je situovand k obciam blizSie — priblizne v polmej vzdialenosti od obytnych zén.
Konstatoval, Ze lokalizacia je vyberana tak, abkalmajSetrnejSia pre obytné uzemie.

Zastupca spracovdi spravy o hodnoteni uviedol nasledovné zakladméakteristiky
navrhovanej odavne Zivinych zmesi:

- vramci obdlovne budu inStalované 2 technologické jednotky, obibel prevadzky
9 mesiacov/rok, prevadzkové hodiny 10 hodi/daominalna kapacita 260 t/hod,
500 000 t/rok;

- ide o mobilnG obkoviiu, dodavana je v moduloch, ktoré sa skladaju dagoZane]
zostavy, nasledne prezentoval ilustmia schému jednej technologickej linky, ktora
pozostava z olfavne a skladového hospodéarstva a schému vyrobregimdlogického
procesu vyroby bituménovych zmesi. Vstupy do proceskamenivo, filler (vapenna
mucka), asfalt. Naroky na dopravu vstupnych komodi Ydzidiel/dé, odvoz ZivEnej
zmesi — 106 vozidiel/dg intenzita je vzbadom na prejazdy pas dia dvojnasobna.
Uskutatnenie dopravy je dostupné v Plane dopravy (prexent® na obrazku; je
sitag’ou priloh spravy o hodnoteni).

VSetky vstupy su posudené v sprave o hodnotendondpantnejSie vplyvy na Zivotné
prostredie predstavuju emisie zZisgujucich latok do ovzduSia, hluk, potencialne
znetistenie podzemnych vod.

Produkcia emisizneistujucich latok do ovzduSia — ob@ma zivicnych zmesi produkuje
PM, SQ, CO, N&, VOC a polyaromatické dibvodiky. Hlavnym zdrojom emisii je
suSiaca pec na suSenie kameniva, ktora je vykuéoe®, emisie su othhované z pece
do filtracnej jednotky z tkaninovych filtrov, a nasledne swige z filtrainej jednotky
odvedené do komina. V komine je produkovany zvygkerach, SQ@, NOx, CO, cag’
prchavych organickych latokerchavé organickéatky aj pachové latky vznikaju iba pri
vypusteni zivkinych asfaltovych zmesi na korby nakladnych vozidigjvyznamnejSim
vplyvom je prasna ktord okrem aniku z komina vznika pri manipul&kamenivom,
sekundarna prasnowznika pri pohybe nakladnych vozidiel. Na zmierieeprasnosti
bude aplikované opatrenie kropenim. Opatrenia naneolzenie emisii: skladovanie
asfaltu pri teplote 120 — 130°C, max. teplota spvania asfaltu 175°C, nad teplotou
180°C sa z&naju uvdnova’ vo vasej miere polyaromatické tibvodiky, z ktorych
niektoré su karcinogénne. Vo vSetkych labaniach sa rieSi teplota spracovania asfaltu
175°C, aby sa negativhemu efektu predchadzaloradfié odpraSovacie zariadenie
dosahuje 9%%6-nu &innog’, pri dobrej kondicii az 9% &innog’. Vplyvy emisii na
okolie su rieSené formou rozptylovej Studie, kdevghodnotili koncentracie v3etkych
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zneistujucich latok pre 24 hod. koncentracie prachovy@stic PMo aich r@né
priemerné koncentracie. Vysledky vyo su zhrnuté v rozptylovej Studii. Jednotlivé
zneistujuce latky, ich limitné hodnoty a vypitané maknmalne koncentracie vo
vypoctovej oblasti weferenénych bodoch R1 — Lieskovec, R2 — Topolové, R3 —
Podunajské Biskupice , R4 — Rovinka su zhrnutébulte, vypcitané boli aj
koncentracie zngstujucich latok v percentach prislusného limitu. Higwplyv maja
emisie prachu PM a SQ, ktoré dosahuju v najhorSej hodnote 47% povoler@hibu.
Hodnotenie pachovych latok — 3 zakladné latky ndnlotenie — formaldehyd, naftalén,
sirouhlik; ¢uchovy prah bol prevzaty ¢&eskej metodiky, v pripade formaldehydu
maximum presahujéuchovy limit v blizkom okoli obigovne a takisto hodnoty sirouhlika.
Z vypcetov v referednych bodoch dosahuju maximum 23chového prahu, v obytnej
z6ne by ho nemalo byt aiti

Hluk — akustické vykony hlavnych technologickychr@dv hluku — najhldanejSia je
mieS&ka a dieselgenerator — vplyvy su vyhodnotené vaekstadii, dostupné vysledné
porovnanie s limitnymi hodnotami hluku pre iné Zdrpod’a vyhlasky¢. 549/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych btabh hluku, infrazvuku a vibracii
a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazwvwakvibracii v Zivotnom prostredi (50
dB pre veéer a dé a 40 dB pre noc). Vo vygtovych bodoch Rovinka a Lieskovec su
hodnoty okolo 30 dB. Ide o stacionarne zdroje hlokgpocty boli robené pri maximalnej
intenzite dopravy (vyhodnotené vplyvy dopravy priaxn intenzite), v oboch
posudzovanych bodoch Rovinka, Lieskovec st hodnlotyu pod pripustnymi limitmi.

Vplyv _na podzemné vody - navrhovan&nnog’ je umiestnena v Chranenej
vodohospodarskej oblasti’glej len ,CHVO") Zitny ostrov. Ziviné zmesi su udrZiavané
v tekutom stave, av pripade Uniku tuhnud, vo vodensrozpustné. Rizika slvisia so
skladovanim nafty pre dieselagregat. Musid bpdrziavané vSetky relevantné pravne
predpisy, poziadavky technickych noriem, skladovadatky musia by v havarijnej
nadrzi, havarijna nadrz a &&xie miesto musi by prestreSené, bude vypracovany
havarijny plan (a Skolenie obsluhy), cela technimlkd linka bude mé vybudovany
monitorovaci systém na monitorovanie kvality podmgom vod. Riziko znéstenia
podzemnych vod je pri reSpektovani opatreni dsthe.

Porovnanie variantov — na zaver zastupca navrhtwatdgedol, Ze posudzované varianty
su z Wadiska vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného presia identické. Rozdiel je
v stlade s Uzemnym planom mesta Bratislavy, vatagt odporida spracovatespravy

o hodnoteni aj investor na realizaciu, oba variagtgnvironmentalne prijdieé.

V rdmci diskusie boli odprezentované nasledovnggpnienky:
p. Ing. M.C. — poslanec:

Zhodnotil, Ze Lieskovec je #aZzeny prachom z existujucej dbane Ziviénych zmesi,
siktag’ou Podunajskych Biskupic je skupina radovych dorfw\ieskovci), existujuce
zdroje v susedstve boli dokumentované na verejnmerokovani spracovdtem spravy

o hodnotenip. RNDr. P na trase existujucej dopravnej siete. Upozorrl,navrhovaté
nevyuzZiva existujucu prevadzku STRABAG. Obyvatelsa s$azuju uz dnes

v pravidelnych intervaloch vo vahu Kk hluku aemisiam Slovnaftu, ide d’alSiu
prevadzku. Mestsk&ag’ Bratislava — Podunajské Biskupice zaujala negatgtanovisko

— je proti prevadzke olfavne zZivinych zmesi v Podunajskych Biskupiciach. Navrhovana
prevadzka v Ketelci je asi 3. lokalita — ma vedotnde aj v lokalitdch Kvetoslavov a
Ivanka saludia postavili proti vystavbe peticiou. Doplinil, Eeskovska cesta je v zlom
stave, napgja sa na pravidelnéazanu Ulicu Svornosti — zapchy rano smerom doamest
a z mesta v poobeadjSich hodinach,cervena trasa skoéia v situacii dopravnej
obsluznosti obigdovne Zivinych zmesi, kde to navrhovétei vyhovovalo.
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Otazka Preco zaazujeme pthohospodarsku pbédu takymto zariadenim, ak to nie je
nevyhnutné?

Odpovel: p. B - Sitasné zariadenia nie su dostat® pre mnozZstvo prace. Slovnaft
bohuzid je v uzemi v dlhodobej prevadzke, poznamenal, Pevguzka ob&ovne
Zivicnych zmesi je iba @asna na obdobie 2 rokov. Je to jediny spb6sob akf®kir
realizova. Bolo spominané a uvedomuju si, Zéasha dopravna sige za’azena, su tam
dopravné zapchy, ale tato situacia sa po dédoinprojektu zmeni.

Odpovel: p. RNDr. P.- umiestnenie olfavne Zivinych zmesi je strategické, buduica
obsluha stavby je idealna, lepSie sa umiéstabd’ovia Zivicnych zmesi neda.
Vzdialenos od hlavnej¢asti Podunajskych Biskupic, Lieskovec 900 m je a@losna,
normalne uznavana vzdialemiasbd’ovne zivinych zmesi je 500 m od obytnej zény, su
pripady kedy su olfavne ziviénych zmesi na Uzemi Slovenskej republiky uni@siné
vo vzdialenosti 300 — 400 m.

Lieskovska cesta — aby krizovatka Svornosti nebalazend, rozhodlo sa o diverzifikacii
tras, obsluhe R7 pokd Slovnaftu, vyuziti pontdbnového mostu, negativspefity sa
snazil navrhovateredukova.

Pd’nohospodarska péda — v oboch variantoch jeleli@ Zivicnych zmesi situovana
mimo pd’nohospodarskej pody (PP) — tato bola trvalaatd v areéli A-Z Stav, s. r. 0.,
takisto aj na odpfivadle Rovinka je PP trvale wgtd z podneho fondu. Umiestnenie je
v polohe schvaleného stavebného dvora, obsluznadeaia (betonarne, ob@vne) su
predutené do takychto lokalit.

p. Ing. B. —vz. M Bratislava — Podunajské Biskupice:

Uviedla ako nefastné rieSenie, Ze sa problematika poduojigcich investicii nerieSila
v dokumentécii pre uzemné konanie. Pripravovarigdato projektov, kde je potrebny
asfalt a Strk. Mohlo sa uSatrinegativnym emociam, ktoré véasnosti vznikaju.
Vyjadrila nesuhlasné stanovisko k zameru l'obae zivénych zmesi. Ak sa vedenie
mestskej casti rozhodne valadom na termin dodenia stanoviska Mestskejasti
Podunajské Biskupice na MZP SR do 16. 08. 2018,lenbly sa eSte zorganizava
verejné prerokovanie spravy o hodnoteni, kde bya balakavana &ag’ zastupcov
navrhovatéa. Dodala, Ze do 16. 08. 2018 bude uplatnené stkm\Mestskejcasti
Podunajské Biskupice k sprave o hodnoteni.

Odpovel: p. RNDr. P. — Narodna diaicna spolénog’, a. s., Bratislava uplatje
politiku, Ze pomocné zariadenia nie si&adiou stavby, pretoze je na zhotoVibei, aké
zdroje materidlov vyuZije, kde umiestni tieto zdaaia tak, aby mu vyhovovali. Tento
sposob upld@ioval DOPRAVOPROJEKT, a. s., Bratislava eSte pre®@@%okmi, pretoze
neboli miesta efektivne vyuzité ako boli definovapéojektovou dokumentaciou.
Dokumentacie Narodnej diaicnej spol@nosti, a. s., Bratislava, posudzovanie vplyvov
stavby D4R7, projektové dokumentacie pre povolstagby tieto zariadenia nezahju.

Doplnenie: p. IngB. — treba pochopgiaj obyvatéov dotknutych tymto zamerom, uz dnes
sa neda dosfalo Bratislavy, a preto ani nenachadzaju tieto zgrmpechopenie. Len teraz
investor rieSi podmigujlce investicie. Do Bratislavy su dopravné zaptyhod.

Doplnenie: p. RNDr. P.— poznamenal, Ze ako &istneni citia potrebu najrychlejSej
vystavby najma R7 v pripade Podunajskych Biskupiojjeden z krokov, aby sa dospelo
k vyslednému ciiu.

p. K. M. — starosta obce Rovinka:

Vyjadril zhodnotenie z pdiadu obce Rovinka — 1. vyznamny zdroj &stenia
predstavuje Sgaviia OLO, 2. zdroj skladka Vassal. V ramci verejnémergkovania
bola spomenuta obavia Zivicnych zmesispolanosti STRABAG. NajhorSie su poa
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neho prevadzky — mestska Bpaia a nelegalna sklddka odpadu. K prevadzke aivee
STRABAG doplnil, Ze zatianezacitil zapach z ich prevadzky. PoloZil investootazku,
¢i je navrhovand olfavna Zivicnych zmesiv lokalite Ketelec jedind v ramci tohto
projektu, alebo sa uvazujel'slSimi aj v inych lokalitach.

Odpovel: p. P.— investor rieSi iba lokalitu v Rovinke, &ge tato lokalita v Rovinke je
strategické miesto.

Na zaver verejného prerokovania zastupca Magistilavného mesta Bratislavy
podakoval pritomnym za aktivnuas’ na verejnom prerokovani a pripomenul moznos
verejnosti posiekapripomienky na MZP SR do 16. augusta 2018.

Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predibené k sprave o hodnoteni

V zékonom stanovenom termine boli na MZP SRTIpo8 35 z&kona o posudzovani
vplyvov dorigené nasledovné pisomné stanoviska:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuliky, Odbor ochrany ovzdusSia, list
¢. 556/2018-1.7, 43217/2018 ztad10. 08. 2018

Vo svojom stanovisku k Sprave o hodnoteni uvadstedavné pripomienky:
Pripomienka. 1: Vyjadrenie jednotiek hmotnostnej koncentracie.

V pripade prachu je v rozptylovej Stadii uvedené& tikavové odléovate maju
garantovant &innog’ 95 % a maximalna vystupna koncentracia TZL je 20 (bezne
dosahovana koncentracia TZL je 10 m§ins dodavatkom by malo by ozrejmené, za
akych podmienok su vyjadrené koncentracie — malyyvztiahnuté na podmienky, ako
su vyjadrené emisné limity — na str. 20 Spravy odioteni (Standardné stavoveé
podmienky, suchy plyn £ 17 % objemu).

Pripomienka. 2: Monitorovanie udajov o dodrzanicanych emisnych limitov.

Ako sa v Sprave o hodnoteni uvadza, vramci sk(golpnevadzky bude potrebné
vykona’ prvé periodické merania na vystupe z komina aedasl monitorova emisie

z hradiska zigovania udajov o dodrzani emisnych limito¥a{ej len ,EL®). Meranie
emisii na del zistenia Udajov o dodrzani¢enych EL musia by vykonavané pd
aktualnych technickych eurépskych noriedialej len ,EN“) pre meranie prislusnych
latok. Pre diskontinualne merania musia’ lsieSené meracie miesta fadaktualnych
technickych EN noriem pre meranie prislusnych latokajmd STN EN 1529 Ochrana
ovzduSia, Meranie emisii zo stacionarnych zdroj®wziadavky na Useky a miesta
merania, el a plan merania a na spravu o merani.

Pripomienka®. 3: Lokalizacia.

Z hradiska vypeoitanych koncentracii zgestujucich latok a ich rozptylu — resp. vplyvu
na obyvatéov najblizSie obyvaného Uzemia je mierne priaz@ivejariant 2, z toho
doévodu odporéiame Variant 2.

Pripomienk&. 4: Zneistenie ovzduSia jemnyndasticami.

Najv&si problém kvality ovzduSia na Slovensku a aj jmé@wom Uzemi, predstavuje
znegistenie ovzduSigasticami PMo. Posudzované uzemie je kvoli preloaaniu limitov

aj tejto latky v ovzduSi zaradené medzi oblastiaggfice osobitnd ochranu ovzduSia
pod’a § 9 zakon&. 137/2010 Zz. o ovzdusSi v zneni neskorsich predpisov. Ne#isa

v sprave o hodnoteni uvadza, Ze pri kumulacii sningdrojmi, hlavne v suchom obdobi
a vykurovacom obdobi, méze dochatizk prekra&ovaniu limitu pre 24-hodinové
koncentracie PM, pozaduje pravidelné vykonavanie vSetkych dostupnych opatfako
napr. kropenie komunikacii pas sucha), aby sa vyskyt takychto situacii elimahov

Zaver:
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Deklarované Udaje o emisidch z uvedenéhdkéteo zdroja zn@stovania ovzduSia
zodpovedaju poziadavkam ustanovenym v pravnychpmwedh o ochrane ovzduSia. Pri
zabezpeéeni vSetkych podmienok a poziadaviek predpisovhvate ovzduSia, hlavne
s dérazom na \ibu najlepSej dostupnej techniky (BAT) a prijatiaabeni na rieSenie
prasnosti z manipulacii ainych fugitivnych emigdko napr. pravidelnd kontrola
technického stavu prevadzky ain€), nema odbor amghrovzduSia zladiska
koncegnych zdmerov ochrany ovzduSia ¢vaealizdcii predmetneginnosti zasadné
namietky.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR na zéklade substanoviska spracdwatedborného posudku uvadza, ze
monitorovanie emisii bude vykonavané v sulade mgavkami vyhlaSky Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky411/2012 Z. z. o monitorovani emisii zo
stacionarnych zdrojov zdisrovania ovzduSia a kvality ovzduSia vich okoli, zt.

v pripade prenosnych technologickych zdrojov raB@amesiacov (obdavne Zivinych
zmesi) av pripade sfimvacich zariadeni je interval periodického meramé& za tri
kalendarne roky (zariadenia s MTP 15 MW vratane5fo MW, ktoré spéaju paliva

s obsahom siry 0,1 % a niZSim — dieselagregatggakalendarnych rokov (zariadeniach
s MTP 0,3 MW vratane do 15 MW, ktoré Apa kvapalné palivd s obsahom siry 0,1 %
hmotnosti a niz§im). MZP SR zardwerie na vedomie odpafdnie variantud. 2.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky,odbor priemyselného rozvojdist
¢.7199/2018-4210-38943 zaal 20. 07. 2018

Konstatuje, ze povodne predkladany zamer bol rieseatvoch variantoch, ktoré sa lisili
spésobom ohrevu: variant ZPN (médiom ohrevu je Zepiyn) a varianf2VO (médiom
ohrevu jelahky vykurovaci olej). Ale ki&Ze v priebehud’alSej pripravy navrhovanej
¢innosti sa preukazalo, Ze zriadenig€aknej pripojky plynu na dva roky nebude mozné,
je variant ZPN nerealizovdiey.

V stanoviskud’alej uvadza, Ze navrhovéiten zdmeru bola prehodnotena aj kapacita linky
na zaklade spresnenia narokov na cngi zmesi, ktora bola pdévodne 800 000 ton
Zivicnych zmesi za rok, avSak z titulu prebiehajacichiemnprojektovej dokumentacie
stavieb di#inice D4 a rychlostnej cesty R7 bola upravena nal®@0t/rok.

Konstatuje, e predloZena spravdnspvdeobecné poziadavky zékona o posudzovani
vplyvov a jeho prilohy. 11, ako aj Specifické poziadavky z rozsahu hoeimatuvedené
v bodoch 2.2.1 az 2.2.14 vydaného MZP&B56/2018-1.7/mv zoit 05. 06. 2018.

Zaver:

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky egaortny organ k Sprave o hodnoteni
neuplatiuje pripomienky a suhlasi s realizaciou navrhovatjosti vo variante 2 iba
kvOli tomu, Ze nie je v konflikte s tzemnoplanovadmkumentaciou.

Oba varianty su v environmentalnych kritériach msenne, variant 1 povazuje za
rovnako prijatény.

Realizaciu navrhovaneéjnnosti vo variante 1 odpota iba v pripade kladného vyjadrenia
Magistratu Hlavného mesta SR Bratislavy.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.
Bratislavsky samospravny kraj, list ¢. 02903/2018/ZP-7 zoid 02. 08. 2018

Konstatuje, Ze navrhovand@nnog’ je situovana do Uzemia s vyznamnou prirodzenou
akumulaciou povrchovych apodzemnych véd, ato ddvQ Zitny ostrov. Ziada
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zabezpéit' vSestrannu ochranu povrchovych a podzemnych \d@itheanu podmienok ich

tvorby, vyskytu, prirodzenej akumulacie véd, a obnopoda ustanoveni zakona
¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakén&72/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon). Ziada zaprath®42018/294 Zakon o chranenych
oblastiach prirodzenej akumulédcie vod a o zmenepinéni niektorych zakonov po
skorteni pripomienkového konania.

KonStatuje, Ze v zmysle zakora 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Znen
neskorsich predpisov v lokalite navrhovagianosti plati 1. stupeochrany.

NajblizSie chranené Uzemia su: Chranend krajinta@sdBunajské luhy, ktora je zaroke
Ramsarskou lokalitou, Chranené digatizemie Dunajské luhy (SKCHVU007), Uzemie
europskeho vyznamu Biskupské luhy (SKUEV0295) antleeeurépskeho vyznamu
Maly Dunaj (SKUEV0541).

Najblizsie vymedzené prvky Gzemného systému ekokagistability ('alej len ,USES")
su: biocentrum nadregionalneho vyznamu Bratislawskg, biokoridor nadregionalneho
vyznamu Maly Dunaj, regionalne biocentrum Tbpee hony a regionélny biokoridor
Kop& — Rovinka.

Bratislavsky samospravny kraj poZaduje zapratoaeledujlice pripomienky:

1. vplyv zvySeného hluku, vibréacii, prasnosti pahu spojenou s realizaciginnosti
pod’a vzdialenosti od predmettinnosti najma na prvky USES, ndko spomenuté
disturbanty by mohli pésobistresujuco na zivdchy a m& negativny vplyv na ich
migraciu, distribdciu a hniezdenie;

2. dopInt kumulativhe vplyvy na Zivotné prostredie v danomeni, vziiadom na
existujucu a planovanu vystavbu v predmetnom Uz@éné navrhovanétinnosti ako
tazby Strkopieskov, olfavne Zivinych zmesi a i.);

3. doplni’ vplyv prejazdov nakladnych &aut a samotnej navrheyatinnosti na
obyvaté’'stvo najma z Fadiska zapachu, hluku a prasnosti;

4. prehodnoti trasovanie dopravy materialu cezédsny ponténovy most Maly Dunaj
nakd’ko je Uzemim eurépskeho vyznamu d&asine biokoridorom nadregionalneho
vyznamu, Kk lokalite je potrebné pristupdvaitlivo najméd z fiadiska zachovania
brehovych porastov.

Bratislavsky samospravny kraj poZzaduje reSpektoasledovné zavazné regulativy pre
rieSené uzemie:

5. Zasady a regulativy starostlivosti o Zivotnéspredie

5.2. V oblasti ochrany prirody:

5.2.1. ReSpektovaa zoltadiova® vel’koploSné chranené Gzemie prirody (Chranena
krajinna oblag Dunajskeé luhy) ako aj legislativne vymedzené amavané maloplosné
chrdnené Uzemia prirody leZiace na Uzemi Bratiké&hs samospravneho kraja.

5.2.2. ReSpektoveaa zolfadiova’ sustavu chranenych Uzeténskych krajin Europskej
Unie NATURA 2000, ktorymi st Chranené &g lzemia Dunajské luhy (SKCHVUO007),
ako aj Uzemie eurdpskeho vyznamu Biskupické luhyKUBV0295) a Uzemie

eurépskeho vyznamu Maly Dunaj (SKUEV0541).

5.2.3. ReSpektovaa zolfadiova chranené Uzemie pbal medzinarodnych dohovorov
ato predovSetkym v zmysle Dohovoru o mokradiacaniBarsky dohovor -Dunajské
luhy).

5.3. V oblasti vytvarania a udrziavania ekologickbility:
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5.3.1. ReSpektova a zolfadiova® v Uzemi Bratislavského samospravneho kraja
vymedzené prvky USES, predovSetkym biocentrum mgaindineho (NRBc) vyznamu
(NRBc Bratislavské luhy) a biokoridor nadregion&loeryznamu Maly Dunaj.

5.3.2.  Respektova a zoffadioval v uzemi Bratislavskeého samospravneho kraja
vymedzené prvky USES regionalnej urovne, regiondbigkoridor (RBk) Kopé —
Rovinka a regionalne biocentrum (RBc) Tépee hony.

5.3.3. Podporova ekologicky optimalne vyuzivanie uzemia a obnovehiakéného
USES, biologickej integrity krajiny a biodiverzity.

5.4. V oblasti vyuZivania prirodnych zdrojov a ingfotenciélu tzemia:

5.4.2. Podpoti vhodnymi opatreniami zachovanie/prinavratenie aktru krajiny
v Uzemiach dotknutych vyraznou vystavbou.

5.4.5. Podporovaproces revitalizacie krajiny a ochrany prirodnyadrojov v zaujme
zachovania a udrZzania charakteristickyih krajiny a zakladnych hodnét krajinného
obrazu.

5.4.7. ReSpektovavodné zdroje s vodarenskym vyuzitim dodrziavantan®venych
podmienok, ufenych vodopravnym rozhodnutim prislusného vodaemsizdroja v ich
ochrannych pasmach, ako aj primeranym limitovanémnosti v SirSom Uzemi
s 0osobitnym dérazom na ochranu a trvall udiba® unikatnych Gtvarov podzemnych
vod nachadzajucich sa v pribreziagti rieky Dunaj.

5.4.8. Sledova environmentalne ciele na zabeggpeie ochrany véd aich trvalo
udrzaté&ného vyuzivania ako su: postupné zniZzovanig€isti@vania prioritnymi latkami,
zastavenie alebo postupné ukenie emisii, vypudania a unikov nebezpeych latok,
dodrziav& podmienky ochrany vodéarenskych zdrojov v zmysledogravneho
rozhodnutia organu Statnej vodnej spravy.

Bratislavsky samospravny kraj pozaduje re3pektozavazné regulativy Uzemného
planu regiénu Bratislavsky samospravny kraj a zagra pripomienky zhrnuté
v stanovisku k Sprave o hodnoteni ,@baia zZivicnych zmesi Ketelec* v zmysle zakona
0 posudzovani vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR

Zapracovanie ustanoveni zakona, ktory je v ledist@im procese (LP/2018/294), je
podmienené uka@enim legislativneho procesu a vstupenim novéhonad#lo platnosti
pred vydanim prislusného povolenia.

V novembri 2018 bol vyhlaseny zaken 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach
prirodzenej akumulacie vod a o zmene a doplnerktarigch zakonov, ktory nadobuda
Uc¢innog’ 1. januara 20109.

Povinnosti vyplyvajice zo zakona je povinny:pkaizdy podnikatisky subjekt a nie je
potrebné ich v zavetaom stanovisku explicitne uvadza

Trasovanie dopravy materialu cez dsny pontonovy most Maly Dunaj je rieSené
s cigdom znizenia itky dopravnych tras. Pdéa informéacie spracovata odborného
posudku je na vyrub brehovych porastov v danomsgme uz vydané rozhodnutie
Okresného Uradu Bratislava, Odbor starostlivostziwotné prostredie pod. OU-BA-
0OSZP3-2016/17709/PIA 11-5395 z 11. 08. 2016.

Ostatné pripomienky MZP SR vyhodnotilo ako opodste a st uvedené&asti VI. 3.
tohto zavereného stanoviska. Podmigu pripravu a realizaciu navrhované&nnosti.
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Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddadeachrany
prirody a vybranych zlozZiek Zzivotného prostrediaaj&y list ¢. OU-BA-OSZPI-
2018/0706050/ANJ zona 15. 08. 2018

Vo svojom stanovisku uvadza, Ze navrhovaméos’ musi by realizovana v sulade s 8
31 zakona¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Sloegnskrodnej rady
¢.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSichgses (vodny zakon) a Nariadenim
vlady Slovenskej socialistickej republiky 46/1978 Zb. o chranenej oblasti prirodzenej
akumulacie vod na Zithom ostrove. V chréanenej vadpodarskej oblasti mozno
planova a vykonavé ¢innog’ len ak sa zabezpie vSestranna ochrana povrchovych
a podzemnych véd a ochrana podmienok ich tvorbskyty, prirodzenej akumulacie véd
a obnovy ich zasob.

Dalej uvadza, Ze Okresny Urad Bratislawaibor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody avybranych zloziek zwébio prostredia kraja nie je
z hradiska Statnej spravy ochrany prirody a krajinygao Statnej vodnej spravy kraja nie
je z Hadiska Statnej vodnej spravy dotknutym organomrlao@l 3 pism. p) zakona
0 posudzovani vplyvov. Na vydanie stanoviska k @pr&@ hodnoteni navrhovanej
¢innosti z Wadiska ochrany prirody a krajiny je prislusny Oksegirad Bratislava, odbor
starostlivosti 0 Zivotné prostredie, oddelenie aolyr prirody a vybranych zloZiek
Zivotného prostredia.

Informuje, Ze organ Statnej spravy odpadového hiéstva kraja ako aj organ prevencie
zavaznych priemyselnych havarii v stanovenej lehettorgili stanoviska.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR berie stanovisko na vedomie.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddadeachrany
prirody avybranych zloziek Zivotného prostrediast I1¢. OU-BA-OSZP3/2018
/075974/FID/II-EIA-suhr. zo ta 15. 08. 2018

Z hradiska ochrany prirody a krajiny uvadza, Zze zanmedyoh v rozpore so zaujmami
chranenymi zdkonond. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZzneeskorSich
predpisov a preto organ ochrany prirody nepozadoaalhovanicinnos’ posudzové
pod’a zdkona o posudzovani vplyvov.

Navrhovaneé rieSenia (Variant 1 a Variant 2) uvedesprave o hodnoteni nemaju vplyv
na zaujmy chranené zakono#n 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Zznen
neskorSich predpisov a preto organ ochrany prinegyeferuje konkrétny variant.

Z predloZenej spravy o hodnoteni nevzisli nové @dsti, ktoré by boli v rozpore so
zaujmami chranenymi zakonoth 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Znen
neskorsich predpisov.

Navrhovaneé rieSenia sa nedotykaju chranenych Ugenoidy a krajiny.

Z hradiska ochrany ovzduSia konStatuje, Ze posudzoxdngj zneistovania ovzduSia
spiha poziadavky a podmienky, ktoré si ustanovené gravipredpismi vo veciach
ochrany ovzduSia zlhdiska rozptylu emisii apri danych parametrochojdrje
zabezpeéeny dostatény rozptyl znéistujucich latok v ovzdusi.

KonsStatuje, Ze vysledky modelového vyho preukazali, Ze prispevky hodnotenych
zakladnych zn#@stujucich latok k zn&stovaniu ovzdusSia od dostupnej technolégie budu
v obytnej zone dpar limitné hodnoty stanovené vyhlaSkou Ministerstigothého
prostredia Slovenskej republiky 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusSia.
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Posudzované zdroje, iiddom na pouzitl technoldgiu, rozsah a kapagitnosti nebudu
ma’ vyrazny vplyv na imisnu situaciu. Za predpokladdi@ania navrhovanych opatreni
je navrhovan&innog’ mozné povoli a uskutonit’.

Z hradiska Statnej vodnej spravy aladiska odpadového hospodarstva v stanovenej
lehote neboli dortené Ziadne stanoviska.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti mhié prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek zivotného prostredipré&dlozenej sprave o hodnoteni neméa
pripomienky ani Ziadne poziadavky na jej doplnediéradiska osobitnych predpisov zo

svojej pdsobnosti oba varianty povaZzuje za realigdiaé a pre pripravu, povolenie alebo
realizaciu navrhovangjnnosti nenavrhuje Ziadne podmienky alebo opatrenia

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR berie na vedomie predloZené stanovisko.

Mestska ¢ast’ Bratislava — Podunajské Biskupiceist &. SU/674/9880/18/Bo zora
13. 08. 2018)

V stanovisku k sprave o hodnoteni uvadza, ze mejstsisti alej len ,MC*) nie je
zrejmé, z akého doévodu bol z rozsahu hodnoteniaistgmy nulovy variant (stav, ktory
by nastal, ak by sa navrhovarinod’ neuskutonila), nakdko v navrhu rozsahu
hodnotenia uvedeny bol.

MC nesuhlasi s ndzorom vyjadrenym v sprave o hodnhokenv riesenom Uzemi a ani
v jeho SirSom okoli sa nevyskytuju Ziadne chran@mémia ochrany prirody, lokality
Natura 2000, vyznamné biotopy ani chranené druhy.

Samotny spracovdtespravy uznava, Ze &isna environmentalna situacia v rieSenom
Gzemi nie je priazniva z dévodu vysokého zastuppriemyselnych aktivit v dotknutom
Gzemi.

Predpokladané priemerné denné naroky na nakladpéade sulvisiace s prevadzkou

obd’ovne, su v rozsahu 432 vozidieltddrioritne budu vyuzivané komunikacie D1, D2,
cesta 1/63 (ul. Svornosti), Lieskovska, Jegeneaskdmunikacie v trase D4.

V kontexte s obsahom spravy o hodnoteni vplyvorwgueky ob#ovne Ziveénych zmesi
dojde k zvySeniu zapasnosti v ovzdusi, k zvySenneligtenia ovzduSia z dévodu
prasnosti a suvisiacej dopravy, k zvySenejchasti z prevadzky a dopravy, k vzniku
novych druhov odpadov, pre ktoré bude potrebnéitrid®nkrétny spbsob ich
zneSkodnenia, k potencialnemu riziku ohrozenia podgch vod ak navySeniu
dopravnej zéaze jestvujucich komunikécii, ktoré su uz ¥asnosti v nevyhovujucom
stavebno-technickom stave alalliska kapacity nevyhovuji uz ani ¢agnym
poziadavkam na dopravnu obsluhu, takZe je redlmdpwklad, ZedalSie dopravné
pritazenie vyvola kolapsové situacie na dotknutych kakaciach.

V sprave o hodnoteni sa neuvaZuje s vyuzZitimlob@ Zivénych zmesi v aredli
byvalého Slovnaftu (dnesny Strabag), reBqiSich takychto zariadeni v akceptovatem
dosahu stavby, neuvazuje sa ani s pripadnym nawg3eh kapacity¢im by bolo mozné
predis vytvaraniu novych zdrojov ziestenia a zéaZenia Zivotného prostredia.

Po posudeni predlozenej spravy o hodnoteni, v kteeobsahom zameru, Mestsied’
Bratislava — Podunajské Biskupice opatovne vyjadrgyoj nesuhlas s navrhovanou
¢innog’ou.

V stanovisku uvadza, Ze Uzemie Podunajskych Biskjgi@&ag'ou vyhlasenej CHVO
Zitny ostrov, prkom poda zékona¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zé&kona
Slovenskej narodnej rady 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich psed
(vodny zakon), v CHVO moZzno plandava vykonavé cinnosti, len ak sa zabezjie
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vSestrannd ochrana povrchovych a podzemnych véchrama podmienok ich tvorby,
vyskytu, prirodzenej akumulacie véd a obnovy ickata CHVO Zitny ostrov je vzacnou
zasobatou pitnej vody pre Bratislavu a Siroké okolie. Qkrného sa v tesnej blizkosti
nachadzaju chranené krajinné oblasti ako ostrovp&le Topd’ové hony a Uzemia
eurépskeho vyznamu zaradeného do slstavy Natur@ 20Biskupické luhy. M sa
domnieva, Ze takéto zariadenie by malo negativiyvwpa ochranu najvzacnejSich
a najviac ohrozenych druhov Rme rastlcich rastlin, Voe Zijucich Ziv@ichov
a prirodnych biotopov vyskytujacich sa na danonmtize

Uzemie Podunajskych Biskupic je najviac atakovanymemim mesta nepriaznivymi
a Zivotné prostredie ohrozujucimi vplyvmi, gmiic prevadzkou Slovnaftu, a. s., ktory je
vyznamnym zn&st'ovatdom podzemnych véd a ovzdusSia, pakijac environmentalnou
z&azou pochéadzajucou z nepovolenej skladky odpadavktari su zvazané odpady
z celej Bratislavy i jej Sirokého zdzemia, vytvooartinnog’ou spol@nosti Vassal Eko,
s. r. o.,dalSimi legalnymi skladdkami odpadov, jestvujlcou [mv&ou Zivicnych zmesi

v areali byvalého Slovnaftu, réazenymi rozsiahlymi plochami Strkopieskov a mnohymi
skladovymi, distribanymi a stavebnymi centrami. Tieto prevadzky svojounos’ou
vytvaraju riziko zneéistenia podzemnych véd, pédy, ovzduSia, ohrozerastlin

a Zivatichov, olvazuju odpadmi, hlukom, zapachom, dopravnotazédu a prispievaju
k celkovému nepriaznivému vplyvu na Zivotné praditre a urbanizované Udzemie
mestskegasti.

Z vysSie uvedenych dévodov mestsie®’ nesuhlasi g’alSim priazenim svojho Uzemia
nepriaznivymi vplyvmi a nebude podpordvanavrhovanu ¢innog. MC odporia
navrhovatéovi nepokrgova’ v priprave uvedeného zameru.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR suhlasi s ndzorom, Ze zaujmové Uzemie jeslirasnosti zeéazené aktivitami,
ktoré maju negativny vplyv na Zivotné prostrediedi@vie obyvatkv Zijucich
Vv zaujmovom Uzemi.

Zaujmové Uzemie je &rfou CHVO Zitny ostrov, ktora bola vyhlasena narisigenlady
Slovenskej socialistickej republiky. 46/1978 Zb. o chranenej oblasti prirodzene;
akumulacie vod na Zitnom ostrove.

V novembri 2018 bol vyhlaseny zaken 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach
prirodzenej akumulacie vod a o zmene a doplnerktarigch zakonov, ktory nadobuda
Uc¢innog’ 1. januara 20109.

Zakon ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Sl®jemskodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSiedgsov (vodny zakon)duje, okrem
iného, zasady ochrany vodohospodarsky oblasti, mywdeacinnosti zakazané v CHVO
a stanovuje pravidla na ochranu podzemnych vodvaghovych vod.

V chranenej vodohospodarskej oblasti mozno planavaykonava ¢innos’, len ak sa
zabezpé vSestranna ochrana povrchovych vod a podzemnjdtaochrana podmienok
ich tvorby, vyskytu, prirodzenej akumulacie védaavy ich zasob.

Z Wadiska ochrany povrchovych véd apodzemnych vodvydworené legislativne
pravidla, pri dodrzani ktorych je zabeze®a ochrana povrchovych a podzemnych véd
v zaujmovej oblasti.

V sprave o hodnoteni su navrhnuté opatrenia na mahzaciu negativnych vplyvov
navrhovanefinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia.

K namietke neposudzovania nulového stavu MZP S&zayie v sprave o hodnoteni je
popisany aj primerane vyhodnotenyasny stav, t. j. nulovy variant.
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Kapacity potencialnych externych dodavate Zivinych zmesi, na zaklade informacii
spracovatéa spravy o hodnoteni, boli v ramci pripravnych prdetavby ciest D4 a R7

vyhodnotené a bolo zistené, Ze neptgtana pokrytie potrieb vystavby predmetnych
ciest.

Vyhodou navrhovaného umiestnenia fwae Zivinych zmesi v Ketelci v blizkosti
vzajomného krizovania D4 s R7 je optimalizacia depych vzdialenosti asfaltovych
zmesi na obidve budované cesty s pozitivnym vplywomniZzenie dopadov najma na
ovzduSie. Umiestnenie dloane v lokalite Ketelec je relativne priaznivé aj/adiska
odstupovych vzdialenosti od komunalnych zén.

ZvySenie dopravného zegenia v zaujmovom uUzemi v dbsledku vyroby aldlisie
obaovanych Zivinych zmesi bude len ¢as vystavby ciest D4 a R7. Yatdom na
komplexné vyhodnotenie vplyvov na zaklade vykokanania o posudzovani vplyvov,
ktoré je uvedené vramci tohto zaverého stanoviska sa MZP SR nestotoZnilo so
stanoviskom M Podunajské Biskupice, nako pripomienky viom uvedené mozno
vziadom na uvedené skdtmsti povaZzovaza neopodstatnené.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuliky, Sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, Odbor Statnej geologickej spravigt ¢.4188/2018-5.3, 42572/2018 zdad07.
08. 2018

Odbor Statnej geologickej spravy nema k zamerunggipomienky, ale upoziuje, Ze:
1. V predmetnom Uzemi sa nachadza:

- lozisko nevyhradeného nerastu (LNN) ,Podunajskekiioice | — Strkopiesky a piesky
(4511)", ktoré vyuziva A-Z STAV, s. r. 0., Bratisix

- loZzisko nevyhradeného nerastu (LNN) ,Podunajskiékiice Ill — Lieskovec —
Strkopiesky a piesky (4511)“, ktoré vyuziva CRHo{&insko) a. s., Rohoznik.

2. V predmetnom Uzemi su evidované skladky odpaiddy ako su zobrazené na
priloZenej mape.

3. Predmetné Uzemie spada do nizkeho az strediéldmavého rizika, tak ako je to
zobrazené na prilozene] mape. Stredné radonov&orimdze negativne ovplywhi
moznostid’alSieho vyuZitia Uzemia.

4. Informéacie o geotermalnej energii v predmetnorendi su k dispozicii na webovej
stranke Statneho geologického UGstavu Dioniza Stiraplikacia Atlas geotermalne;
energie http://apl.geology.sk/mapportal/x/aplikétAia

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR berie uvedené informacie na vedomie.
Dopravny Urad, list ¢.17067/2018/ROP-003/31840 ztad02. 08. 2018

Vo svojom stanovisku k Sprave o hodnoteni uvadegasudzovanénnos’ sa nachadza

v ochrannych pasmach Letiska M. R. Stefanika, Blath, ato v ochrannom pasme
Sikmej roviny vzletového priestoru RWY 22 a prisgéeho priestoru RWY 04

v zakrivenom tvare s obmedzujucimi nadmorskymi aysk stavieb, zariadeni stavebnej
povahy, pouZzitia stavebnych mechanizmov a podzmeuzi 310,5 — 318,0 m n. m. Bpv

a v ochrannom pasme vodorovnej prekdzkovej rovimprsedzujucimi nadmorskymi
vySkami v rozmedzi 271,4 — 272,0 m n. m. Bpv. K&dom na skuimog’, Ze od Urovne
terénu v miestéinnosti do Urovne nadmorskych vysokiemych uvedenymi ochrannymi
pasmami letiska je rezerva viac ako 100 mgijgog’ z Madiska zaujmov civilného
letectva posudzovani len pgad 8 30 ods.1 leteckého zékona (stavby, zariadenia
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nestavebnej povahy énosti mimo ochrannych pasiem letisk a leteckyozemnych
zariadeni).

Na zéklade vysSie uvedeného Dopravny Urad neméedtamej navrhovane}innosti
pod’a podkladov zverejnenych na http:/enviroportaliskdetail/obdiovha-zivicnych
zmesi -Ketelec Ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR berie na vedomie stanovisko Dopravného tradu

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom
v Bratislave, list ¢. HZP/8432/2018 zorth 20. 07. 2018

Z hradiska ochrany verejného zdravia suhlasi s predzspravou o hodnoteni Obidva
varianty su akceptovdieé, ako mierne vyhodnejsi sa javi varian.

Vyjadrenie MZP SR
MZP SR berie na vedomie predloZené stanovisko.
Obec Rovinka, Obecny Gradist ¢. SU-ZP-699/3103/2018 zaid 23. 08. 2018

V stanoviskukonsStatuje aj na zaklade informécii ziskanych neejaem prerokovani
predmetného investmého zameru, ktoré sa konalalad 01. 08. 2018 v budove
Primacialneho palaca, Ze je 'k predpoklad, Ze vystavba a nasledna prevadzka
uvedenych stavieb (cestnych) vyznamne ovplyvni @apii situaciu nielen v Bratislave
ale aj v obciach okolo Bratislavy, ktord jeit.uz nedanosna. Vystavbou rychlostnej cesty
R7 sa odkloni tranzitnad doprava cez obec Rovint@alkje okrem osobnych motorovych
vozidiel zaazena najma prejazdom nakladnych motorovych vdzdi@amiénov.

Z uvedenych dévodov povazuje Obec Rovinka vystayihlostnej cesty R7 a diaice
D4 z Hadiska uz teraz nednosného stavu dopravy v Bragistajej okoli za prioritnd,

a preto nema namietky k predlozenému in¢egtinu zameru a k vystavbe navrhovanej
¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR

MZP SR berie na vedomie stanovisko obce k navrlepwmmosti.

Zdruzenie domovych samospravdalej len ,ZDS*), elektronicky dordené na MZP SR
dna 03. 07. 2018

K sprave o hodnoteni ma nasledovné pripomienky:

1. Ziada podrobne rozpracava textovej aj grafickefasti dopravné napojenie, ako aj
celkovl organizaciu dopravy v Uzemi suvisiacom grhmavanoucinnog’ou v sulade s
prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkani ©9/2008 , TP 10/2008. Z
predloZenych podkladov nie je zrejmy sp6sob zapajéo verejnej cestnej siete.

2. Ziada doplri dopravno — kapacitné posudenie v sulade s prighidnormami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technickénpiedky TP 10/2010 , Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvovl’kyeh investénych projektov) pre
existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravavrhovanej stavby a zbdwnt
SirSie vzahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotkm Uzemi, z jej
sitasneho stavu a aj z kon¢egch materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom alopr
v buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prekgd

3. Ziada overl obsluhu Gzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziathg, prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-rowvgjtpeSej dostupnosti.

4. Ziada overi vypoet potrebného gitu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.
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5. Ziada, aby parkovacie miesta boli riesené formpodzemnych garézi pod objektami
stavieb a povrch Uzemia upraveny ako lokalny¢igarmaximalne pripi& vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatravnenych ihfiskutdoorovych cwisk.

6. Poda ustanovenia § 2 zakowa135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zaékon) v zneni neskorSich predpisov sa pozemné tiddie buduju, rekonStruuju,
spravuju a udrziavaju v sulade so zasadami Stalopyavnej a cestnej politiky, s
koncepciou rozvoja dopravy a M#tdom na ochranu Zivotného prostredia. Navrhovanie
pozemnych komunikacii sa vykonava padlatnych slovenskych technickych noriem,
technickych predpisov a objektivne zistenych vystedvyskumu a vyvoja v cestnej
infraStruktare. Na zabezpenie uvedenych Uloh ministerstvo v sulade s mekgdic
pokynom MP 38/2016 schiaje a vydava technické predpisy rezortu, ktoré usnjé
pracu investorov, projektantov a zhotoVide v réznych oblastiacktifinostiach) cestnej
infraStruktary. Technické predpisy rezortu su zjeeané v plnotextovom zneni na
webovom sidle Slovenskej spravy ciest - www.sssk$kechnickepredpisy-rezortu.ssc.
Ziada re3pektowa Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SRag 9 — Kryty
chodnikov a inych pléch z dlazby, Technické podikyeprojektovania odvaitbvacich
zariadeni na cestnych komunikaciach ako aj ostapwminané technické predpisy v
plnom rozsahu.

7. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stéati akmajploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy poZaduje pouZzitie drenaznej dlakbyré zabezpga minimalne 80%
podiel priesakovej plochy preukaziie zadrzania minimélne 8 | vody/npo dobu
prvych 15 min. daZa a znizia tepelné napatie v danom uUzendi,informainy material
Narodnej recyklénej agentlry Slovenskej republiky www.samospravydeiorg/files/
retencna_dlazba. pdf. Tieto materidly {ispa technické predpisy definované v
predchadzajucom bode tychto pripomienok.

* recyklovana plastova vegéta tvarnica vysypana kamennotialr fr. 8-16
» kamenivo fr. 0-4 tr.A

 geotextilia netkana protiropna « segai@ geotextilia (path potreby hydroizokna a
vyspadovana do ORL)

* hutnené drvené kamenivo fr. 0-4, tr.A
 hutnené drvené kamenivo fr. 0-63, tr.A
* Vystuzna geomreza

Vyjadrenie MZP SR k bodom 1 —7

Naroky na dopravu a suvisiacu infrastruktiru susSeeé v sprave o hodnoteni. Vplyv
dopravy na Zivotné prostredie je podrobne rozpracgv v prilohach k sprave
o hodnoteni, a to v Hlukovej Studii a v Rozptyldtégii.

MZP SR povaZuje riedenie dopravy v sprave o hodhogedostatené.

Vzhadom na to, Ze ide o dasné zariadenie MZP SR povaZuje podrobnosti pozadov
ZDS za neopodstatnené.

8. Ziada spracovadokument ochrany prirody pbal § 3 ods. 3 aZz ods. 5 zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v ZnegskorSich predpisov a predibhio
prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o paswdd vplyvov na Zivotné
prostredie.

9. Ziada vyhodnofisulad vystavby a prevadzky navrhovakieposti s ochranou zelene v
sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN@3® Praca s pédou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travaikgh zakladanie.
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Vyjadrenie MZP SR k bodom 8 — 9

V sprave o hodnoteni je podrobne posudeny vplyvhosanej cinnosti na jednotlivé
zlozky Zzivotného prostredia. Zadiska zakonac. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov su podrobodnotené vplyvy na faunu, floru
aich biotopy, biodiverzitu, chrdnené Uzemia adaairanné pasma, vplyvy na Gzemny
systém ekologickej stability. MZP SR povazuje hiathi® vplyvov v sprave o hodnoteni
za dostatené.

10. Ziada dodrzaustanovenia zakon& 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSieupsov
(vodny zakon).

11. Ziada db&o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabréiiaducemu Gniku
Skodlivych latok do pbdy, podzemnych a povrchovydd. Osobitne pozaduje spravu o
hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktualny stadz@mnych vdd, povrchovych vod
atd., spolu s posudenim vplyvu dok@emého projektu na Zivotné prostredie (stav
vodnych Utvarov).

12. Ziada dosledne reSpektdva postupové pod’a Ramcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najma vyhodnttvplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky padlanku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je transporiwdm narodnej legislativy a jej
slovenskd  transpozicia je pravne zavazna  (httpwwminzp.sk/oblasti
/voda/implementaciasmernic-eu/).

Vyjadrenie MZP SR k bodom 10 - 11

Povinnosti vyplyvajuce zo vSeobecne zavaznych wchvrpredpisov su povinné
dodrziava fyzické aj pravnické osoby. Kontrola plnenia powasti vyplyvajlcich zo
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov je v kontieteganov Statnej spravy v ramci
povdovacich konani pdd osobitnych predpisov. Dodrziavanie vSeobecne zréné
pravnych predpisov nie je potrebné podioiea’ vo vyrokovegasti rozhodnutia.

PoZiadavka na vypracovanie spravy o hospodaremidew, ktord hodnoti aktualny stav
podzemnych véd, povrchovych véd.aspolu s posudenim vplyvu dokeného projektu
na zZivotné prostredie je vidadom na charakter navrhovan@&pnosti irelevantna.

Aplikacia clanku 4.7 smernice Europskeho parlamentu a Rady/BOCES, ktorou sa
ustanovuje rdmec pdsobnosti sp@ostva v oblasti vodnej politiky (rAmcova smerriaca
vode — RSV) transponovaného do § 16 ods. 6 pisrakbhac. 364/2004 Z. z. o vodach a
0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (vodny zakon) je irelevantmdadom na to, Ze smernica rieSi
problematiku zvySujlcich sa poziadaviek na vyuiévadrojov vody v pozadovanom
mnozstve a vo vyhovujucej kvalite, s/@me zabezp®nia jej trvalo udrzaténého
vyuZivania aj pre budlce generdcie. Zameriava saytearanie podmienok pre trvalo
udrZzaténé vyuzivanie zdrojov vody, prostrednictvom iclegrivaného manazmentu v
povodiach. Déraz je kladeny na zachovanie hydramjickych potrieb vodnych tokov a
dotknutého prirodného prostredia. Novy pristupqairane vody vychadza z poziadavky
zabezpeéenia potrebného mnoZstva vody v zodpovedajlcejtkvale jej vyuZitie, za
podmienky zachovania prirodnych funkcii vodnyctovol prirodného ekosystému a
krajiny.

13. Ziada definova najblizSiu existujicu obytnd, event. inG zastavbuwlhodobym
pobytom 0s6b v okoli navrhovan&jnnosti, vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.
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Vyjadrenie MZP SR k bodu 13

Situovanie navrhovaneéjnnosti vo véahu k obytnej zastavbe je v dastej miere rieSené
v sprave o hodnoteni.

14. Vyskovo aj funkne zosuladis okolitou najblizSou zastavbou.

15. V okoli zdmeru navrhuje realizaciu lokalnehe¢pan ako samostatného stavebného
objektu, ktory vSak po realizacii bude pristupmpkej verejnosti.

16. Pozaduje, aby v pripade kladného odgacieho stanoviska bol realizovany ¢r
vhodne zaleneny do okolitého Uzemia a gadmoznosti viine pristupny zo vSetkych
smerov; okrem environmentalnych funkcii bude phgi (el pre oddych zamestnancov a
navstevnikov arealu; 8ag’ou patika je aj liniova obvodova izalaa zelé. Z hradiska
stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt seldavgarkovych Uprav, ktory vhodne
z&llenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia.

17. Nahradnua vysadbu Ziada riegilu¢cne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasi s finamou nahradou spatenskej hodnoty.

18. Nahradnu vysadbu a lokalny giér Ziada riedi tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.

19. Ziadame désledne uplava’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stragég
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé difslezmeny klimy" schvaleny
uznesenim vlady Slovenskej republiky 148/2014, z ktorych uvadza charakteristiku
najdolezitejSich opatreni, ktoré je navrhoVatemysle § 3 ods. 5 zakoka543/2002 Z.

z. oochrane prirody a krajiny v zneni neskorSichdpisov povinny zapracotado
projektovej dokumentéacie zameru.

20. Alternativou k bodom 15 az 19 by bola realiadzatravnenej strechy (mézutby
pouZité aj vegetmé dielce Specifikované v bode 5) a stromoradiel®skijuce pozemok.
Zatravnena strecha pozitivne prispieva k mikroktiokej bilancii a zarove je
prirodzenou termoreguléaciou, navyse zniZujucouadkha termoregulaciu objektu.

21. Nakladanie s vodami, zabezerie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
s klimatickymi zmenami je komplexna a systemati¢k#os’; v zmysle 8 3 ods. 4 az 5
zakona¢.543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v znaagkorSich predpisov su
pravnické osoby povinné zapracovéwapatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do
projektovej dokumentécie. Spbésob ako sa dana pratiika vyrieSi je na rozhodnuté
navrhovatéa, musi viak dpat’ isté kvalitativne aj technické parametre.

Vo vSeobecnosti odpota realizdciu tzv. dafovych zéhrad.
22. Statiku stavby Ziada ovémezavislym oponentskym posudkom.
Vyjadrenie MZP SR k bodom 14 - 22

Vzhadom na charakter navrhovanénnosti su poziadavky uvedené v bodoch 14 — 22
neopodstatnené. Navrhovan@nnos’ nevyzaduje, resp. nezakladd ramec na naroky
uvedené v tychto poziadavkach a/adom na jej charakter, Udaje uvedené v sprave
o hodnoteni a komplexné vyhodnotenie predpokladevgiyvov ich mozno povazaovea
irelevantne.

23. Ziada variantné riedenie okrem nulového vasiadte aspov dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnikel zakona poth 8§ 2 pism. ¢ zakona o posudzovani

vplyvov.
Vyjadrenie MZP SR k bodu 23
V sprave o hodnoteni su posudené dva varianty@aguariant. Poziadavka je splnena.
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24. Vyhodnoti zamer vo v#ahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom Gzemi.
PoZaduje spracovaaktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum @asovanim
analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia poako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v olgasiiogie a hydrogeoldgie.

Vyjadrenie MZP SR k bodu 24

Poziadavka je vZladom na charakter arozsah navrhovam@nosti neopodstatnena.
Navrhovan&innog’ rieSi vystavbu nového technologického zariadgmigiom vziiadom
na identifikované predpokladané vplyvy nie je pmtkeoverovauvadzané skutoosti.

Otazkarazby surovin nie je predmetom posudzovanej spréagnoteni.
Poziadavka je irelevantna.

25. Ziada doloii hydraulicky vypaet prietokovych mnoZstiev odlavaia ropnych latok
(dalej len ,ORL"), da#’'ovej a odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnya¥ieh.

Vyjadrenie MZP SR k bodu 25

Projektovanie stavebnych objektov a inzinierskyati snézu vykonavaiba osoby
autorizované Slovenskou komorou stavebnych inbwipoda zakonac. 138/1992 Zb.

o autorizovanych architektoch a autorizovanych alewch inZinieroch v zneni
neskorSich predpisov pre danu oblagtori zodpovedaju za spravmogechnického
rieSenia.

Uc¢elom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredidgpaédkona o posudzovani vplyvov
nie je kontrola technického navrhu inZinierskyatisa nie je ani v kompetencii MZP SR.
Poziadavku povaZuje MZP SR za irelevatnu, fakpoZiadavka na preverenie uvedene;
skuta@'nosti bude predmetom nadvazujliceho konanidgodobitného predpisu.

26. Ziada overti navrh¢innosti s Gzemnym planom za predpokladu maximalnytnzit
predpokladanyckinnosti aj v okolitom Uzemi. V tomto duchu nasledmevert aj
vSetky predchadzajuce body ich vyjadrenia. Pri pgmeuani hodnoteni suladu s
uzemnym planom je délezité Z@thova nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju
technickych rieSeni, ale rovnako dalSie atriblty socialnej a dlanskej vybavenosti a
charakteru uzemia a navrhovaného zameru.

Vyjadrenie MZP SR k bodu 26

Kompetentnym organom pre posudenie suladu navriepeamosti s Gzemnoplanovacou
dokumentéaciou je obec resp. mesto.

Vzhadom na to, Ze ide o dasnu stavbu, ktora bude sldifre vystavbu cestnej siete cca
18 mesiacov je poziadavka neopodstatnena.

27. Ziada dosledne dodrziavaakoné¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

28. Ziada vyrie§i a zabezp#t separovany zber odpadu; v dostatam mnoZstve
zabezpé&it umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

— komunalneho zmesového odpadu @emghcociernou farbou,
- kovov ozng&enéhatervenou farbou

— papiera ozngeného modrou farbou

— skla ozn&eného zelenou farbou

- plastov ozn&eného Zltou farbou

— bio-odpadu ozngneho hnedého farbou
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Vyjadrenie MZP SR k bodom 27 - 28

Povinnosti vyplyvajuce z ustanoveni jednotlivyctkordv musia dodrziavavsetky
pravnické a fyzické osoby. Kontrola ich dodrziagaj@ v kompetencii Specializovanych
organov Statnej spravy péa vymedzenia v zakonoch pre jednotlivé oblastitiiéle
prostredia.

29. Ziada pouzivav maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocgeanodpadov;
su vhodné na mnohé aplikdcie ako napr. spevneraghylpovrchy plochych striech a
maju mnohé pozitivhe ekologické, environmentalikéraatické funkcie.

Vyjadrenie MZP SR k bodu 29

Pouzitie stavebnych materialov pri vystavbe pozemmpjektov a inzZinierskych sieti je
ur¢ené osobitnymi predpismi a neprindlezi ZDS zasahdwach vaby.

30. Ziada zapracovazavazné opatrenia Programu odpadového hospod@kivanskej
republiky do zdmeru a®om navrhovanych opatreni.

Vyjadrenie MZP SR k bodu 30

Hlavné zasady v oblasti odpadového hospodarstvaré kivyplyvaji z Programu
odpadového hospodarstva Slovenskej republiky pvehosatéa budu rieSené #alSich
konaniach poth osobitnych predpisov.

31. Ziada spracovamanual krizového riadenia pre pripad krizovychésiti a havarii.
Vyjadrenie MZP SR k bod 31

Problematika krizového riadenia v predmetnej prekédje v kompetencii Okresného
Gradu Bratislava, odbor krizového riadenia. Otazkyzového riadenia nepatria do
kompetencie ZDS ani inej laickej verejnosti. Mdom na predmet konania a uvedené
skuta@'nosti nepovazuje MZP SR za opodstatnené zadbanpozadovanou skutmsou.

32. Ziada, aby siag’ou stavby a architektonického stvarnenie verejngubstorov v
podobe fasady, exteriérov a spoigch interiérovych prvkov bolo aj nehnimé
umelecké dielo neoddellileé od samotnej stavby (socha, plastika, reliéftéiom a pod.).
Tymto sa dosiahne budovanie socidlneho, kultdrrsebkonomického kapitalu nielen pre
danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie itfieiesekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie MZP SR k bodu 32

Poziadavka je irelevantna. Ide o vystavbu lavae Zivinych zmesi, kde realizacia soch,
plastik a podobne nema Ziadne opodstatnenie.

Je vecou navrhovata, ¢i bude realizova objekty nesuvisiace s predmetom posudzovanej
¢innosti.

33. Ziada dbsledne dodrziavaakon o ochrane ponohospodarskej pody. 220/2004

Z. z. o ochrane a vyuZivanilpmhospodéarskej pédy a o zmene zakéar29/2013 Z. z. o
integrovanej prevencii a kontrole & ovania Zivotného prostredia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich puissxy.

34. Ziada oveti bonitu zaberanych pnohospodarskych péd a predidzddvodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

35. Ziada ovefi, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornegpdaivyssej kvality
prislusného katastralneho Uzemia.

Vyjadrenie MZP SR k bodom 33 — 35

V kapitole Ill. ods. 6 spravy o hodnoteni je uvegaie navrhovandinnos’ nema naroky
na zaber ptnohospodarskej pédy alebo lesnych pozemkov.
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36. Vzitadom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 odi&k@ra o posudzovani
vplyvov je ZDS w@astnikomdalSich pov@ovacich konani (Uzemné konanie, Uzemné
planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanigjeto Ziada, aby bolo ZDS ako
znamy @astnik konania v zmysle 88 24 a 25 Spravneho pawiadz&ati tychto konani
pisomne upozornené, aby si v nich mohli uai’ svoje prava. Zdruzenie domovych
samosprav zaroviekonsStatuje, ze pdd 8 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov mézu
byt jeho prava na priaznivé Zivotné prostredie priatatknuté a to minimalne v rozsahu
a v zmysle obsahu tychto pripomienok.

Vzhradom na uvedené pozaduje, aby pripomienky z tdatwsiska boli zoPadnené a v
zmysle 8 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvovrashodlo o posudzovani
navrhovaného zameru padtohto zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteméjného
prerokovania, odborného posudenia so spracovaniver&@eho stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navkumpenzéné opatrenia. V
takomto pripade Ziada ich pripomienky v podmienkaréiveréného stanoviska
akceptové.

Vyjadrenie MZP SR

Ide o stanovisko k sprave o hodnoteni,ZDS pravdepodobne nepostrehlo. Pripomienka
je irelevantna.

Nasledne poziadavky st v zasade zhrnutim uvede@migmienok a poZiadaviek, MZP
SR sa k nim duplicitne nevyjadruje.

Vypracovanie odborného posudku poth § 36 zakona

MZP SR listom ¢. 556/2018-1.7/mv zo igh 03. 09. 2018 dilo za spracovata
odborného posudku pta 8§ 36, ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov Ingdwmhira
Hlavaia, CSc., ktory je zapisany v zozname odborne sj§isblosdb na posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie podislom 72/96 — OPV dalej len ,spracovate
odborného posudku®).

Spracovatke odborného posudku vypracoval odborny posudok ndadé predlozenegj
spravy o hodnoteni, stanovisk déenych k sprave o hodnoteni, zaznamu z verejného
prerokovania navrhovanejinnosti, dophujucich podkladovych materidlov, terénnej
obhliadky lokality, konzultacii s navrhovditen, s vybranymi subjektmi a odbornikmi,
vlastnych zigovani a skusenosti s pripravou a posudzovanim olydbbinnosti.

V odbornom posudku uvadza, Ze posudzovany materigpracovany na Vmi dobrej
odbornej Urovni, umaije ziskd informacie a poznatky o navrhovan#&pnosti a jej
vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obylate KonStatuje, Ze spolu s dépjuacimi
informaciami v dostattmej miere preukazuje, Ze vplyvy na Zivotné proséredo
realizacii predmetnajinnosti budi minimalizované a ich rozsah a intengii charakteru,
ktory je pre dotknuté Uzemie akceptovatg

Z hradiska obsahu stanovisk déemych na MZP SR a pripomienok subjektov
z&astnenych na pripomienkovani predloZenej spravy odnbteni konStatuje, Ze
s realizaciou navrhovanejinnosti nesuhlasi K Bratislava - Podunajské Biskupice
najma z dévodu uz v gasnosti zlej kvality Zivotného prostredia v kataBwwdunajskych
Biskupic (Slovnaft, skladka Vassal Eko) a zlej doprej situacie.

Na zaklade vyhodnotenia predloZzenej spravy o hahiot dorgenych stanovisk

k sprave o hodnoteni spracovatedborného posudku konStatuje, Ze po realizacii
navrhovaneginnosti nehrozia vaznejSie negativne vplyvy na afilé zlozky Zivotného
prostredia anie je ohrozeny zdravotny stav obyg&ta. Realizaciu navrhovanej
odpora realizové za predpokladu dodrZzania podmienok uvedenych wmaim
posudku vo variante 2., t. j. situovanie binane Zivénych zmesi na plochach ngtych
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pre &ely vystavby diinice D4, ktoré su sag’ou zariadenia staveniska tejto stavby. Po
environmentalnej stranke je akceptovVate aj variant 1, za podmienky kladného
stanoviska Magistratu hlavného mesta Slovenskejléqy Bratislavy.

PredloZzen&a sprava o hodnoteni, pisomné stanovisiéutych subjektov dotiené v
z&konnej lehote, verejné prerokovanie ani hodnateniedené v odbornom posudku
nepreukazali skutmosti, ktoré by znamenali spéknsky neprijattné riziko poskodenia
alebo ohrozenia Zivotného prostredia realizaciowrh@vanej cinnosti. Proces
posudzovania vplyvov navrhovan&pnnosti dostaténe identifikoval a preveril vSetky
relevantné pozitivne aj negativne dosledky jejizéale, sulad s plathymi pravnymi
predpismi a environmentalnou unostms Zistené nepriaznivé potencialne dopady
arizikd je mozné dinne eliminovd a zmiernf na Unosnu mieru realizaciou suboru
opatreni navrhnutych v sprave o hodnoteni a dopbienna zaklade pripomienok
dotknutych subjektov, verejnosti a spracoVateposudku. Na zaklade uvedenych
skutatnosti je mozné potvrdizavery predloZzenej spravy o hodnoteni a kladneada®

o realizacii navrhovang€jnnosti.

MZP SR po doréeni odborného posudku informovaléastnikov konania pdd § 33
ods. 2 spravneho poriadku lista¥islo 556/2018-1.7/mv zond 05. 11. 2018 o tom, ze
zhromazdilo rozhodujuce podklady pre vydanie roziubid — zaver@ného stanoviska
a astnici konania maju pravo sa s nimi obozmarainasledne sa knim, ako aj
k spésobu ich zistenia vyjadmpred vydanim zavetaého stanoviska, pripadne navriinu
ich doplnenie.

MZP SR utilo lehotu na nahliadnutie do spisu 5 dni od denia upovedomenia o
podkladoch.

V uréenej lehote 08. 11. 2018 elektronicky poziadalo ZDi&piu podkladov pd § 23
ods. 1 Spravneho poriadku. MZP SR Ziadosti nevylooses uvedenou poZiadavkou sa
riadne a dostatme vysporiadalo Uradnym listom, §om svoj postup riadne odévodnilo.
MZP SR povaZzuje uveden( poZiadavku, katom na ustanovenia spravneho poriadku,
za neopodstatnena..

. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA

ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA
Vplyvy na obyvatd’stvo
Patas vystavby

Patas vystavby odavne zivinych zmesi bude v zaujmovom Uzemi zvySené hlukova
z&az a prasna’s Zaujmove uzemie je v dostéte] vzdialenosti od obytnych objektov.
NajblizSie obyvané uUzemie tvori osada Lieskovecktorej Zije v dsmich malych
prizemnych dvojdomoch na severnom okraji usadlasti 50 obyvat®v. Vziladom na
vzdialenog osady cca 700 m od lokalizacie variantov [@vae ZivEnych zmesi mozno
vplyvy vystavby na obyvaitstvo povazovéaza zanedbafeé.

Vplyvy vystavby na ostatné sidla sa nepredpokladaju
Patas prevadzky

V zaujmovom Uzemi po realizacii navrhovars@nosti vznikne novy d&asny zdroj
zneistovania ovzdusSia a stacionarny zdroj hluku.

V ramci dopravy vstupnych surovin afindlneho piddubude zaujmové Gzemie
za’azené exhalatmi a hlukom z dopravy.

Na zaklade rozptylovej Studie moZzno konStatouae posudzovany zdroj zfistovania
ovzduSia spha poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené pravipredpismi vo
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veciach ochrany ovzduSia Fdudiska rozptylu emisii a pri danych parametroclojdfe
zabezpeéeny dostatény rozptyl znéistujucich latok v ovzdusi.

Pozicia obyvaného Uzemia &roarealu obBovne je z liadiska pradenia vzduchu
priazniva, v zemi prevladaju generalne severozépadtry.

Vysledky modelového vyptu preukazali, Ze prispevky hodnotenych zékladnych
zneistujucich latok k zné&stovaniu ovzduSia od posudzovanej technolégie budu v
obytnej zone dgar limitné hodnoty stanovené vyhlaSkou Ministerstvivothého
prostredia Slovenskej republiky 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusSia.

Sekundarna prasndyznikne virenim prachu mechanizmami a nakladnyozidlami,
ktort je mozné zmierdi¢istenima vihcenim dopravnych ciest a maniptrgch pléch.

Plynné emisie budl vo vahu k imisnym limitom pri pouzitCVO ako vykurovacieho
média dosahovanajvysSie koncentracie emisie $@ricom vsak tieto nepresiahnu 50 %
imisného limitu. Koncentracie ostatnych zakladnyalinnych latok - CO a N®su
vyrazne podprahove.

Koncentracie prchavych organickych latok - benzénpolycyklickych aromatickych
uhrovodikov (vyjadrenych ako benzo(a)pyrén) su voay k ochrane zdraviéudi
zanedbaténe.

V ramci rozptylovej Stadie bol vyhodnoteny aj vplywachovych latok. Vyptet
preukazal, Ze v blizkom okoli technologickej linkgude podiovany z4pach
formaldehydu a sirouhliku. V obytnej zone budu laricacie pachovych latok vyrazne
podprahové.

Z hradiska porovnania variantov nie su medzi variantymazné rozdiely; vo wahu k
osade Lieskovec je mierne priaznivejsi variant 2.

Z hradiska hlukovych pomerov bola navrhov@n@ogs’ posudena v hlukovej stadii.

Pripustné hladiny hluku z cestnej dopravy suvigiata s prevadzkou oliavne
Zivicnych zmesi nie su prekmvané v danych vygtovych bodoch, preprava sa bude
realizovd mimo zastavaného Uzemia a po pristupovej komuiikac koridore
navrhovanej dignice D4, ktora je dostatoe vzdialena od najblizSej obytnej zastavby v
lokalite Lieskovec (350 m) a zapadného okraja ddoeinka (.

Hluk Sireny z inych zdrojov hluku - dodrzanie pspwch hodn6t hluku pre denny a
vecerny ¢as je za predpokladu dodrZzania maximalnych akugtitkvykonov zariadeni
obd’ovne zivEénych zmesi.

Emisie hluku zo stacionarnych zdrojov budi dosatioaaokraji najblizSej obytnej zony
osady Lieskovec hodnoty max. 39 dB vo variante3Y @B vo variante 2. Na okraji obce
Rovinka budu tieto hodnoty dosah6va7,2 dB vo variante 1 a 37,4 dB vo variante 2.
Tieto hodnoty su nizSie ako su pripustné hodnotkinlvo vonkajSom prostredi pkal
prilohy ¢. 1. Pripustné hodnoty dujacich velEin hluku vo vonkajSom prostredi vyhlasky
¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnospripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objekthgiu hluku, infrazvuku a vibracii v
Zivotnom prostredi.

V zaujme zniZenia dopadov prevadzky lahae na nepriaznivi dopravnu situdciu na
dotknutej dopravnej sieti navrhovéteytvori viacero dopravnych tragim dojde k
rozloZeniu dopravného prudu suvisiaceho s doprawwavin a hotovej Zi¢nej zmesi.
Tieto dopravné trasy bude mozné vyuZiwaternativne, pdéh aktualnej dopravnej
situécie.
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Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Realizaciou navrhovaneginnosti neddjde ku negativnemu ovplyvneniu stabilit
horninového prostredia, nerastnych surovin, geaaeigych javov a geomorfologickych
pomerov.

Vplyvy na vodné pomery

Vplyvy na povrchovu vodu

V SirSom okoli lokality navrhovanéjnnosti sa Utvary povrchovych vod nevyskytuju.
Vplyvy na podzemnu vodu

Zaujmové Gzemie je $as’'ou CHVO Zitny ostrov.

Hlavné zasady realizacie stavieb aich prevadzkavanchranenych Gzemiach su
uvedené v zakon€. 364/2004 Z. z. ovodach a o zmene zakona872/19990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (variion), zdkong¢. 305/2018 Z. z. o
chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vod amene a doplneni niektorych
z&konov, ktory nadobud&iinog’ 1. januéra 2019 a Nariadeni viady SSR6/1978 Zb.

o chranenej oblasti prirodzenej akumulacie vod it@orh ostrove.

V CHVO mozno planovaa vykonava ¢innog’ len ak sa zabezpievSestrannd ochrana
povrchovych a podzemnych véd a ochrana podmieniokvorby, vyskytu, prirodzenej
akumulacie véd a obnovy ich zasob.

Pod’a predloZzenej spravy o hodnoteni su hlavné zasagplywajuce z tychto
legislativnych predpisov dodrzané.

Vzhradom na druh posudzovari@nosti a jej situovanie moze déjk ohrozeniu kvality
podzemnych vod v doésledku vzniku havarijnych stavavpri pripadnom Gniku
pohonnych hmot z motorovych vozidiel a stavebnyetimanizmov.

Za predpokladu dodrzania technologickej disciplpgstupov  a podmienok
vyplyvajucich zo vSeobecne zavaznych pravnych psedpje zneéistenie podzemnych
vod vystavbou a prevadzkou dbane Zivinych zmesi malo pravdepodobné.

V ramci arealu odavne zZivEénych zmesi je navrhované vypasie odpadovych vod

z povrchového odtoku do vsakovacieho systému padéjsteni v ORL, ktory je vybaveny
dotistovacim stupom so sorbnym filtrom tak, aby bola na vystupe garantovana
koncentracia NEL do 0,1 mg/l. Kvalita &gtenych véd bude sledovand v masam
intervale v zmysle prevadzkového poriadku posudaékia zariadenia.

Vplyv vypu&ania predistenych odpadovych vdd z povrchového odtoku ddkwsaa
kvalitu podzemnych vod bol posudeny v odbornom bgdologickom posudku,

z ktorého vyplyva, Ze vsakovanie ptedenych odpadovych vod z povrchového odtoku
do podzemnych vod je mozné.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

V areali planovanej olfavaiky Zivicnych zmesi vo variante 1 sa nachadza uzky pas
naletovych drevin, do ktorého sa pri vystavbe aduieke nebude zasahdva

V predmetnom Uzemi nebol identifikovany Ziadny bptyrodného alebo eurépskeho
vyznamu.

Vo variante 2 sa drevinna vegetacia ani biotopyddeho alebo eurépskeho vyznamu
nenachadzaju.

V zaujmovom Uzemi oboch variantov sa nenachadzapcizhy, ktoré by mohli by
navrhovanowinnog’ou dotknuté.
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VI.

Migra¢né koridory Ziv@ichov rieSenym GUzemim hodnotenych variantov negzyu.
Vplyvy na Struktdru a vyuZzivanie krajiny

Navrhovanowinnog’ou ddjde ku zmene vyuZivania krajiny.

Vplyvy na scenériu krajiny

Navrhovanowinnog’ou dojde ku zmene scenérie krajiny. Ide vSak &dou zmenu.
Vplyvy na biodiverzitu, chranené Uzemia a ich ochrané pasma

V zaujmovom Uzemi plati 1. Stup@chrany poth zakona. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. fHavana c¢innog nezasahuje do
Ziadnych vékoplosnych ani maloploSnych chranenych Uzemi. Nbmklada sa vplyv
na biodiverzitu zaujmového Uzemia a jeho SirSidieko

Vplyvy na tzemny systém ekologickej stability

Navrhovan&innos’ nezasahuje do ziadneho prvku USES. Sekundarny vayUSES
mozno predpokladav désledku zn&st'ovania ovzduSia dopravou.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Navrhovan&innog’ nema vplyv na priemyselnt vyrobu v dotknutom Uzefistaine
moze ovplyvnf naroky na sluzby v suvislosti s ubytovanim a sivawim zamestnancov
obdovne Ziviénych zmesi.

K ovplyvneniu pénohospodarskej a lesnej vyroby navrhovationog’ou neddjde.

V okoli zadujmového Uzemia sa aktivity cestovnéhohtua rekredcie nevyskytuju. V
zhode s prirodnymi dantemi podmienky rekreacie poskytuje predovSetkym teem
luZnych lesov v okoli rieky Dunaj, vyuzivané predetkym na individualnu vikendovu
rekreaciu.

CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH U ZEMi
(NATURA 2000).

Na zaujmovom Uzemi plati prvy stuperchrany potla zakonac¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich jpisa.

Obdowvna Zivicnych zmesi a dopravné trasy sa nenachadzaju naiacterauropskej
sustavy chranenych Uzemi.

ROZHODNUTIE VO VECI
Zaver&né stanovisko

MZP SR na zéaklade vysledku procesu posudzovanigvopl na Zivotné prostredie
navrhovanejcinnosti poda ustanoveni zakona o posudzovani vplyvov, pridckiobol
zvazeny stav vyuZzitia Uzemia a unogh@sirodného prostredia, vyznangaikavanych
vplyvov na Zivotné prostredie, chranené Uzemia ravid obyvatéstva z Hadiska ich
pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, miesta vykamav navrhovaneginnosti, so
zameranim najma na Uravespracovania spravy o hodnoteni, stanoviska subjekt
procesu posudzovania, vysledku verejného prerokayvandborného posudku a
dophujucich informacii, po konzultaciach a zaasného stavu poznania

suhlasi
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s realizaciou navrhovang€jnnosti ,Obdovna Zivicnych zmesi Ketelec" za dodrZzania
podmienok uvedenych v kapitole VI. 3. tohto zavesého stanoviska.

Platnog zaveréného stanoviska je sedem rokov oddiadnadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavet®é stanovisko nestraca plattipak sa péas jeho platnosti zae
konanie o povoleniinnosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhpvémmosti poda zakona
0 posudzovani vplyvov MZP SR suhlasi s realiza@owariantu rieSeného v predlozene;j
sprave o hodnoteni.

Umiestnenie odavne Zivenych zmesi pdth variant 2 je v trvalom zébere tiéce D4
Jarovce - Ivanka sever, v rdmci stavebného dvo@\skm 8,700 D4 Yavo, na vékom
odpaiivadle ,Rovinka“ Wavo, vzmysle projektovej dokumentacie pre stavebné
povolenie (Dopravoprojekt, 10/2015), kde nedochddzéaberu ptnohospodarskej pody.
Obdovna je navrhovanad ako & technologickych zariadeni stavby. Pre stavbu
dia’nice D4 Jarovce - lvanka sever, a teda aj pre ungag stavebného dvora SD6 na
odpaiivadle Rovinka bolo vydané stavebné povolenie Miémsgvom dopravy a vystavby
Slovenskej republikyith 05. 06. 2017.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu aprpadne na ukorfenie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacip sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni na vyliéenie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvavrimovanej¢innosti na Zivotné
prostredie, charakteru navrhovan&nnosti, na zaklade vyhodnotenia pripomienok
a stanovisk, verejného prerokovania navrhovarsgnosti, odborného posudku
a na zéklade spravy o hodnoteni MZP SRujer pre etapu pripravy a prevadzky
navrhovaneginnosti nasledujlce opatrenia:

3.1 Posudi’ moZznos zmeny trasovania dopravy materialu mimaasny pontonovy
most cez Maly Dunaj.

3.2 Pri priprave a realizacii navrhovan&nnosti reSpektovwa vel’koplosné chranené
Gzemie prirody (Chranena krajinna olsl&unajské luhy), legislativne vymedzené
a navrhované maloplosSné chranené Uzemia priroigckeha Uzemi Bratislavského
samospravneho kraja, Europsku sustavu chranenyemiufChranené viée
Uzemia Dunajské luhy (SKCHVUO007), Uzemie eurépskefionamu Biskupické
luhy (SKUEV0295) a Uzemie europskeho vyznamu Maling (SKUEV0541),
Uzemia v zmysle Dohovoru o mokradiach (Ramsarskyodor - Dunajské luhy),
vymedzené prvky Gzemného systému ekologickej $aBilSES), predovsetkym
biocentrum nadregiondlneho (NRBc) vyznamu (NRBc tiBla/ské luhy)
a biokoridor nadregionalneho vyznamu Maly Dunajnegzené prvky uzemného
systému ekologickej stability (USES) regionalnepvire, regionalny biokoridor
(RBK) Kop& — Rovinka a regionalne biocentrum (RBc) Tbpae hony.

3.3 Re3pektova zavazné regulativy Uzemného planu regionu Brasgia
samospravny kraj.

3.4 Realizovd opatrenia na zabranenie kontaminacie podzemnych avé&vodnych
zdrojov s vodarenskym vyuzitim, vyplyvajucich z wepdavnych rozhodnuti
a vSeobecne zavaznych pravnych predpisov v oblsistiostlivosti o Zivotné
prostredie, s osobitnym dbérazom na ochranu a trwalf?aténos’ unikatnych
Gtvarov podzemnych véd nachadzajlcich sa v prilmjgasti rieky Dunaj,
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3.5 Vramci projektovej pripravy vypracowa Subor technicko-prevadzkovych
parametrov a technicko-organizeych opatreni na zabezjgmie ochrany ovzdusSia.

3.6 Vypracova miestny prevadzkovy predpis pre obsluhu zariaderditane rieSenia
mimoriadnych stavov a havarii.

3.7 Pri vyrobe Zivknych zmesi nepouZziv&vapalné palivo s obsahom siry vy$Sim ako
1 %.

3.8 Vykonava opatrenia na zniZzenie sekundarnej prasnosti ioaged komunikacii
a spevnenych pléch atiez skladovania jemného kammea fillera (kropenim,
prestreSenim, zaplachtovanim a podobne).

3.9 Lozné plochy prepravnych automobilov po naplneffélams/ou zmesou prekryva
plachtou pre obmedzenie emisii organickych plynpaia

3.10 V priebehu prevadzky sledoav mes@&nom intervale &innog’ cistenia vod
z povrchového odtoku na vystupe z ORL a v pripadekrgtovania stanovenej
hodnoty zabezpe® okamzita adrzbu zariadenia.

3.11 Spresni konkrétny spdsob zneSkismlvania odpadov vzniknutych pri vystavbe.
3.12 Vylugit prevadzku ob@vne Zivinych zmesi vigernej a nénej doby.

3.13 V okrajovej ¢asti lokality Lieskovec, resp. Rovinka vykonéuveontrolné merania
hluku paas plnej prevadzky obavne zivinych zmesi po inStalacii vSetkych
technologickych zariadeni. V pripade vysledkov pa&kjucich pripustné hodnoty
realizovad dodat@éné uapravy na jednotlivych technologickych zariadehi
(kapotaz, osadenie zvukovo izétgch stien a pod.).

3.14 Po ukorteni prevadzky oldavne Zivénych zmesi demontovatechnologické
zariadenie a uvigszaujmove Uzemie do pévodného stavu.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Cielom poprojektovej analyzy je ovérisulad medzi predpokladanymi vplyvmi
a skut@énymi vplyvmi navrhovanejcinnosti na Zivotné prostredie a overi¢innog’

navrhovanych opatreni na zmiernenie vplyvov navaney ¢innosti na Zivotné
prostredie.

Na zaklade ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona o posadzoxplyvov je ten, kto bude

navrhovan&innog’ vykonava, povinny zabezpgt sulad so zakonom, s rozhodnutiami
vydanymi poda zakona a ich podmienkami, a to¢ae celej pripravy, realizacie a po
ukonienicinnosti.

Pod’a 8§ 39 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov je rmavatd povinny zabezpgét
vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora pozostéapna zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov nawahepinnosti;

- kontroly plnenia a vyhodnocovanigianosti poziadaviek uvedenych v odseku
1 a v povoleni navrhovan&nnosti;

- zabezpeéenia odborného porovnania predpokladanych vplyveedanych v
sprave o hodnote®innosti so skuténym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovanid povdujuci organ v sulade so
zaverénym stanoviskom Kinnosti vydanym pokh § 37 zakona o posudzovani vplyvov.

Po realizacii navrhovanéjnnosti je nutné zabez{ie:

- v ramci skuasobnej prevadzky prvé opravnené merarae preukazanie
dodrzania ufenych emisnych limitov a mnozstva emisii &iséujlcich latok
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pre &ely poplatkovej povinnosti pdd ustanoveni vyhlasky Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky 410/2012 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdugizsahu urenom pre
obd’ovne bitimenovych zmesi a mieSarne bitimenu (TZQ, &org. uhlik)
a tiez palivovo-energetickych zariadeni na vyrobpla a elektrickej energie
v rozsahu TZL, S NOx a CO;

- vykonavanie pravidelnej kontroly filtra a v pripagetreby vykoné& vymenu
textilnych rukavov vo filtranom zariadent;

- v priebehu prevadzky sledava mesg&nom intervale &innog’ cistenia vod
z povrchového odtoku na vystupe z ORL a v pripag&rgitovania stanovenej
hodnoty zabezpe® okamzita adrzbu zariadenia;

- systém kontroly stavebnych mechanizmov a dopravngobstriedkov na
zamedzenie unikov ropnych latok do podzemnych vod;

- skusky tesnosti havarijnych nadrzi;

- sledovanie hladiny a kvality podzemnych véd v ukadoch NELg,
uhrovodikovy index @ - Cio, vodivog’ a CHSKun Vv intervaloch poth ukenia
povad’ovacieho organu

- kontrolu plnenia a vyhodnocovania pozZiadaviek ungdh vcasti VI. 3. tohto
zavereéného stanoviska a v povoleni predmettiginosti poda osobitnych
predpisov;

- odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedemwysprave o hodnoteni
so skut@énym stavom.

Ak sa zisti, Ze skutmé vplyvy navrhovanegjinnosti, posudzovanej pta tohto zakona,
nie su v sulade stakavaniami v zmysle posudzovanej spravy o hodngeenén kto
realizuje navrhovan&innog’, povinny zabezp#t (inné opatrenia na zosuladenie
skutainého vplyvu s akavanym vplyvom, v sulade s poziadavkami uvedenyi@i39
ods. 1 zékona, v sprave o hodnoteni a v ramci ptopevdovania navrhovanegjinnosti
pod’a osobitnych predpisov.

Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani premfienych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a 8§ 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doru éené verejnogou

Zavergéneé stanovisko bolo vypracované na zaklade odbormpésoidenia predlozenegj

spravy o hodnoteni afalSich dopiujucich materidlov a dokumentov, stanovisk
zainteresovanych subjektov, vysledkov verejného roBvania, diskusie s

kompetentnymi pracovnikmi navrhovbde spracovat@ spravy o hodnoteni, ako aj
odborného posudku vypracovaného o8 36 zakona o posudzovani vplyvov.

Pri posudzovani boli zvaZzované mozné negativnevyptavrhovaneginnosti na Zivotné
prostredie a zdravie obyvditdva, ako aj predpokladanéitnos’ navrhovanych opatreni.

Na zmiernenie predpokladanych negativnych vplyvavrimovanejcinnosti na Zivotné
prostredie su v sprave o hodnoteni rieSené opatrespektujuce prislusné ustanovenia
zékonov na ochranu Zivotného prostredia a zdrabgatd’ov. DalSie opatrenia na
ochranu Zivotného prostredia a zdravia obykate ktoré vyplynuli z procesu
posudzovania, su uveden&asti VI. Zavery, bod 3. a podntigju stuhlasné stanovisko
s realizaciou navrhovan&nnosti.

Zavergné stanovisko je vypracované v sulade s vysledikamsiudzovacieho procesu
pod’a zakona o posudzovani vplyvov, Fatfiuje pripomienky a pozZiadavky uvedené
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v doruienych stanoviskach, odbornych posudkoch a zaveroaikovani suvisiacimi
s posudzovanim navrhovarsgjnosti poda zakona.

Na zéaklade vykonaného posudzovania je mozné kawstatZe pozitivhe stranky
realizacie navrhovaneginnosti prevysSuju jej mozné negativne vplyvy na obné
prostredie a navrhovainnog’ je mozné realizovav odpor@&anom variante.

MZP SR dosledne analyzovalo kazdu pripomienku aoastisk dotknutych subjektov.
Celkove bolo na MZP SR datenych k predloZenej sprave o hodnoteni 9 pisemny
stanovisk od dotknutych organov Statnej spravyamigicii a samospravnych organov, 1
stanovisko k verejnému prerokovaniu od obce RovimKastanovisko bolo dotené od
dotknutej verejnosti — Zdruzenie domovych samosprav

Stanoviska organov Statnej spravy deme k sprdve o hodnoteni su v prevaznej miere
kladné s uvedenim poziadaviek podnugcich suhlas s realizaciou navrhovanej
¢innosti.

Stanovisko M’ Bratislava — Podunajské Biskupice je nesthlasoi@adom na uZ

v slEasnosti nepriaznivy stav Zivotného prostredia ymauom tzemi.

MZP SR sa so v3etkymi stanoviskami riadne vyspai@md ramci oddvodnenia tohto
zaveréného stanoviska, m@om vSetky poZiadavky boli vyhodnotené a nasledne,
v pripade vyhodnotenia ich opodstatnenosti, bolpraeované do podmienok tohto
zaveréného stanoviska.

V ramci hodnotenia vplyvov na Zivotné prostrediedljzo zakona boli zhodnotené tie
vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné mto Stadiu poznania predpokladsa
zaklade spravy o hodnoteni, daglicich podkladov a odborného posudku. Odpanie
realizovad navrhovanuéinnog’ vyplynulo zo skut®énosti, Ze v procese posudzovania
neboli zistené také zavazné negativne shdsti, ktoré by prevysili pozitivny prinos
navrhovaneginnosti a jej vyznam pre budovanie cestnych komaiikR7 a D4.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERE CNEHO STANOVISKA
1. Odobvodnenie rozhodnutia vo veci

MZP SR dbsledne analyzovalo v3etky pripomienky anetiska od zainteresovanych
subjektov, zvazilo vSetky rizikd navrhovaného wvatiaz Hadiska vplyvu na Zivotné
prostredie, chranené Uzemia a zdravie obyeatena zakladé€éoho bolo preukazané, ze
navrhovan(&innog’ je mozné realizovav odpor&anom variante navrhovan@pnosti za
predpokladu dodrzania opatreni uvedeny¢hsti VI. 3. tohto zavetmého stanoviska.

V priebehu procesu posudzovania neboli zistenéngiatuténosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v posudzovanej sprave o hedhoatomto zaveteom
stanovisku zavaznym spésobom ohrozovali niektorlzinZiek Zivotného prostredia
alebo zdravie obyvatev dotknutého Uzemia.

2. Odbvodnenie akceptovania alebo neakceptovanie predlenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni doréenych pod’a 8§ 35 zakona vratane
odbvodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorgené verejnogou

Zastupcovia dotknutych organov Statnej spravy rednlj nesuhlas s realizovanim
posudzovanejéinnosti, okrem M Bratislava — Podunajské Biskupice. Relevantné
pripomienky a poZziadavky vyplyvajuce z procesu plzswania su zapracované do
opatreni a podmienok pre navrhovaminnog’ vcasti VI. 3. tohto zavetmého
stanoviska.
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VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1.

Spracovatelia zaveréného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej refpybl
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Marian Vaga

Potvrdenie spravnosti Udajov podpisom opravnenéhoastupcu prislusného organu,
peciatka

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuybl
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka

riaditel’ odboru

Miesto a datum vydania zaveréného stanoviska
Bratislava, 16. novembra 2018

. INFORMACIA PRE POVO L2UJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnasje poda § 3 pism. s) zakona o posudzovani vplyvov vesgjridora

je dotknuta alebo pravdepodobne dotknuta konankajigim sa Zivotného prostredia,
alebo ma zaujem natakomto konani. Plati, Ze miatmad organizacia podporujlica
ochranu Zivotného prostredia disgjlica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na
takom konani. Mimovladna organizacia podporujucaracu Zivotného prostredia je
pod’a § 3 pism. t) zdkona &lanske zdruzenie, neinvesty fond, neziskova organizacia
poskytujuca verejnoprospesné sluzby okrem tejUktatozil Stat, alebo nadacia zalozena
na (el tvorby alebo ochrany Zivotného prostredia aledchovania prirodnych hodnét.

Dotknuta verejnas ma poda § 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov postaven
Gcastnika v konaniach uvedenych v tretagti zakona o posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie €astnika v poviovacom konani k navrhovan&nnosti alebo jej zmene, ak
uplatni postup pdi § 24 odseku 3 zakona o posudzovani vplyvov, rgjavi zaujem
na navrhovanej¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povolguidanim
odovodneného pisomného stanoviska k zamerligp8®3 ods. 4 zakona o posudzovani
vplyvov, odévodnenych pripomienok k rozsahu hodniast@avrhovane§innosti alebo jej
zmeny poéla 8 30 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov, odéeoéno pisomného
stanoviska k sprave o hodnotetinnosti poda 8§ 35 ods. 2 zakona o posudzovani
vplyvov, odévodneného pisomného stanoviska k ozname zmene pdéh § 29 ods. 9
z&kona o posudzovani vplyvov, ak j€p& v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu.
Pod’a § 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov pratkndidej verejnosti na priaznive
Zivotné prostredie, ktord prejavila zaujem na navamej ¢innosti alebo jej zmene
postupom poth § 24 odsek 3 alebo odsek 4 zakona o posudzopiyniov, moze by
povolenim navrhovangjnnosti alebo jej zmeny alebo naslednou realizao@rhovane]
¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

V procese posudzovania vplyvov navrhovangpnosti sa poth 8§ 24 zakona
0 posudzovani vplyvov zainteresovalo ako vergjngdruzenie domovych samosprav,
Namestie SNP 13, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava.
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X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zavereiné stanovisko konénym rozhodnutim alebo & sa proti nemu
mozno odvol&

Zavere&né stanovisko je pdd 8 37 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov rozhienu
ktoré je zavazné pré#alSie povdovacie konanie. Pravoplatriims zaveréného stanoviska
vznika opravnenie navrhovdige navrhovanej ¢innosti podd navrh na zéatie
povd’ovacieho konania k navrhovane&jnnosti vo variante odsuhlasenom prislusnym
organom v zavetmom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno padeozklad podla § 61 ods. 1 spravneho poriadku na
MZP SR.

Pod’a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov ma negepravo podé rozklad proti
zaverénému stanovisku aj vtedy, ak nebol&astnikom konania o vydani zavémého
stanoviska.

Za dern doruienia rozhodnutia sa pri podani takéhoto rozkladvuapoje patnasty de
zverejnenia rozhodnutia vydaného waigacom konani alebo zaveén&ho stanoviska
prislusnym organom.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozZno podaodvolanie

Rozklad proti tomuto rozhodnutiu je mozné pogeda § 61 spravneho poriadku na
MZP SR vlehote do 15 dni odaial ozndmenia dotenim pisomného vyhotovenia
rozhodnutia tastnikovi konania.

V pripade verejnosti pdd 8§ 24 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov sa iza@dectenia
rozhodnutia povazuje patnasty ndezverejnenia rozhodnutia vydaného v povinnom
hodnoteni poth § 37 zdkona o posudzovani vplyvov.

Rozklad sa podava na MZP SR.
3. Udaj, ¢ zaveresné stanovisko mozno preskimésidom

Toto rozhodnutie je po ¥erpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sai pr
pripu¥’aju, preskimatmé spravnym sudom pbal ustanoveni zakona 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok.

Dorwuje sa:

1. ENVICONSULT spol. s r. 0., Obezna 7, 010 08 Zilina

2. Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Blatia, Primacialne namestie 1,
P.O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

3. Obec Rovinka, Obecny urad, Hlavna 350, 900 41 R@vin

4. Mestskacad’ Bratislava — Podunajské Biskupice, Miestny UraduP@jské Biskupice,
Stavebny Urad, Trajné namestie 11, 821 06 Bratislava

5. Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti m#né prostredie, TomasSikova 46,
832 05 Bratislava

6. Okresny urad Bratislava, Odbor krizového riadeh@nasikova 46, 832 05 Bratislava
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7. Okresny duarad Bratislava, Odbor cestnej dopravy zepmych komunikacii,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

8. Okresny urad Bratislava, Odbor pozemkovy a lesngmdsikova 46, 832 05
Bratislava

9. Regionalny urad verejného zdravotnictva BratislaWavné mesto so sidlom
v Bratislave, Ruzinovska 8, P. O. Box 26, 820 0atBlava 29

10.Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska ul. 16, @ Box 106, 820 05
Bratislava 25

11.Dopravny Urad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Biava

12.Krajsky pamiatkovy Urad Bratislava, LeSkova 17, 8#1Bratislava

13.Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava, Gerealiaditéstvo, Odbor expertizy,
Klemensova 8, 813 61 Bratislava 1

14.Krajské riaditéstvo Hasiského a z&chranného zboru, Radlinského 6, 811 07
Bratislava

15. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, hlké nivy 44/a, 827 15 Bratislava

16.Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej repybhl Sekcia zmeny klimy
a ochrany ovzdusSia, Odbor ochrany ovzdusia, TU

17.Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej repgbiSekcia vod, TU

18. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repyhlSekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, TU

19.Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13BRX 218, 850 00 Bratislava,
slavik@samospravydomov.org




