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sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej rdijyb odbor posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie ako prislusny orgétngj spravy pdth 8 1 ods. 1 pism. a) a
8§ 2 ods. 1 pism. c¢) zakona 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostiivmtné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonawneni neskorSich prepisov a ako
prislusny organ pda § 3 pism. k), v spojeni s 8 54 ods. 2 pism. kpzac. 24/2006 Z. z.

0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a oran& doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisovdalej len ,zakon“), na z&klade vysledkov procesu
posudzovania vykonaného gadustanoveni zakongydava pod’a § 37 zakona a pba §

46 a § 47 zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokjyeni neskorsich
predpisov ’alej len ,spravny poriadok®)

ZAVERE CNE STANOVISKO
(¢islo: 1823/2018-1.7/d])

l. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI
1. Nazov

Néarodna diéni¢na spoldénog’, a.s.

2. ldentifika éné ¢&islo

35919 001

3. Sidlo

Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

ll.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

,Zmena didnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880 po km 19,280
2. Wel

U¢elom navrhovanajinnosti je vybudovanie a prevadzkovanieldiae D3 v Useku Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po knR&0, ktora zlepSi podmienky pre
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medzinarodna a vnutroStatnu dopravu, a to najmBadiska zvySenia plynulosti dopravy,
rychlosti a tiez zvySenia bezpresti cestnej premavky.

3. Uzivat@

UZivatd : verejnos
Spravca : Narodna diai¢na spoldénod’, a. s.

4. Umiestnenie navrhovaneginnosti

Lokalizacia zaujmového Uzemia giad Uzemno-spravnelitenenia Slovenskej republiky :
VUC : Zilinsky kraj

Okres : Kysucké Nové Mesto

Obce : Kysucké Nové Mesto, Rddo

Situovanie zaujmovej lokality pdid Katastra nehnuteosti Slovenskej republiky :
Katastralne tizemie : Kysucké Nové Mesto, Rag8udatinska Lehota

5. Termin zafatia a ukonéenia

Predpokladany termin &atia vystavby: 2020
Predpokladany termin ukdenia vystavby: 2023
Ukon¢enie prevadzky: berasovo ohrartienej doby

6. Struény opis technického a technologického rieSenia

Zaujmové Uzemie pre navrh variantov buducefmze D3 v Useku od km 16,880 po km
19,280 je situované medzi Kysuckym Novym Mestonmbeoo Radta, popri ceste I/11 a
rieke Kysuca.

Dialnica je lokalizovana do relativne uzkeho koriddktgrého os tvori rieka Kysuca a
popri nej aj cesta I. triedy I/11, ktora svojimickaickymi parametrami nezodpoveda
sitasnej vémi intenzivnej dopravnej situacii v regione. V deeom Kkoridore su
posudzované dva varianty rieSenialdiae D3: variant 1 — nadzemné rieSenie (estakada) a
variant 2 — tunelové rieSenie vedenialdiee D3.

Navrhované stavebnotechnické rieSenie

Navrhnuté su dva varianty rieSenia vedenialmdee, ktoré su v sprave o hodnoteni
porovnané. Variant 2 reprezentuje v sprave o hahiopdvodne posudené rieSenie
predmetného diamicného Useku — tzv. tunelovy variant. Nové, navrhnaéSenie je
oznaené ako variant 1 (tzv. povrchovy variant). Pod&ladore hodnotenie variantu 2 bolo
rieSenie navrhnuté v technickej studii ,Diéca D18 (D3) Hitovské Podhradie — Kysucké
Nové Mesto" (ENVICONSULT s.r.0., 1996, 1997), gmn boli zotadnené zmeny, ktoré
nastali v priebehu procesu posudzovania vplyvovimatné prostredie, ktoré prebehlo v
obdobi rokov 1996-1998. Pre hodnotental@vanych vplyvov na Zivotné prostredie bolo v
pripade variantu 1 podkladom technické rieSenighmauté spoldonosou CEMOS s. r. 0. v
ramci Stadie ,Didinica D3 Zilina, Brodno — Kysucké Nové Mesto* (CEM@83.0., 2016),
ktoré bolo akceptované aj v Zamere posudzowvénapsti (Pirman a kol., 2016).
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Variant 1 (povrchovy variant)

Variant 1 reprezentuje rieSenie khece D3 v posudzovanom uUseku formou estakady, ktora
prepoji 2 mostné objekty. Tieto s v porovnani siavdom 2 lokalizované pred a za
tunelom. Trasa dlmice je vo variante 1 v posudzovanom useku smer@axohnuta v
priestore medzi existujucou cestou I/11 a riekowsba. Smerové vedenie povrchového
variantu je totozné s pdvodnou trasouldiee D3 v celej ttke trasy. Trasa D3 teda
prechadza ddolim, inunélaym Uzemim rieky Kysuca s prevaZzne rovinatym teméno
Mostné objekty su rieSené mimoutmvo, krizuju rieku Kysuca, Vadovsky potok, cestu
[11/2052 (pbvodné ozngenie [11/01163, nové ozkenie je platné od 1. 5. 2015),
komunikéaciu ku skladke odpadu, lipgi cestu, chodnik, objekySPL, SSUC ZSK a stary
most.

Uprava vy$kového vedenia trasy ltie z&ina v km 17,078 400 a ksinv km 19,093 732.
Cela trasa v tomto Useku je vedend na mostnychkioloje 233 a 237. fika Upravy je
2015,332 m. Z&atok upravy vysSkoveho vedenia sa&ire na mostnom objekte 233 Most
na D3 v km 17,200 nad Kysucou. Od tohto miestaletaestipa v sklone +0,85 %, vrchol
vypuklého vyskového obluka s navrhovanym polomeRx20 000 m je v km 18,424 427.
Dalej trasa klesa v sklone -0,86 % a v stani 19,093 732 sa na mostnom objekte 237
Most na D3 v km 18,900 nad Kysucou napaja na payoiveletu.

Variant 1 je rieSeny v dvoch subvariantoch, ktoséod seba liSia v umiestnetdérpacej
stanice pohonnych latok:

- subvariant 1A — zachovanie existujuc€jSPL pod mostnym objektom.

- subvariant 1B — vytvorenie plochy pod mostnym objektom pre vybwatde noveCSPL.
Smerové vedenie a niveleta thiace D3 su pre obidva varianty totoZzné. Rozdiel med
variantmi je v polohe mostnych pilierov, ktoré mibvariante 1A umoZznia ponecha
pdvodniCSPL pod mostnym objektom a pri subvariante 1B wgiggmedzi piliermi. 27
az¢. 29 a piliermi¢. 30 az¢. 32 plochu pod mostnym objektom pre mozné vybudiava
novejCSPL.

Mosty su navrhnuté pdd STN 73 6201 z roku 1999 ,Projektovanie mostnybjektov*
tak, aby bol zachovany priechodny priestor krizgdmkomunikacii a poZzadovana vyska
nad Q100 rieky Kysuca. Na vonkajSich okrajoch rijes uvazované s osadenim
protihlukovych stien, az za sluzobnym chodnikom.

233 Most na D3 v km 17,200 nad Kysucou

Most v prvom dilatanom celku preklenuje rieku Kysucu. VySka nosnej &taukcie je
premenna od 3,2 do 6,5 m. V druhom a’drme dilat&nom celku bude vySka nosnej
konsStrukcie 2,70 m. VAladom na uhol krizenia a Sikmososta je nosna konsStrukcia
navrhnuta ako monoliticka, tramova, komorkova szdaami. DZka Favého mosta je 1
063,2 m a pravého mosta je 1096,9 m.

Zakladanie mosta sa navrhuje v pazenych atidstaine zapazenych stavebnych jamach,
nakd’ko objekt sa nachadza v inundacii, resp. priamorytk rieky Kysuca. PaZiace steny
po vybudovani podpier budu skratené po hornu hzakladu. Podpery. 9,¢. 10,¢. 13 ac.

14 budu budované na umelom polostrove a podfety a¢. 12 budd budované na umelo
vybudovanom ostrove v koryte rieky. Ostatné podpbodl budované Wiastaine
zapazenych stavebnych jaméach. VSetky podpery ajyopadu zakladané hlbinne na
pilétach. PaZiace steny po vybudovani podpier bskhatené po hornd hranu zakladu.
Vzhradom na to, Zze vySku podzemnej vody v zakladovyarhach ovplyiiuje blizkos
rieky Kysuca, pri zakladani mosta je potrebné&ifad s cerpanim vody.
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Opory zo Zelezobetonu su tvorené uloznymi prahruZesmymi na pilétach @ 1200 mm s
preinjektovanou patou, zavernym murikom a kridla@pory su vziiadom na os dlaice
kolmé. VSetky svahové plochy pred oporami a podtamosudui vydldzdené.

Medzi’ahlé podpery st navrhnuté ako dvojice kruhovyiost@ 2000 mm, resp. podpera
&. 7,¢&. 8 (ramové podpery) akolgtd 4000 mm votknuté do zakladovej dosky.

Z dovodu vékej Sikmosti mosta v mieste rieky Kysuca a minimaiania potu pilierov v
toku je rozpatie hlavného p@ navrhnuté ikky 92,0 m a vystavba prvého dilamgho celku
bude realizovana technolégiou letmej betonaze.t&it@ celky 2 a 3 sa vybuduju na
podpernej skruzi z terénu v zdberoch po jednom poli

V subvariante 1B sa pri vystavbe dikiého celkué. 2 bude postupovaproti smeru
stantenia. Po vybudovani pa nad priestorom nov€jSPL sa zrealizuje nov@SPL. Po jej
sprevadzkovani sa odstrani jestvuj@i@PL a bude sa pokiava’ v budovani mosta.

237 Most na D3 v km 18,900 nad Kysucou

V prvom a druhom dilatanom celku bude vySka nosnej konStrukcie 2,70 m.tMdsx’om
dilatatcnom celku prekréuje rieku Kysucu. VySka nosnej konstrukcie je prengod 3,2 do
6,5 m. Vziradom na uhol krizenia a Sikmomosta je nosna konstrukcia navrhnutd ako
monoliticka, tramova, komorkova s konzolamizkalavého mosta je 1252,2 m a pravého
mosta je 1291,9 m.

Zakladanie mosta sa navrhuje v pazenych stavelhaycach, nakiko objekt sa nachadza
v inundacii, resp. priamo v koryte rieky KysucazRae steny po vybudovani podpier budu
skratené po hornu hranu zakladu. Podpery 81, 85a budd budované na umelom
poloostrove a podpera 83 a 88 budu budované naoumybludovanom ostrove v koryte
rieky. Ostatné podpery budd budované&astaine zapazenych stavebnych jamach. VSetky
podpery aj opory budu zakladané hlbinne na pilGtRelZziace steny po vybudovani podpier
budu skratené po hornud hranu zakladu. NMdom na to, Ze vySku podzemnej vody v
zékladovych jamach ovplywje blizkos rieky Kysuca, pri zakladani mosta je potrebné
pocitat’ s¢erpanim vody.

Opory zo Zelezobetonu su tvorené uloznymi prahruZesmymi na pilétach @ 1200 mm s
preinjektovanou patou, zavernym murikom a kridla@pory su vziiadom na os dlaice
kolmé. VSetky svahové plochy pred oporami a podtamosudui vydldzdené.

Medzi’ahlé podpery st navrhnuté ako dvojice kruhovyipost@ 2000 mm, resp. podpera
&. 7,¢. 8 (ramové podpery) akolgtd 4000 mm votknuté do zakladovej dosky.

ZaloZenie med¥ahlych podpier aj krajnych opor bude zalozené natgmh. Nosna
konStrukcia v treom dilat&nhom celku sa vybuduje technolégiou letmej betonaze.
Dilatacné celky 1 a 2 sa vybuduju na pevnej podpernejgskru

Po zrealizovani nosnej konStrukcie sa na mostodiotdoi zvrSok a vybavenie mosta
(vozovka hrubky 90 mm, rimsy, mostné zavery, mogtrmglidia, odvodnenie). Nasledne sa
osadi ISD, osvetlenie komér mosta a protihlukoengt Nakoniec sa zrealizuju terénne
Upravy (opevnenie svahovych kiigg a svahov pod mostom, ako aj plochy pod mostom,
terénne schody dit)

Vystavba mostov méze & po preloZzeni vSetkych kolidujacich sieti s mosthym
objektmi.

Variant 2 (tunelovy variant)

Tunelovy variant ma zhodné smerové vedenie akogbowy variant. Tunel Kysuca s
dizkou 584 m rieSi prechod trasy Higce pod Uroitou terénu, pod cestou 111/2052
(pbvodné ozngenie 111/01163, nove ozkanie je platné od 1. 5. 2015) a pod \tadskym
potokom (Utvar povrchovej vody SKV0148). Bude vybudny ako fbeny tunel, s
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niveletou pod Urokou dna koryta rieky Kysuca (Utvar povrchovej vodiKVB032).
Stavebnacag’ tunela je navrhnutd ako samostatna Zelezobetowaida. Tunel bude
realizovany v otvorenej stavebnej jame pod ochrakotyvenych paziacich a tesniacich
podzemnych stien poidnosnej konstrukcie tunela.

Navrhnuté su dve tunelové rury s jednosmernou preoa Obidve tunelové rury sa budu
realizova naraz. Dno zakladovej jamy sa bude nach@dz&ornindch paleogénu, pata
podzemnych stien musi Hywotknuta do nepriepustného podlozZia paleogénuvdsoe
podzemnej steny je navrhnuté horninovymi lanovyotvemi a Zelezobeténovymi vencami
pri postupnom otvarani stavebnej jamy v troch vy§kb urovniach. Hladina podzemnej
vody je nad projektovanou niveletou a je bezprosteeviazana na priepustné kvartérne
sedimenty rieky Kysuce a Vadivského potoka. Vystavba tunela bude realizovana v
naranych podmienkach v stavebnej jame paZenej podzeinstgnami. Postup ibenia
bude realizovany v jednotlivych Urovniach s nutrkotvenim stien. R&as prac bude nutné
odéerpava podzemnu vodu zo stavebnej jamy.

Vzhradom na zlozité hydrologické a hydrogeologické petiky bude potrebné v
suvislosti s vystavbou ibeného tunela realizovapomerne narné objekty. Si to
nasledovné objekty:

369 Uprava Vadiovského potoka a jeH@vostranného pritoku v rkm 8,570

Cag’ stavby 369 riesi ochrarfiavostranného inundaého Gzemia (pri zastavarigjsti obce
Radda) a regulénej stanice plynu pred hladinou Q100 prietoku Vadského potoka
(110,00 m3/s) v nadvaznosti na Upravu pri zausteniupraveného koryta Kysuce a
hibeného tunela Kysuca. Celkovdzkh Upravy je 339,61 mIavostranny pritok
Vadi¢ovského potoka bude upraveny rizke 41,47 m.

368 Odvedenie vnutornych vod v rkm 8,045-8,525

Cag’ stavby 368 riesi odvedenie povrchovych vod z dblelsce Radba, nakdko odtok
tychto vod bude prerudeny konstrukciolbéného tunela. Zaroiesa do navrhovaného
potrubia zaustia jestvujuce cestné priepusty ngedékl v km 17,550 a v km 17,780 D3.
Stavba odvedenia vnutornych véd sa sklada z prfoalpotrubia od vyustného objektu do
derpacej stanice vitke 74,58 m a samotného odvedenia povrchovych védlkovou
dizkou 444,67 m.

370 Odvedenie vnutornych vod v rkm 8,610-9,480

Cag’ stavby 370 riesi odvedenie povrchovych vod z Budatinska Lehota v smere k obci
Radd’a, nakdko odtok tychto véd bude prerudeny konstrukcidlbehého tunela Kysuca.
Celkova dzka upravy je 889,58 m.

374 Hbkovy pozdZny drén aerpacia stanica

Na vzdutie podzemnych vod, ktoré prestupuju z ¥aikého proluvialneho kufa
smerom k toku Kysuca a vystavbou tunela Kysucazmaraa nepriepustnu stenu, bude
potrebné na znizenie hladiny podzemnej vody vybadbibkovy pozdZzny drén v celom
pozdznom profile tunela. Navrhovany drén bude zatow(zi aj na odvodnenie
konsStrukcie jestvujucej cesty I/11 a napojenie déenumiestnenej nad tunelom. Drenazne
vody budu sluii aj ako zdroj vody pre poZziarne nadrze.

Sag’ou objektu je aj zdruZer@erpacia stanica, ktora bude pri vy$3ich vodnychostav
rieke Kysuca zabezpeva’ preerpavanie vody z odvé@dvacieho potrubia vnatornych
vod, Hbkového drénu, do ktorého je zalsteny aj odpadodpvod z automatickej tlakovej
stanice.Cerpacia stanica bude zaravslGZt aj nacerpanie vody z akumutaych nadrzi
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pre poziarny vodovod. Do areatarpacej stanice je navrhnuty aj grasitg dnovy odber z
upraveneho koryta Kysuce.(st. 364 S2), ktory bude predstavowd@ruhy mozny zdroj
odberu vody pre poziarny vodovod.

Trasa lbkového drénu zdna napojenim na potrubie vyustného objekibkbvého

pozdZneho drénu, poktaje pozd? cesty /11 a ka¥i pred jestvujicim cestnym
priepustom cca km 9,438 50 tidce D3. Celkova itka drénu je 1 566,94 m.

364 S4lavostranna hradza toku Kysuce v rkm 8,150-9,270

Cag’ stavby 364 S4 riedi ochranu tunela Kysuca predogiawymi prietokmi rieky
Kysuca. Pozostava z dvoch Usekovgéem dzka prvého Useku je 326,68 m a druhého
Gseku 699,59 m. Upravy spojené s vystavboliniie budd v tomto Gseku spojené aj s
Upravou toku Kysuces( st. 364 S2 Uprava toku Kysuce v rkm 7,100 — 18)8Ktora bude
spa:ivat’ v aprave koryta, jeho vyrovnavani, spadovani,ieltarych miestach bude koryto
roz&irené, budu upravené brehy rieky, fpZdvého brehu bude vedeny ochranny mar.

V suvislosti s vystavbou tunela bude Vatlom na vy3Sie uvedené obmedzujuce podmienky
potrebné dodrzastanoveny postup jednotlivych stavebnyainosti. Pred zstim stavby
tunela su potrebné nasledouiiénosti:

- upravt koryto Kysuce (Uprava koryta Kysuce must yealizovana pred otvaranim
stavebnej jamy, aby hladina Q100 vody v koryte bada Urovni uvazovanej v
projekte)

- vykona& prelozky inZinierskych sieti v trase tunela a podaych stien a prerusi
nasypové teleso na moste do Kysuckého Nového Mesta

- realizova podrobny geologicky prieskum v trase podzemny@nstibka vrtov 5
m pod zakladovu Skaru tunela.

Vystavbou tunela bude prerusena cesta 111/2052 izokatky cesty /11 na most do
Kysuckého Nového Mesta. Automobilova doprav&gsobudovania tunela bude na tomto
Useku cesty (od mosta po krizovatku) preruSenade bkeSena d@asnou obchadzkou cez
novy vybudovany most cez Kysucu, resp. po jestanuenoste cez Kysucu v Povine (km
19,75 didinice D3). Pre peSiu a cyklisticki dopravu je uvaia¥ s vybudovanim dasnej
lavky. Tato je navrhnutd v troch trasach z dovodstppného prekladania lavky diad
postupu vystavby tunela.

Lavka pre peSich bude Siroka 3,0 m, drevenej kokdig, t. z. drevend podlaha a drevené
zébradlie. Lavka bude poloZzena na teréne a jej ipsdiovanie bude vykonané
autozeriavom.

Budovanie stavebnej jamy, zriadenie podzemnycin:stie

zriadenie spevnenych pléch pdizgpodzemnych stien v Sirke 8,0 m

vybudovanie pozemnych stien s dobetonovanim naw$dk m nad hladinu Q100 vody zo
strany rieky Kysuce, zo strany Radole do vy3ky pvaého upraveného terénu (vynechany
usek cca 70 m na Sirku koryta Vémliského potoka)

vybudovanie drendZe zo strany Radole

zrealizovanie prignych tesniacich podzemnych stien

vybudovaniecerpacich studni profilu @ 900 mm pterpanie vody p&as vystavby z
arovne jestvujuceho terénu.

Hibenie stavebnej jamy —idiace prace budi vykonavané postupne z obidvodmn str
smerom do stredu tunela:
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- hibenie jamy — postupny vykop poftaciu Groves jednotlivych radov kotiev,
realizacia kotiev, predopnutie, zriadenie vyjazdoaenpy
- vyhibenie jamy na CGrove vitania tesniacich injektaznych vrtov, spievacia a
tesniaca injektaz dna
- dohibenie jamy na kol projektovant Grovedna
- polozenie drendznej Strkovej vrstvy
- poloZzenie podkladného betdénu, osadenie kotiev pratilaku, poloZenie
hydroizolacie a ochranného betonu, betonaz zakkddesky po jednotlivych
blokoch
- betonaz bénych stien hrubky 70 cm na kontakt s podzemnouostewyhotovenie
bocnej izolacie
- betonaz nosnych stien tunela a stropu na Usek6Coa(5 dilatanych celkov)
- izolacia stropu a uloZenie ochrannej vrstvy betonu
- Clastany zasyp tunela.
Postup prac sa opakuje dalSich usekoch. Po vybudovanicg&ho Useku tunela je mozné
vykon&’”:
- pokladku definitivnych preloziek inzinierskych siead tunelom
- zasyp tunela s rekultivaciou a vegetami Upravami.

Realizacia tunela v Useku v km 17,926 — km 17,998 Hdzky 72 m (prelozka
Vadicovského potoka):
- prekladka potoka potrubnym vedenim nad zrealizowakonStrukciou tunela
(postup prac prekladky potoka je uvedernsasti stavby 369)
- v ramci prelozky potoka je pre realizaciu tohto kisgunela navrhnutych 6
vystavbovych etap, ktoré je potrebné dodnidad’a projektu.
- postupné budovanie podzemnych stien v Useku kqgtaka v km 17,912 — km
18,010 a budovanie objektu 374-0fbkovy pozdzny drén
- postupny vykop pre tunel, kotvenie, injektaz atd" (ako u predchadzajucich usekov)
- betonaz nosnej konstrukcie s napojenim na hotoeiéys
- zruSenie potrubnych vedeni prelozky a vybudovaafendivneho koryta potoka
(predstavuje prelozku potoka, po jej realizacinezné pokréova’ s budovanim
tunela na obidve strany).

Po vybudovani tunelovej konstrukcie v celdgk®, vratane vjazdovych ramp, éne
kladenie konStruknych vrstiev vozovky, poloZzenie chréiek v chodniku a poZziarneho
vodovodu, betondz chodnikov a betonaz vozovky. IRmdeni stavebnych prac je mozna
montaz jednotlivych technologickych celkov v tuneli

7. Vyhodnotenie variant rieSeniatinnosti

Navrhovan&innog’ ,Zmena didnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km
16,880 po km 19,280“ bola posudzovana v troch avdoch v sulade s rozsahom
hodnotenia, uenym MZP potia § 30 zakona zond 24.08.2016 vo variantnych rieSeniach

- Nulovy variant - stav, ktory by nastal, ak by samhavan&innos’ neuskutonila.

- P&vodny tunelovy variant uvedeny v zamere —aveli.2.

- Povrchovy variant v dvoch subvariantoch (subvdriak subvariant 1B) oziany ako
variant 1.
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Jednotlivé  varianty  boli vyhodnotené flradiska  vplyvov na Zivotné
prostredie, so zdhdnenim ich ekonomickych a technickych ukazdimtev rozsahu
stanovenom zakonom. Hodnotenie variantnych rieBeld vykonané pdd 9 kritérii a z

pol’adu komplexného posudenia vplyv@innosti na Zivotné prostredie, &snych a
vyhradovych dopravnych narokov a ich dopadu na obystte dotknutych sidelnych
Gtvarov.

Pre porovnanie posudzovanych variantov navrhovanepsti boli pouzité kritéria
hodnotenia :

- zvySenie bezpmosti cestnej premavky

- ochrana zdravia obyvdiav

- zaujmy uzemného rozvoja

- zaujmy ochrany prirody

- zaujmy ochrany véd

- zlepSenie podmienok pre medzinarodna a vnutroStidpravu,
- zvySenie plynulosti dopravy

- odrahtenie dopravy v obciach

- rizika dopadov klimatickej zmeny.

Hodnotenie zofadiovalo vSetky doteraz zistené poznatky a skubsti a vysledok odraza
podrobnu Specifikaciu vplyvov na jednotlivé zloZkyotného prostredia vratane vplyvu na
zdravie 'udi popisané v sprave o hodnoteni ¢enim poradia vhodnosti realizovania
jednotlivych variantov liniovej stavby ,Zmena tisce D3 Zilina (Brodno) — Kysucké
Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280°".

Okrem tychto variantov bol v predloZenej sprave amroteni posudzovany aj variant
nulovy, t.. stav, ktory by nastal ak by sa navrwo&innog’ nerealizovala.

Pri vybere optimalneho variantu rieSitelia vychddza komplexného posudenia
predpokladanych vplyvov na zlozky Zivotného pradieako aj na zdravie obyvditey.
Zarovei boli pri rozhodovani sa o vhodnom variante riedetié’'nice D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto v Useku od km 16,880 po km 1® 2&Fadnené naliehavé dévody
vysSieho verejného zaujmu socialnej a aj ekonomip&eahy. Intenzita dopravy na ceste
I/11 majuca dlhodobo vzrastajuci trend je Washosti vysoko nepriazniva, spbsobuje
nadmerny hluk, otrasy, negativhe vplyva na kvabtzduSia, negativhe su ovplyvneni
obyvatelia dotknutych sidiel, ohrozované su Zivatydravie obyvat®v (najma v lokalite
krizovatky cesty I/11 s cestou 111/2052).

Na zaklade vyhodnotenia predpokladanych vplyvov zieotné prostredie a zdravie
obyvatd'stva a akceptujuc stanovené rozhodovacie kritéo tstanovené poradie
vhodnosti variantov rieSenia:

1. variant 1, subvariant 1A
2. variant 1, subvariant 1B
3. variant 2

4. nulovy variant.

Z vysledkov porovnania vyplyva, Ze variant 1 m@orovnani s variantom 2 nasledovné
vyhody:
- menSie negativne vplyvy a dopatignosti (vystavby ditnice v predmetnom
useku)
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- mensi rozsah zasahov do povrchovych tokaiapwystavby
- eliminacia rizik zaplav obytného Uzemia okraja Radod6sledku vzdutia hladin
podzemnych vod
- lepSi rozptyl emisii z dopravy pas prevadzky diaice
- nizSie hlukové z#azenia okolia (pri stasnom navrhu parametrov protihlukovych
stien)
- menSi rozsah asanacii.
Variant 1 ma v porovnani s variantom 2 aj iné vyhoktoré vSak priamo nesuvisia s
hodnotenim vplyvov na Zivotné prostredie :

- niZSie investiné a prevadzkové naklady
- menSia technicka natnog’.
Nevyhody variantu 1 oproti variantu 2 su nasledovné
- potreba budovania ¢aieho rozsahu protihlukovych stien
- moZné negativne vizualne vnimanie liniovej stavimyvatd’stvom zijacim v okoli
stavby.

Navrhované varianty boli hodnotené v Stadiach,&teoria prilohu spravy o hodnoteni:

- Dopravny prieskum — povodny DIP bol vypracovany aktas’” DSP 05.2009 a pre
Ucely vypracovania Zameru navrhovaggjnosti bol aktualizovany 06.2016.

- Podrobny HG prieskum bol vypracovany v ramci DSPturgelovy variant, pre dely
zmeny technického rieSenia navrhovaggnosti bolo vypracované hydrogeologickée
posudenie variantného rieSenia D3.

- Hlukova Studia.

- Rozptylova studia.

- Primarne (predbezné) posudenie noveho infrastrakteino projektu pd@¢l. 4.7
ramcovej smernice o vode 2000/60/ES .

- Formulare z mapovania lesnych a nelesnych biotgpamysle metodickych pokynov
SOP SR 2013, 2014).

- Primerané posudenie vplyvu zameru “Zmend’rde D3 Zilina (Brodno) — Kysucké
Nové
Mesto od km 16,880 po km 19,280" na Uzemia sushatyra 2000 spracované fad
ustanovenélanku 6(3) Smernice Rady 92/43/EHS o ochrane bamtppd’ne Zijucich
zivocichov a vdine rastucich rastlin .

- Posudenie klimatickych rizik na projekt Zmenaldiae D3 Zilina (Brodno) — Kysucké
Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280 .

Jednotlivé  varianty  boli vyhodnotené Hladiska  vplyvov na Zivotné
prostredie,

so zoltadnenim ich ekonomickych a technickych ukazdimtev rozsahu stanovenom
Ministerstvom Zivotného prostredia SR pja® 30 zdkona zond 24.08.2016.

lll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Wpracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovaté Narodna ditnicna spolénog’, a.s. so sidlom Dubravska cesta 14, 841 04
Bratislava predloZil th 01.07.2016 Ministerstvu Zzivotného prostredBR potla §
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W

22 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotnéspedie a o zmene
a doplneni niektorych zakonowdlej len zakon) zamer ,Zmena tice D3 Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po knR2&0“. Zamer pre dely procesu
posudzovania vplyvovinnosti na Zivotné prostredie vypracoval ENVICONSU&pol. sr.
0., Obezna 7, Zilina v juni 2016. Spracovatémeru navrhovanfinnos’ ,Zmena didnice
D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 1®880 km 19,280 zaradil pde
prilohy ¢. 8 zakona do kategorie 13. Doprava a telekomunikacie - polozkyl Did’nice

a rychlostné cesty vratane objektov bez limitu tahto dévodu podlieha povinnému
hodnoteniu poth zakona.

Ministerstvo Zivotného prostredia SRalej len ,MZP SR*) zaslalo pda § 23 ods. 1
zékona zamer navrhovaneéjnnosti a zarowe oznamilo znamym dastnikom konania,
dotknutym obciam, povmjucim organom, dotknutym organom a rezortnému rangae
diom dorwenia zdmeru navrhovaneéjnnosti z&alo poda 8§ 18 spravneho poriadku
spravne konanie vo veci posudzovania predpoklademptyvov navrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie.

MZP SR zverejnilo zamer navrhovar@nosti na svojom webovom sidle na adrese :

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/zmena-dialnd® zilina-brodno-kysucke-nove-mesto-
0d-km-16-880-po-km-

V stanoviskach k zameru, ktoré MZP SR od uvedersidbjektov obdrZalo pdd § 23
zékona sa vyskytlo niekKko konkrétnych pripomienok k predloZzenej dokumeintad
navrhovaneginnosti.
Na zaklade prerokovania d@enych stanovisk kzameru, zvazeni moznych
environmentalnych  rizik  navrhovanej¢innosti, rozsahu spracovania zameru
a prediskutovani  pripomienok vyplyvajucich z d@nych stanovisk k zameru
s navrhovattom MZP SR v spolupraci s rezortnym organom (Mimigtie® dopravy,
vystavby aregionalneho rozvoja SR)povdujucim orgdnom apo prerokovani
s navrhovattom vydalo da 24.08.2016 pdé 8 30 zakona rozsah hodnotenia
navrhovaneginnosti.

Spravu o hodnoteni navrhovangpnosti ,Zmena dibnice D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280 al¢j lensprava) vypracoval EPIS
S. r.0., P&anska 3, Bratislava v mdji 2017 v rozsahu 1%4rs$ prilohami :

Prilohag. 1: Preliadna situacia posudzovar@nosti — zmeny dignice D3 v Useku Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mestkmr od 16,880 do 19,280 &sny stav), 1 :
50 000

Prilohag. 2: Zmena ditnice D3 v Gseku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Megtkm od
16,880 do 19,280 —GABNY STAV, 1 : 5 000

Prilohag. 3: Zmena ditnice D3 v Gseku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Megtkm od
16,880 do 19,280 — variant PLYVY a OPATRENIA, 1 : 5 000

Prilohag. 4: Zmena ditnice D3 v Useku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Megtkm od
16,880 do 19,280 — variant PLYVY a OPATRENIA, 1 : 5 000

Priloha¢. 5: Primarne (predbezné) posudenie nového intrastralneho projektu pdd ¢l.
4.7 ramcovej smernice o vode®@60/ES

Priloha¢. 6: Formulare z mapovania lesnych a nelesnyclopot (v zmysle metodickych
pokynov SOP SR 2013, 2014)

Priloha¢. 7: Primerané posudenie vplyvu zameru “Zmenéniia D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto od km 16,88 km 19,280" na Uzemia sustavy Natura
2000 spracované pmdstanovenilanku 6(3) Smernice Rady 92/43/EHS o
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ochrane biotopov,I'we Zijucich ziv@ichov a vdine rastucich rastlin
Prilohag. 8: Postdenie klimatickych rizik na projekt Zmeti@’nice D3 Zilina (Brodno) —

Kysucké Nové Mesto od km 16,88km 19,280
Prilohag. 9: Vyhodnotenie plnenia $pecifickych poZiadavigesahu hodnotenia (MZP
SR,

¢. 6533/2016-1.7/rs)
Priloha¢. 10: Vyhodnotenie pripomienok k zameru ,Zmend’diee D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto od km 16,88km 19,280

Dalsie podklady k navrhovan&nnosti :

- Technicka $tudia stavby ,Dinica D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto* (2016

- Technicka Studia ,Ditnica D18 (D3) Hriovské Podhradie — Kysucké Nové Mesto"
(ENVICONSULT s.r.0., 1996, 1997).

- Dopravny prieskum — pévodny DIP vypracovany ake&asiiDSP 05.2009 a precély
vypracovania Zameru navrhovarejnosti aktualizovany 06.2016.

- Podrobny HG prieskum vypracovany v ramci DSP meltwy variant, pre dely zmeny
technického rieSenia navrhovaré@nosti bolo vypracované hydrogelogické posudenie
variantného rieSenia D3.

- Hlukova Studia.

- Rozptylova Studia.

- Archeologicky zisovaci vyskum (bol vypracovany akoés&@ DSP).

- Primarne (predbezné) posudenie noveho infrastrakteino projektu pd@¢l. 4.7
ramcovej smernice o vode 2000/60/ES .

- Vyhodnotenie pripomienok k zameru ,Zmenaldiae D3 Zilina (Brodno) — Kysucké
Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280

- Iné podklady: Sprava o hodnoteni 05.1999 KysuckeeNdesto,.

- Pravne a technické predpisy.

- Mapové podklady.

- Uzemno-planovacie dokumentacie dotknutych obci.

Daldimi zdrojmi st zdroje informécii publikovanéodborne;j literatire, ktora je uvedena
v kapitole XII. spravy o hodnoteni.
Sprava bola predlozena na MZP SR 19. 09.20

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Prisluny organ MZP SR predloZilo spravu o hodriotenzaujatie stanoviska pad§ 33
zékona tymto zainteresovanym subjektom :

Rezortnému organu : Ministerstvu dopravy, vystaalvggionalneho rozvoja SR.

Dotknutym organom :

Mesto Kysucké Nové Mesto, Mestsky Urad,

Obec Radba, Obecny urad,

Okresny urad Kysucké Nové Mesto, odbor starostlivmgivotné prostredie,
Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®ovenskej republiky, odbor
pozemnych komunikacii,

Urad Zilinského samospravneho kraja,

Okresny urad Kysucké Nové Mesto odbor krizovehdenaa,

Okresny Grad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozakomunikacii,

Okresny urad Zilina, pozemkovy a lesny odbor,
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Okresné riaditéstvo Hasiského a zachranného zboru Zilina,

Regionalny urad verejného zdravotnicadca,

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®ovenskej republiky, Utvar
veduceho hygienika rezortu,

Krajsky pamiatkovy Grad Zilina,

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repyblsekcia ochrany prirody a tvorby
krajiny,

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repyblsekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov,

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuyblsekcia vod,

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky,

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky,

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidiekav&hskej republiky,

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgaw®lovenskej republiky, sekcia cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii,

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®lovenskej republiky,

Miestna organizacia Slovenského rybarskeho zvazu&keé Nové Mesto,

Povd’ujucim organom:

Okresny urad Kysucké Nové Mesto, odbor starostlivimgivotné prostredie,

Okresny Grad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozankomunikacii,

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®ovenskej republiky, odbor
pozemnych komunikacii,

Mesto Kysucké Nové Mesto a Obec RBEalo dotknuté mesto a obec padk 34 ods.1
zéakona informovali verejné doreni spravy o hodnoteni a zaravaverejnili vSeobecne
zrozumiténé zaveréné zhrnutie na dobu 30 dni verejnym oznamom nangnddtabuliach

s powenim, Ze do spravy je mozné nahliatima mestskom Urade alebo obecnom Urade
v pracovnych dloch, v radnych hodinach po dobu 30 dni od zvenign@Mesto Kysucké
Nové Mesto vyvesenénd 05.10.2017 a zvesené 06.11.2017, Obec IRadgvesené ith
05.10.2017 a zvesené 06.11.2017). Mesto KysuckééNdesto a obec Ratlm oznam
zverejnili do troch pracovnych dni od doéemia spravy ainformovali tiez verejnos

o termine dokedy a akym spésobom je mozné k tordoknmentu predkladastanoviska
verejnosti.

Pozvanka na verejné prerokovanie navrhovamejosti bola mestom Kysucké Nové Mesto
aobcou Rad@a zverejnena na Uradnych tabuliachadl6.7. 2013 a zvesena wide
verejného prerokovania navrhovatignosti.

Mesto Kysucké Nové Mesto a obec REalgpoda ods. 2, 3 a 5 § 34 zakona zabeitppo
dohode a v spolupraci s navrhovat® verejné prerokovania navrhovan@nnosti
samostatne.

Termin a miesto konania verejnych prerokovamiavy o hodnoteni vplyvov na Zivotné
prostredie navrhovangjnnosti, ozndmilo Mesto Kysucké Nové Mesto a obedda po
dohode s navrhovdiem  verejnosti v mieste obvyklym spbsoboniad5.10.2017,
oznamom na svojich vyvesnych verejnych tabuliaski@gich webovych sidlach.

Mesto Kysucké Nové Mesto a obec REal@isomnymi pozvankami prizvali na verejné
prerokovanie navrhovangjnnosti prislusny orgén, rezortny organ a dotkraugény.

3. Prerokovanie navrhovanejéinnosti s verejnog’ou a zavery prerokovania
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Navrhovan&innog’ ,Zmena di&nice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km
16,880 po km 19,280“ bola ptal § 34 ods. 2 az 5 zakona prerokovana s vergnosa
verejnom prerokovani nd 25.10.2017 na Obecnom Urade v Radofiaa2b.10.2017 na
Mestskom uUrade v Kysuckom Novom Meste. Termin iesta konania verejnych
prerokovani  spravy o hodnoteni vplyvov na Zivopréstredie navrhovanejinnosti,
oznamila Obec Radla a Mesto Kysucké Nové Mesto verejnosti v miesteyklym
spbsobom oznameniami na vyvesnych verejnych tatjula svojich webovych sidlach
desd pracovnych dni pred ich konanim. Na verejnégk@vania boli prizvani okrem
verejnosti aj zastupcovia prislusného organu, pgigceho organu a dotknutych organov.

Zaznamy z verejnych prerokovani popisuju priebekingdivych prerokovani  za

pritomnosti verejnosti v celkovom ¢ie :

Obec Radba 12 z@astnenych o0sb6b, @ho 5 oséb bolo afanov a 7 0sdb zastupovalo
organy verejnej spravy, navrhovidea spracovata spravy o hodnoteni.

Mesto Kysucké Nové Mesto 16 castnenych oséb, &@ho 8 oséb bolo d@anov a 13 0sbdb

zastupovalo organy verejnej spravy, navrhokaate spracovafa spravy o hodnoteni
(pod’a prezeninej listiny).

Miesto konania: Obecny Urad v Radoli, Viamliska cesta 4, 023 36 Rddo
Termin konania: 25.10.2017, 13:00 hod.
Pritomni: pd prezennej listiny

Priebeh stretnutia:

Verejné prerokovanie otvoril starosta obce Ing.TR&ik, privital pritomnych a odovzdal
slovo Ing. Rajskej z Narodnej di@cnej spol@nosti, a.s. dalej NDS), ktora predstavila
predmet posudzovania vplyvov na Zivotné prostregimena didnice D3 Zilina (Brodno)

— Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,2806vael odovzdala spracovditevi
spravy o hodnoteni, doc. RNDr. PauditSovej PhD. ISER.r.0., Bratislava), ktora
prezentovala zakladné charakteristiky posudzovatsjby, varianty rieSenia (variant 1 —
nadzemny variant, variant 2 — tunelovy variantfentifikované predpokladané vplyvy
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obylate Prezentované boli vyhody a nevyhody
jednotlivych posudzovanych variantov rieSedilanosti a opatrenia, ktoré su navrhnuté na
zmiernenie negativnych odpadoéwnosti na Zivotné prostredie a zdravie obylate Po
prezentacii otvoril Ing. Pollak diskusiu, v ktormjzneli nasledovné diskusné prispevky:

- p. Matej Fabsik, poslanec za Kysucké Nové mestoMkNobjasnil zamer investora,
ktory planuje vystavbu bytovych domov v blizkos@lthice na pravom brehu Kysuce —
projektované su budovy 5 aviac podlazné. Investrry bude stauatieto domy,
navysil pévodny peet podlazi ako Ustretovy krok &opoziadavkam mesta v otazke
rieSenia parkovania. Bytové domy su navrhnuté &zgaymi statiami ¢o sa odrazilo na
zvySeni podlaznosti budov, otdzka §eNDS pri navrhu protihlukovych opatreni vzala
do avahy zvySenu podlazno$8 nadzemnych podlazi) v navrhovanej studii Aude
mozné dostatme ochrarti byty na vy$sich podlaziach pred hlukom Z'diee? Uzemny
plan Mesta nema regulativ v predmetnom tuzemni.

- Ing. Pollak: stanovisko NDS je rovnaké, ako uz boiekd’kokrat v predchadzajdcich
rokovaniach povedané.

- Ing. Rajské& doplnila, Ze stanovisko, ktoré bologdasé na Ziada'sHEAD Studio s.r.o.,
sa nezmenilo, NDS sa v stanovisku vyjadrila, Zetaxsu bytovych domov v blizkosti
dial’'nice neodportr, kel'Zze ani aplikacia protihlukovych stien pri povrchaveariante
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nebude postaljica pre dodrzanie pripustnej hladiny hluku naSig podlaziach
niektorych obytnych domav

Ing. Pollak: informoval o maximalnych technickyctoBmostiach protihlukovych stien,
S upozornenim , Ze tymito opatreniami nie je madei&ant’ celé vyskové budovy

p. Dudan Miian, poslanec KNM a Zilinského samospravneho krsgaspytal na tosi
nebude problém akceptavana pravom brehu rieky Kysuca budovanie cyklotrasy
v suvislosti s vystavbou diaice

Ing. Pollak: pravy breh rieky Kysuca, jeho techicieSenie v suvislosti s Gpravou toku
rieky Kysuca bude zrejmé vo vySSom stupni proje&talokumentacie, v zasade nie je
vyli¢ené vedenie cyklotrasy popod kheacu, doc. PauditSova doplnila, Ze k navrhu
cyklotrasy planovanej v ochrannom pasme toku jegbo stanovisko vodohospodarov
P. DuSan Miian sa spytal na svetli vySku mosta v suvislopplZadavkou na motorovu
prepravu ...... vySka bude cca 5 metrov?

Ing. Pollak: max vySka je 4,8mesp. 5,2m pri poziadavke na nadrozmernu prepravu
Starosta obce Ratlm Ing. A. Tk&ik: vyjadril podporné stanovisko pre variant 1, ito
vySiel z posudzovania vplyvov na Zivotné prostregk® najvhodnejSi, doplnil, Ze pre
obec su akceptovdiee oba varianty rieSenia, pretoZe postoj obyimtebce, Ze su za
vybudovanie diknice, preital stanovisko uvedené v uznesehi 43/2015 zo 6.
zasadnutie Obecného zastufstea:

,Obec Raddia podporuje navrhovani zmenu projektu stavbynitaD3 v katastralnom
Uzemi obec Rada. RieSenie spivajuce v nahradeni doteraz navrhovaného tunela
mostnym telesom vedenym v pévodnom smere, bude emanvy3sSiu bezp&og’
pocas privalovych dafov na sutoku Vadobvského potoka arieky Kysuca, ako aj
zachovanie délezitého cestného spojenia obci édadkej doliny (Radifa, Lopusné,
Pazite, Dolny Vadiov, Horny Vadéov) a Kysuckého Nového Mesta, ktorym je most
cez rieku Kysuca. Takisto vitame vy3Siu novo navamdl plynulog dopravy v tomto
Useku di#nice D3. Doteraz navrhovany tunel by znamenal wgri@ GUseku so zmenou
rychlosti zo 130 km/h na 80 km/h v tunalg by znamenalo zvySenietagZenia Uzemia
exhalatmi a hlukom.

p. Dusan Mtian sa spytal na termin &ia vystavby ditnice D3 v posudzovacom
useky

Ing. Pollak: vzliadom na to, Ze sme nacmku investtnej pripravy, prebieha proces
posudzovania vplyvov stavby na Zzivotné prostredhede nasledova projektovanie
variantu 1, budu sa vykupayaozemky, z&atok stavby bude najskor v r. 2021.

Ing. Rajsk& informovala orientae o péte vlastnikov pozemkov @&sovej narénosti
spojenej s vykupom pozemkov

p. Matej Fabsik: Aka je Zivotnoslia’nice?

Ing. Pollak: také diela, akym je di@ca su Standardne projektované na 100 rokov,
samozrejme, Ze priebezne jefgané s udrzbou stavby

p. DuSan Miian: Bude mozné rozsfrmost v krizovatke v KNM ponad Kysucu, nebudu
piliere did’nice prekdzkou?

Ing. Polldk: detailne sa bude projekt ltice — v pripade, ak z procesu EIA vyjde
odportany variant 1 (estakada) eSte len pripravo¥oziadavku, aby piliere mostného
objektu didnice neboli v blizkosti mosta je mozné akceptoyai vypracovavani
projektovej dokumentacje

starosta obce Ratid Ing. A. Tk&ik sa informoval¢i je mozné mostné zavery situova
¢o naf’alej od obydlj
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- Ing. Pollak: v projekte sa uvazuje s mostnymi zéwes nizkohlg¢nou Upravou, a budu
umiestiované potia technickych moznosto nag’alej od obydlj

Diskusiu uzavrel Ing. Pollak a ukéihverejné prerokovanie.
Zaznam vyhotovil: doc. RNDr. PauditSova PhD., IRgjska
Dna: 27. 10. 2017

Obec Radba (starosta obce Ing. THEK)

NDS, a.s. (Ing. Rajska)

Obec Radbta v spolupraci s navrhovditan Narodnou dignicnou spolénogou, a.s.
vyhotovila poda § 34 ods. 4 zakona zaznam z verejného preapk@wnavrhovanej
¢innosti, ktory bol v lehote 10 pracovnych dni odeyeeho prerokovania dofeny na
MZP SR, odbor environmentalneho posudzovania. #hau z verejného prerokovania
bola pripojena prezeéna listina.

Vzhladom na zavery zverejného prerokovania mozno &n&, Ze zo strany
zWastnenych sa nevyskytli stanoviskd odmietajucealizé&ciu navrhovaneginnosti
liniovej stavby ,Zmena diaice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880

po km 19,280“. Verejné prerokovanie navrhovati@nosti bolo zabezgené v sulade
s poziadavkami ustanovenymi v zakone.

Uplny zaznam z verejného prerokovania je sp®lprezetnou listinou k dispozicii
u navrhovatta a MZP SR, kde je #8&g’ou archivovanej dokumentacie z procesu
posudzovania.

Miesto konania: Mestsky Urad v Kysuckom Novom Mebl&émestie slobody 94
024 01 Kysucké Nove Mest

Termin konania: 25.10. 2017, 15:00 hod.

Pritomni: pd@ prezennej listiny

Priebeh stretnutia:

Verejné prerokovanie otvorila Ing. Rajské& z Narqgdhalni¢nej spol@nosti, a.s.dalej len
NDS), predstavilac¢innog’, ktord je predmetom posudzovanie vplyvov na Zigotn
prostredie, ktorou je ,Zmena disice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km
16,880 po km 19,280". Slovo odovzdala spracdimtespravy o hodnoteni — doc. RNDR.
PauditSovej PhD. (EPIS s.r.o., Bratislava), ktorézpntovala zékladné charakteristiky
posudzovanej stavby, varianty rieSenia (variantriadzemny variant, variant 2 — tunelovy
variant) a identifikované predpokladané vplyvynosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatdov. Prezentované boli vyhody a nevyhody jednotlivpomsudzovanych variantov
rieSenia ¢innosti a opatrenia, ktoré sU navrhnuté na zmigeneregativnych dopadov
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obylate Po prezentacii otvoril Ing. Pollak
(NDS) diskusiu , v ktorej odzneli nasledovné disi@iprispevky:

- p. Gregu$, zastupca developerskej sgmisti Istrofinal, a.s., Zilina, ktora planuje
v blizkosti posudzovaného Useku ldime D3 budové bytové domy sa informovati
boli ako vstupy pre hlukovu Studiu akceptované mmadtine 5 podlazné budovy. Otazka
zo strany zastupcu spélwosti Istrofinal, a.s.: V akom rozsahu su planované
protihlukové steny? Je mozné dosiahmechnickymi opatreniami vysSiu protihlukovu
ochranu? Budu zabezfmva’ protihlukové clony komfort byvania na najvy3Sich
podlaziach?
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Ing. Polék, svyskou 5 m protihlukovych clén sme n& hrane maximélnej vysky
protihlukovej ochrany ztechnického aj ekonomickéhdadiska je navrhnutd
najvhodnejSia ochrana. Z technickéhiadiska nie je mozné, aby bola zaberm&
ochrana proti hluku na celej vyskovej budove beakkétnych rieSeni na samostatnych
planovanych budovach

Ing. Rajskd alng. Pollak pripomenuli, Ze NDS v ulasti zasielala stanovisko
k investtnému zédmeru vystavby bytovych domov v lokalite Kaoee v Kysuckom
Novom Meste s odpodanim nerealizowa v ochrannom pasme di@ce vystavbu
objektov utenych na byvanie vfadom na schvéalené vedenie trasyuiiee, pre projekt
dialnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto jeié¢asnosti vydané pravoplatné
Uzemné rozhodnutig€. s. 2008/C-7489/HI zo & 5.2.2010. Vydanim uUzemného
rozhodnutia vznika v zmysle 8 11 zako®al35/1961 Zb. ochranné pasmo l'diae.
Nakd’ko ochranné pasmo disice vzniklo pred schvalenim Uzemného planu mesta
(jun2016), navrh dodatoych protihlukovych opatreni v predmetnej lokalibeide
vyhradne vecou na strane investora budlcej zastavisbude nozné si ich narokéva
u NDS.

p. Gregus: Je pravda, Ze pri vystavbel'mize D3 bude pouzity nizkohiny asfalt?
Niekde som zachytil takdto informactuthg. Pollak: Asfalt s nizkohtinou Upravou
znizuje hluk spésobeny dopravou o cca 1 — 1,5 dB ifpa o priblizna informaciu). Ing.
Polldk d'alej informoval o tom, Ze takéto technické opaeersak neznizi hluk naitko,
aby bolo mozné aj na vysSich poschodiach budovapesfich v blizkosti diaice
dosiahnd hladinu hluku stanovena normou.

p. Gregus: ... ale prispeje to k zniZeniuc¢hhsti. Je mozné prehodngtici by malo
zmysel, aby bol takyto asfalt na posudzovanom Uskdlimice aplikovany? Ing. Pollak:
ano je mozné vyhodndgtici bude m# vyznam aplikové takyto nizkohldny asfalt.
Primétor KNM Ing. Hartel: pri predchadzajdcich retmiach, kedy bol posudzovany iba
tunelovy variant sme v ramci diskusie hovorili otoZze bude pouzity nizkohiny
asfalt primator KNM Ing. Hartel v ramci diskusie vysloybdporu variantu 1, doplnil
informaciu o to, Ze mestotakavalo, zZe bude situacia rieSenalavekor, ze dakavali,
Ze vysledok posudzovania vplyvov na zZivotné peasé bude odpotiat’ realizaciu
variantu 1, teda nie tunelové rieSenie.

Ing. Polldk: proces posudzovanimnosti na Zivotné prostredie ma predpisané kroky
acasovy harmonogram, nie je mozné proces urgchgbvodne bol predpoklad, Ze
predmetnacinnog’ bude ukotiend v zisovacom konani, ale MZP SR pozadovalo
povinné hodnotenie — vypracovanie spravy o hodrpiatoho vyplynuli d’alSie kroky
procesu ,EIA%;

primator KNM Ing. Hartel: ,Skoda, Ze sa stratiliadwoky.*

Obyvaté KNM: Bude protihlukova ochrana po celdike didnice v pripade variantu
1? ; doc. PauditSova: ano, protihlukové clony su vaulg variantu 1 planované po
oboch stranach diaice v celej iFke

Primator KNM Ing. Hartel: vedeli by ste objagnkadid vedie vdZzska vodna cesta?
Prechadza trasou disice D3?; Ing. Polldk objasnil vedenie vazskej vodnej cesty
(VVC), ukazal na grafickej prilohe, kde prichddzarkkryvaniu VVC a ditnice D3.
Zarover bolo mesto ainvestor spominanej IBV upozornergy,pfanovana IBV je v
kolizii s planovanou VV¢C

Primétor KNM Ing. Hartel: Aky jefalSi postup procesucasového Padiska? Pytam sa
preto, Ze mame pripravené nasiastkové navrhy, na dedhienie dopravy na krizovatke
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v KNM. Mohli by byt rieSenia stag’ou privadzaa na didinicu, ktory nadvazuje na
posudzovany Usek diaice, ak budld naSe navrhy pre Vas akceptdnatea bude ich
mozné realizouw?®; Ing. Pollak: z MDV SR je informécia, Ze privadzaa didnicu bude
rieSeny ako samostatna stavba, avSak toto nieegnmtom posudzovaného Useku. Po
oficialnom ukoreni verejného prerokovania, je priestor na pred@sianie d'alSich
navrhov

- p. Gregus: Bolo by mozné objagnpre&&o ma NDS vo vlastnictve pas Uzemia, kde
nevedie trasa dfaice, ide o severny koniec posudzovaného Usekuerplyg, kde je
planovana vystavba bytovych domov. Tiez je v danépmemi vyzn&ené vzdusné
vedenie vysokého napatia. Bo@ Ing. Rajska: Potrebovali by sme vetji® ktorych
konkrétnych parcelach jedeZastupcovia NDS sa dohodli s p. GreguSom, Ze2ddBIS
presnu Specifikaciu o aké pozemky ide a NDS zaSl&negusovi, resp. spaioosti
Istrofinal a.s. vyjadrenie, pre ktoré stavebné kilyjge prislusny pozemok v trvalom
alebo déasnom zébere @ sa na parcelach planovalo. Nie je wgné, Ze zaber
pozemkov vyplyva z prvotnych projektovych zamerov.

- Ing. Polldk: pravdepodobne pozemok, na ktorom gpale Istrofinal a.s. planuje
bytova vystavbu rozdeje hradza suavisiaca s planovanim VVC. Planovardusize
vedenie VN na tomto Uzemi savisi s tunelovym vaaanrieSenia. Ak nebude tunelovy
variant odportany na budovanie, prehodnoti sa potreba realizimtienutého vedenia
VN.

Diskusiu uzavrel Ing. Pollak a ukéihverejné prerokovanie.
Zaznam vyhotovil: doc. RNDr. PauditSova PhD., IRgjska
Dna: 26.10. 2017

Mesto Kysucké Nové Mesto (primator Ing. Jan Hartel)
NDS, a.s. (Ing. Rajska)

Mesto Kysucké Nové Mesto v spolupraci s navrhdiaate Narodnou digni¢énou
spolanog’ou, a.s. vyhotovilo pdé § 34 ods. 4 zakona zaznam z verejného preaoiav
navrhovanejcinnosti, ktory bol v lehote 10 pracovnych dni odreyeého prerokovania
dorweny na MZP SR, odbor environmentalneho posudiavéhzaznamu z verejného
prerokovania bola pripojena prezea listina.

Vzhladom na zavery zverejného prerokovania mozno &n&, Ze zo strany
zWastnenych sa nevyskytli stanoviskd odmietajucealizé&ciu navrhovaneginnosti
liniovej stavby ,Zmena diaice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880
po km 19,280

Verejné prerokovanie navrhovanéjnnosti bolo zabezgené v sulade s poZiadavkami
ustanovenymi v z&kone.

Uplny zaznam z verejného prerokovania je sp®lprezetnou listinou k dispozicii

u navrhovatta a MZP SR, kde je #8&s’ou archivovanej dokumentacie z procesu
posudzovania.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predizené k sprave o hodnoteni
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Patas procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostiteali na MZP SR pdth § 35 ods.
1 zadkona na MZP SR darené nasledovné pisomné stanoviska zainteresovauppbktov

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republily

Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii

Namestie slobody. 6, 810 05 Bratislava, P.O.BOX. 100

Odbor cestnej infrastruktary  (list ¢ 19877/2017/SCDPK/71569 zo nal
23.10.2017)

Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikaciirdadiska svojej odbornej pésobnosti

vodi predloZenej sprave o hodnoteni navrhovatienosti Zmena ditnice D3 Zilina

(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km2&80 neuplatuje zasadné

pripomienky.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republily

Utvar vedtceho hygienika rezortu

Oddelenie oblastného hygienika Zilina, Hviezdoslawa 48, 010 01 Zilina(list &.
27591/2017/UVHR/73848 zaid 24.10.2017)

S predlozenou spravou o hodnoteni navrhovafieosti ,Zmena ditnice D3 Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po kn2&0“ sa suhlasi.

Predmetom posudzovania je 2,4km dlihy GseRnic@ medzi obcami Kysucké Nové Mesto,
Radd’a a Budatinska Lehota. Navrhnuté su dva variandema didinice, ktoré su v sprave
o hodnoteni porovnané. Posudzované varianty nasrej\stavby su umiestnené na Uuzemi
Zilinského kraja, v okrese Kysucké Novée Mesto, takaalnom tuzemi obci Kysucké Nové
Mesto, Radta, Budatinska Lehota.

Stavba je navrhnuta v dvoch variantoch:

Variant 1 (povrchovy variant) reprezentuje rieSedid’nice D3 v posudzovanom Useku
formou estakady, ktora prepoji dva mostné objeRitsasa didinice je vo variante 1
v posudzovanom uUseku smerovo navrhnuta v priestoeezi existujucou cestou 1/11
ariekou Kysuca. Smerové vedenie povrchového varigm totozné s pévodnou trasou
dialnice D3 v celej tkke trasy. Trasa D3 prechadza udolim, ingngten Gzemim rieky
Kysuca s prevazne rovinatym terénom. Mostné objslaityieSené mimourawevo, krizuju
rieku Kysuca, Vadiovsky potok, cestu 111/2052, komunikaciu ku skladsg@padu, pbnu
cestu, chodnik, objektf'SPL, SSUC ZSK a stary most. Variant 1 je rieSergvach
subvariantoch, ktoré sa od seba liSia v umiestfepacej stanice pohonnych latok.
Variant 2 (tunelovy) — je navrhnuty akdbleny tunel, s niveletou pod Gtigau dna koryta
rieky Kysuca. Stavebndag’ tunela je navrhnutd ako samostatna Zelezobetéuava
Tunel bude realizovany v otvorenej stavebnej jamd pchranou kotvenych paziacich
a tesniacich podzemnych stien pzdosnej konstrukcie tunela. Navrhnuté su dve el
rary s jednosmernou premavkou. Obidve tunelové sarypudu realizoYanaraz. Vystavba
tunela bude realizovana v ndnych podmienkach v stavebnej jame paZzenej podzeimnym
stenami. Postup ibenia bude realizovany v jednotlivych Grovniachugngm kotvenim
stien. Pdas prac bude nutné gefpava podzemnu vodu zo stavebnej jamy.

Porovnanim jednotlivych variantov sa ako priazjsvgvi variant 1 — povrchovy

Stavba bude p@as vystavby aj pas prevadzky zdrojom hluku a vibracii, ktoré mézat' m
negativny vplyv na verejné zdravie. V predloZesmjave su uvedené navrhy opatreni na
ochranu verejného zdravia predinkami hluku ¢as’ IV.3 Opatrenia na eliminaciu
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nepriaznivych dinkov hluku) pdas vystavby aj ptas prevadzky diamice, pre obidva
navrhované varianty. Na ochranu vonkajSieho prd&ret navrhované protihlukové clony
(PHC), pre variant 1 su to PHC 1 — PHC 5, vpravd’ayo od telesa dfaice. Pre variant 2
su to PHC1 — PHC 14 vpravo afavo do telesa dfaice. VSetky PHC su navrhované
v kategorii zvukovej pohltivosti A4 (vysoko pohléy a kategorii nepriezenosti B3
(dokonale nepriezviné). Nakdko navrh PHC pri povrchovom variante nezabeénjee
dodrzanie pripustnej hladiny hluku na vysSich phdlzh niektorych obytnych domov na
Clementisovej a Nabreznej ulici v Kysuckom Novomstéea v niektorych domoch Radoli
a Budatinskej Lehote, pre tieto lokality su naviténaj terciarne protihlukové opatrenia vo
forme vymeny okien so Strbinovym vetracim systémeéme presna lokalizaciu obytnych
jednotiek , kde bude nutné realizéveerciarne protihlukové opatrenia, bude potrebné
vykona akustické merania in-situ po uvedenildiae do prevadzky.

V kapitole VI.1 spravy je uvedeny Navrh monitoringted z&atim vystavby, v priebehu
vystavby, pdas prevadzky a po skéeni prevadzky navrhovan@nnosti.

Pod’a uvedeného navrhu sa bude hluk monitofo2akrat pri odliSnych vegetaych
podmienkach v obdobi rok pred vystavbou, 2 kréheov dioch intenzivnych stavebnych
prac p@as vystavby a 2 krat v priebehu prvého roku prekwgei odliSnych vegetanych
podmienkach resp. odliSnom stave dopravy. Z doamifwany vnutorného prostredia bytov
a rodinnych domov sa po sprevadzkovani’mize D3 v posudzovanom uUseku navrhuje
monitorovanie hluku poZd dia'ni¢ného koridoru v kysuckom Novom Meste, n
a Clementisovej a Sladkaavej ulici (na najvySSich poschodiach(, na Nabrpini,

v obci Radda, v mestskejcasti Budatinskej Lehote a aj v lokalite Kamenceg ke
planovana v buducnosti bytova vystavba. Pri planeyaystavbe bytovych domov na tejto
lokalite je potrebné divauz pri vystavbe na to, aby boli pouzité kvalitiéhé s dobrymi
zvukovo-izol&nymi vlastnogami.

V pripade, Zze vykonané merania hluku preukazu peekanie pripustnych hodnét hluku,
bude potrebné vykoriad’alSie (navrhnuté) opatrenia na ochranu vnutornéustedia
obytnych budov (vymena okien za okna so zvySenywukavo-izol&nymi vliastnogami,
zabezpéenie vetrania).

Zaver: Z textu predloZzenej spravy o hodnoteni walyze ochrana verejného zdravia pred
Gcinkami hluku bude zabezpend za predpokladu realizacie navrhnutych protinikh
opatreni pre jednotlivé varianty navrhovarejnosti uvedenych vasti IV.3. Z dévodu
preukédzania &nnosti zrealizovanych protihlukovych opatreni Zatk pred ukatenim
stavby, resp. pred jej uvedenim do trvalého uzevgmedlozi vysledky objektivizacie
hluku (stanovenie hlukovej #a@ze) v dotknutom obytnom Uzemi v okoli stavby.

Zaroveh ziadame zabezpe dodrzanie navrhovaného planu monitoringu hlukuubwd 1
spravy.

Na zaklade uvedenych skdtmsti vydava MDV SR toto zavazné stanovisko.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repubky Sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a krajiny
(list ¢. 1984/2017-6.3 48567/2017 ztved 3.11.2017)

Zmena didinice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od #i$,880 po km 19,280
(dalej len ,zmena D3“) je navrhovana v Zilinskom kraj okrese Kysucké Nové Mesto,
k.U. Kysucké Nové mesto, Rdi#n Budatinska Lehota. Zmena D3 je navrhnutd v dvoch
variantoch. Variant 1 predstavuje nové rieSenieemedpo povrchu, tzv. povrchovy variant.
Variant 2 je pévodny tunelovy variant.

V dotknutom Uzemi plati prvy stupeochrany poth zakonat. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisovrasé posudzovanej zmeny D3, ani v jej
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blizkosti sa nenachadzaju Zziadne chranené Uzemiadmg ani eurdpskej sustavy

chranenych Uzemi Natura 2000. Vzdialenosti k n&iitn chrAnenym Gzemiam sa cca 11

km. Zmena D3 je navrhnuta paralelne s nadregiom’alh'yokoridorom rieka Kysuca. Sie

prvkov ekologickej stability v Uzemi db@m miestny biokoridor Vadovsky potok

a genofondova lokalita Luzny les pri Rudinke. K stiediliza&nym prvkom patri aj lesny

porast pri Kamencoch. V brehovej vegetacii sa ndzéy@ fragmenty biotopov Lsl1.2,

L.s1.3, znelesnych najmd Kr9 aBr6. Dotknuté Ueen@ v sdasnosti antropicky

vyuzZivané, nachadza sa tu cesta I/11, individuajniaromadna bytova vystavba. Izl

krajiny dotvara mestska zélé brehova vegetacia rieky Kysuce a amiského potoka.

PredloZena sprava o hodnoteni je vypracovandigopdlohy¢. 11 zakona.24/2006 Z. z.

Mapové podklady st spracované dostao Specifické poZiadavky rozsahu hodnotenia

tykajuce sa zaujmov ochrany prirody povazujemephaesé. Prilohou spravy o hodnoteni

je ,Primerané postdenie vplyvu zameru Zmendriie D3 Zilina (Brodno) — Kysucké

Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280 na Uzemiaasydtlatura 2000%, k jeho zaverom

nemame pripomienky.

K predloZzenej sprave o hodnoteni mame nasledovpérpienky:

. Za Lsl1.3 a Kr9 pokladame aj tie , ktoré su v megmiégznivom stave. Za cenné
povazujeme najméa biotopy, ktoré vytvaraju komplexyiotop Kr9, ktory sukcesiou
smeruje ku klimaxovym podhorskym ja@seo-jelSovym luznym lesom (v regidne
s jelSou sivou). Doévodom je najma zachovanie padéduncv okrajovych castiach
nadvazujucich na nezastavené Uzemie (Pogaponechanie kofievého systému
s dobrou vymladnasu).

. V kapitole Opatrenia navrhnuté na prevenciu, elémiu a kompenzaciu vplyvov
navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie a zdravie odgamne:

- Medzi technické opatrenia pre vtaky a netopierepldt siete, ato najméa
v Usekoch, kde nie je potrebné umiesit’ protihlukové zabrany.

- Budky a hibernéné boxy umiesiova’ v priestoroch mimo dimicného telesa
(budovy, stromy, ....). Umiestnenie na zvislé aorogné konstrukcie diamice méze
spbsobové zvySené translokacie atym izvySenu moinastynov v dbsledku
kolizii s dopravnymi prostriedkami.

. Monitoring biotopy, hlavne ryb, raka tieeho, obojzZivelnikov a vtactva ako aj
invaznych druhov rastlin realizovad z&atia vystavby kazdotme minimalne do 5
rokov po kolaudacii stavby. Spravy z monitoringw@dujeme posiefaaj SOP SR,
Sprave CHKO Kysuce.

Zmena di#inice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880 po km 19,280 je
z poadu zaujmov ochrany prirody prijéité, akceptujeme odpafany variant 1,
subvariant 1A. Pripomienky uvedené vySSie poZadejgmemietntl do zaveréného
stanoviska &'alSich dokumentov v naslednych pbteeacich procesoch. Projekt
monitoringu biotopy odpokiame konzultovéiso SOP SR, Spravou CHKO Kysuce.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuliky Odbor Statnej geologickej
spravy
(list ¢. 8867/2017-5.3 47949/2017 zo dia 2.11.2017)

PredloZeny material je vypracovany v sulade so makoe. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie’élej len ,zakon*) a o0 zmene a doplneni niektoryakanov
v dvoch variantnych rieSeniach. Formalne vSak newega prilohe. 11 zakona, v sprave
spracovatelia neuviedli bod II/4 — Charakter navemej ¢innosti (novacinnog’, zmena
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¢innosti, ukorenie ¢innosti a podobne). Sprava akceptuje poziadavkylené v Rozsahu
hodnotenia. 6533/2016-1.7/rs z 24.08.2016 ihasta:ne.

K spracovaniu kapitol tykajucich sa geologickejlgematiky uvadzame tieto pripomienky:
1. Spracovatelia uvadzaju v prilolke 10 spravy, Ze pri jej spracovani bol RNDr. J.
Simekovou vykonany detailny terénny prieskum Uzerfizkaina uUrove). Uvedeny
prieskum v sprave nie je citovany a ani uvedenyzaname dogujacich analytickych
sprav a studii. Na zaklade jeho vysledkov sa spegelia rozhodli , Ze nie je potrebna
realizacia podrobného IG prieskumu. V texte nie wiedené ani vysledky inych
inZinierskogeologickych a hydrogeologickych priesikay so zameranim na vyhodnotenie
vhodnosti vyuZitia Gzemia na novonavrhovany povwsheariant vedenia di@icného
Useku, ako aj na vplyv na realizaciu navrhovag@inosti. Podla regionalneho
inZinierskogeologickéhslenenia ide o Gizemie flySovych vrchovin. Uzemiggémi citlivé

na negativne antropogénne zasahy. Vysledky summaé v zavekmej sprave Atlas map
stability svahov SR v M 1 : 50 000 (Simekovéa, Mamtkova et. Al., 2006, listy 26-32
Dolny Kubin a 26-41 Trstend) Uzemia s vyskytomakgth svahovych deformécii nie st
vhodné pre stavebn&ely a preto vSeobecne plati, Ze vhodhagpodmienky stavebného
vyuzitia s vyskytom svahovych deformacii je potbposudi a over’ podrobnym
inZinierskogeologickym prieskumom.

2. V sprave nie je popisany a vyhodnoteny vplyvdeveich enviroz&gzi na realizaciu
¢innosti napriek tomu, Ze ich existencia méze negatiovplyvnt projekiné zamery.
V tabuke ¢. 22 — Zoznam environmentalnychtaai v SirSom okoli Uzemia dotknutého
vystavbou diénice D3 spracovatelia neuviedli nasledovn&azé, ktoré su evidovane
v Informa&nom systéme environmentalnych taa SR v katastrdlnych Gzemiach
dotknutych obci:

Pravdepodobna environmentalndaa

1.

Nazov EZ: KM (010) / Kysucké Nove Mesto — ZANAD
Nazov lokality: ZANAD

Druh ¢innosti: cerpacia stanica PHM

Stupe priority: EZ s vysokou prioritou (K 65)

Registrovana ako: A Pravdepodobna environmeniziia?

Potvrdena environmentalnataz

1.

Nazov EZ: KM (002) / Kysucké Novée Mesto — KINEXLF
Nazov lokality: KINEX - KLF

Druh ¢innosti: strojarska vyroba

Stupe priority: EZ s vysokou prioritou (K 65)

Registrovana ako: B Potvrdena environmentaltiaza

2.

Nazov EZ: KM (1969) / Kysucké Nové Mest@ag’ byvalého areélu KLF
Nazov lokality: ¢ag’ byvalého arealu KLF

Druh ¢innosti: strojarska vyroba, lakda

Stupe priority: EZ s vysokou prioritou (kK 65)

Registrovand ako: B Potvrden& environmentéltaza

Potvrdena environmentalnatad aj sanovana / rekultivovana lokalita
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1.

Nazov EZ: KM (005) / Kysucké Nove Mesto — NN Sd@ia
Nazov lokality: NN Slovakia

Druh ¢innosti: strojarska vyroba

Stupe priority: EZ s vysokou prioritou (K 65)

Registrovana ako: B Potvrdena environmentaltiaza
C Sanovana / rekultivovana lokalita

Pravdepodobné environmentalnéa#e a potvrdené environmentalnéaze v Uzemi mézu
negativne ovplyviimoznosti jehal’alSieho vyuzitia.

Vhodnos' a podmienky stavebného vyuZitia Gzemia s vyskysmvironmentalnych zazi
s vysokou prioritou rieSenia (hodnota=K65 poda klasifikacie environmentélnej tave
v Informa&nom systéme environmentalnych taéi) je potrebné posudi a overt’
geologickym prieskumom Zivotného prostredia.

3. Poda vyjadrenia SGDUDS dotknuté Gzemie posudzovairgjosti spada do oblasti
nizkeho az stredného radénového rizika, t.j. vhedirmpodmienky vyuzitia takéhoto
Uzemia sa vyZaduju postidbod’a zakona:. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a 0 zmene a doplneni niektorgkorzov v zneni neskorSich predpisov
a vyhlasky MZ SRe. 528/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnogtioziadavkach na
obmedzenie oZiarenia z prirodného Ziarenia.

Ministerstvo Zivotného prostredia, Slovenskej repubky Sekcia vod
(list ¢. 44102/2017 (2798/2017-4.1) zbvad 3.11.2017)

K predloZzenej sprave o hodnoteni navrhovatieposti, z vecnej pésobnosti sekcie vod
Ministerstva Zivotného prostredia SR, nemame pripoRy.

Krajské riadite Pstvo hastskeho a zachranného zboru v Ziline
Namestie poziarnikov 1, 010 01 Zilina
(list ¢. KRHZ-ZA-OPP-95-037/2017 zad 16.10.2017)

Krajské riaditéstvo Hasiského a zachranného zboru v Ziline ako dotknutjongoda §3
pism. p) zakon&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotnésfredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov po prestudovani daatécie ,Zmena dimice D3 Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po knR&9“ z Hadiska ochrany pred
poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvovzivetné prostredie.

Okresny arad, odbor krizového riadenia
Kysuckeé Nové Mesto, Litovelska 1218, 024 01 Kysuckéove Mesto
(list ¢. OU-KNM-OKR-2017/000856-002 zaid 04.10.2017)

Okresny urad Kysucké Nové Mesto k uvedenej spraviadiska zaujmov civilnej ochrany
nema pripomienky a suhlasi so spravou o hodnotediiapzdkona NR SR. 24/2006 Z. z.

o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,Zmatianice D3 Zilina (Brodno) —

Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280Tadiska civilnej ochrany.

Dal3ie stupne projektovej dokumentacie Ziadame peétha postdenie.

Okresny urad Kysucké Nové Mesto odbor starostlivosb Zivotné prostredie
Litovelska 1218, 024 01 Kysucké Nové Mesto
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(list ¢. OU-KM-OSZP-2017/000868-002 zaa@ 6.10.2017)

V sprave o hodnoteniinnosti su posudzované dva varianty rieSenia veddidnice D3

v Gseku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880 po km 19,280. Variant 1
rieSi povrchové vedenie disice a variant 2 tunelové vedenie. Povrchové veddid’nice
D3 je navrhnuté v dvoch subvariantoch, ktoré sé&a [Mumiestnenicerpacej stanice
pohonnych latok. Subvariant 1A navrhuje zachovamiestujicej CSPL pod mostnym
objektom a subvariant 1B navrhuje vytvorenie plocpgd mostnym objektom pre
vybudovanie nove{'SPL.

Uc¢elom predlozenej spravy je komplexné vyhodnoterpgywov navrhovanejcinnosti
,Zmena didnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880 po km 19,280".
Sprava o hodnoteni je vypracovana v sulade plategislativou na Useku odpadového
hospodarstva.

Spbsob nakladania so vzniknutym odpadom musi Uskut@neny v sulade s platnou
legislativou odpadového hospodarstva. A to najmaretdom na zachovanie hierarchie
v odpadovom hospodarstve (t.j. prednostné zakieppe pripravy na opatovné pouZzitie,
recyklacia alebo iné zhodnotenie, az nasledne, alpredchadzajlice nakladanie neda
zabezpéit, zabezpé sa zneskodnenie vzniknutého odpadda)ej sa odpady vznikajlice
pri vystavbe, udrzbe, rekonStrukcii alebo demoldaiimunikacii musia materidlovo
zhodnoti’ op& pri vystavbe, rekonstrukcii alebo udrzbe komunikac

Z hradiska odpadového hospodarstva Okresny uUrad Kysudkeé mesto, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Staspravy odpadového hospodarstva povazuje
povrchovy variant—subvariant 1 A za vhodnejSi éenie navrhovanéjnnosti.

Toto vyjadrenie nie je rozhodnutim a nenahradzalasghv zmysle zakona o ochrane
prirody a krajiny, resp. rozhodnutia inych orgastétnej spravy.

Okresny urad Kysucké Nové Mesto odbor starostlivosb Zivotné prostredie
Litovelska 1218, 024 01 Kysucké Nové Mesto
(list &. OU-KM-0SZP-2017/000868-0020 cha 5.10.2017)

Predmetna stavba je fauiska ochrany vodnych pomerov mozna za splnemi@davnych
podmienok:

Pred vydanim stavebného povolenia stavebnik pozZiaddohospodarsky organ
0 povolenie na osobitné uzivanie véd v sulade & 8d3. 2 vodného zakona

Pred stavebnym konanim poziédadohospodarsky organ o suhlas [2@& 27 zakona

¢. 364/2004 Z. z. vodného zakona na uskoémie, zmenu stavieb a zariadeni alebo na
¢innosti, ktoré m6zu ovplyviistav povrchovych a podzemnych véd — stavby vo eloda

, ha pobreznych pozemkoch, v ochrannych pasmaclarenskych zdrojov, sklady,
nadrze a skladky zgist'ujucich latok.

Pri uskladneni pevnych a tekutych NL must aabezpé&ené proti aniku nebezpeych
latok (NL) do podzemnych véd. Sklady avSetky mala@né plochy musia by
zabezpe&ené proti Uniku NL do podloZia v zmysle § 39 zakana364/2004 Z. z.

o vodach avyhlasky MZP SR. 100/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
0 zaobchadzani s NL, o nalezitostiach havarijnéhdny a postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

V rdmci preventivnych opatreni na zamedzenie vzmigaviddaténého Uniku NL do
povrchovych a podzemnych vod gas vystavby aj ptas prevadzky vypracova
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havarijny plan v zmysle § 39 zakowa 364/2004 Z. z. o vodach avyhl. MZP SR
556/2002 Z.z. a prediaZho organu Statnej vodnej spravy /SIZP I0V/ na étémie.

K stavebnému konaniu dol@Zisuhlasne stanovisko spravcu vodného toku a spravcu
verejnej kanalizacie a vodovodu.

Okresny urad Kysucké Nové Mesto odbor starostlivosb Zivotné prostredie
Litovelska 1218, 024 01 Kysucké Nové Mesto
(listé. OU-KM-OSZP-2017/000870-002z@al6.10.2017)

Navrhovan&innog’ bude ma nepriaznivy vplyv na ovzduSie hlavne pri vystavesto pre
zabezpeéenie ochrany ovzduSia bude organ Statnej spravyaoghovzduSia alSich
stupioch povdovania (Uzemné/stavebné povolenie) pozatdevarisluSnych projektovych
dokumentaciach podrobné Udaje o opatreniach nazpaimie vSeobecnych technickych
poZiadaviek a vSeobecnych podmienok prevadzkowsta@onarnych zdrojov emitujdcich
tuhé zneist'ujuce latky, ustanovenych v predpisoch ochrany osiad

Variant povrchového vedenia trasy lime sa poth rozptylovej Studie vyzraje
plynulejSim rozptylom emisii pofdl celej trasy komunikécie, zatiato v tunelovom
variante dochadza k ich koncentracii v okoli pan&unela. Zoho vyplyva, Ze povrchovy
variant je priaznivejSi pre vystavbu a to hlavn@adiska rozptylu emisii. Z tohto dévodu
Okresny urad Kysucké Nové Mesto, odbor starostlivmZivotné prostredie, Usek Statnej
spravy ochrany ovzduSia uprednage Povrchovy variant pri rieSeni stavby luime D3
Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto.

Okresny urad Kysucké Nové Mesto odbor starostlivosb Zivotné prostredie
Litovelska 1218, 024 01 Kysucké Nové Mesto
(list ¢. OU-KM-OSZP-2017/000867-002 zda 6.10.2017)

V sprave o hodnoteniinnosti su posudzované dva varianty rieSenia veddidnice D3

v Gseku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880 po km 19,280. Variant 1
rieSi povrchové vedenie disice a variant 2 tunelové vedenie. Povrchové veddid’nice
D3 je navrhnuté v dvoch subvariantoch, ktoré s&a [Mumiestnenicerpacej stanice
pohonnych latok. Subvariant 1A navrhuje zachovamiestujicej CSPL pod mostnym
objektom a subvariant 1B navrhuje vytvorenie plocpgd mostnym objektom pre
vybudovanie nove{SPL.

Z hradiska ochrany prirody a krajiny sa rieSené Uzenaehadza v 1. stupni Uzemnej
ochrany, nenachadzaju sa tu Uzemia sustavy NATUBJIO 2- chranené Uzemia eurdpskej
sustavy chranenych Uzemi ani chranené Uzemia ngredstavy chranenych tzemi.
Navrhovana trasa dinice prechadza cez viaceré prvky USES-u (Gzemnéfstérau
ekologickej stability).

Ucelom predlozenej spravy je komplexné vyhodnoterpdgywov navrhovanejéinnosti
,Zmena didnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6880 po km 19,280,
v sprave o hodnoteni su dostaté vypracované vplyvy (na dotknutl krajinu, faufidiu,
biotopy, Uzemny systém ekologickej stability a podiSetky varianty rieSenia vedenia
dialnice predpokladaju vyrazné negativne vplyvy.

Pri realizacii vystavby diaice je dblezité ¥o najv&Sej miere minimalizouwanegativne
dopady na jednotlivé zlozky prirody. Nasledne jdrgliné zabezg& lepSenie stavu
dotknutého Uzemia revitalizaymi opatreniami.

Z poladu zaujmov ochrany prirody a krajiny Okresny Ukasgucké Nové Mesto, odbor
starostlivosti o zZivotné prostredie, Usek Statmepgy ochrany prirody a krajiny povazuje
povrchovy variant — subvariant 1 A za vhodnejSi peSenie navrhovangjnnosti. Toto
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vyjadrenie nie je rozhodnutim a nenahradza suhlaayysle zakona o ochrane prirody
a krajiny, resp. rozhodnutia inych organov Staspeavy.

Mesto Kysucké Nové Mesto, Namestie Slobody 94, 024 Kysucké Nové Mesto
(list ¢. 1701/2017/03-Ko-03  zad 30.10.2017)

Mesto Kysucké Nové Mesto na zaklade § 35 ods. breik 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplmézktorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov {alej len zakon) po preStudovani spravy o hodnotaivad nasledovné
pripomienky k sprave o hodnoteni:

Mesto Kysucké Nové Mesto v dotyku tiece D3 s obytnou zonou pozaduje:

- vybudovanie protihlukovych stien s technickymi paetrami zodpovedajacimi
vypoctovej Urovni zéaZze hlukom spésobenej prevadzkou’diee,
dodrZzanie pouzitia tzv. nizkohiného asfaltu, ktory dlaka Specialnej technoldgii
vytvara vzduchoveé pory a tym timi primarny hluk kalies a ktory bol pri&ibeny na
rokovaniach s NDS, a.s. a Mestom Kysucké Nové Mestaaiati rokovani o zmene
koncepcie vedenia diaice z tunelového variantu na estakddovy v prvép\poi roku
2016.

Na zaklade uvedenych pripomienok Mesto Kysucké N®gsto suhlasi so spravou
o hodnoteni ,Zmena diaice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od &880 po
km 19,280".

Ostatné zavazné stanoviska, pripomienky a odbornéggudky

Zo strany verejnosti boli k sprave o hodnoteni rhavanejé¢innosti ,Zmena diknice D3
Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 km 19,280“ na MZP SR
doruiené v lehote stanovenej p@d8 35 zakona stanoviska :

ISTROFINAL, a.s.

Mydlarska 8718/7A, 010 01 Zilina

ICO: 36 396 761 /G DPH: SK 2020105571

Akciovéa spol@nog’ je zapisana v obchodnom registri Okresného stichaZi
oddiel Sa vlozk&. 10403/L, www.istrofinal.sk

V Ziline, dha 23.10.2017

Dna 05.10.2017 mesto Kysucké Nové Mesto oznamildgp&d34 ods. 1 zakoria 24/2006
Z. z., 7e mu bola dotena sprava o hodnotefinnosti ,Zmena dignice D3 Zilina (Brodno)
— Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280Ucasne zverejnilo spravu
o hodnoteni navrhované&nnosti na Zivotné prostredie a zdraligli z méja 2017.

Spolanog’ ISTROFINAL, a.s. je vlastnikom viacerych pozemkoblizkosti navrhovanej
¢innosti, o0.i. pozemkov par@. 1452/96 C-KN, 1452/26 C-KN, 1452/91 C-KN ako aj
mnozstva pozemkov v ,E* stave, ku ktorym vlastnblsplastnicke podiely (ide napr.
o lokalitu pozemku parc.c. 1452/1 C-KN). Zuvedeného tak vyplyva, Ze spol.
ISTROFINAL, a.s. je vlastnikom vyznamnych pozemkuwachadzajacich sa v blizkosti
navrhovaneginnosti.

Tieto pozemky spol. ISTROFINAL, a.s. sucené vzmysle Uzemného planu mesta
Kysucké Nové Mesto (B2) na ,byvanie bytovych domardikladna otianska vybavenda's
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— zariadenia obchodu, verejného stravovania aia@ioB nevyrobnych sluzieb pre
obyvatdov Uzemia, malé ihriska pre neorganizovany Spod pbyvatéov Uzemia,
nevyhnutné plochy technického vybavenia Uzemia,iepe&yklistické a motorové
komunikacie a zastavky MAD, nevyhnutné odstavnécipjopre automobily, parkovo
upravena obytna zele ubytovacie zariadenia penzidnového typu, maléiadania
administrativy, mensSie kostoly a modlitebne, so@alzdravotnicke a zariadenia, radové
garaze pre byvajucich obyv#ity."

Spol. ISTROFINAL, a.s. m& zaujem v najblizSom obdelystavbu bytovych domov
v tomto Uzemi aj skutmé realizova.

Vzhradom na vysSie uvedené spol. ISTROFINAL, a.s. tywyitziva v zmysle § 35 ods. 2
zaékonac. 24/2006 Z. z. svoje pravo patk sprave o hodnoterinnosti ,Zmena diénice
D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 1®8Bo km 19,280 pisomné
stanovisko, ptiom spol@énog’ ISTROFINAL, a.s. ziada najma o to, aby:

- S&ag’ou posudenia nebol dosah navrhovatefosti iba na aktualny urbanisticky stav
mesta Kysucké Nové Mesto, ale aby jehotasibu bolo vyhodnotenie dosahu
navrhovanej ¢innosti na predpokladané zastavenie mesta Kysuck&é NMesto
v najblizSom obdobi, ktoré je zhrnuté prave v matnizemnom plane mesta Kysucké
Nové Mesto. Je potrebné si uvedémie i. Kysucké Nové Mesto patri véagnosti
k obciam s vySSou vystavbou novych bytovych jedrtotvziadom na priemyselny
rozvoj apolohu (10 km od Ziliny), ii. je preto déiny predpoklad, Ze skutoé
v kratkom ¢asovom obdobi déjde krealnemu zastavaniu vSetkygldch
predpokladanych na vystavbu v zmysle aktualnehanadgéo planu (bez dhdu na
konkrétne zamery spol. ISTROFINAL, a.s.) iii. naawvAnacinnog’ bude realizovana
(vystavba diénice, nehovoriac o prevadzke) v zavislosti od fimgich moznosti
navrhovatéa a sdasne politickych preferencii mozno az v strednodolbwrizonte, t.j.
vel'mi pravdepodobne dokonca potom, ako bude mnozshes chezastavanych, ale
v zmysle Uzemnoplanovacich podkladov na vystavbadgwkladanych, pléch uz
zastavanych. Preto aj posudzovanie vplyvov na #dé/qgirostredie by malo logicky
reflektova’ tuto dynamiku rozvoja mesta Kysucké Nové Mestaeten aktualny stav
jeho zastavanosti.

- Vsuvislosti s vysSSie uvedenym by posudenie maledpokladd také @&inné
protihlukové opatrenia, opatrenia proti prasnosgidraciam, prachu a exhalatom, aby
obyvatédov v buducnosti realizovanych bytovych domov zdsiah najmenej (toto je
samozrejme mozné dif az na z&klade zhodnotenia navrhovatieposti vo vZahu
k perspektivne zastavanym plocham v zmysle vyS3iedeného, siasnd sprava
o hodnoteni sa v budulcnosti realizovanej vystavbizkosti navrhovanejinnosti a jej
vplyvu na Zivotné prostredie a zdravie vobec nejenu

- Rovnako tak (logicky vzZfadom na vySSie uvedené) by malittgariené opatrenia
estetického charakteru, aby realizacia navrhovadienosti bola krajinotvorne
a urbanisticky minimalne rusiva pre obyJate v buducnosti zastavanych pléch, ktorych
zastavenie je predpokladané uzemnym planom Kysuackiévého Mesta.

Fyzicka osoba:Ing. Slavomir Bodis
216 Horny Heov
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Meno, priezvisko a adresa trvalého bydliska je yglm 824 ods. 5 pism. c. zakona
24/2006 Z. z. prilohod. 1 tohto podania

Vec: Pisomné stanovisko Ing. Slavomira Bodisa &wspro hodnotendinnosti k ,Zmena
dialnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od Ki6,880 po km 19,280
navrhovatéa Narodna dignicna spolénog’, a.s. v zmysle 8§ 35 ods. 2 zakan24/2006 Z.
z., o ktorej dorteni Kysucké Nové Mesto informovalaal 05.10.2017 na svojej webovej
stranke ako aj uradnej tabuli mesta.

Dna 05.10.2017 mesto Kysucké Nové Mesto oznamild@p&d34 ods. 1 zakoria 24/2006
Z. z., 7e mu bola dotena sprava o hodnotefinnosti ,Zmena dignice D3 Zilina (Brodno)
— Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280Ucasne zverejnilo spravu
o hodnoteni navrhované&nnosti na Zivotné prostredie a zdraligli z méja 2017.

Spola&nog’ ISTROFINAL, a.s. €O: 36396 761 je vlastnikom viacerych pozemkov
v blizkosti navrhovaneginnosti, o.i. pozemkov par@. 1452/96 C-KN, 1452/26 C-KN,
1452/91 C-KN ako aj mnoZstva pozemkov v ,E* stake ktorym vlastni spoluvlastnicke
podiely (ide napr. o lokalitu pozemku paéc.1452/1 C-KN). Z uvedeného tak vyplyva, ze
spol. ISTROFINAL, a.s. je vlastnikom vyznamnych @akov nachadzajucich sa
v blizkosti navrhovanegjinnosti.

Ing. Slavomir Bodis je predseda predstavenstva §pOROFINAL, a.s..

Tieto pozemky spol. ISTROFINAL, a.s. suc¢ené vzmysle Gzemného planu mesta
Kysucké Nové Mesto (B2) na ,byvanie bytovych domardkladna otianska vybavenas

— zariadenia obchodu, verejného stravovania aia@ioB nevyrobnych sluzieb pre
obyvatdov Uzemia, malé ihriska pre neorganizovany Spod pbyvatéov Uzemia,
nevyhnutné plochy technického vybavenia Uzemia,iepe&yklistické a motorové
komunikacie a zastavky MAD, nevyhnutné odstavnécipjopre automobily, parkovo
upravena obytna zele ubytovacie zariadenia penzidnového typu, maléiadania
administrativy, menSie kostoly a modlitebne, so@alzdravotnicke a zariadenia, radové
garaze pre byvajucich obyvéity."

Spol. ISTROFINAL, a.s. m& zaujem v najblizSom obdelystavbu bytovych domov
v tomto Uzemi aj skutmé realizova.

Vzhradom na vySSie uvedené Ing. Slavomir Bodis tymtozisa v zmysle § 35 ods. 2
zakona¢. 24/2006 Z. z. svoje pravo padl sprave o hodnoterinnosti ,Zmena diénice
D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 1@®8po km 19,280 pisomné
stanovisko, ptiom Ing. Slavomir Bodis Ziada najma o to, aby:

- S&ag’ou posudenia nebol dosah navrhovatieosti iba na aktualny urbanisticky stav
mesta Kysucké Nové Mesto, ale aby jehotasibu bolo vyhodnotenie dosahu
navrhovanej ¢cinnosti na predpokladané zastavenie mesta Kysuck&e NMesto
v najblizSom obdobi, ktoré je zhrnuté prave v matnGzemnom plane mesta Kysucke
Nové Mesto. Je potrebné si uvedémie i. Kysucké Nové Mesto patri véagnosti
k obciam s vySSou vystavbou novych bytovych jednotvziadom na priemyselny
rozvoj a polohu (10 km od Ziliny), ii. je preto dédny predpoklad, Ze skutoé
v kratkom ¢asovom obdobi dbjde krealnemu zastavaniu vSetkygldch
predpokladanych na vystavbu v zmysle aktualnehanazbo planu (bez dhdu na
konkrétne zamery spol. ISTROFINAL, a.s.) iii. naavAnacinnog’ bude realizovana
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(vystavba diénice, nehovoriac o prevadzke) v zavislosti od fimgich moznosti
navrhovatéa a sdasne politickych preferencii mozno az v strednodolbwrizonte, t.j.
velmi pravdepodobne dokonca potom, ako bude mnoZshes chezastavanych, ale
v zmysle Uzemnoplanovacich podkladov na vystavbadgwkladanych, pléch uz
zastavanych. Preto aj posudzovanie vplyvov na dé&qtrostredie by malo logicky
reflektova’ tuto dynamiku rozvoja mesta Kysucké Nové Mestaeten aktuélny stav
jeho zastavanosti.

- Vsuvislosti s vysSie uvedenym by posudenie maledpokladd také ®@&inné
protihlukové opatrenia, opatrenia proti prasnosgidraciam, prachu a exhalatom, aby
obyvatdov v buducnosti realizovanych bytovych domov zdsiah najmenej (toto je
samozrejme mozné dif az na zaklade zhodnotenia navrhovatieposti vo vzahu
k perspektivne zastavanym plocham vzmysle vyS3iedeného, siasna sprava
o hodnoteni sa v budulcnosti realizovanej vystavbizkosti navrhovanefinnosti a jej
vplyvu na Zivotné prostredie a zdravie vébec nejenu

- Rovnako tak (logicky vzZtadom na vysSie uveden€) by malitmariené opatrenia
estetického charakteru, aby realizacia navrhovadienosti bola krajinotvorne
a urbanisticky minimalne rusiva pre obyMate v budicnosti zastavanych pléch, ktorych
zastavenie je predpokladané uzemnym planom Kysuckiévého Mesta.

K predmetnym stanoviskam si prisludny organ MZPv§Radal poda § 35 ods. 5 zakona
od navrhovatta dophujuce informacie k sprave o hodnoteni navrhovatieposti na
objasnenie pripomienok vyplyvajlacich zo stanovidiré si nevyhnutné na vypracovanie
zavereneho stanoviska.

Narodna diaPniéna spola@nos’, a.s. , Dubravska cesta 14, Bratislava
(list ¢. 544/109038/30102/2017 z&al27.11.2017)

Zmena disnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k8,880 po km 19,280 —
preruSenie konania — stanovisko a dapice informacie k sprave o hodnoteni a objasnenie
pripomienok

Na zaklade Vasho rozhodnutia/1959/2017-1.7./dj-PK zond 06.11.2017 a VaSej Ziadosti
o dophujuce informécie na objasnenie pripomienok a paisek vyplyvajucich zo
stanovisk Ing. Slavomira Bodisa a sgolasti ISTROFINAL, a.s., v ktorych Ziadaju najma
o to, aby stag’ou posudenia nebol dosah navrhovatiejosti iba na aktualny stav mesta
Kysucké Nové Mesto, ale aby jehoca&’ou bolo vyhodnotenie dosahu navrhovanej
¢innosti na predpokladané zastavenie mesta v nggiitizobdobi, ktoré je zahrnuté v prave
plathom tzemnom plane mesta Kysucké Nové Mesto, Yasielame v zmysle zakoida
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné pesle a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisalalgj len zakon¢. 24/2006 Z. z.) nasledovné
stanovisko:

. Sulad s uzemnoplanovacimi dokumentaciami

Narodna diéni¢na spolgnog’, a. s. {alej len ,NDS*) konStatuje, Ze ako vlastnik, spravc
a prevadzkovatedia’nic a rychlostnych ciest postupuje v zmysle zavgargrafickejcasti
Koncepcie uzemného rozvoja Slovenska (KURS)
http://www.telecom.gov.sk/index/index.php?ids=12258 Uzemného planu  VUC
Zilinského samospravneho kraja, Nového projektutanisy didnic a rychlostnych ciest
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http://www.telecom.gov.sk/index/index.php?ids=11469a prilohy ¢. 2 ¢. 135/1961 Zb.
o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneskargich predpisov.

«  Uzemné rozhodnutie a vznik ochranného pasmizitia

NDS ma vydané pravoplatné izemné rozhodruut008/C-7489/HI zo ith 05.02.2010na
stavbu di#inice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto. Vyéan Gizemného
rozhodnutia vzniklo v zmysle 8 11 ods. 1 cestnékoma ochranné pasmo [hi&e vo
vzdialenosti 100 metrov od [jahlého jazdného pasu. V zmysle 8 11 ods. 2 cestného
zékona v cestnych ochrannych pasmach je zakazeba abmedzendinnog’, ktora by
mohla ohrozi dia’nice, cesty alebo miestne komunikacie alebo preméw& nich,
prislusny cestny spravny organ Ministerstvo dopraaywystavby SR povoije

v odévodnenych pripadoch vynimky ztohto zakazub@leobmedzenia zavaznym
stanoviskom. V zmysle § 11 ods. 5 povolenim vynkmiecestnom ochrannom pasme
nesmie dojs k rozSireniu suvislej zastavby obci obstavovandmimikacie. V zmysle § 11
ods. 6 ak ide o povolenie vynimky v cestnom ocheamnpasme diaice je potrebny
predchadzajuci suhlas Ministerstva vnutra SR. Va8 11 ods. 3 cestného zakona
prislusny cestny spravny organ méze natiadastnikovi, spravcovi alebo uzivéitei
nehnuténosti alebo zariadenia, aby v cestnom ochrannommeéasdstranil alebo upravil
stavbu alebo zariadenie, stromy, kry alebo inégigrgripadne aby upravil povrch pédy.
Variantnym rieSenim k tunelovému variantu je veddrnasy estakadou po povrchu Uzemia,
ktora prepoji 2 mostné objekty 233 a 237, ktoré bavrhované pred a za tunelom.

Mostné objekty 233 Most na D3 v km 17,200 nad Kysua 237 Most na D3 v km 18,900
nad Kysucou su zahrnuté v predmetnom Uzemnom rozitiodZmenou technického
rieSenia, ktord vyvolala potrebu posudzovania vplystavby na Zivotné prostredie sa tieto
mostné objekty vySkovo upravia a pi&d. V blizkosti lokality Kamence, v ktorej je
spolanog’ ISTROFINAL, a.s. vlastnikom viacerych pozemkov (CKL452/96, CKN
1452/26, CKN 1452/91) a spoluvlastnikom parcely CKNM52/1 bola Uzemnym
rozhodnutimé. 2008/C-7489/HI zoith 05.02.2010 umiestnena stavbd’diee D3, vratane
mostného objektu 237 (zostava v predmetnom Uzekmidr identicky) pred schvalenim
Uuzemného planu mesta Kysucké Nové Mesto v 09.06.201

. Uzemny plan mesta Kysucké Nové Mesto

NDS vo svojom stanoviské¢. 1059/165976/30102 zond 28.10.2015 k prerokovaniu
Uzemného planu mesta Kysucké Nové Mesto pozadokatam iného:

. VyuZivar poznatky zo strategickych hlukovych map

. Povd’ovanie stavieb v blizkom okoli pozemnych komunikagdaza na splnenie
platnych limitov hluku pre investorov.

. Vyuziva® v maximalnej miere spolufinancovanie protihlukolryc opatreni
prevadzkovatéa, VUC, obci, ako aj stkromnych oséb a vlastnikdyjektov, na
ktorych je potrebné realizovaprotihlukové opatrenia (protihlukové opatrenia
realizované v suvislosti s disicou D3 rieSia primarne ochranu pred hlukom
vznikajuceho na diaici).

. ReSpektove ochranné pésmo disice D3 avmaximélnej mozZznej miere

~

neumiesiova’ Ziadne investicie v ochrannom pasme’iice D3.
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Hlukova Studia bola vypracovana pre stupesudzovania EIA v zmysle platnej legislativy,
technickych noriem a predpisov, odborne spésolmknbou.

Nakd’ko NDS nedisponuje relevantnym dokladom vo vecitamisy ,potencialneho”
rozvojového zameru spalnosti ISTROFINAL, a.s. t.j. (pravoplatné Uzemnéhmodnutie
a stavebné povolenie s harmonogramom vystavby pgtoyjednotiek) a Uzemny plan
mesta bol spracovany aZz v obdobi 2014-2016, kedybalb trasovanie dlaice
stabilizované vySSie uvedenym uUzemnym rozhodnutimrestor ISTROFINAL, a.s.
a spracovale zameru a projektovej dokumentacie bytovych jedotiuz teda mal
vedomos o existencii dopravného koridoru tice D3, a tuto mozndssi u NDS wase
spracovania pripravnej a projektovej dokumentaceuptatnil ateda hlukova Stadia
nemohla by vypracovana na zaklade inych/neznamych vstupov.

Zaverom konsStatujeme, Ze v zmysle hlukovej Studi, v maximalnej moznej miere
navrhnuté protihlukové opatrenia pre ochranny datigino Uzemia. VZladom

k skut@nosti, Zze koridor dignice D3 bol zapracovany Vv horeuvedenych
uzemnoplanovacich dokumentaciach a bol znamy prieddkenim GUzemného planu mesta
Kysucké nové mesto, sme toho nazoru, Ze poxanie stavieb v blizkom okoli pozemnych
komunikécii musi b viazané na splnenie platnych limitov hluku preestorov. Stavba
dia’nice D3 je v zmysle uznesenia vlady SR ¢. 162/2001 z 21. februara 2001 verejna
praca, ktora musi liytechnicky a ekonomicky hospodarna.

5. Vypracovanie odborného posudku pobh § 36 zakona

Odborny posudok vypracoval na zaklad&emia Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky (list. j. 1959/2017-1.4/dj-pos z 11.12.201'RNDr. Marian Gocal,
ENGOM, s.r.0. , zapisany ako pravnicka osoba v amenodborne spdsobilych oséb pod
& 65/2013-PO-OEP  pdd vyhlasky  MZP SR¢. 113/2006 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti 0 odbornej spdsobilosti (kely posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredied{alej len spracovateposudku).

Spracovatk posudku vypracoval posudok a navrh zaseébo stanoviska na zaklade
predloZzenej dokumentacie k navrhovagignosti ,Zmena dignice D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280 strigich poznatkov z obhliadky
navrhovaného variantného trasovania useklingdia (nulovy variant , povodny tunelovy
variant uvedeny v zamere - varian, povrchovy variant v dvoch subvariantoch
subvariant 1A, subvariant 1B, oz®eay ako variant 1), konzultacie s navrhoVate resp.
jeho opravnenym zastupcom, zaznamu z verejnéhmkmeania navrhovane}innosti,
dorwenych pisomnych stanovisk od jednotlivych subjekfonocesu posudzovania,
doplnujacich podkladov od navrhovditea spracovafa spravy o hodnoteni, prislusnych
pravnych predpisov a noriem.

Spracovatkposudku v jeho zavere konstatuje, Ze vypracovaniéommentalna dokumentacia-
zamer pre navrhovantinnog’ a sprava o hodnoteni uninge dostaténé oboznamenie sa
s navrhovanowinnog’ou a po formélnej stranke obsahuje nalezZitosti dlgozakona
a poziadavky uené MZP SR tia 24. augusta 2017 v rozsahu hodnotenia.

Vyznam @akavanych kladnych a zdpornych vplyvov vratanevizhjomného posobenia
bol vyhodnoteny vo ‘ahu k povahe a rozsahu navrhovarenosti a GUzemiu
vykonavania navrhovaneéjnnosti na dobrej odbornej rovni.

Z hradiska vyhodnotenia navrhu technického rieSenial'adom na dosiahnuty stupe
poznania, ak ide o vyd&nie alebo obmedzenie ziwtenia alebo poSkodzovania Zivotného
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prostredia mozno konStatayaZze navrh technického rieSenia je v sulade satositym
stupiom poznania, dostupnymi technolégiami a jeho dttarsstika je dost&ujuca pre
uréenie vplyvov cinnosti na Zivotné prostredie a posudenie moznyohieujucich
opatreni. Navrhované rieSenia a opatrenia su tekjhnealizovaténé.

Z hradiska navrhu opatreni a podmienok na &ghie alebo minimalizovanie
nepriaznivych vplyvov  ¢innosti boli navrhnuté primerané technické,
technologické, organizaé a prevadzkové opatrenia na ochranu zdraviaZzeekldivotného
prostredia. Nedostatne rozpracované opatrenia boli obsahovo zapraéodanNavrhu
zaveréného stanoviskaasti Opatrenia a podmienky na pripravu, realizacpripadne na
ukontenie navrhovanegjinnosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacisanaciou alebo
rekultiviciou vratane opatreni na v§linie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovane§innosti alebo jej zmeny.

Spracovatt posudku vyhodnotil predloZzené stanoviska jedngthv zEastnenych
subjektov v rdmci procesu posudzovania¢qm konStatoval, Zze z celkovéhocpo Strnas
stanovisk sa nevyskytli stanoviska, ktoré by s navanowinnog’ou nesuhlasili.

V Siestich stanoviskach organov verejnej spramyusadzaju odborné a legislativne
poziadavky, ktoré je potrebné pri realizacii nawdwoej ¢innosti spin’. V siedmich
stanoviskach organov verejnej spravy sa odfsorl realizacii variant 1 (povrchovy
variant), subvariant 1A- zachovanie existujlic€SPL pod mostnym objektom.

Variant ¢&. 2 (tunelovy variant) neziskal Ziadne odpamie. Se$ stanovisk organov
Statnej spravy je bez pripomienok.

Zo strany verejnosti boli k navrhovangpnosti na MZP SR dorané v lehote
stanovenej pda 8 35 zdkona dve stanoviska verejnosti a Biadstanovisko
mimovladnych organizacii podporujucich ochranu #eéto prostredia.

Stanovisko ISTROFINAL, a.s. Mydlarska 8718/7A, 00Q Zilina a stanovisko Ing.
Slavomir Bodis 216 Horny Hiov sa obsahovo zhoduju a smeruju k priestorovému
usporiadaniu zaujmoveho Uzemia navrhovaémejosti a jeho mozného futikého vyuZitia
vzh'adom na vlastné investié zamery a vlastnicke fehy k nehnuténostiam.

Na zaklade identifikovania zaujmovych pléch zaiesavanych stran mozno konStatgva
Ze trasovanie liniovej stavby v plnej miere akcgptu vydané pravoplatné Gzemné
rozhodnuties. 2008/C-7489/HI zoith 05.02.2010 na stavbu tiece D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto.

Variantnym rieSenim k tunelovému variantu je veddarasy estakadou po povrchu Uzemia,
ktora prepoji 2 mostné objekty 233 a 237, ktoré bhavrhované pred a za tunelom.

Mostné objekty 233 Most na D3 v km 17,200 nad Kgsua 237 Most na D3 v km 18,900
nad Kysucou sU zahrnuté v predmetnom Uzemnom roztiodZmenou technického
rieSenia, ktora vyvolala potrebu posudzovania vplystavby na Zivotné prostredie sa tieto
mostné objekty vy3kovo upravia a ptEd. V blizkosti lokality Kamence, v ktorej je
spolanog’ ISTROFINAL, a.s. vlastnikom viacerych pozemkov (CKL452/96, CKN
1452/26, CKN 1452/91) a spoluvlastnikom parcely CKM52/1 bola Gzemnym
rozhodnutime. 2008/C-7489/HI zoith 05.02.2010 umiestnena stavbd’diee D3, vratane
mostného objektu 237 (zostava v predmetnom Uzeknier identicky) pred schvélenim
Uzemného planu mesta Kysucké Nové Mesto v 09.06.201

Uzemny plan mesta bol spracovany v obdobi 20142Rddy uZ bolo trasovanie didce
stabilizované uvedenym Uzemnym rozhodnutim.

K predmetnym stanoviskam si prislusny organ MZPv@Radal podla § 35 ods. 5 zakona
od navrhovatta dophujuce informacie k sprave o hodnoteni navrhovahieposti na
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objasnenie pripomienok vyplyvajlacich zo stanovidiré st nevyhnutné na vypracovanie
zavereneho stanoviska.

Spracovatk odborného posudku posudil v3etky stanoviska, Kotédorusené MZP SR
pocas procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostrgebd’a zakona, péom
opodstatnené pripomienky Ztadnil v ndvrhu zavet®@ého stanoviska.

Spracovatk posudku odportl realizaciu navrhovanefinnosti vo variante uvedeny
v sprave o hodnoteni, ako variadt povrchovy variant (subvariant 1A) stym, Ze budu
dodrzané podmienky vyplyvajuce z procesu posudzayana ak wlalSich stupoch
projektovej pripravy navrhovanéjnnosti budud doplnené a vyrieSené rigtosti a rizika,
ktoré sa vyskytli v procese hodnotenia.

V zavere posudku jeho spracovateonStatuje, Zze sprava o hodnoteni ma do&této
odbornu kvalitu a vystihuje vSetky podstajagy, ktoré by mohli vplyva na Zivotné
prostredie v suvislosti s vybudovanim a prevadakaw liniovej stavby

,Zmena didnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k61880 po km 19,280

V. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanejcinnosti na dotknuté UGzemie boli komplexne
zdokumentované avyhodnotené na zaklade podrobngrehodnotenia vSetkych
predloZenych podkladovych materialov a stanoviskte@eesovanych stran.

Predpokladané vplyvy navrhovandgjinnosti na Zzivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych Hadisk: priame, nepriame, synergické, pozitivne agativne vplyvy.
Z hradiska ¢asového horizontu boli posudené vplyvy v etapackpravy, vystavby
a prevadzky navrhovan&nnosti.

V tomto rozsahu boli hodnotené vplyvy na obyVateo, ovzduSie, klimu, hlukovu
situaciu, povrchovlu a podzemnua vodu, horninové tpedge, pédu, faunu afloru aich
biotopy, chranenécasti prirody, krajinu, urbanisticky komplex a vyiigi Uzemia
s nasledujucimi zavermi:

Vplyv na horninové prostredie, geodynamické javy ajeomorfologické pomery

Diarnica D3 v Useku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mestl km 16,880 po km 19,280

je

je smerovo orientovana do priestoru medzi existujicestou 1/11 a riekou Kysuca.
Navrhnuté sa dva varianty rieSenia vedenialrdi@. Nové rieSenie predmetného
dianicného Useku je oztané ako variant 1 (povrchovy variant). Variant prezentuje
povodne posudené rieSenie, tzv. tunelovy variant.

NaruSenie horninového prostredia a reliefu spodmiriovanie jednotlivych stavebnych
objektov. V oboch variantoch sa budu realizbvravy terénu na brehoch Kysuce a na
miestach, ktoré budu zasahéwio koryta rieky. Lokalne péjde o vyznamné vplymgjma
pri budovani ostrovov a polostrovov pre podpernieng. K zasahom do horninového
prostredia dojde aj v pripade variantu 1 a aj vania2, v miestach mostnych objektov.
Vystavba di#inice bude v oboch variantoch teda ovplgva® horninové prostredie
predovSetkym na miestach budovania pilierov mosta.

Vo variante 2 sa negativne vplyvy tykajuce sa zasthhorninového prostredia prejavia vo
vasom rozsahu (razenie tunela). Suvisi to aj s ofraswibraciami, ktoré maju priamy
vplyv na stabilitu horninového prostredia. P6jdeyanamné negativne vplyvy, ktoré budu
savisie® s bezprostrednym ilbenim tunela Kysuca. V ramci projektovej pripravgl b
realizovany podrobny inZinierskogeologicky prieskuma z&klade ktorého boli stanovené
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podmienky zakladania tunela ako stavebného objékiuealizacii navrhovanych opatreni
neddjde k takému naruSeniu horninového prostréthae by mohlo znameda/azne riziko

z hradiska realizcie stavby alebo ohrozenia Zivotrgrbstredia.

Nepriamy vplyv na reliéf je v oboch variantoch soj s potrebou zabezfsnia materialov
do nasypu cestného telesa, ktoré bude potrebnad’ Zgko zdrojov v okoli.

Pritomnog dobre priepustnych zemin (Strky) nepriamo poduogje mozné znastenie
horninového prostredia, hlavne gas vystavby (Unik zrgst'ujacich latok zo stavebnych
mechanizmov do otvoreného podlozia) v oboch vaignt

Trasovanie liniovej stavby v predmetnom Useku aie jstrete s Uzemiami vyuZivanymi,
alebo potencialne vyuziteymi pre tazbu nerastnych surovin. Geodynamické javy
vystavbu liniovej stavby neohrozuju.

Patas prevadzky méze pri kolizii vozidiel prepravugitinebezpme latky dojg k uniku
znegiistujacich latok do prostrediaio mozno charakterizovaako havarijny stav. Ide o
nepriamy negativny vplyv aktualny pre oba varianty.

Vplyv na povrchové a podzemné vody
Navrhované varianty trasovania fhice D3 v Gseku Useku Zilina (Brodno) — Kysucké
Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280 su vedendimideodného toku rieky Kysuca
a jej pritokov, ptom nezasahuju do vodohospodarsky chranenych Uzeimdoapasiem
hygienickej ochrany vodnych zdrojov.
Pri oboch variantoch s rdznou mierou dochadza wywh na povrchové vody. Realizacia
stavby navrhnutej trasy diaice v pripade variantu 1, moze spésahninenu fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik Gtvarov povosiej vody Kysuca a Vadlbvsky
potok a ich pritokov (drobnych vodnych tokov) akazmenu hladiny Utvarov podzemnej
vody SK2001800F a SK1000500P stavebnymi objektmi :

- 233 Most na D3 v km 17,200 nad Kysucou,

- 237 Most na D3 v km 18,900 nad Kysucou.

V pripade variantu 2 su identifikované nasledovtaebné objekty dimice D3, ktoré
mOoZu sposolsi
a) zmenu fyzikalnych (hydromorfologickych) charaiggk utvarov povrchovej vody
Kysuca a Vadiovsky potok a ich pritokov (drobnych vodnych tokov)

- 369 Uprava Vadiovského potoka a jeH@vostranného pritoku v rkm 8,570

- 368 Odvedenie vnutornych vod v rkm 8,045-8,525

- 370 Odvedenie vnutornych vod v rkm 8,610-9,480

- 364 S4l’avostranna hradza toku Kysuce v rkm 8,150-9,270
b) zmenu hladiny Gtvarov podzemnej vody SK20018@@K200240FK:

- 374 Hbkovy pozdZny drén aerpacia stanica

- tunel Kysuca.

V priebehu realizacie stavebnych prac pri zakladstaivby mostov, ako aj pas ich
vystavby (pri zakladani podpier mostov, budovanéljch poloostrovov a ostrovov priamo
v koryte toku, pri realizacii terénnych Uprav akysti opevnenie svahovych kiide a
svahov pod mostom, Uprava plochy pod mostom a vylmutde terénnych schodov) mozno
predpokladé nasledovné d@sné zmeny fyzikalnych (hydromorfologickych) chaeaistik
Utvaru povrchovej vody Kysuca:

- naruSenie dna koryta toku a dnovych sedimentov

- narusenie prirodzenej premenlivosti Sirkyilaky koryta toku

- ovplyvnenie rychlosti pradenia toku
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- zakd&ovanie toku
- naru$enie poZdnej kontinuity toku, najma pohybom stavebnych na@izmov a
prisunom materialu, ktoré mézu spdsobocasné naruSenie jeho bentickej fauny a
ichtyofauny.
Tieto da&tasné zmeny budu s postupujucimi pracami prechiadizamien trvalych, ktoré sa
moZu postupne prejavigj trvalym naruSenim bentickej fauny a ichtyofauvghladom na
lokalny charakter tychto trvalych zmien votehu k celkovej ke 45,30 km Utvaru
povrchovej vody Kysuca, mozno predpoklgdze tieto zmeny nebudu vyznamné do takej
miery, aby spésobili zhorSovanie ekologického stdwtknutého Utvaru povrchovej vody
Kysuca ako celku.
Prietok povrchového toku Kysuce bude ovplyvnenyggovystavby v oboch variantoch. Pri
variante 2 bude prietok rieky viddom na vésie zasahy v koryte toku zvySeny v désledku
vytvorenia stavebnej jamy a @tpavania podzemnych véd zo stavebnej jamy. MnozZstv
odcerpavanej vody bude zavisied klimatickych a hydrologickych podmienok. V paie
variantu 2 sa &kéava vplyv mierne vyznamny. Pre variant 1 gakdva malo vyznamny
negativny vplyv, ké&Ze nebudul realizované také zasahy do koryta tokuvalpripade
variantu 2.

Patas vystavby ditnice je potrebné @itat’ s viacerymi zdrojmi odpadovych véd:
- odpadové vody zo stavebnych dvorov vratane hydignltzariadeni
- odpadové vody z odstavnych ploch stavebnych mezimanv
- odpadové vody priibeni tunela Kysuca.

Posas Hbenia navrhovaného tunela Kysuca bude technologickérninova vod&erpana

systémomcerpacich studni a odvadzana do toku Kysuce. Sp@gobistenia bude v
zavislosti na technoldgii vystavby a z toho vyplja®ho znéistenia odvadzanych vod.
UvaZuje sa vSak pred vyustenim do recipientu prgjistenim cez sedimental nadrz a

ORL. Na vyerpanie statickych zasob je potrebné uvaZosa celkovym ¢erpacim

mnozstvom vody cca 48 600°wody zo zvodnenych kvartérnych sedimentov.

Patas prevadzky diamice D3 budu vznikdodpadové vody :
- vody z povrchového odtoku (zrazkoveé vody) z povrebmovky,
- odpadové vody z udrzby, resp. pri havarii alebaao¥ tuneli Kysuca.

Patas prevadzky diaice D3 sa &inky vody z povrchového odtoku odtekajucej z powurch
cestnej komunikacie mozu prejawna kvalite podzemnych a povrchovych vod. V pripade
velkého mnoZstva a koncentracie &séujacich latok s vysokym podielom
suspendovanych latok (len v pripade havarii) médpadové vody spdsabilokalne
znetistenie vdd. Rovnaké nebezpastvo predstavuju odpadové vody zo zimnej udrzby
vozovky. Chemické prostriedky majulvei negativny vplyv na viaceré zlozky Zivotného
prostredia osobitne na pddu a vegetaciu v okoltiadanej vozovky, ale aj na podzemné a
povrchoveé vody a na dopravné prostriedky a komuwmngkaamotné. Toto pdsobenie zavisi
od mnozstva aplikovanych posypovych prostriedkowyrghu, kategérie a FaZzenia
komunikéacie, klimatickych podmienok, rozmiestnem&lene a jej odolnosti ¥o soliam,
polohy vozovky v teréne, druhu pddy a pod.

Dazdové vody z vozovky dimice budu odvadzané kanakimym potrubim a pred
vyustenim do recipientu budd pig’ované na odikovaoch ropnych latok. Odtiovate
ropnych latok budu vybavené automatickym uzaverkiory zabezp& uzavretie odtoku z
ORL v pripade vé&sej vrstvy ropnych latok, ako polige prevadzkovy predpis zariadenia.
Mnozstvo dad'ovych vod vypuganych z ORL bude merané v mernych objektoch.



stranac. 35 zaveréného stanoviska 1823/2018-1.7/dj, zo 13. 04. 2018

Znetistené vody z vozovky @as prevadzky tunela budd odvadzané priebeZzne ppjekb
dizke Strbinovymi odvobvaimi. Zlaby odvedu vodu do najnizSieho miesta a ddtia
vpustom bud( odvedené do §eepavacej nadrz€ erpacie nadrze su tri. Prva je na juznej
vstupnej a vystupnej rampe, druhd je v tuneli éaraa severnej vstupnej a vystupnej
rampe. Zcerpacej stanice v tuneli sa odpadova vod@&gumva vytlanym potrubim do
cerpacej stanice na juznom portali. Otltea préerpavaju vody zo vstupnej a vystupnej
¢asti a z tunela vyttanym potrubim do odktovata ropnych latok za normélnej prevadzky,
pripadne do akumutaej nadrze prtisteni resp. omyvani tunelovych stien saponatmi. Na
severnegasti sa préerpava iba voda zo vstupnej a vystuptegti potrubim do diai¢nej
kanalizacie a nasledne cez aaiuat ropnych latok do toku Kysuce.

Kumulativny dopad uZ existujicich a novych zmieaikginych (hydromorfologickych)
charakteristik Utvarov povrchovej vody nebude vyang do takej miery, aby spésobil
zhorSovanie ich ekologického stavu. Vplyveps vystavby ditnice sa ¢akdva malo
vyznamny.

Patas prevadzky liniovej stavby sa kumulativny dopatiwov (s prispevkom vplyvu z
prevadzky diénice v pripade variantu 1) na atvary povrchovegdwo Kysuca a
Vadicovsky potok vzRadom na charakter stavby (cestna komunikaciajaléwa.

Z hradiska predchadzania mimoriadnym unikom Skodlivyatok do nezabezpeného
prostredia je dolezita prevencia a havarijna pripnos spravcu didnice.

Vplyv na p6du

NajvyraznejSim vplyvom na podu je zaber pédnehalfiom dovodu umiestnenia liniovej
stavby (d@asné a trvalé zabery pddy) a strata prédakfunkciecasti pédneho fondu.

Z hradiska zaberov pédy nie su medzi variantmi vyznarondiely. Samotny variant 1 sa v
zébere pddy iSi v subvariantoch. Subvariant 14itaoso zachovanirf@SPL, teda neddjde
k novému zaberu pddy, na rozdiel od subvariantuviBiorom sa péita s vybudovanim
novych objektoWCSPL.

Patas vystavby dinice déjde k deasnému zaberu pody naely vybudovania stavebnych
dvorov, d@asnych skladok stavebného materialu, skryvkg¢adonych presmerovani ciest a
pod. K trvalému zaberu dojde na plochach pod piiev oboch variantoch. V pripade
variantu 2 pride k trvalému zéberu aj pod samotd@linicou, ako aj pod suvisiacimi
obsluznymi objektmi.

Patas vystavby navrhovanej timce bude zhrnutd ornica a poddnd vrstva, ktoré
budu ulozené v zemnikoch. Tieto bududwalSich fazach vystavby liniového diela
vyuzivané Kk rekultivaciam nasypov acdene zabranych pléch (stavebné dvory), alebo
bude snimi nakladané v sulade s rozhodnutim g@nglo organu ochrany
po’'nohospodarskej pody.

V priebehu vystavby mozno viddom na pouZiti€aZzkej techniky péitat’ s degradaciou,
zhutnenim pédneho profilu a potencialnou intoxikéacipédy v blizkosti komunikacie,
manipul&nych pasoch a v stavebnych dvoroch. Vplyvy na pédetape vystavby su
docasné a je mozné ich eliminavarganizg&énymi a technickymi opatreniami.

BeZzna prevadzka navrhovanej cestnej komunikaciee lpatencialnym zdrojom liniovej
kontaminacie pdd poii trasy komunikéacie do vzdialenosti cca 30 az 58 ta zlozkami
vyfukovych splodin. Vody z povrchového odtoku buddlvedené kanalizciou do
recipientu. V podmienkach mimoriadnych situaciij. ¥. pripade havarie motorovych
vozidiel spojenej s Unikom prevadzkovych kvapaliéZze d6js k bodovému zn#@steniu
okolitej pédy ropnymi latkami s rizikom ich priesaklo podzemnych vod. Nebezpestvo
je zvySené pri havarii vozidiel prepravujucich kiavé chemické latky. V pripade vzniku
havarijnej situacie spojenej s kontaminaciou podbezpeénymi latkami je potrebné
kontaminovanu podu vybit z pdnohospodarskeho vyuzivania a padcharakteru
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kontaminacie realizova napravné opatrenia (aplikdcia latok na zamedzéirenia
kontaminacie, biologicka rekultivacia).

Vzhradom na navrhované dopravno-technické parametievédin stavby je mozné
ocakava nizke riziko pripadnych havéarii spojenych s ohnbzekvality pody.

Vplyv na ovzdusSie, miestnu Klimu

V etape vystavby navrhovaného Usekul'miice sa ¢akava zhorSenie kvality ovzduSia
lokalneho rozsahu, ktoré je Pduliska trvania viazané na obdobie vystavby a akéual
meteorologické podmienky. ZvySend intenzita dopraviynog’ stavebnych mechanizmov
zaprtinia zvySenie sekundarnej prasnosti a zvySeni€igiemia ovzduSia emisiami zo
spdovacich motorov. Tento vplyv je vS8ak miestne obreegzna priestory stavenisk
acasovo obmedzeny na dobu vystavby. Pre tato etapawihnuté organizaé opatrenia.

Navrhovana ditnica D3 v tseku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové kbesd km 16,880 po
km 19,280 ma charakter liniového zdrojads#vania ovzdusia.

Z vysledkov rozptylovej Stadie (ENVICONSULT s.r.®2016a) vyplyva, Ze zhdiska
mnozstva vyprodukovanych emisii pri prevadzkd'mize je situacia pri variante 1 mierne
priaznivejSia ako pri variante 2, v dbsledku lepsigozptylu zn&stujucich latok (malo
vyznamny vplyv). Pri variante 2 vznika efekt sudemgia emisii do miest portalov tunela a
vysSiemu vplyvu imisii v ich okoli (mierne vyznammglyv).

Patas prevadzky dimice D3 sa ¢akava zlepSenie stavu Zddiska celkovej produkcie
zneistujucich latok v dotknutom uzemi, v désledku zvygeplynulosti dopravy. Tento
efekt bol preukazany aj modelovanim rozptylu &@steijucich latok v rdmci rozptylovej
Studie (ENVICONSULT s.r.o., 2016a).

Klima

Vystavba a technické rieSenie khice predstavuju pozitivum vo tahu k nepriaznivym
désledkom zmeny klimy zvySenim plynulosti dopragim sa znizi celkova produkcia
emisii sklenikovych plynov.

Z hradiska vyhodnotenia citlivosti projektu zmeny ldi@e D3 na dopady klimatickej
zmeny predstavuje variant 1 vhodnejSie rieSeniereymani s variantom 2. Pri technickom
rieSeni variantu 1 je moznéakava mensie dopady zmeny klimy na dany projekt, pretoze
sa vytvoria vhodnejSie podmienky na zvladnutie éximych klimatickych situacii, v
doésledku ktorych sacakavaju narazovo Vké objemy zrazok, zvysena hladina podzemnej
a povrchovej vody. Variant 1 bude VYadom na technické rieSenie (hadzemné vedenie
dialnice) rahSie prepd®t’ pripadné privalové vody. Zvladnutie odvadzaniaérhych
zrazok z povrchu vozovky zavisi od dostawey kapacity technickych zariadeni a od
aplikacie novych technologickych adafigich rieSeni. V porovnani s variantom 2 bude
ma’ variant 1 vasie rizika v pripade zvySeného dw dni s hmlami, kedy bude vysSie
riziko nehodovosti.

Variant 2 bude mapcacas prevadzky viac negativ v porovnani s variantortdZlsamotna
konfiguracia terénu, kedy bude tunel fmmy pod Grovie terénu, bude predstavava
pripade extrémnej klimatickej situacie (napr. pamdsilny dazl) hrozbu, pretoze tunel
mobze by zatopeny, bude odstavena doprava, nefoakinfrastruktara, ktorou sa
prevadzkuje tunel a pod.

Vplyv na faunu, fléru a ich biotopy

Vplyvy na genofond a biodiverzitu sa najvyradiejprejavia predovSetkym s
vystavby predmetného Useku khace D3. V pripade oboch posudzovanych variantov
rieSenia pride k poSkodeniu a negativnemu ovplyunéiotopov v dbsledku d@asnych



stranac. 37 zaveréného stanovisk&a 1823/2018-1.7/dj, zoih 13. 04. 2018

zéberov Uzemia (stavebné dvory, pristupové cestya ASPL a pod.), niektoré biotopy
mozu uplne zanikn{ na niektorych zme proces fragmentacie. Nejde vSak o biotopy
eurépskeho a narodného vyznamu. Na Uzemiach, kike poSkodend vegeta pokryvka
sa vytvoria podmienky pre Sirenie ruderalnych aammych druhov. Vystavbou disice
budud viac ovplyvnené brehové porasty a lokalitynjeh porastov v pripade variantu 2.
Najmaravy breh bude vyznamne zmeneny. Rovhako bude megativplyvnena flora a
biotopy tvoriace zazemie Vattivského potoka. Pri realizacii variantu 1 budd vopoani s
variantom 2 na w&om useku zmenené svetelné podmienky (tienenie i6zesmdzemnymi
¢ag’ami did’nice). Pre obidva varianty rieSenialtiece bude aktualny vyrub drevin.

Patas prevadzky sa negativhe vplyvy na biotopoch wiejar oboch variantoch
prostrednictvom pdsobenia hluku a exhalatov. Blidkalie did’nice mbZe by ovplyvnené
exhalatmi a dinkom posypovych latok v zimnom obdobi, qanin ich negativny vplyv sa
moze prejavovacelorane.

Vplyvy na chranené druhy rastlin sa nepredpokladpjétoze takéto druhy neboli v
dotknutom Uzemi identifikované.

Z hradiska dopadov vystavby a prevadzkyldiee na faunu je vyhodnoteny ako menej
vhodny variant 2. Dévodom suU najma vplyvy na zé&sbwp ichtyofauny. V oboch
variantoch sa &kavaju negativne vplyvy na ryby, a to hlavne gstavbe dinice. Ide o
dosledky zésahov do vodnych tokov.

Na zéklade vyhodnoteniacakavanych vplyvov je variant 1 je z fdaldu dopadov na
ichtyofaunu vhodnejSi v porovnani s variantom 2i'Zeeneddéjde k prelozke Vauivského
potoka, a teda zasahy do prostredia budi mensizisahu.

K d’alsim skupinam ziwdichov, pre ktoré boli identifikovanécakavané vplyvy v oboch
variantoch rieSenia, patria obojzivelniky, plazyviky. Pre tieto skupiny Ziwdchov
vychadza z hodnotenia vplyvov vhodnejSi variantRbvnako aj pre populéciu raka
riecneho je prijaténejSi variant 1, pretoZze zasahy do jeho biotoputbondnsSie ako v
pripade variantu 2.

Vplyv na krajinu, scenériu, ochranu, stabilitu

Trasovanie variant navrhovaného Useku'ni@e D3 je smerovo a vyskovo navrhnuté
tak, aby bola reSpektovana Struktura sidiel a botiimalizované zasahy do zastaveného
Uzemia. V tunelovom variante dochadza k asan#mipacej stanice pohonnych hmét v
Radoli a Strediska udrzby a spravy ciest ZSK. Ngwhrchového variantu tieto vplyvy
zmiemuje.
Patas vystavby liniove] stavby bude @sny zasah do scenérie krajiny predstavova
zriadenie stavebnych dvorov, zemnikov a vybudovamistupovych ciest na staveniska,
plosné vyruby drevin, terénne Upravy a vystavbatow
MenSi vplyv na scenériu a krajinny obraz predst@awgriant 2, nakiko did’nica bude v
tomto pripade zapustena pod terénom a vizualne ‘anididané iba nadzemrasti stavby a
portaly. Zmena vyskového vedenia ltiee povrchovym variantom bude znamgéna
zhorSenie stavu zrhadiska vnimania diai¢cného telesa obyvditstvom dotknutych obci.
Najnepriaznivejsia situacia v tomto smere bude nezdomov postavenych pdzdcesty
I/11 v iseku Radole a Budatinskej Lehoty.
Vplyv na krajinu a estetické vnimanie je mozné okreeget&nych Uprav zmierti aj
atraktivnym architektonickym rieSenim. Kvalitné wgtné rieSenie diamice a zariadeni na
nej umiestnenych, moéZze pozitivne ovplytasteticki hodnotu okolitej krajiny.
Z hradiska ochrany prirody a krajiny su navrhovanéaryi vystavby ditnice D3 v Useku
Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 km 19,280 situované v tizemi
S prvym stupom ochrany (zakos. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny)¢lenitej
urbanizovanej krajine, vizualne zme exponovane;.
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Vplyvy na chranené Gzemia ochrany prirody a krajimy na lokality eurépskej sustavy
chranenych Uzemi Natura 2000 sada@vaju v oboch variantoch anidas vystavby a ani
pocas prevadzky, kize sa takéto Uzemia v dotknutom Uzemi nenachadzaja.

Patas vystavby dignice D3 v navrhovanom Useku v oboch variantoch ddza k zasahom
do prvkov Uzemného systému ekologickej stabilitwp@vneny bude nadregionalny
biokoridor rieky Kysuca, a to odstranenim brehovgpadhnastov pri dvoch premosteniach a
planovanymi Upravami koryta a brehov rieky. Vplyssemostenia predstavuju u obidvoch
variantov vyznamny vplyv. Z lladiska Upravy toku, vo variante 1 sa predpokladasme
rozsah zasahov v porovnani s variantom 2. Okrerahzado Kysuce, dochadza pri oboch
variantoch k zasahu do biokoridoru miestneho vyanaradicovského potoka. Rozsah
zasahu je podstatned&i (vemi vyznamny) pri tunelovom variante, pri ktorom tdadza k
preloZzke potoka. V pripade variantu 1 pojde o sdiome nepriame vplyvy (nagfiastainé
vyruby drevin, zmenené svetelné podmienky, zatieneiokoridoru nadzemnym vedenim
dialnice a pod.), ktoré budu ovpljova’ kvalitu biokoridoru. K ovplyvneniu biokoridorov
pride v oboch variantoch rieSenia pri mostnych ktbgh v miestach, kde sa krizuja s
riekou Kysuca.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Patas vystavby ditnice bude vybudovana prelozka cesty, v pripadenari2 bude p&@as
budovania tunelu zastavena cesta IlI/20&2,vyznamnym spdsobom ovplyvni urbanny
komplex a jeho fungovanie nacité obdobie. Zarove bude vybudovana lavka na peSiu
dopravu a tato budesélovo posuvana (navrhnuté st 3 smerovania). Tieeny zasadnym
spbsobom ovplyvnia natiti dobu cely urbanny komplex. Realizacia variahtoude mé
na urbanny komplex mensie dopady v porovnani santim 2. Zasadnym rozdielom je
plna prevadzka cesty 111/2052. Na druhej strane@awarl poskytuje subvariantné rieSenie
lokalizacie CSPL. Men&i vplyv na urbanny komplex budetnsaibvariant 1A, v ramci
ktorého zostanl objekt¢’SPL na mieste, kde sa nachadzaju wasfosti. Do Gvahy
prichadza vybudovanie novych zasobnikov pohonnytbk| dévodom je bezpeostné
hradisko. Moznog vybudova novi CSPL a aj novych zasobnikov pohonnych latok
preferuje subvariant 1B. V#hdom na blizkasbrehovych porastov pri existujuc€SPL
ako aj pri lokalite potencialne nov€jSPL je z liadiska dopadov na Zivotné prostredie
preferovany subvariant 1A, teda zachowitasné objektyCSPL a vybudovélen nové
zasobniky pohonnych latok, a to na mieste, ktordebuyhovujuce z poziarneho a
bezpénostného hadiska ako ajlfadiska existencie nového prvku ldiece.

Po ukoreni vystavby ditnice D3 vznikne v oboch variantoch rieSenia novgjikny
prvok, ktory sa z&eni do krajinnej Struktiry a stane sa neodd&lite s@as’ou krajinnej
mozaiky.

Vplyvy na kultrne hodnoty a historické pamiatkgrcheologické a paleontologické
naleziska

Na zaklade dostupnych informécii o dotknutom Uzeminie je predpoklad naruSenia
doteraz znamych a evidovanych archeologickych lok&ri rozsahu stavebnych prac,
z ktorého vyplyva znmy zasah do krajiny, nie je vyléné, Zze v trase liniovej stavby sa
mozu narudi archeologické objekty resp. archeologické situadidradiska zaujmov
ochrany pamiatkového fondu je investor povinny fo&id projekt pre povtovacie konanie
na posudenie Pamiatkovému uradu SR. Pamiatkovy 8Rdozhodne o nevyhnutnosti
vykona’ zachranny archeologicky vyskum.
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Vplyvy na paleontologické néleziska a vyznamné ggické lokality sa netakavaju v
oboch variantoch ani gas vystavby a ani gas prevadzky, k&ze takéto lokality
v dotknutom Gzemi navrhovaného Useku’diige neboli identifikované.

Vplyvy na kultrne hodnoty nehmotnej povahy sa daédvaju ani v jednom z
posudzovanych variantov, a to ancps vystavby a ani @gas prevadzky.

Vplyvy na pd@nohospodarsku vyrobu a lesné hospodarstvo

Zakladnym vplyvom, ktory predstavuje vystavbaldiea D3 v navrhovanom useku pre
po’nohospodarsku ¢innog’ je zaber pbnohospodarskej pddy samotnym telesom
komunikacie a tym znizenie vymery vyufitej pdnohospodarskej pody.
Z hradiska zaberov pddy nie st medzi variantmi vyznarondiely. Samotny variant 1 sa v
zabere pddy lisi v subvariantoch. Subvariant 14itaoso zachovanir@SPL, teda nepride
k novému zéberu pddy, na rozdiel od subvariantuvlBiorom sa péita s vybudovanim
novych objektoWCSPL.
Patas vystavby dignice dbéjde k déasnému zdberu pddy naely vybudovania stavebnych
dvorov, d@asnych skladok stavebného materialu, skryvkg¢adoych presmerovani ciest a
pod. K trvalému zaberu dbdjde na plochach pod piiev oboch variantoch. V pripade
variantu 2 pride k trvalému zaberu aj pod samotd@linicou, ako aj pod suvisiacimi
obsluznymi objektmi. Riziko kontaminacie pddy singsvyskytom havarijnych situacii a
procesu erdzie bude §as vystavby zabranené technickymi opatreniami.
Pred zaatim stavebnych prac sa vykona skryvka humusovéhizdntu pddy, ktord sa
moZe neskor pouZina spatné zahumusovanie svahov komunikacie, sssphne’ bez
medzi uskladnenia na depdniach poskytne na vyuivadnohospodarom. Pdda, ktora
bude ddasne zabratd precély vystavby, bude po ukoeni stavby rekultivovana na
pévodnu pbédnu kultdru. Stavebn@innog’ou bude ovplyvnena Struktira pestovanych
plodin a intenzita gmohospodarskej prvovyroby.
Nepriamymi vplyvmi prevadzky cestnej komunikacie pa’nohospodéarsku vyrobu je
znizenie kvality ptnohospodarskych plodin v blizkosti Biéce a naruSenie organizacie
vyuzitia p6dneho fondu. Pristup k obhospodarovapganym celkom v dotknutom Gzemi
liniovej stavby bude zachovany technickymi opatemi(prelozky, rekonstrukcie, Upravy
polnych a @elovych ciest).
Navrhovana liniova stavba neovpiyje hospodarenie v lesoch.

Vplyvy na priemyselnu vyrobu

Navrhovany Usek diamice D3 ako stag’ did’nicnéhotahu D1 — D3 v trase Bratislava —
Trergin — Zilina —Cadca — Skalité s napojenim nal'Sim zlepsi dopravni situéciu v celej
dotknutej oblasti. Nové dopravné prepojenie podppnik novych ekonomickych aktivit v

Uzemi a skvalitnenie dopravnej situacie bude’ mpazitivny vplyv na rozvoj priemyslu

a podnikatéskych aktivit v SirSom regione.

Vplyvy na dopravu

Vplyv navrhovanej ditnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto v Kiseod km
16,880 po km 19,280 na dopravu je pozitivny v reginoom a aj nadregionalnom meradle.
Séasné vplyvy z dopravy sa rozlozia na dve dopraimé. V pripade variantu 1 je
predikcia vplyvov poas prevadzky vyhodnotena ako lepSi variant aj eyagmani s nulovym
variantom a aj s variantom 2.
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Vplyvy na sluzby, rekreaciu a cestovny ruch

Usek di#inice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto v Kis®d km 16,880 po km
19,280 nezasahuje priamo do Ziadneho arealu i@krakebo zariadenia cestovného ruchu.
V pripade variantu 1 sa nepredpoklada obmedzehkrea&ného a Sportového rybarstva.
V pripade variantu 2, kedy budedas prevadzky diaice trvala Uprava brehov Kysuce je
predpokladany vplyv na rybarske aktivity.
Negativne vplyvy liniovej stavby na cestovny ruchegione sa nepredpokladaju. Novy
dopravny koridor bude ntiapriaznivy vplyv na rozvoj sluzieb a podnikBgkych aktivit
v Zilinskom regione s priaznivym dopadom na cesforuch.

Vplyvy na infrastruktdru

Vystavba liniovej stavby v predmetnom Useku si aglai zasahy do &asneho stavu
prvkov infrastruktary v dotknutom Gzemi. Tieto zZdgaduda podrobne zidentifikované v
ramci Uzemného konania a ich rieSenie bude prentietrdo objektove] skladby
dokumentacie pre izemné rozhodnutie a stavebndgroeo
Navrhované prekladky nadzemnych a podzemnych vedebidda ma trvaly negativny
vplyv na Zivotné prostredie. Basne sa bude prejavavavysena prasnésa hlwnod’
pocas vykopovych prac.

Rozvojové zaujmy v dotknutom Gzemi

Trasovanie liniovej stavby v plnej miere akceptuje vydané pravoplatné Gzemné
rozhodnuties. 2008/C-7489/HI zoith 05.02.2010 na stavbu tidce D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto.

Variantnym rieSenim k tunelovému variantu je veddarasy estakadou po povrchu Uzemia,
ktora prepoji 2 mostné objekty 233 a 237, ktoré bhavrhované pred a za tunelom.

Mostné objekty 233 Most na D3 v km 17,200 nad Kgsua 237 Most na D3 v km 18,900
nad Kysucou su zahrnuté v predmetnom Gzemnom roziiod

Zmenou technického rieSenia, ktora vyvolala potr@lesudzovania vplyvov stavby na
Zivotné prostredie sa tieto mostné objekty vyskapeavia a preidia. V blizkosti lokality
Kamence, kde sa uvazuje s bytovou vystavbou boéamaym rozhodnutint. 2008/C-
7489/HI zo da 05.02.2010 umiestnena stavba’diee D3, vratane mostného objektu 237
(zostava v predmetnom Uzemi takmer identicky) meavalenim Uzemného planu mesta
Kysucké Nové Mesto v 09.06.2016.

Uzemny plan mesta bol spracovany v obdobi 20142Rddy uZ bolo trasovanie didce
stabilizované uvedenym Uzemnym rozhodnutim.

Vplyv na obyvatd’stvo

Z hradiska predpokladanych vplyvov navrhovadienosti na Zivotné prostredie bude
pohoda a kvalita Zivota obyvditesr narusena najma v pripade variantu 2 (na rozutel
variantu 1) v suvislosti s obomedzovanim dopravyeste 111/5052. Vystavbou tunela bude
tato cesta prerusena. Automobilova doprava tak lpadas budovania tunela prerusena a
bude rieSena @asnou obchadzkou cez novy vybudovany most cez Kystesp. cez
existujuci most v Povine (km 19,75 tice D3). Pre peSiu a cyklistickl dopravu bude
vybudovana samostatnad@sna lavka, ktord bude mozné preklagad’a postupu prac na
vystavbe tunela.
Obmedzenia dopravy pas vystavby budd v pripade oboch variantov o0bzvias
obtazujacim faktorom, pretoZze znasobia uz aj takdasnosti kritickii dopravnu situaciu. V
dopravnych Sgkach mozno ¢akava dihé koldny a kongescie, ktoré budl zneprijewa’
Zivot nie len obyvatistvu Kysuckého Nového Mesta a Radole, ale aj doodi
prechadzajucim danym cestnyiahom.
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Novym dopravnym napojenim Kysuckého Nového Mesta di@nicu a znizenim
dopravného z@mzenia na ceste I/11 sa zvySi kvalita a pohodatZivajma obyvatev
Kysuckého Nového Mesta a Radole. Z inéholadn vznikne novy prvok (dfaica) v
urbannom priestore, ktory bude zdrojom hluku acmtenia ovzduSia¢o pre obyvatkiov
predstavuje negativum. Hlukové tadenie bude v oboch variantoch rieSenial’rdee
timené protihlukovou stenou.

Prinosy vybudovania diaice sa prejavia aj v socioekonomickej oblasti enitn nakladov
spojenych s prepravou tovaru a os6b a poklesasu potrebného na cestovanie. Z
uvedenych Padisk je teda moznécakava pozitivny dopad vybudovania di@¢ného
useku, a to v pripade oboch variantov.

Zaber a asanacia objektov

Dialnica D3 je smerovo a vyskovo navrhnuta tak, abpekvala Struktiru sidiel a
minimalizovala zasahy do zastaveného Uzemia. Vidunen variante dochadza k asanacii
gerpacej stanice pohonnych hmét v Radoli a Stredigkdby a spravy ciest ZSK. Navrh
povrchoveého variantu tieto vplyvy zmigije. V pripadeierpacej stanice pohonnych latok
je potrebné presuritpodzemné nadrze, pom cerpacia stanica ostane v subvariante 1A
zachovana, v subvariante 1B bude vybudovana a®ML. Zasah do Strediska Gdrzby a
spravy ciest ZSK je v pripade tohto variantu redwaky na cca 35 %.

Zdravotneé rizika

Vystavba navrhovaného drEc¢ného Useku bude miaz Hadiska pdsobenia hluku
negativny vplyv na obyvattev. V pripade variantu 2 je predikovanyl'meé vyznamny
vplyv, k intenzite negativheho dopadu prispeju riapnace spojené s razenim tunela. Pre
variant 1 sa v suvislosti s pdsobenim hluktgsovystavby eakavaja vyznamné vplyvy.
Zdravotnym rizikom je tiez zrgstenie ovzduSia gas vystavby, kedy satakavaju v
oboch variantoch navrhovan&nnosti d@éasné zhorSenie kvality ovzduSia viazané na
dopravu a stavebrignnosti.

Vplyvy na obyvatéstvo p@&as prevadzky su hodnotené na zaklade imisnej s#tusc
hlukovej z&aze v prfahlych obytnych celkoch dotknutych mestskyelti a obci.
Z vysledkov rozptylovej Stadie (ENVICONSULT,s.r.@016a) vyplyva, Ze obyvatelia v
okoli trasy di#inice D3 v useku Kysuckého Nového Mesta a Radolediglpo jej uvedeni
do prevadzky ovplyovani nadmernymi imisiami z dopravy. Pripustné lemicGcie
zneistujucich latok v ovzduSi v obytnej zone nie su pagkwvané ani pri pomerne
nepriaznivych rozptylovych podmienkach, pre ktoo imodel zostaveny. Imisné limity v
obytnej zéne budu s rezervou dodrZzané aj po piti@oi hodnodt regionalneho pozadia.
NajnepriaznivejSia situécia je v nulovom variarkde maximalne hodnoty 1-hodinovych
koncentracii NO2 v roku 2022 dosahuju 75 % limitneginoty.
Pri celkovom hodnoteni variantov &iidce, mozno ako priaznivejSi hodrbtiariant 1, pri
ktorom dochadza k plynulejSiemu rozptylu emisii gidztrasy komunikacie, zatiazo pri
variante 2 doch&dza k ich koncentracii v okoli @lont tunela. Ani v tomto pripade vSak k
prekraseniu imisnych limitov nedochadza. V pripade vatiaBtvplyva na celkovu tvorbu
emisii aj nepriaznivé vyskové vedenie trasy. Naaxgipch z portalov dochadza nile
cca 230 m k stupaniu v sklone 3,13 a 3,7@&wsa prejavuje na zvysenej produkcii emisii.
Pri hodnoteni negativheho dopadu hluku na zdrabivatéov je poda modelovych
vypoctov uvedenych v hlukovej Studii (ENVICONSULT s.;.8016a) pre variant 2 v stave
bez navrhu protihlukovych opatreni Paldiska hlukovej z&@Ze priaznivejSi ako variant 1,
¢o je vzitadom na jeho vedenie Vztte 584 m pod terénom prirodzené.
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Z hradiska posudenia vplyvov variantu 1 a variantu 2zdeavie obyvatéov je vSak
dblezité porovnanie variantov s navrhnutymi opatmem na znizenie negativnyckinkov
hluku na okolie. V ramci hlukovej Studie je vykogaaj porovnanie hlukovych pomerov
oboch variantov rieSenia di@ice pri realizacii navrhnutych protihlukovych stieZ
porovnania vyplyva, Ze pri gasnom navrhu proti hlukovych stien variantu 2 jestick&
situacia v okoli ditnice D3 menej priazniva, ako v pripade variantuNhvrhnuté
protihlukové opatrenia pri variante 2 vo forme iws proti hlukovych stien s vySkou 3 - 4
m nie sU dostatme &inné a nezabezpeju dostatonu akusticki ochranu Uzemia, t. |.
pripustné hodnoty hluku pda vyhlasky MZ SRE. 549/2007 Z. z. su vo véine pripadov
prekraené.

Z hradiska ohrozenia zdravia obyvigtva radénom mierne nepriaznivejSie je
hodnoteny variant 2, pretoZze pri vystavbe tunelegyk bude vyznamnym spbsobom
naruSené horninové prostredie, je potencialny pikldd, Ze méze prisk zmene intenzity
Sirenia prirodného radonu.

Z vysledkov predikcie Sirenia sa vibracii vyply¥a, vystavba a prevadzki#lnice D3
nebude mé& negativny vplyv na zdravie obyvéistva v okoli dopravnej trasy.
(ENVICONSULT s.r.o., 2016a). Napriek uvedenej pkedije vSak mozné predpoklagdia
Ze pa@&as vystavby nastanu situacie, kedy budu obyvatgisaveni otrasom, napr. §as
hibenia tunela (variant 2) alebo leboipe drvenia wiitych materialov a pod.

Znizenie dopravnej nehodovosti je spolu so zlepsetopravno-bez@mostnej situacie
jeden z délezitych clev vystavby diéinice D3. Nehodovasje v posudzovanom uUseku
priamo prepojena so zdravim obyJuatea, pretoZze prave peSia doprava je v dotknutom
Uzemi vémi ¢astou prdinou nehodovosti.

Dialnica by mala pt&as prevadzky prevziavyznamny podiel automobilovej doprawim
by sa znizil podiel dopravy na ceste I/&fim vznika predpoklad, Ze by sa nasledne znizZila
aj nehodovasna danej komunikacii.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Vystavba a prevadzka liniovej stavby, Uatiom na svoje umiestnenie a charakter,
nebude produkovtaemisie alebo iné vplyvy, ktoré by prispievali kitkovému zneéisteniu
alebo cezhragnému negativnemu vplyvu na zlozky Zivotného pra&reusednych Statov.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ  CINNOSTI NA
NAVRHOVANE VTA CIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO
SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi (NATURA 2 000)

V trase navrhovanej zmeny D3, ani v jej blizkestinenachadzaju Ziadne chranené Guzemia
narodnej ani eurdpskej sustavy chranenych Gzemirdl&000. Vzdialenosti k najblizSim
chranenym Gzemiam su cca 11 km.

Vplyvy na chrdnené Uzemia pad zakona o ochrane prirody a krajihys43/2002 Z. z. a

na lokality eurépskej sustavy chranenych Gzemi Ma000 sa neakavaju v oboch
variantoch ani p&as vystavby a ani gas prevadzky.

Komplexné posudenie dakavanych vplyvovéinnosti z hadiska ich vyznamnosti a ich
porovnavanie s platnymi pravnymi predpismi

V trasovani navrhovanej liniovej stavby D3 ZilirBr¢dno) — Kysucké Nové Mesto od
km 16,880 po km 19,280 existuje antropogénnaz@ochadzajuca zo sidelnych jednotiek
(sidla mestského typu) s ovplyvnenim jednotlivychloziek Zivotného prostredia. Z
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vysledkov posudenia vplyvov navrhovars@pnosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze sa
neaiakavaju také vyznamné nepriaznivé vplyvy v Gzenbdyék by spdsobili dosiahnutie
alebo prekréenie suboru poZiadaviek na Zivotné pess& vyplyvajuce z
pravnych predpisov, ktoré  musia t'bysplnené v wenom mieste a v é&gnom
case. Potencionalne nepriaznivé vplyvy mézd byminované preventivnymi ochrannymi
opatreniami. Z badiska mozného rizika je za nepriaznivy vplyv paxané potencionalne
ohrozenie kvality ovzduSia, pédy, biotopov, podzgaima povrchovych véd v pripadoch
nepredvidanych udalosti (havarijné situacie, urikezpeénych latok do nezabezfeEného
prostredia a pod). Predchadzanie, zabranenie, rélai@ a zneSkodnenie moZznych
doésledkov havarii bude predmetom rieSeni a opatvedidlSich stupoch projektovej
pripravy navrhovangjinnosti, ako aj havarijnych a prevadzkovych planov.

Vzhradom na povahu a rozsa&mnosti, umiestnenie navrhovan@pnosti, Unosné
zaaZzenie a vyznamc¢akavanych vplyvov je mozné konStatévae v navrhovanom
Uzemi realizacioginnosti v nadvaznosti na okolie nedéjde k prékrou noriem kvality
Zivotného prostredia.

Identifikované vplyvy dosahuju Uroiteakceptovaténych vplyvov na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia, ktoré je mozné zmignhodnymi technickymi alebo organtzeymi
opatreniami.

Priaznivé vplyvy

U¢elom navrhovanejinnosti je dobudovanie diaicnéhotahu. Navrhovanéa diaica D3 v
useku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto jeadiou did’nicnéhotahu D1 — D3 v
trase Bratislava — Trém — Zilina — Cadca — Skalité s napojenim nal&m a
prostrednictvom rychlostnej cesty R5 aj @asku republiku. Dobudovanim dlidce sa
otakava zlepSenie podmienok pre medzinarodnu a \§tatrm dopravu, a to najma z
hradiska zvySenia plynulosti dopravy, rychlosti aZztievySenia bezgeosti cestnej
premavky. Vybudovanim diaice sa dosiahnu lepSie dopravno-prevadzkové patkyie
pre tranzitn dopravu, vytvoria sa podmienky nanamné otlahienie dopravy na ceste
I/11 a na piiahlych cestach¢o vyznamne prispeje k znizeniu rizik, ktoré asnosti
vyplyvaju z intenzivnej dopravy v danom Useku ce&ty.

Z vysledkov porovnania vyplyva, Ze variant 1 maorovnani s variantom 2 nasledovné

vyhody:
- menSie negativne vplyvy a dopatignosti (vystavby ditnice v predmetnom
useku)

- mensi rozsah zasahov do povrchovych tokalapwystavby

- eliminacia rizik zaplav obytného GUzemia okraja Radodbsledku vzdutia hladin
podzemnych vod

- lepSi rozptyl emisii z dopravy pas prevadzky diaice

- nizSie hlukové zazenia okolia (pri stasnom navrhu parametrov protihlukovych
stien)

- menSi rozsah asanacii.

Variant 1 ma v porovnani s variantom 2 aj iné vyhoktoré vSak priamo nesuvisia s
hodnotenim vplyvov na Zivotné prostredie :

- niZSie investiné a prevadzkové naklady

- menSia technicka nafoog’.

Z hradiska @elu navrhovanej¢innosti ajej celospol@enského vyznamu  mozno



stranac. 44 zaveréného stanoviska 1823/2018-1.7/dj, zoh 13. 04. 2018

konStatovéd, Ze pozitivny prinos vystavby liniovej stavby ptadne prevysi pripadné
negativne vplyvy.

NETECHNICKE ZHRNUTIE

Navrhovan&innog’ ,Zmena didnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km
16,880 po km 19,280, vo variantnom rieSeni baldriotena polth zakona. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a zérbwdi, pricom sa zohadnili dopravné,
ekonomické ukazovatele a technicka aos’ realizacie liniovej stavby, vplyvy na kvalitu
Zivotného prostredia ako aj vplyvy na zZivl a neziiiiodu.
V procese hodnotenia sa potvrdilo, Ze vystavbolinita D3 v Gseku Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280 saalgkia podmienky pre
automobilovi  dopravu s perspektivou zlepSeniaotagho prostredia a zvySenia
bezpé&nosti obyvatéov a &astnikov cestnej premavky.
Na zaklade komplexného posudenia navrhovaginosti, predlozenych stanovisk,
ako
aj stavu Zivotného prostredia dotknutého Uzemia, predpokladanych
pozitivnych
i negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zloZzky Zivotného
prostredia
a navrhnutych opatreni na zmiernenie jej moznycbatienych vplyvov sa odpota
realizacia vystavba Useku tiisce D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km
16,880 po km 19,280 vo variantnom rieSeni éenam ako variant 1 (povrchovy variant),
subvariant 1A— zachovanie existujic€SPL pod mostnym objektom.
Skasné z#éazenie rieSeného Uzentiadskymi aktivitami nie je rovhomerné a po realiz&ci
planovanejc¢innosti bude pravdepodobne eSte viac diferencovamétopogénna z&@z
dotknutého Uzemia vystavbou predmetného Usekinidmn D3 vzrastie predovSetkym
pocas realizacie stavebnych prac a to najma v koridtaeby a v oblastiach stavebnych
dvorov. Zaazenie dotknutého Uzemia sa prejavi prakticky naddjazlozke prirodného
prostredia (ovzduSie, voda, pdda, horninové prderdauna, fléra a biotopy) v rozdielnej
miere posobenia vplyvu. Délezitouda®ou d’alSieho stupa projektovej dokumentéacie je
zapracovanie opatreni na zmiernenie negativnyclyvepl vystavby na jej okolie a
posilnenie ekologickej stability tzemia. Antropogéare&az z prevadzkovania disice D3
v Useku Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k&880 po km 19,280 (hluk, emisie,
vibracie) poda vyhotovenej environmentélnej dokumentacie k nawvahej ¢innosti
nedosiahne Udrowe hygienickych a environmentalnych limitov stanovemyv platnych
pravnych predpisoch.
Celkové vplyvy navrhovanegjnnosti na dotknuté tzemie boli komplexne zdokuroesné
vyhodnotené na zaklade podrobného prehodnotentayefepredlozenych podkladovych
materialov a vyjadreni zainteresovanych stran.
Predpokladané vplyvy navrhovandgjinnosti na Zzivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych HBadisk: priame, nepriame, synergické, pozitivne agativhe vplyvy.
Z hradiska ¢asového horizontu boli posudené vplyvy v etapackpravy, vystavby
a prevadzky navrhovan&nnosti. V tomto rozsahu boli hodnotené vplyvy tgatd’stvo,
ovzduSie, klimu, hlukova situaciu, povrchovl a pemdn( vodu, horninové prostredie,
podu, faunu a fléru aich biotopy, chranetesti prirody, krajinu, urbanisticky komplex
a vyuzitie Uzemia.
Z vysledkov odborného a verejného posudenia vplyravrhovanejginnosti na Zivotné
prostredie pre odpogany variant vyplyva, Ze sa n&kavaju také vyznamné nepriaznivé
vplyvy v Gzemi, ktoré by spdsobili dosiahnutie bale prekréenie suboru poziadaviek
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na Zzivotné prostredie vyplyvajuce z pramy predpisov, ktoré musia thy
splnené v Wwenom mieste a vEéenomdéase.

Identifikované vplyvy dosahuju Uroireakceptovaténych vplyvov na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia, ktorych zmiernenie bude nésSkomplexom opatreni technického a
biologického charakteru.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavere&iné stanovisko k navrhovaneginnosti

MZP SR na z&klade vysledkov procesu posudzovarkananého pokh ustanoveni zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotnéspedie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov

suhlasi

s realizaciou navrhovanéjnnosti ,Zmena ditnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové
Mesto od km 16,880 po km 19,280“ za predpokladinespa podmienok a realizacie
opatreni uvedenych v bode VI. 3 tohto zaveého stanoviska. Netitosti je potrebné
vyrieSit v dalSich stupoch projektove] dokumentacie pre povolerimnosti poda
osobitych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Vychadzajuc zo zaverov komplexného posudenia naarngjcinnosti ,Zmena diBnice D3
Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,88Dkm 19,280, poth zakona, pre
realizaciu prislusny organ suhlasi s variantom mavainej¢innosti, uvedenom v sprave
0 hodnoteni a popisanom v bode 1.6 tohto stanayitkn. vystavby a prevadzka liniovej
stavby didnice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k880 po km 19,280.

Na zéaklade zaverov komplexného posudenia navrhpuaneosti poda zékona sa pre
realizaciu odporta variant navrhovanefinnosti uvedeny v sprave o hodnoteni ako
variant

1 povrchovy variant (subvariant 1A).

Trasovanie odpotianého variantu vedie katastralnymi izemiami obci :
Okres : Kysucké Nové Mesto

Obce : Kysucké Nové Mesto, Rddo

Katastralne uzemie :

Kysucké Nové Mesto, Ratla, Budatinska Lehota

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukonéenie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacia sanaciou alebo
rekultivdciou vratane opatreni na vylienie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade vysledkov procesu posudzovania vplywyinotné prostredie, pripomienok a
stanovisk rezortnych, dotknutych a pdwgicich organov, dotknutej obce, organov Statnej
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spravy, verejného prerokovania, odborného posudia zéklade zameru sa odpiajil pre
etapu pripravy, vystavby a prevadzky navrhovamejosti tieto podmienky:

Priprava a realizacia navrhovanejéinnosti :

3.1Navrhovant zmenu diaice D3 Zilina (Brodno) — Kysucké Nové Mesto od k6,880

po km 19,280zosuladi s UPD VUC Zilinského samospravneho kraja, s UPtan&ysucké Nové
Mesto.

3.2Vykona& inziniersko-geologicky a hydrogeologicky  prieskua na zaklade jeho
vysledkov spresii technicke rieSenie najma zakladania mostodatsich naronejSich
objektov, overi vyskyt environmentalnych gazi (SAZP) v Uzemi dotknutom liniovou
stavbou.

3.3Na zaklade Projektu organizacie vystavby vypracoagorislusSnym organom Statnej
spravy schvéti projekt organizacie dopravy.

3.4 Spresni zdroje a podmienky odberov pitnej a UZitkovej vpdyas vystavby.

3.5Vyhotovit' dendrologicky prieskum a elaborat potrebného wrutrevin pota
definitivnych zaberov pbdy s vislenim spoldenskej hodnoty drevin.

3.6Dalsi stupg projektovej dokumentacie stavby predtbZidotknutym organom
a organizaciam vratane Okresného Uradu Kysucké N&eato, odbor krizového riadenia,
Slovenského vodohospodarskeho podniku, S.p. , spnderejnej kanalizacie a vodovodu.

3.7V dalSom stupni projektovej dokumentacie zasahy ddopmv riest’ s prislusnym
organom ochrany prirody v sulade so zakogo®¥3/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny
v plathom zneni v dostatoom¢asovom predstihu.

3.8 Priechodnasbiokoridorov zabezpgt' dostaténou svetlosou mostov.

3.9Navrh a realizaciu povrchovych vrstiev vozovky resS pouzitim tzv. nizkohltného
asfaltu, ktory daka Specialnej technoldgii vytvara vzduchové paéitym timi primarny
hluk od kolies.

3.10 Navrh arealizéciu vystavby protihlukovych stieeSii s technickymi parametrami
zodpovedajucimi vypgdovej urovni zéaze hlukom spésobenej prevadzkou dlice.

3.11 Navrhn@ veget&né Upravy v miestach naruSenia a zasahov do bikow a
brehovych porastov pri povrchovych tokoch.

3.12 Zabezpeit hydrogeologicky prieskum zamerany na drendztigak a ovplyvnenie
rezimu a kvality podzemnych vod a pre moziesakovacich priekop.

3.13 Likvidacia véd z povrchového odtoku vsakom do ciédio terénu je mozna iba za
predpokladu, Ze tieto nebudu Zrstené latkami Skodiacimi vodam.

3.14
V dalSom stupni projektove] dokumentacie sprésaomiestnenie skladok stavebného
materialu a spésob ich zabezemria proti sekundarnej prasnosti.

3.15 ZvlasStne a osobitné opatreniacpe vystavby, v dotyku s inzinierskymi &aeni,
reviznymi Sachtami a ostatnymi objektmi a zarigg®mn spresni v samostatnych
projektovych rieSeniactialSieho stupa projektovej pripravy ( napr. problematika trvaléh
pristupu majitéov a spravcov inzinierskych sieti k objektom aa@eniam p&as vystavby,
poloha déasnych objektov navrhovaného zariadenia staveniskiaochrannym pasmam
tychto zariadeni a pod.).
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3.16 Navrhn@ skladbu zemného telesa komunikécie, najma nasypmeximalnym
vyuZzitim vykopovych zemin z vlastnej stavby.

3.17
Z hradiska efektivneho zmiernenia dopadov hluku aktoed’ pre vybrany variant
»Hlukovu a vibranu studiu“ pre spresnenie definitivnych opatreni.

3.18
Patas vystavby zabezpi@ geologicky (resp. geotechnicky dozor).

3.19
Navrhn® miesto ukladania nevhodnej zeminy z vykopov po adigh so zastupcami
samospravnych organov dotknutych obci.

3.20
Prace vo vodnom toku orientavenimo doby neresu ryb a vyvoja ikier/ lariev.

3.21 Regulovd koryta tokov len v nevyhnutnej miere a Wil tazbu Strku v koryte
toku.

3.22
V pripade, Ze dojde stavebndinnog’ou k uhynu ryb, zieniu neresisk a pod. je potrebné
straty kompenzovaopatovnym zarybnenim alebo firkaxyym odSkodnenim.

3.23
Na spevnenie brehov potZien prirodné materidly s vydénim dlazdenia dna a brehov,
pouzivania umelych prefabrikatov a beténu.

3.24
Upravy dna v koryte Kysuce neplanirdyano koryta poneclias veékymi balvanmi,
ktoré zabezp#a heterogenitu pradenia a diverzitu mikrohabitatov

3.25
Upravy tokov nenavrhovazatribnenim alebo aformou kanalizacii tokov, meva’
stupne a prahy, ktoré by monhli predstawbragra:nu bariéru.

3.26
V pripade suhlasu spravcu toku a technickych mdznpsavi’ na vhodnych miestach breh
v zabere stavby tak, aby vznikli vhodné podmyepie hniezdenie rybérika tieeho.

3.27
Ozn&it mostové konStrukcie krizujuce biokoridor rieky Kiga reflexnymi prvkami, ktoré
by eliminovali narazy vtakov do tychto konstrulkgii prelete ponad rieku.

3.28

Pri budovani protihlukovych stien je potrebné pduaky typ, aby boli vtakmi jasne
spozorovatiné, odporiame vyhybé sa transparentnym materialom a v pripade nutnosti
ich pouzitia doplni ich dodaténe vzorom, ktory zvySi vidifmog’ steny pre vtaky.

3.29

V pripade nalezu lokality obojzivelnikov, ktora nedtiy’ pri vystavbe zriiena, je potrebné
vykona zachranny odchyt a premiestnenie populacie obeljZikov na najblizSiu vhodnu
lokalitu.

3.30

V spolupréci s prisludnym organom ochrany prirogyllaornou organizaciou SOP posudi
moznog, na vhodnych miestach liniovej stavby, doplsiete v zaujme ochrany vtactva a
netopierov.
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3.31
Budky a hibernéné boxy umiesiova’ v priestoroch mimo diami¢cného telesa na vhodnych
objektoch (stromy).

3.32
Minimalizova’ zasahy do zaplavovanych brehov rieky Kysuca nalidich s vyskytom
vibovych krovin a brehovych porastov désitov.

3.33
Neumiestiova® na Strkové lavice skladky pddnych skryvok, mateviaa ani ¢asti
stavebnych dvorov.

3.34
V ramci technickych moznosti zachdvarovité a bylinné porasty pod telesomldiae.

3.35
Minimalizova’ poSkodenia segmentov lesnych sgeltstiev.

3.36
Prehodnoti v d’alSej etape projektovej pripravy rozsah nevyhnuinjrav koryta a brehov
rieky Kysuca na zabezpenie protipovodovej ochrany Uzemia.

3.37
Posudi moznos odvadzania vod z povrchového odtoku z vozovky ddzemnych vod
prostrednictvom vsakovacich systémov.

3.38
Pouziva& technologické postupy, ktoré budu Setrné k vodaamané prace uskutiova’ v
takom rozsahu, aby nedochadzalo k naruSeniu vodmeZimou.

3.39

Pri beténovani mostnych prvkov v toku zabezfyeaby neunikali betonové zmesi, ktoré
moZu lokalne zapkinit' znizenie hodndt pH¢o mbéze ma negativny vplyv na vodné
organizmy.

3.40
Lokality pre skladovanie vykopovych zemin vopredsuhlagi so spravou CHKO
Kysuce.

3.41

Pre obdobie vystavby diaice vypracové environmentalny plan vystavby Z#hjaci nadvrh
zasad vystavby vo vahu k Zivotnému prostrediu a ekologickym aspektonsfpedia, v
ktorom sa stavba bude realiz6\eazabezp8t environmentalny dozor.

3.42

Po ukoreni stavebnych prac vykahanové vegetné apravy, odstranené porasty
revitalizova’, alebo uskuténit’ ndhradnd vysadbu s prirodzenym druhovym zloZemin t
aby bola zabezgena kontinuitu biokoridoru rieky Kysuca.

3.43

Tazbu Strkov v koryte rieky vykonéawden na zaklade povolenia prisludného organu.

3.44
Veget&né apravy zrealizovabezprostredne po ukéeni stavebnych prac s reSpektovanim
vhodného agrotechnického terminu.

3.45
Navrhn@ vhodné architektonické rieSenia jednotlivych objekstavby.
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3.46
Lokality vyuzivané pre stavebrinnog’, mimo objekty diéinice rekultivova.

3.47
Pre prevadzku liniovej stavby navrhnalvybudové vhodny varovny systém.

3.48

V ramci dokumentacie pre uzemné rozhodnutie zvySeoZornos venova elaboratu
zaberov pbdy s vyhodnotenim kvality, bilancie azitia skryvkového materialu, v zmysle
zakonat. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivanfrmpmhospodarskej pody a 0 zmene zakona
¢.245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontmietistovania Zivotného prostredia a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni negitoredpisov.

3.49 Znizit vymeru d@asného otiatia tak, aby liniové manipuaé plochy boli rieSené
v rdmci ploch trvalého athtia, a aby zariadenie staveniska, skladové placimg objekty
stavby boli rieSené alternativne na ngmhospodarskych pozemkoch.

3.50 Dodrza’ urcenu plochu trvalého a dasného zaberu pod.

3.51 Minimalizova’ trvalé a déasné zabery lesnych pozemkov, stavebné dvory dikgkla
materialov a odpadov umidésivat’ tak, aby bola ¥o najv@&Sej miere vyuzita plocha inych
pozemkov, alebo pozemkov trvalo natych zplnenia funkcii lesov, resp.
po’'nohospodarskej pody.

3.52 Pod’'a vhodnosti cestnej siete v dotknutom Gzemi navthalfernativne rieSenia
pristupovych ciest na stavbu Bhigce D3 po existujucich pozemnych komunikaciach (za
Gcelom zniZenia dasného zaberu) a tak zabedpeaby sa nestavali nové pristupoveé cesty
len pre navrhovany Usek stavbyldiewe D3 a vyuzZivala sado najvySSom rozsahu miestna
cestna si¢

3.53 Docasne vyiaté lesné pozemky budu po zrekultivovanfaaj plni pévodné funkcie
lesov.

3.54 Rekultivaciu déasne vyiatych lesnych pozemkov realizava sulade so zakonoth
138/2010 Z. z. o lesnom reprodimom materiali v zneni neskorSich predpisov a n@f'go
navrhovanych sadovnickych Uprav.

3.55 V pripade nélezu archeologickych pamiatok vykbréchranny prieskum v sulade so
zakonomx. 49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového fondu v zneskorSich predpisov.

3.56 Navrhy neptnohospodarskeho pouzitia lpwmhospodarskej pddy odsuhlass
organom ochrany fgaohospodarskej pody.

3.57 Vramci projektovej pripravy predlaZivypracovany projekt sadovych Gprav na
posudenie prisluSnému organu Statnej spravy.

3.58 Dreviny v okoli stavby chratiipatas vystavby aj pas prevadzky v sulade s STN 83
7010 Ochrana drevin.

3.59 Minimalizova’ statie a prejazdy motorovych vozidiel na vegeyah plochach a pod
korunami stromov.

3.60 Vyrub drevin v dotyku s vodnymi tokmi vyvolané vagbou didinice D3 Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km2&0“, vopred odsuhlasi
prislusSnym organom Statnej vodnej spravy a Slowanskodohospodarskym podnikom,
S.p..

3.61 Vyrub drevin realizovaprednostne v mimovegeétzom a mimohniezdnom obdobi na
zéklade suhlasu prislusného organu.
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3.62 Mostné piliere umiegbva’ mimo kynety toku a navrhovgrednostne s hydraulicky

vhodnym tvarom s orientaciou v smere pavaekj prudnice a zarovievyskoveé osadenie

konStrukcie mosta pri krizovani s tokom prispésgbbtrebam prejazdu techniky spravcu
toku pre @ely udrzby vodného toku.

3.63 Mostné objekty dimenzova na navrhovy prietok o rocnej vekej vody
s minimalnym dodrzanim Vaoej vysky mostnej konStrukcie nad hladinou navrimaveée
prietoku v zmysle platnej STN 736822, resp. STNZIB6

3.64 Pri subehu a krizovani objektov tiace s vodnymi tokmi je nutné dodrz8 49 ods.
2 zakonac. 364/2004 Z.z. o vodach v zneni neskorSich presiptak, aby pre spravcu
vodnych tokov bol zachovany obvykly maniptig pas.

3.65 Po ukoreni stavby obnoviveget&né plochy aj na okolitych pozemkochddsného
zaberu, ktoré boli zasiahnuté stavebriomos’ou a zamedZiSireniu invaznych rastlin.

3.66 Pri uskladneni pevnych a tekutych nebe&ngeh latok musi by zabezp&ené proti
uniku nebezpnych latok (NL) do podzemnych véd. Sklady a vSetkgnipul&né plochy
musia by zabezp&ené proti Uniku NL do podlozia v zmysle § 39 zakéna64/2004 Z. z.
o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej ¢&H2/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) a vyhl&gkyisterstva Zivotného prostredia
Slovenskej republikyg. 100/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnogia@bchadzani s
nebezpénymi latkami, o nalezitostiach havarijného planuoapostupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

3.67 Pre obdobie vystavby atiez pre obdobie prevadziggnite D3 v Useku Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km,289“, zostauwi plan
preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neaw#teho Uniku nebezpeych latok

do Zivotného prostredia v sulade so zakoroi364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rad§.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSicldpsev
(vodny zakon) a vyhlasky Ministerstva Zivotného gtredia Slovenskej republiky.
100/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti@bzhadzani s nebezpgmi latkami, o
nalezitostiach havarijného planu a o postupe psemi mimoriadneho zhorSenia vod.

3.68 Zhotovitd® stavby musi pre pripad mimoriadneho aniku Skodlivylatok do
nezabezp&geného prostredia disponavadostaténym mnozstvom technickych a
havarijnych prostriedkov.

3.69 Splaskoveé odpadoveé vody zo zariadenia stavenisgatjebné zachytavaa nasledne
zabezpeit' ich likvidaciu v sulade so zakonom o vodéach.

3.70 Stavebné dvory a depdnie zeminy umiest&’ mimo pdnohospodarsku podu alebo
na poédy s mensou kvalitou.

3.71 Humusovy horizont z pléch trvalého zaberu péuda vylepSenie kvality menej
kvalitnych péd po dohode s ich viastnikom.

3.72 Pri stavebnych pracach minimalizaévashodnymi technickymi a organigaymi
opatreniami prasnés sekundarnu prasros dopravy.

3.73 Minimalizova’ skladovanie prasSnych stavebnych materialov, vimewtnej miere
skladovanie v arealoch stavenisk zabeéape uzatvarattnych skladoch alebo stavebnych
silach.

3.74 VSetky opatrenia realizované k obmedzeniu praSnoastadi do prevadzkovych
predpisov a oboznarthpracovnikov s tymito opatreniami.
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3.75 V priebehu vystavby, ako aj pas prevadzkovania diaice chrani okolitd
po’'nohospodarsku pédu pred poskodenim a znehodnotbtdvme zamedzgikontaminacii
pddy a horninového prostredia nebezpani latkami.

3.76 Zabezpeéit dodrziavanie podmienok ochrany zdravia pred hlukorfrazvukom a
vibraciami ustanovené v zakone355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji jméfre
zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonowent neskorSich predpisov a jeho
a vykonavacich predpisov.

3.77 V blizkosti obytnych zén vykit vystavbu v noci a vitcbch pracovného voa.

3.78 Stavebné dvory zribova® so zabezpgnim skladov a mechanizmov proti Gniku
nebezpenych latok.

3.79 Z hradiska dopravy zabezfié innu techniku pre cistenie komunikacii
predovSetkym pri zemnych pracachi@sSej vystavbe vratane zberu tuhyckisidt.

3.80 Stavebné odpady z demolacii a rekonstrukcii voxovibodne materialovo zhodntti
pocas stavebnych prac.

3.81 V dalSich stupoch projektovej dokumentacie popisapodrobnejSie spdsob
nakladania s nebezfgeymi odpadmi. Uvies bilancné toky, jednotlivéginnosti a miesta,
kde budul tieto odpady vznika ako a kde sa s nimi bude @asu ich zhodnotenia
a znesSkodnenia naklatia

3.82 Doplnit zmluvné zabezgenie s opravnenou organizaciou, ktora odpad pregazin
pocas vystavby. Uzavrie zmluvy o odbere produkovanych odpadovcas prevadzky
S opravnenymi organizaciami.

3.83 Pri vystavbe stavebnych objektov a ich nasledneydmzke pouzivaiba zariadenia
a motorové vozidla v riadnom technickom stave.

3.84 Protier6znymi opatreniami, ako je spevnenie stiesahev vegeténé Uupravy,
agrotechnické a organie opatrenia, minimalizova transport pdédnychéastic
do povrchovych véd.

3.85 Pri zabezp#&vani materidlov z inych zdrojov maximalne vyufiexistujuce loZiska
surovin a nové otvaralen ak je to nevyhnutné.

3.86 Pred stavebnym konanim poziddeodohospodarsky organ o suhlas feodg 27
zakonat. 364/2004 Z. z. vodného zakona na uskuémie, zmenu stavieb a zariadeni alebo
nacinnosti, ktoré m6zu ovplyviistav povrchovych a podzemnych véd — stavby vo ¢loda

, ha pobreznych pozemkoch, v ochrannych pasmacérenskych zdrojov, sklady, nadrze
a skladky zn&stujucich latok.

3.87 Po ukorteni stavebnych prac d&asne zabrané plochy rekultivavana zaklade
schvaleného projektu rekultivacie.

3.88 Pred uvedenim liniovej stavby do trvalého uZivamedloZi’ vysledky objektivizacie
hluku (stanovenie hlukove] #aze) v dotknutom obytnom UGzemi v okoli stavby
Ministerstvu dopravy a vystavby Slovenskej repuplikitvar veddceho hygienika rezortu
Oddelenie oblastného hygienika Zilina.

3.89 Navrh monitoringu sumarizovav ramci spracovania dokumentacie pre GUzemné
rozhodnutie aktualizaciou Projektu monitoringu way na vybrané zlozky Zivotného
prostredia, ktory bol vypracovany v zmysle zasamhetenych technickym predpisom
MDPT SR / SSCislo TP 050 Prircka monitoringu vplyvu cestnych komunikacii na
Zivotné prostredie.
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4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zéklade ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je tenpkde navrhovandinnog’
vykonava,
povinny zabezp#t jej sledovanie a vyhodnocovanie najma:
- systematicky sledov¥aa vyhodnocové jej vplyvy,
- kontrolova’ plnenie podmienok dgenych pri povolentinnosti a vyhodnocova
ich (€innog’,
- zabezpeéit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedemwezamere
SO skuténym stavom.

V ramci poprojektovej analyzy sa odpoat
1. Monitoring hluku realizova pozdZ dia’niéného koridoru v Kysuckom Novom Meste,
na Clementisovej a Sladk@avej ulici (na najvysSich poschodiach), na Nabrgatie,
v obci Raddia, v mestskejasti Budatinskej Lehote a aj v lokalite Kamence:
— 2 krat pred vystavbou pri odliSnych vegetach podmienkach
— 2 krat r@&ne p&as vystavby v ioch intenzivnych stavebnych prac
— 2 krat v priebehu prvého roku prevadzky pri odldmyegetanych podmienkach
resp. odliSnom stave dopravy a nasledng’aegsledkov.
2. Monitoring fauny
- operativne monitorovavplyvy na rybie spoléenstva, pri uhyne preruSprace a
urychlene napsa eliminova pri¢inu ahynu; monitoring by mal prebieharavidelne
hlavne pdas obdobia od druhej polovice marca do konca jBogas stavebnych prac
je potrebné vyhykliasa mechanizmami vstupu do vodnych tokov,
— vSeobecny monitoring fauny so zameranim na : rgddyrieeny, obojzivelniky
a vtactvo realizouwaod z&atia vystavby kazdotme, minimalne do 1 roku po uvedeni
stavby do prevadzky. V pripade zistenia vyznamalejsplyvov prevadzky ako bolo
predpokladané v posudeni vplyvov, je mozné momitpgredzit o nevyhnutne dihi
dobu, najviac vSak o 3 roky.
— monitorova a jasne zadefinovaritické miesta kolizii Zivéichov s automobilmi,
obzvla¥ v migra&&nom obdobi a v pripade zistenia kolizii dodat dorie&i tieto
miesta ochrannymi prvkami,

3. Monitoring invaznych druhov rastlin realizavama pozemkoch trvalého ad&sného
zéberu od zmtia vystavby kaZzdotme a minimalne 1 rok po uvedeni stavby do
prevadzky. V pripade zistenia vyznamnejSich vplyvgwevadzky ako bolo
predpokladané v posudeni vplyvov, je mozné momitppredZit o nevyhnutne dihi
dobu, najviac vSak o 3 roky.

4. Povrchova voda
— pocas vystavby difnice realizova Stvitroény monitoring kvality povrchovej vody v
ukazovatéoch ChSKMn, obsah Voého kyslika, pH, vodivas teplota vody a NEL v
lokalitach, kde bude naj¢ai stavebny zasah do koryta rieky Kysuca,
— pocas prevadzky dimice monitoring zopako¥av prvom roku, v polrénom

intervale.

5. Na vnuatropodnikovej Urovni zabezp@ pravidelnd kontrolu &innosti realizicie
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vietkych prijatych opatreni tykajucich sa vplyvov na Zivotné prostredie a opatreni
prijatych na zmiernenie negativnych t¢inkov na Zivotné prostredie.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania uréi povol'ujici organ, ak ide o povolovanie
¢innosti podla osobitych predpisov, s prihliadnutim na toto zaveredné stanovisko k &innosti
vydané podla § 37 zdkona.

Ak sa zisti, Ze skutoéné vplyvy navrhovane] &innosti posudzovania podla zakona sd horsic,
nez sa uvadza v sprave o hodnoten{ navrhovanej ¢innosti resp. zamere, ktory plni funkciu
spravy o hodnoteni, je ten, kto navrhovan &nnost vykonava, povinny zabezpeéit’
opatrenia

na zosuladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnotent (zamer)
navrhovanej &innosti, v stlade s pripomienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk
k spriave o hodnoteni (zidmeru) dorufenych podla § 35 vritane odévodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli dorudené verejnost'ou

Vsetky doruené pisomné stanoviskd k zdmeru boli akceptované a k jednotlivym
pripomienkam poskytol navrhovatel' svoje vyjadrenie spracovatel'ovi posudku v ramei
konzultédcii pri vypracovani odborného posudku k navrhovanej ¢innosti. Verejnost'® dorugila
v lehote stanovenej podla § 35 zdkona dve stanoviska.

Stanovisko ISTROFINAL, a.s. Mydlarska 8718/7A, 010 01 Zilina a stanovisko Ing.
Slavomir Bodis 216 Horny Hri€ov sa obsahovo zhoduji a smeruji k priestorovému
usporiadaniu zdujmového izemia navrhovanej &innosti a jeho mozného funkéného vyuzitia
vzhladom na vlastné investi¢né zamery a vlastnicke vztahy k nehnutel'nostiam.

Na zaklade identifikovania zaujmovych ploch zainteresovanych stran moZno konstatovat',
Ze trasovanie liniovej stavby vplnej miere akceptuje vydané pravoplatné tzemné
rozhodnutie €. 2008/C-7489/HI zo diia 05.02.2010 na stavbu dial'nice D3 Zilina (Brodno) —
Kysucké Nové Mesto.

K predmetnym stanoviskam si prisluiny organ MZP SR vy7iadal podla § 35 ods. 5 zdkona
od navrhovatel'a dopliiujuce informécie k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti na
objasnenie pripomienok vyplyvajicich zo stanovisk, ktoré su nevyhnutné na vypracovanie
zavere¢ného stanoviska.

Mimovladne organizacie podporujiica ochranu Zivotného prostredia, nedoruéili prisludnému
organu Ziadne pisomné stanovisko.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zéaveretné stanovisko je vypracované podla § 37 ods. 1 aZ 6 zakona na zaklade zameru,
spravy o hodnoteni, doplaujicich informécii, pripomienok a odporadani, stanovisk
dotknutych orgdnov, zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti a odborného
posudku, vypracovaného podla § 36 zikona, dopliiujtcich informacii poskytnutych
navrhovatelom a d’aldich zdrojov informécii. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani
zaveretneho stanoviska sa postupovalo podla ustanoveni zakona.

MZP SR analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviskd od zainteresovanych subjektov.
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V priebehu posudzovania boli postidené vietky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie. Spracovatelia zévereéného stanoviska zvazili vietky mozne rizika
navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obvyvatel'ov a dosli
k zaveru, 7e pri dodrzani ustanoveni vSeobecne zavdznych prdvnych predpisov.
technologickych postupov a podmienok uvedenych v odbornom posudku a zavereCnom
stanovisku nebude mat posudzovand &innost’ negativny vplyv na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia a zdravie obyvatel'ov v dotknutom Uzemi.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili Ziadne skutoénosti, ktoré by po realizacii
opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a podmienok uvedenych
v zaverecnom stanovisku zavaznym spdsobom ohrozovali niektord zo zloziek zivotného
prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutého Gizemia.

Na MZP SR bolo v priebehu posudzovania vplyvov dorucenych 14 pisomnych stanovisk od
zastupcov zainteresovanych orgénov Statnej spravy, samospravnych organov a verejnosti,
zéznamy z verejnych prerokovani, odborny posudok podla § 36 zakona a navrh
zaverecného stanoviska pre posudzovani ¢innost.

V rdmci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona boli zhodnotené
tic vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozne v tomto §tadiu poznania predpokladat’.

2. Oddvodnenie akeeptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych
stanovisk

k sprave o hodnoteni (zimeru) doruenych podfa § 35 zikona vritane odovodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli doru¢ené dotknutou verejnost'ou

Vietky oboznamené a dotknuté subjekty predlozili sthlasné stanoviskd a realizaciu
navthovanej &innosti odpor(iaji a pripadné pripomienky vyplyvajice z priebehu
posudzovania st zahrnuté do podmienok pre navrhovani innost' v gasti V1. 3. Tohto
sévereéného stanoviska. Na verejnych prerokovaniach neboli vznesené Ziadne namietky
proti realizacii navrhovanej ¢innosti.

VIIL. Potvrdenie spravnosti adajov

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska.
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

.

Mgr. David Juhéas N7
'
v

2. Potvrdenie spravnosti ddajov podpisom oprdvneného zastupcu prislusného organu,
petiatka.
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
odbor posudzovania vplyvov na Zivotng lie

Ing. Filip Machacek
povereny vykonavanim funkcie riadi

L7

. Miesto a datum vydania zavereéného stanoviska.
Bratislava, 13. 04. 2018
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IX. INFORMACIA PRE POVOEUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism. s) zakona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknuté konanim tykajucim sa zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze¢ mimovladna organizacia podporujica ochranu Zzivotného
prostredia a spix‘mjﬁca poziadavky ustanovené v zdkone ma zaujem na takom konani.
Mimovladna organizacia podporujiica ochranu Zivotného prostredia je podla § 3 pism. t)
zdkona obcianske zdruZenie. neinvestiény fond, neziskova organizacia poskytujica
verejnoprospes$né sluzby okrem tej, ktort zaloZzil §tat. alebo nadacia zalozena na ucel tvorby
alebo ochrany Zivotného prostredia alebo zachovania prirodnych hodnét.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 postavenie Gcastnika v konaniach uvedenych v
tretej Casti zdkona a ndsledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla § 24 odseku 3, tj. prejavi zaujem na
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim odévodneného
pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odévodnenych pripomienok k rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny podla § 30 ods. 6, oddvodneného
pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni &innosti podla § 35 ods. 2, oddvodneného
pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podla § 29 ods. 9, alebo odseku 4, ak jej icast’
v konani uZ nevyplyva z osobitného predpisu. Prave dotknutej verejnosti na priaznivé
zivotné prostredie, ktord prejavila zdujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene
postupom podl'a odseku 3 alebo odseku 4, mdze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny alebo naslednou realizdciou navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny priamo
dotknuté.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej &innosti .Zmena dialnice D3 Zilina
(Brodno) — Kysucké Nové Mesto od km 16,880 po km 19,280 bola identifikovana
dotknuté verejnost’ :

ISTROFINAL, as. Mydlarska 8718/7A, 010 01 Zilina; Ing. Slavomir Bodis
216 Horny Hricov a Miestna organizacia Slovenského rybédrskeho zvdzu Kysucké Nové
Mesto, Litovelska 871/1, 024 01 Kysucké Nové Mesto

X. POUCENIE O ODVOLANI{

1. Udaj, ¢i je zdveretné stanovisko koneénym rozhodnutim, alebo ¢&i sa proti nemu
moZno odvolat’.
ZavereCné stanovisko je podla § 37 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavereéného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a navrhovanej Cinnosti podat’ navrh na zacatic povolovacicho konania k
navrhovanej Cinnosti vo variante odsthlasenom prislusnym organom v zavere¢nom
stanovisku (v danom pripade ide o variant ¢. 2). Proti tomuto zdvere¢nému stanovisku
mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov. Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4
zakona pravo podat odvolanie proti zdveretnému stanovisku aj vtedy. ak nebola
tcastnikom konania o vydani zavereéného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie.
Rozklad moZno podat’ na Ministerstvo zivotného prostredia SR, Néamestie Ludovita
Stara 1, 812 35 Bratislava. v lehote do 15 dni odo diia ozndmenia doru¢enim pisomného
vyhotovenia zavereéného stanoviska ucastnikovi konania. V pripade verejnosti podla §
24 ods. 4 zakona sa za deti dorulenia zévere¢ného stanoviska povaZuje pitnasty den
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zverejnenia zavereéného stanoviska prislusnym organom podla § 37 ods. 6 zakona.

3. Udaj, & zdvereéné stanovisko moZno preskimat’ sidom.
Toto zaverecné stanovisko je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov ktoré sa
prefi pripdt'aju, preskumatelné suidom podla zakona ¢. 162/2015 7. z. Spravny sudny
poriadok v znen{ zdkona &. 88/2017 Z. z.. ktorym sa dopliia zékon ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok.

Rozdel'ovnik:

Ucastnici konania:

B P

-1 O i

Narodna dial’niéna spolo¢nost’, a.s., Dubravské cesta 14, 841 04 Bratislava

ISTROFINAL, a.s., Mydlarska 8718/7A, 010 01 Zilina

Ing. Slavomir Bodis, 216 Horny Hricov, 013 42 Horny HriCov

Miestna organizacia Slovenského rybarskeho zvizu Kysucké Nové Mesto, Litovelska 871/1,
024 01 Kysucké Nové Mesto

Dotknuta obec a povol'ujuci organ:

Mesto Kysucké Nové Mesto, Namestie slobody 94, 024 01 Kysucké Nov¢ Mesto

Obece Radol’a, Obecny trad, Vadicovska cesta 4, 023 36 Radola

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii.
Némestie slobody ¢. 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava

Okresny tirad Zilina, odbor vystavby a bytovej politiky, Andreja Kmeta 17, 010 01 Zilina

Rezortny a zaroven dotknuty orgin:

2.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor cestnej infrastruktiry, Nam. slobody 6, 810
05 Bratislava 15

Na vedomie:

10.

11.
12.

135

14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.

21

22,

-

25

24.

Okresny arad Kysucké Nové Mesto, odbor starostlivosti o ZP. Litovelska 1218, 024 01

~ Kysucké Nové Mesto )

Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenského 48, 011 09 Zilina

Okresny drad Kysucké Nové Mesto odbor krizového riadenia. Litovelska 1218, 024 0]
Kysucké Nové Mesto

Okresny irad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacif.. Predmestska 1613. 010
40 Zilina

Okresny trad Zilina, pozemkovy a lesny odbor, Andreja Kmeta 17, 010 01 Zilina

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a Z.Z. Zilina, Nam. Poziarnikov 1, 010 01 Zilina

Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Cadea, Paldrikova 1156, 022 01 Cadea

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Utvar vediceho hygienika rezortu.
Namestie slobody ¢. 6. P.O. Box 100, 810 05 Bratislava

Krajsky pamiatkovy iirad Zilina, Maridnske nam. 19, 010 01 Zilina

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia ochrany prirody a tvorby krajiny, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, TU

Ministerstvo zivotného prostredia SR, sekcia vod. TU

Ministerstvo vnttra SR, Pribinova 2. 812 72 Bratislava

Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratisiava

Ministerstvo podohospodirstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovicova 12, 812 66 Bratislava



