OKRESNY

URAD
POPRAD odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Partizanska 690/87, 058 44 Poprad
¢.J. OU-PP-OSZP-2017/013886-016 /PM v Poprade 27.11.2017

ROZHODNUTIE

Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (OU Poprad), ako prisluiny organ
Statnej spravy podla § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. 0 Statnej sprave
starostlivosti 0 zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov Vv spojeni s § 53 0ods. 1 pism. €) a § 56 pism. b) zakona ¢&. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov (zakon EIA) posudil podl'a § 3 pism. ¢) v spojeni s § 18 az 29 zakona EIA oznamenie
0 zmene navrhovanej ¢innosti ,,Rekreaéna osada Pod lesom - Vel’ky Slavkov* ktory predlozil
navrhovatel PRODESIGN STUDIO, s.r.o., Nam. sv Egidia 63/28 058 01 Poprad, I1CO: 36 497 011
v sulade so zakonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (spravny
poriadok) takto

rozhodol:

PredloZzeny zamer — zmena ¢innosti ,,Rekrea¢na osada Pod lesom - Velky Slavkov* sa nebude
posudzovat’ podl'a zdkona EIA.

Prislu$ny orgéan stanovuje podmienky, ktoré eliminuju alebo zmieriiuji vplyv na Zivotné prostredie
a ktoré bude potrebné zohladnit’ v d’alSich stupiioch projektovej dokumentacie a V stvisiacich
d’alsich konaniach podl'a osobitnych predpisov:
Doplnit’ celkové rieSenie dopravnej situacie s prehl'adnou mapovou prilohou, napojenie arealove;j
komunikacie s vjazdom/vyjazdom na existujuce cesty a nasledovné napojenie na cestu vyssej triedy
(s pomenovanim prislusnych komunikacii);

—  Doplnit’ pocet parkovacich miest k izemnym rozhodnutiam na jednotlivé stavby podl'a platnych
predpisov;

— Kuzemnym konaniam doplnit’ vyjadrenie spravcov dotknutych komunikécii, ich poziadavky
zohl'adnit’ a reSpektovat’ v plnom rozsahu;

— Dodrzat’ ochranné pasma dotknutych komunikacii;

— VSetky dopravné parametre navrhnit' v stlade s prisluSnymi normami STN a technickymi
predpismi;

— 'V pripade, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude nachadzat’ v blizkosti vodného toku, pri zadsahu do
ochranného pasma je potrebné si vyziadat’ stanovisko spravcu vodného toku. Jeho poziadavky
ziadame zohl'adnit’ a reSpektovat’ v plnom rozsahu;

— Investor, pripadne jeho pravni nastupcovia budu znaSat pripadné poziadavky na elimindciu
negativnych vplyvov z dopravy v plnom rozsahu, nakolko tieto negativne vplyvy st vopred
zname.

—  Doriesit’ zdsobovanie aredlu pitnou vodou v naslednych povol'ovacich konaniach.
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—  Vzmysle § 80 ods. 7 ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej zakon o odpadoch) je potrebné uvazovat’ s vykonavanim
triedené¢ho zberu aj kovov, biologicky rozlozitelného kuchynského odpadu, jedlych olejov
a tukov z domacnosti a biologicky rozloziteI'nych odpadov zo zahrad a parkov.

— Vbode 6.8 oznamenia — Stcasny stav kvality Zivotného prostredia vratane zdravia, V Casti
Odpady na strane 31 v predlozenom dokumente su uvedené tidaje o pouzivanych zariadeniach
na zneSkodnovanie odpadov (skladka Chemosvit Environchem a.s.) a zhodnocovanie odpadov
(kompostoviskd Brantner Poprad, Lujan), ktoré uz nie st aktualne a nepouzivaju sa.

— V dalsich stupiioch projektovej dokumentacie doplnit’ a rieSit nalezitosti s vykondvanim
triedené¢ho zberu komunalnych odpadov, ako aj upravit’ sicasny stav odpadového hospodarstva
podl'a aktudlneho stavu.

Odovodnenie

OU Poprad ako prislu$ny organ §titnej spravy, na zaklade predlozeného oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti ,,Rekrea¢na osada Pod lesom - Vel’ky Slavkov*, ktoré bolo dorucené dna
17.01.2017 zacal spravne konanie podla § 18 ods. 2 pism. d) zakona EIA.

Povodna navrhovana ¢innost’ ,,Rekreaéna osada Pod Lesom - Vel’ky Slavkov*, bola posudzovana
podl'a zdkona NR SR ¢. 127/1994 Z.z., v zneni zékona ¢. 391/2000 v roku 2001. V tom obdobi
patrila do casti A, t.j. povinné hodnotenie. Zavere¢né stanovisko bolo vydané dna 11.12.2001 pod ¢.
2528/2000-4.2. Navrhovatel'om bola obec Vel'ky Slavkov.

Podla § 18, ods. 2 pism. d) zdkona EIA predmetom zistovacieho konania o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo zmeny navrhovanej ¢innosti musi byt kazdd zmena navrhovanej
¢innosti uvedenej Vv prilohe 8 Casti B, ktora mdéze mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné
prostredie, ak ide o ¢innost’ uz postident, povolent, realizovan, alebo v Stadiu realizacie.

Podl'a § 29 ods. 6 zdkona EIA prisluSny organ oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti, ktoré je v
sulade s odsekom 1 pism. b) zdkona EIA, do troch pracovnych dni po doruceni

a) zaSle povolujucemu organu, dotknutému organu a dotknutej obci

b) zverejni na svojom webovom sidle.

OU Poprad listom pod &j. OU-PP-OSZP-2017/019886-003/PM zo dna 08.09.2017 zaslal
oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti rezortnému organu, dotknutym organom a povolujucemu
organu a zaroven listom pod ¢.j. OU-PP-OSZP-2017/019886-002/PM zo dna 08.09.2017 dotknutej
obci.

Podl'a § 29 ods. 7 zakona EIA dotknutd obec do troch pracovnych dni po doruceni ozndmenia o
zmene navrhovanej ¢innosti informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na
uradnej tabuli obce o tejto skutocnosti a o tom, kde a kedy mozno do ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti nahliadnut’, v akej lehote moZe verejnost’ zasielat’ pripomienky a miesto, kde
sa moZu pripomienky poddvat’, pricom zabezpeci spristupnenie ozndmenia o zmene navrhovanej
¢innosti pre verejnost’ najmenej desat’ pracovnych dni od zverejnenia uvedenych informacii.

Podl'a § 29 ods. 9 zdkona EIA rezortny organ, povol'ujici organ, dotknuty orgén a dotknutd obec
moézu dorucit’ prislusnému organu pisomné stanoviskd k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti
do desiatich pracovnych dni od jeho dorucenia; ak sa nedoru¢i pisomné stanovisko v uvedenej
lehote, tak sa stanovisko povazuje za suhlasné. Verejnost mdze dorucit’ prisluSnému organu
pisomné stanovisko k ozndmeniu o zmene navrhovanej Cinnosti do desiatich pracovnych dni od



zverejnenia uvedenych informacii podla § 29 ods. 8 zdkona EIA; pisomné stanovisko sa povazuje
za dorucené, aj ked’ bolo v urcenej lehote dorucené dotknutej obci.

Zamer bol zverejneny na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR:
http://lwww.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/rekreacna-osada-pod-lesom-velky-slavkov

a webovom sidle Okresného uradu Poprad
http://www.minv.sk/?0znamy-a-dokumenty-na-stiahnutie-173

Zmena navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat’ :

Kraj PreSovsky

Okres Poprad

k.u. Matejovce

Cislo Druh pozemku LV Vymera Poznamka
parcely v m?
(KN-C)

699/34 Ostatna plocha 407 361
699/150 Ostatna plocha 422 2 529
699/353 Ostatna plocha 422 1 000
699/30 Ostatna plocha 426 377
699/42 Ostatnd plocha 430 1642
699/20 Ostatna plocha 454 1377
699/149 Ostatna plocha 501 6 654
699/14 Ostatné plocha 1049 1064
699/51 Ostatna plocha 1075 2090
699/6 Ostatna plocha 1306 4 538
699/81 Ostatna plocha 1396 702
699/82 Ostatné plocha 1396 830
699/83 Ostatné plocha 1396 688
699/48 Ostatna plocha 1428 687
699/42 Ostatné plocha 430 1642

Navrhovana zmena ¢innosti ,,Rekreacna osada Pod Lesom - Velky Slavkov* podlieha zistovaciemu
konaniu podla § 18 ods. 2 pism. d) zdkona EIA, pretoZe je uvedena v prilohe ¢. 8 k zakonu EIA:

Kapitola 14 : Uelové zariadenia pre $port, rekreaciu a cestovny ruch
Polozka 5! Sportové a rekreacné aredly vratane trvalych kempingov a karavanovych miest
Cast’ B : Zistovacie konanie mimo zastavaného uzemia od 5 000 m?

Strucny opis technického a technologického rieSenia:

Ide uz o ciastoéne vybudovanu cinnost, rekreacni osadu, umiestnent v k.u. Velky Slavkov,
v okrese Poprad. Areal ¢innosti ,,Rekreacnd osada Pod Lesom* sa nachddza na SSZ okraji k.u.
Velky Slavkov a siaha po juznu hranicu k.u. Stary Smokovec. Rekreacna osada je lokalizovana cca
pod juznym okrajom zastavanej Casti Smokovcov, vlavo od S$tatnej cesty 11/534 z Popradu do
Starého Smokovca, na celkovej ploche 160 000 m?.


http://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/rekreacna-osada-pod-lesom-velky-slavkov
http://www.minv.sk/?oznamy-a-dokumenty-na-stiahnutie-173

V zmysle Uzemného planu obce Velky Slavkov — zmeny a doplnky 2009, schvaleného dia 19.3.
2010 obecnym zastupitel'stvom (Zavdzna Cast’ vyhlasena VZN ¢. 2/2010 zo dna 19.3.2010), su to
plochy Sportu a rekreacnej vystavby/vystavby IBV a rekreaénych objektov. Ide 0 uzemie mimo
zastavanej cCasti obce Velky Slavkov. Predmetné tzemie bolo v minulosti vyuzivané na
hospodarske tcely (hydinova farma a na rekrea¢né ucely (kemping), t.j. stanovanie a karavaning.
Pdoda aredlu je vynatd z PPF apatri vV plnom rozsahu pre vSetky rieSené objekty — zmeny,
k ostatnym plocham.

Cinnost’ ,,Rekreaéna osada Pod Lesom - Velky Slavkov®, bola posudzovana podla zakona NR SR
¢. 127/1994 Z.z., v zneni zakona ¢. 391/2000 Z.z. v roku 2001. V tom obdobi patrila do Casti A, t.].
povinné hodnotenie. Navrhovany variant v sprave o hodnoteni predpokladal celkovli ubytovaciu
kapacitu vratane existujucich objektov 649 16zok. Zaverecné stanovisko bolo vydané dna
11.12.2001 pod ¢&. 2528/2000-4.2. skladnym vysledkom pre 537 16zok. Na zaklade listu
Ministerstva Zivotného prostredia SR €.j. 7640/2009-3.4/ml zo diia 30.07.2009 bolo konStatované,
e zvysenie kapacity o 15 1620k (2,8 %) nie je zmena, ktora spiiia kritéria zmeny podl'a zakona EIA.
Na umiestnenie stavby bolo vydané Uzemné rozhodnutie &j. OZP 2002/20395-HJ zo dia
05.09.2002. Rozhodnutim Obce Velky Slavkov ¢€.j. 6/2010 zo dna 06.04.2010 bolo zmenené.
Navrhovana kapacita 16zok uvedena v tomto rozhodnuti je 552. Niektoré objekty, ktoré uz boli
realizované neboli do tohto uzemného rozhodnutia zahrnuté. Ide o objekty, ktoré boli
V posudzovanom variante zapocitané. Ide spolu o 70 16zok. V zmysle platnej legislativy pre
posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie (rok 2010) doslo v sulade s nou k zvyseniu celkovych
ubytovacich kapacit na 622 16zok.

Kapacita rekreacného aredlu podl'a novej zastavovacej Studie (bez objektov prevadzkovanych uz
pred rokom 2010) bude po dokonceni vSetkych zmien predstavovat’ nérast oproti posudzovanému
variantu o 9 16Zok. Celkova plocha lokality sa nezmeni.

ZAKLADNE UDAJE O CINNOSTI

Celkova plocha rekreacnej osady 160 000 m? (nemeni sa)
Rekrea¢né domy (zastavana plocha objektu) max. 120 m?
Penzidny (zastavana plocha) od 150 m? do max. 240 m?

Navrhovana ubytovacia kapacita Rekreacnej osady Pod lesom:

A Individudlne rekreacné domceky 4 16zka x 93 = 372 16z0k
B Penziony 6 16zok x 14 = 84 16Zok
C Objekt straznej sluzby 4 16zka
D Apartmanové domy 48 16Zok
E Penzién 20 16zok
Penzién Eva 30 16zok
Apartmanovy dom Slavkov 100 1620k
SPOLU 658 16zok

URBANISTICKE A ARCHITEKTONICKE RIESENIE

PredloZena zmena spociva v zmene poctu domcekov a penzidonov a objektu straznej sluzby (situacia
¢.3). Navrhnutych je 10 zmien.




10.

Zmena parc. ¢. KN-C 699/81, 699/82, 699/83 k.u. Velky Slavkov:

Povodne boli na uvedenych parcelach umiestnené tri rekreacné domy typu A, zmena riesi
umiestnenie penzionu B na pozemkoch parc. ¢. KN-C 699/81, 699/82, na pozemku parc. ¢.
699/83 zostava rekreacny dom A.

Zmena parc.¢. KN-C 699/6 k.u. Velky Slavkov:
Z pozemku budu od¢lenené dve parcely novym geometrickym pldnom, kde budi umiestnené
dva rekreacné domceky typu A.

Zmena parc.¢. KN-C 699/42 k.. Velky Slavkov:
na pozemku bude umiestneny penzion B.

Zmena parc.¢. KN-C 699/14 k.a. Velky Slavkov:
Povodne bolo na pozemku umiestnené ndkupné stredisko, zmena rieSi umiestnenie objektu
koliby so 4 16zkami ( typ A ).

Zmena parc.¢. KN-C 699/51 k.u. Velky Slavkov:
Povodne bol na pozemku umiestneny penzién B. Pozemok bude rozdeleny na tri parcely, kde
budu umiestnené tri rekreacné domceky typu A.

Zmena parc.¢. KN-C 699/48 k.u. Velky Slavkov:
Povodne bol na pozemku umiestneny rekreacny dom A. Pozemok bude rozdeleny na dve
parcely, kde budi umiestnené dva rekreacné domceky typu A.

Zmena parc.¢. KN-C 699/150, 699/353 k.u. Velky Slavkov:
Na pozemkoch bol pdvodne umiestneny penzion B a rekreacny domcek A. Na pozemkoch
budll umiestnené dva rekreacné domceky A.

Zmena parc.¢. KN-C 699/149 k.. Velky Slavkov:
P6vodne bol na pozemku umiestneny penzion B. Zmena navrhuje rozparcelovanie pozemku
a umiestnenie siedmich rekreaénych doméekov typu A.

Zmena parc.¢. KN-C 699/20, 699/30 k.u. Velky Slavkov:

Na pozemku je vsucasnosti objekt straznej sluzby. Zmena rie$i pristavbu a nadstavbu
k existujicemu objektu. Objekt bude mat’ podzemnu garaz so zelenou strechou a ¢ast’ objektu
bude mat dve nadzemné podlaZzia, kde st navrhnuté kancelarske priestory. Objekt je
umiestneny cca 3 m pod uroviiou Statnej cesty Poprad — Stary Smokovec, je v minimalnej
miere vnimatel'ny zo Statnej cesty.

Zmena parc.C. KN-C 699/34, k.. Velky Slavkov: Na pozemku je v stcasnosti jestvujuci
penzion. Zmena riesi rozSirenie ubytovacej kapacity a dobudovanie reStauracie.

Z hladiska krajinarskeho budtl zachované vSetky existujuce zdravé dreviny vyssie ako 2,5 m. Na
ozelenenie arealu sa pouziju dreviny domaceho pdvodu, odrastené.

Verejnost’ bola 0 oznameni informovana cestou Obce Velky Slavkov vyvesenim na uradnej tabuli
Obce od 25.09.2017 po dobu 10 pracovnych dni t.j. do 18.10.2017.

OU Poprad podla § 29 ods. 2 zakona EIA vykonal zistovacie konanie Kk oznameniu o zmene
navrhovanej Cinnosti a v sulade s § 29 ods. 3 primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie
uvedené v prilohe ¢. 10 zakona EIA, pricom prihliadal aj na stanoviské prislusnych organov podla
§ 29, ods. 9 zakona EIA.



OU Poprad boli doruéené tieto pisomné stanoviska dotknutych organov:

1.

Okresny iirad Poprad, Odbor_starostlivosti o Zivotné prostredie ¢.j. OU-PP-OSZP-
2017/014173-002-CA zo diia 18.09.2017:

Tunaj$i spravny organ Statnej spravy ochrany ovzduSia nepredklada Ziadne pripomienky,
z hl'adiska vypustania znecist'ujucich latok, ani k posudzovaniu nie st ziadne odporacania.
Okresny iirad Poprad, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ¢. j. OU-PP-OSZP-2017-
014047/02-KJ zo diia 20.09.2017:

Prevadzkou rekreacnej osady bude produkovany najmd zmesovy komunalny odpad
a separované zlozky komundlnych odpadov (papier, sklo, plasty). Tieto odpady budu
zhromazd’ované v zbernych nadobach, ktoré budi umiestnené pri vjazde ku domom. V zmysle
§ 80 ods. 7 zakona o odpadoch je potrebné uvazovat’ s vykonavanim triedeného zberu aj kovov,
biologicky rozlozitelného kuchynského odpadu, jedlych olejov atukov z domacnosti a
biologicky rozlozitelnych odpadov zo zahrad a parkov. V bode 6.8 Sucasny stav kvality
zivotného prostredia vratane zdravia, v Casti Odpady na strane 31 v predloZenom dokumente st
uvedené udaje o pozivanych zariadeniach na zneskodnovanie odpadov (sklddka Chemosvit
Environchem a.s. ) a zhodnocovanie odpadov (kompostoviska Brantner Poprad, Lujan), ktoré
uz nie su aktudlne a sa nepouzivaju. Orgéan Statnej spravy odpadového hospodarstva ziada
nalezitosti S vykonavanim triedeného zberu komunalnych odpadov v rekreaénej osade Pod
Lesom Velky Slavkov doplnit’ ako aj upravit’ sti¢asny stav odpadového hospodarstva podla
aktudlneho stavu.

Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprava ochrany
prirody a krajiny ¢&.j. OU-PP-OSZP-2017/014168-002 zo diia 21.09.2017:

Orgéan Statnej spravy ochrany prirody a krajiny konStatuje, Ze zmena navrhovanej ¢innosti sa
negativne nedotyka z&ujmov ochrany prirody akrajiny oproti postidenému zameru
a zaveretnému stanovisku, preto k zmene nemd namietky a nepozaduje ju posudzovat’ podla
zékona EIA.

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Poprade, ¢.j. ORHZ-PP1-
644/2017-01, zo dira 22.09.2017:

Z hladiska ochrany pred poZziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.

Ministerstvo_dopravy a vystavby Slovenskej republiky, &.j. 01076/2017/SZEU/67277 70
dia 27.09.2017:

Ziadame doplnit’ celkové rieSenie dopravnej situacie s prehl'adnou mapovou prilohou, napojenie
arealovej komunikacie s vjazdom/vyjazdom na existujuce cesty a nasledovné napojenie na cestu
vyssej triedy (s pomenovanim prislusnych komunikacii);

Pocet parkovacich miest povazujeme za nedostacujuce, ziadame doplnit’ vypocet parkovacich miest
v zmysle platnych predpisov;

Doplnit’ vyjadrenie spravcov dotknutych komunikacii, ich poziadavky Zziadame zohladnit’ a
reSpektovat’ v plnom rozsahu;

Dodrzat’ ochranné pasma dotknutych komunikacii;

Vsetky dopravné parametre je potrebné navrhnut v sulade s prislusSnymi normami STN a
technickymi predpismi;

V pripade, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude nachddzat’ v blizkosti vodného toku, pri zdsahu do
ochranného pasma je potrebné si vyziadat’ stanovisko spravcu vodného toku. Jeho poziadavky
ziadame zohl'adnit’ a reSpektovat’ v plnom rozsahu;

Zaroven upozoriiujeme, ze investor, pripadne jeho pravni nastupcovia budu znasat’ pripadné
poziadavky na eliminaciu negativnych vplyvov z dopravy v plnom rozsahu, nakolko tieto
negativne vplyvy su vopred zname.




— Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sthlasi s ukoncenim procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie k zmene navrhovanej ¢innosti ,,Rekrea¢na osada
Pod Lesom — Velky Slavkov®, v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, po
uskutocneni zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania vysSie uvedenych po
uskutocneni zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania vyssie uvedenych poziadaviek
MDV SR.

6. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢.j. 2017/13734:2-
30AA zo diia 22.09.2017:

— Zhladiska svojich zdujmov nema ministerstvo Skolstva, vedy a vyskumu a Sportu SR
k oznameniu pripomienky a nepozaduje, aby bolo predmetné oznamenie posudzované podla
zakona EIA.

7. Regiondlny ivrad verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade ¢&.j. PP
2683/2/2017/HZP/I’T zo dia 26.09.2017:

— Suhlasi sa s 0 zmenou navrhovanej ¢innosti. Z hl'adiska ochrany verejného zdravia netrvam na
posudzovani podl'a zdkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Z dotknutych organov, ktoré dorudili svoje stanoviska k oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti Ziadny neziada posudzovat’ zamer podPla zakona EIA.

V ziakonom stanovenej lehote stanovisko nedorucdil:

o Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, §tatna vodna sprava
o Obec Velky Slavkov — povol'ujuci organ a dotknuta obec.

Preto podla § 29 ods. 9 zakona EIA sa stanoviska povaZuju za siuhlasné.

V priebehu zist'ovacieho konania dorucila prislusnému organu svoje stanoviské dotknuté verejnost’:
—  ZdruZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava

podanim zo diia 08.09.2017, doru¢enym diia 11.09.2017 cez elektronickt podateliiu
Navrhovatel PRODESIGN STUDIO, s.r.o. po nazreti do spisu podla § 23 ods. 1 spravneho
poriadku zaslal prislusnému organu listom zo dna 22.09.2017 svoje stanovisko k pripomienkam
dotknutej verejnosti, s ktorymi sa spravny organ oboznamil.

Stanoviska dotknutej verejnosti spravny organ vyhodnotil takto:
Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava:

1. Ziadame podrobne rozpracovat’ v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj celkova
organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou c¢innostou v stlade s prislusnymi
normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.

2. Ziadame doplnit dopravno — kapacitné postdenie v silade s prislusnymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika
dopravno — kapacitného posudzovania vplyvov velkych investi¢nych projektov) pre existujuce
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohl'adnit’ SirSie vztahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom tizemi, z jej sucasného stavu a aj z
koncep¢nych materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budacnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky).

Poznamka k bodu 1 a 2:
TP 09/2008 - Zariadenia, infrastruktira a systémy technologického vybavenia pozemnych
komunikacii. TP vydalo Ministerstvo dopravy, post a telekomunikécii SR, Sekcia cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii. TP s uréené pre potreby projektovania



prevadzkovania, obstardvania a prevadzkovania technologického vybavenia pozemnych
komunikacii.
TP 10/2008 - Inteligentné dopravné systémy a dopravné technologické zariadenia. Tieto
TP $pecifikujt minimalne KonStruk¢né a funkéné poziadavky na inteligentné dopravné
systémy a ich zariadenia. TP tiez uruji zasady projektovania tychto systémov. Poziadavky
sa tykaju vyluCne systémov a zariadeni pouzivanych na nasledujicich pozemnych
komunikaciach

1. dial'nice a rychlostné cesty

2. cesty I. triedy

3. miestne rychlostné komunikacie

Stanovené poziadavky sa nezaoberaju Specifickymi podmienkami na cestach II. a

[11. triedy, na miestnych komunikaciach zbernych, obsluznych a nemotoristickych, ani

na ucelovych komunikaciach; mozno ich vsak v pripade potreby primerane pouzit.

TP st ur€ené pre:

1. projektantov technologickych systémov,

2. obstaravatel'ov technologickych systémov,

3. dodavatel'ov technologickych systémov a ich poddodavatel'ov
STN 73 6102 - Projektovanie krizovatiek na pozemnych komunikéciadch
STN 73 6101 - Projektovanie ciest a dial'nic
Tato norma plati na projektovanie cestnych komunikdcii (ciest, rychlostnych ciest a dial'nic)
Vv extravilane, a to na nové stavby, prelozky a rekonstrukcie Spojené s prestavbou zemného
telesa. Prestavbou cestného telesa sa rozumie rozsirenie koruny cestnej komunikécie,
zvysenie, alebo znizenie nivelet, pripadne premiestnenie osi komunikécie v medziach jej
koruny tak, Ze sa nemoézu zachovat’ povodné svahy alebo niektoré z poévodnych svahov
zemného telesa. Norma plati aj na navrh obsluznych dopravnych zariadeni a ich prepojenie
na cestné komunikacie. (STN 73 6100).
Stanovisko navrhovatela:
Na uvedent lokalitu bolo vydané uzemné rozhodnutie Obcou Velky Slavkov €.j. 6/2010 zo
dna 06.04.2010. Predmetny navrh nemeni koncepciu a dopravu Vv uzemi. Meni sa len
zastavanost’ niektorych pozemkov v rozsahu do 5%.
Vyhodnotenie bodu €. 1, 2:
Uvedena lokalita uZ bola postidend Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na lokalitu uz bolo vydané Uzemné rozhodnutie, stavebné povolenia na
inzinierske siete. Poziadavky nie st predmetom tohto konania. Podobnli poziadavku
vznieslo Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky. Prislusny stavebny urad
musi dohliadat’ na dodrziavanie prislusnych STN a TP, resp. poziadavku je mozné si
uplatnit’ v d’alSich povol'ovacich konaniach.

Ziadame overit' obsluhu uzemia verejnou hromadnou dopravou; ziadame, aby prisluina
zastavka hromadnej dopravy bola maximélne v 5-minuatovej pesej dostupnosti.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu ¢. 1

VVyhodnotenie:

V blizkosti lokality sa nachadza zastdvka medzimestskej dopravy. Poziadavka nie je
predmetom tohto konania a je zjavne nezmyselna vo vztahu k oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti.

Ziadame overit’ vypodet potrebného podtu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.



Poznamka:

STN 73 6110 - plati pre projektovanie miestnych komunikacii zahffiajucich nové stavby
a zmeny existujucich stavieb v sidelnych utvaroch i vo vol'nej krajine. Plati aj pre prietahy
ciest adialnic v zastavanom tzemi alebo v Gzemi uréenom na zastavanie, umiestiiovanie
obsluznych dopravnych zariadeni a ich pripojenie na miestne komunikacie.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu ¢. 1

Vyhodnotenie:

V sprave o hodnoteni z posudenia navrhovanej ¢innosti na zaklade ktorej Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky vydalo Zavere¢né stanovisko pod ¢. 2528/2000-4.2.
z0 dna 11.12.2001 je vyhodnoteny potrebny pocet parkovacich miest. Taktiez je na lokalitu
vydané izemné rozhodnutie. Podobnt poziadavku vznieslo aj Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky. Uvedena problematika bude predmetom d’alSich povol'ovacich konani,
resp. je mozné ju v tychto konaniach uplatnit’.

Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb
apovrch atzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripustame vyuZitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cviéisk.

Stanovisko navrhovatela:

Pripomienka je rozpracovana tak ze, vSetky stavby su rekreacné domceky a maji parkovanie
rieSené pred objektmi. Jedind vacSia stavba je pri vstupe a pod objektom su situované
podzemné garaze.

Podl'a ustanovenia § 2 zdkona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zdkon) v
zneni neskorSich predpisov sa pozemné komunikdcie buduji, rekonStruuju, spravuji a
udrziavaju v sulade so zasadami Statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja
dopravy a vzhl'adom na ochranu Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii sa
vykonava podl'a platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov a objektivne
zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastruktire. Na zabezpecenie uvedenych
uloh ministerstvo v sulade s metodickym pokynom MP 38/2016 schval'uje a vydava technické
predpisy rezortu, ktoré usmeriiuji pracu investorov, projektantov a zhotovitel'ov v réznych
oblastiach (Cinnostiach) cestnej infrastruktiry. Technické predpisy rezortu s zverejiované v
plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest - www.ssc.sk/sk/Technicke-
predpisy-rezortu.ssc. Ziadame respektovat Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR,
cast 9 — Kryty chodnikov a inych pléch z dlazby, Technické podmienky projektovania
odvodiovacich zariadeni na cestnych komunikéacidch ako aj ostatné spominané technické
predpisy v plnom rozsahu.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1.

Vyhodnotenie bodu €. 5 a 6:

V konani podla § 29 zdkona EIA sa zistuje, ¢i zmena ¢innosti ma byt posudzovana podla
tohto zdkona. Podla prilohy ¢. 8a zdkona je navrhovatel' povinny predlozit’ struény popis
technického rieSenia. V tomto konani nie je preto povinny predkladat’ komplexné technické
rieSenie dopravnej Casti zdmeru a jeho posudenia podla STN a TP. Tieto poziadavky je
navrhovatel’, resp. jednotlivi povinni splnit’ v pripadnych naslednych konaniach podla
osobitnych predpisov, najmé zak. ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
Vv zneni neskorSich predpisov, resp. tieto poziadavky je mozné uplatnit’ v d’alSich povolovacich
konaniach. Na dodrziavanie potrebného poctu parkovacich miest dozera prislusny stavebny
urad. Oznamenie nerieSi vystavbu parkovacich domov a preto poziadavka na vyuZitie striech
parkovacich domov je zjavne nezmyselna.



V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné
plochy pozadujeme pouzitie reten¢nej dlazby, ktoré zabezpeia minimalne 80 % podiel
priesakovej plochy preukazatelne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min.
dazd’a a znizia tepelné napdtie v danom uzemi, vid’ informacny material Narodnej recyklacne;j
agentiry SR www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. Tieto materialy spinaji
technické predpisy definované v predchadzajucom bode tychto pripomienok.

Stanovisko navrhovatela:

Pripomienka bude zapracovana v néslednych stupnioch predprojektovej a projektovej pripravy.
Vyhodnotenie:

Poziadavka nie je predmetom tohto konania a prislusny organ v tomto S$tadiu konania ju
nemdze posudit, vyhodnotit, ani ju nariadit. Dotknuta verejnost’ neuvadza podla akych
pravnych predpisov uvedené pozaduje aje mozné ju uplatnit v dalSich povolovacich
konaniach napr. podl'a stavebného zakona.

Ziadame spracovat dokument ochrany prirody podla §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK
€.543/2002 Z.z. a predlozit’ ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1

Vyhodnotenie:

§ 3 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny Vv zneni neskor$ich predpisov
nepojednava o spracovani dokumentu ochrany prirody a krajiny (zakon OPaK), ale pojednava o
zakladnych pravach a povinnostiach pri v§eobecnej ochrane prirody a krajiny. Uvedena ¢innost’
uz bola postdend, bola vypracovana sprava o hodnoteni a Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky vydalo Zavere¢né stanovisko pod ¢. 2528/2000-4.2. zo dna 11.12.2001
Vv ktorom sa odporuca realizdcia navrhovanej Cinnosti. Podnikatelia a pravnické osoby su
povinni opatrenia podla § 3 ods. 3 a 4 zdkona OPaK zahrnit' uz do navrhov projektov,
programov, planov a ostatnej dokumenticie vypracuvane] podla osobitnych predpisov.
(Napriklad zakon €. 50/1976 Zb. v zneni neskorsich predpisov, zdkon €. 61/1977 Zb. v zneni
neskorSich predpisov, zdkon Slovenskej narodnej rady ¢. 51/1988 Zb. o banskej Cinnosti,
vybuSninach a o Statnej banskej sprdve v zneni neskorSich predpisov, zédkon Slovenskej
narodnej rady ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach, usporiadani pozemkového
vlastnictva, pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolo€enstvach v
zneni neskorSich predpisov, zédkon €. 313/1999 Z. z. o geologickych pracach a o Statnej
geologickej sprave (geologicky zdkon), zdkon ¢. 184/2002 Z.z.) Poziadavka je preto v tomto
konani neopodstatnend a je mozné ju uplatnit’ v d’alSich povol'ovacich konaniach.

Ziadame vyhodnotit’ sulad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v
stlade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1

Vyhodnotenie:

Uvedena poziadavka nie je predmetom tohto konania aje mozné ju uplatnit’ v d’alSich
povolovacich konaniach. V zistovacom konani sa rozhoduje o tom, ¢i sa zmena navrhovane;j
¢innosti bude dalej posudzovat podla zédkona EIA. Dodrziavanie STN sa bude riesit
Vv uzemnom a Stavebnom konani po spracovani podrobnejSej dokumentacie, resp. tlto
poziadavku je mozné uplatnit’ v tychto konaniach.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Ziadame dodrZat’ ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon).

Stanovisko navrhovatela:

Pripomienka je uz akceptovana adalej bude rozpracovand v naslednych stupnioch
predprojektovej a projektovej pripravy.

Vyhodnotenie:

Dodrziavanie zakonov (nielen vodného zakona) je vSeobecna povinnost’ ucastnikov konania,
ako aj spravnych organov. Poziadavka nie je predmetom tohto konania.

Ziadame dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu uniku
Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

Stanovisko navrhovatela:

Pripomienka je wuz akceptovana a dalej bude rozpracovana v naslednych stupnioch
predprojektovej a projektovej pripravy.

Vyhodnotenie:

Poziadavka nie je predmetom tohto konania. Uvedent oblast’ rieSia prislusné predpisy a bude
predmetom d’alSich povolovacich konani a prevddzky zmeny navrhovanej Cinnosti, na ktoru
budu dohliadat’ prislusné organy $tatnej vodnej spravy. Poziadavku je mozné uplatnit’ v d’alSich
povolovacich konaniach.

Ziadame definovat’ najblizsiu existujuci obytnil, event. ind zastavbu s dlhodobym pobytom
0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vdzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1

Vyhodnotenie:

Zmena navrhovanej ¢innosti je otom, Ze sa rieSi rekreaény areal s pobytom o0sob. Popis
zastavby je uvedeny v oznameni o zmene navrhovanej Cinnosti ana strane 3 a4 tohto
rozhodnutia. V tizemi uz bola vypracovana sprava o hodnoteni a vydané zavere¢né stanovisko.
TaktieZ bolo vydané zemné rozhodnutie a boli vydané stavebné povolenia a Cast’ objektov je
postavenych a uzivanych. Dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok v tomto konani
nie je potrebné¢ dokladat, pretoze vystavba sa z vacSej Casti iba bude realizovat’. Svetelné
pomery sa budu riesit’ v stavebnych konaniach, ak to budu tcastnici konania pozadovat’ (t.z.
ucastnici konania, ktorych by sa tato otazka bude tykat’) Poziadavka zdruzenia domovych
samosprav ne neopodstatnena a zjavne nezmyselna.

Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1. Pripomienka je v navrhu akceptovana.

VVyhodnotenie:

Poziadavka je rieSend Vv zavere¢nom stanovisku na zéklade ktorého uz bolo vydané tizemné
rozhodnutie.

V okoli zdmeru navrhujeme realizdciu lokalneho parc¢iku ako samostatného stavebného
objektu, ktory vSak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park ako
verejny mestsky park a vhodne zacleneny do okolitého izemia a vol'ne pristupny zo vSetkych
Smerov.

Stanovisko navrhovatela k bodu ¢. 14 a 15:

Pozri stanovisko k bodu 1.
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16.

17.

18.

Vyhodnotenie bodu ¢. 14 a 15:
Poziadavka nie je podlozena ziadnym pravnym predpisom. Na uzemie uz bolo vydané tzemné
rozhodnutie. V okoli zmeny navrhovanej Cinnosti sa nachadzaju lesné porasty, ktoré v plnej
miere lokdlny parcik nahradzaju.

Nahradnu vysadbu ziadame rieSit’ vylune vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasime s finanénou ndhradou spolocenskej hodnoty.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1.

Vyhodnotenie:

V tomto konani sa nerieSi vyrub stromov aani nahradna vysadba, preto je poziadavka
irelevantnd. Nahradna vysadba sa riesi v inom spravnom konani, kde si ucastnici konania mozu
uplatiiovat’ svoje pripomienky.

Nahradnu vysadbu a lokalny parcik ziadame riesit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokélnej
mikroklimy a jej bilancie.

Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1.

Vyhodnotenie:

Poziadavka je vSeobecna a nekonkrétna. (pozri vyhodnotenie bodu €. 15 a 16)

Ziadame dosledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢.
148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitej$ich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v
zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektovej
dokumentécie zameru.

VSseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v sidlach
mestského typu je velkd koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku tepelnii
kapacitu. To sposobuje zna¢ni akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma
vplyv aj teplo uvolfiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a
vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluji vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou
kondenzacnych jadier napomahaji zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine.
V ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V doésledku zvySenej oblacnosti sa
zvySuje aj mnoZzstvo zrazok, avSak z dovodu, ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné
povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody zna¢ne ovplyvneny
a negativne poznaceny. Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice
samotného sidla a moZe zasadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj
flory v pril'ahlom povodi.

o Opatrenia voci ¢astej$im a intenzivnej$im vinam hortcav: « Zabezpecit’ zvySovanie podielu
vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest « Zabezpecit' a
podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientaciou
stavby k svetovym stranam, tepelnu izoléciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov ©
Podporovat’ a vyuzivat’ vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovéch a v dopravne;j
infrastruktire « Zabezpecit' a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technologie,
materidly a infraStruktira prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit
prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam
Vytvérat’ komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a
do pril'ahlej krajiny
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19.

20.

o Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’ a podporovat’
implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov,
aplikaciu prenosnych zabran

o Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit’ opdtovné vyuZzivanie
dazd’'ovej a odpadovej vody

o Opatrenia vocCi cCastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: < Zabezpecit a podporovat
zvySenie retencnej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infraStruktiry nepostacuju
zabezpecCit’ a podporovat’ zvysenie infiltracnej kapacity tizemia diverzifikovanim Struktary
krajinnej pokryvky s vyraznym zastupenim vsakovacich prvkov v extravilane a
inimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch
na urbanizovanych pddach v intravildne obci ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zvySovanie podielu
vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych
centrach miest * Zabezpedit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi

Alternativou k bodom 15 az 19 by bolo realizacia zatrdvnenej strechy (mézu byt pouzité aj
vegetacné dielce Specifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujuce pozemok. Zatrdvnena
strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zaroveii je prirodzenou
termoregulaciou, navySe znizujucou néklady na termoregulaciu objektu.

Nakladanie svodami, zabezpefenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie sa
s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle § 3 ods. 4 az 5 zakona
OPK ¢. 543/2002 Z.z. st povinné pravnické osoby zapracovavat’ opatrenia v oblasti zivotného
prostredia uz do projektovej dokumenticie. Sposob ako sa dand problematika vyriesi je na
rozhodnuti navrhovatela, musi viak spifiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto
téme napr. http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach

Stanovisko navrhovatel’a k bodu ¢. 18 az 20:

Pozri stanovisko k bodu 1.

Vyhodnotenie bodu ¢. 18 az 20:

V tomto konani sa rieS§i zmena navrhovanej ¢innosti ¢iastocne vybudovanej rekreacnej osady,
na ktoré bolo vydané tzemné rozhodnutie, boli vydané stavebné povolenia a vybudované
inZinierske siete. Lokalita je v sulade s platnym izemnym planom a zmena ¢innosti pozostava z
rozdelenia velkych parciel na mensie parcely a ¢iasto¢nti zmenu ich vyuZitia, ¢im sa zahusti
zastavanost’ a tymto spdsobom sa navysi pocet 16zok.

Predmetna zmena navrhovanej cinnosti nie je Vrozpore so strategickym dokumentom
"Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvéleny
uznesenim vlady SR ¢. 148/2014. Stratégia je koncepény materidl, ktory dava podklad pre
d’alSie legislativne rieSenia. (citdcia zo stratégie: Aspekty zmeny klimy a adaptacie na jej
nepriaznivé dosledky by sa, s ohladom na prierezovost’ a vyznam, mali primerane zohl'adiiovat’
pri tvorbe legislativneho ramca v kazdej oblasti hospodarstva. napr. jednou z vyznamnych
oblasti, ktord si v buducnosti bude vyzadovat’ zmeny v legislative je izemné planovanie. V
suCasnosti sa pripravuje novy Stavebny zdkon, kde je potrebné relevantne premietnut
problematiku zmeny klimy priamo do zakladnych nastrojov tzemného planovania, ktorymi
budu tizemnoplanovacia Stadia a izemnotechnické podklady, ktorymi budu tzemnoplanovacia
Stidia a izemnotechnické podklady. Pri tvorbe Koncepcie Gzemného rozvoja SR okrem
vychodiskového podkladu, ktorym by mala byt Narodna stratégia regionalneho rozvoja SR,
by medzi vychodiskové podklady mala patritt aj Stratégia adaptacie SR na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy) Z uvedeného vyplyva, Ze stratégia nie je pravne zavazny predpis, ale
sltizi na implementaciu problematiky do vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov. Uvedené
poziadavky nie su predmetom tohto konania.

13


http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach

21.

22.

23.

24,

25.

Statiku stavby Ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

Stanovisko navrhovatela:

Uvedeny material rie$i urbanizmus, nie stavbu.

Vyhodnotenie:

V tomto konani sa rie$i zmena navrhovanej ¢innosti tak ako je to uvedené na strane 3 a 4 tohto
rozhodnutia, rie$i sa urbanizmus a nie konkrétne stavby. Staticky posudok mé vypracovat
odborne spodsobila osoba s prisluSnym opravnenim vramci spracovania projektovych
dokumentacii v d’alSich povolovacich konaniach. Poziadavka na nezavisly oponentsky posudok
nie je podlozena Ziadnym pravnym predpisom. V tomto konani sa ani nerie$i zmena stavieb ale
uprava uz Ciastocne vybudovaného areadlu apreto poziadavka je zjavne nezmyselna
a irelevantna.

Vyhodnotit’ zamer vo vzt'ahu s geoldgiou a hydrogeologiou v dotknutom tzemi. Pozadujeme
spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych
vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného
posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.

Ziadame dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnoZstiev ORL, dazdovej kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.

Stanovisko navrhovatela k bodu ¢. 22 a 23:

Vsetky materialy boli dodané ku stavebnému povoleniu na vodné stavby v uvedenej lokalite.
Vyhodnotenie bodu ¢. 22 a 23:

V tomto konani sa rie§i zmena navrhovanej Cinnosti - existujucej Ciastoéne vybudovanej
rekreacnej osady, na ktoré bolo vydané uzemné rozhodnutie, boli vydané stavebné povolenia
a vybudované inzinierske siete. Lokalita je v sulade splatnym Uzemnym planom a ide
0 rozdelenie velkych parciel na menSie parcely, ¢im sa zahusti zastavanost’ a tymto spdsobom
sa navysi pocet 16zok. Poziadavky spravny organ vyhodnotil ako zbyto¢né a irelevantné,
navySe nie je povinnostou navrhovatela rieSit’ poziadavky, ktoré st nad ramec poziadaviek
uvedenych v prilohe ¢. 8a zakona EIA. (Vykonanie geologického a hydrologického prieskumu

)

Ziadame overit’ navrh ¢innosti s tizemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych ¢innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vsetky
predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s izemnym planom
je dolezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaji technickych rieSeni, ale aj
d’alsie atributy socialnej obc¢ianskej vybavenosti a charakteru izemia a navrhovaného zameru.
Stanovisko navrhovatel’a:

Pozri stanovisko k bodu 1. Pripomienka sa netyka rieSenia a vyjadrenie K tejto pripomienke nie
je v kompetencii navrhovatel'a. Realizacia zameru je v stlade s platnymi izemnoplanovacimi
dokumentéaciami Obce Vel'ky Slavkov.

Vyhodnotenie:

V tomto konani sa rieSi zmena navrhovanej ¢innosti uz ¢iastocne vybudovanej rekreacnej
osady, ktora uz bola posudena a bolo vydané zaverecné stanovisko a izemné rozhodnutie, boli
vydané stavebné povolenia a vybudované inzinierske siete. Lokalita je v sulade s platnym
uzemnym planom aide o0 rozdelenie velkych parciel na mensie parcely, ¢im sa zahusti
zastavanost’ a tymto spdsobom sa navysi pocet 16zok. V tomto konani sa nehodnotia atributy
socialnej obCianskej vybavenosti. Poziadavka je irelevantna.

Ziadame dosledne dodrziavat’ zakon o odpadoch ¢&. 79/2015 Z.z.
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26.

27.

28.

29.

30.

Stanovisko navrhovatela:

Pripomienka je wuz akceptovana adalej bude rozpracovana v naslednych stupnioch
predprojektovej a projektovej pripravy.

Vyhodnotenie:

Dodrziavanie zdkonov (nielen zdkona o odpadoch) je vSeobecna povinnost’ a poziadavka je
vSeobecna a nie je predmetom tohto konania.

Ziadame vyriesit a zabezpetit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnozstve zabezpeéit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:
e komunalneho zmesového odpadu oznaceného ¢iernou farbou,
kovov oznaceného cervenou farbou
papiera oznaceného modrou farbou
skla oznaceného zelenou farbou
plastov oznaceného zltou farbou
bio-odpadu ozna¢eného hnedého farbou
Stanovisko navrhovatela:
Pripomienka je uZz akceptovand adalej bude rozpracovand v naslednych stupiioch
predprojektovej a projektovej pripravy.
Vyhodnotenie:
Problematika podmienok pre rieSenie odpadového hospodarstva je uvedena vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia. Bude predmetom d’alSich povolovacich konani podla prislusnych predpisov,
resp. konania organu $tatnej spravy odpadového hospodarstva a obce.

Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; su
vhodné na mnohé aplikdcie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju
mnohé pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie.

Stanovisko navrhovatela:

Pripomienka je wuz akceptovana a dalej bude rozpracovana v naslednych stupiioch
predprojektovej a projektovej pripravy.

Vyhodnotenie:

Poziadavka nie je predmetom tohto konania aje nozné ju uplatnit’ v d’al$ich povol'ovacich
konaniach.

Ziadame spracovat’ manual krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii.
Stanovisko navrhovatela:

Pozri stanovisko k bodu 1

Vyhodnotenie:

Poziadavka nie je predmetom tohto konania.

Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe
fasady, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socialneho, kultarneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto,
ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podl'a bodu 14 bude predmetom obstaravania
resp. sut’aze, ktora ma spinat’ minimalne nasledovné charakteristiky:

— otvorena sataz, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potencialnych autorov;

— zverejnena na webstranke projektu;
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— vo vyberovej komisii bude zastupca investora, architekt spractvajuci projektova
dokumentaciu, zastupca mestskej aj miestnej samospravy, zastupca zainteresovanej
verejnosti a predstavitel’ akademickej umeleckej obce;

— investor bude respektovat’ vysledok tejto sut’aze;

— dielo respektuje charakter a obsah stavby, priestoru v ktorom sa umiestni ako aj charakter
danej lokality.

Stanovisko navrhovatePa k bodu 29 a 30:

Pozri stanovisko k bodu 1.

Vyhodnotenie bodu ¢. 29 a 30:

Poziadavky nie st podlozené ziadnym pravnym predpisom na umiestnenie umeleckého diela

ana vyber autora, ked’ze ide o sikromnt investiciu, pri¢om navrhovatel'’ tak moze urobit’ na

zaklade vlastného uvéazenia. Ucastnik konania so sidlom v Bratislave neuvadza podla akych
predpisov v ramci svojich prav a pravom chranenych zaujmov, resp. zaujme na stave zivotného
prostredia uvedené pozaduje. Poziadavky su irelevantné a nie st predmetom tohto konania.

31. Ziadame dosledne dodrZiavat’ zdkon o ochrane polnohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.

32. Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit’ odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

33. Ziadame overit, 7e predlozeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastralneho uzemia.
Stanovisko navrhovatela k bodu ¢. 31 az 33:
Pozri stanovisko k bodu 1
Vyhodnotenie bodu ¢. 31 az 33:
Zmena navrhovanej ¢innosti resp. uZ posudenda ¢innost’ sa nenachadza na pol'nohospodarske;j
pode, ale na parcelach vedenych ako ostatné plochy, ¢o je uvedené v oznadmeni o zmene
navrhovanej ¢innosti. PoZiadavky su irelevantné, pricom svedc¢ia o tom, Ze dotknuta verejnost’
sa vyjadruje k oznameniu s ktorym sa neoboznamilo.

34. Vzhl'adom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zakona ¢. 24/2006 Z.z. je ZdruZenie
domovych samosprav ucastnikom d’alSich povolovacich konani (izemné konanie, Gzemné
planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto ziadame, aby sme ako znamy
ucastnik konania boli v zmysle §§24 a 25 Spravneho poriadku o zagati tychto konani pisomne
upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiovat’ svoje prava. Zdruzenie domovych samosprav
zaroven konstatuje, Ze podla §24 ods.2 zakona ¢.24/2006 mdzu byt jeho prava na priaznivé
zivotné prostredie priamo dotknuté a to miniméalne v rozsahu a v zmysle obsahu tychto
pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené a v
zmysle §29 ods. 3 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru
»Rekreacna osada Pod Lesom — Velky Slavkov* podla tohto zdkona prostrednictvom spravy o
hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska,
ktoré navrhovany zdmer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

Ziadame zahrniit' do podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13 zakona EIA resp. §20a a §37 ods.5

zakona EIA v zmysle prilohy k zdkonu EIA ¢€.12, bod V1.3 a bod V1.6 aj nasledovné podmienky:

oV ramci dokumentécie pre izemné/stavebné konanie predlozit’ dopravno-kapacitné posudenie v
sulade s STN 73 6102 alebo TP &. 10/2010, v ktorom bude zohl'adneny aj vyhl'adovy stav
nasledujucich 20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky.

o Budovanie parkovacich miest a komunikécii je potrebné navrhnat v sulade s prislusSnymi
normami STN technickymi predpismi; v maximalnej moznej miere pouzivat materialy zo
zhodnotenych odpadov s retencnou funkcionalitou.
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o Na vSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

o Zacllenit stavbu do uzemia sadovnickymi Gpravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré
zéaroven prispeju k zvySeniu ekologickej stability tizemia a ktoré¢ budii mat’ charakter lokalneho
parc¢iku vhodného pre dany typ Gzemia.

o Zabezpecit ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

o Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vdd a zabranit’ neziaducemu uniku nebezpecnych
latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

o 'V pripade, ze vody z povrchového odtoku (dazdové vody) z parkovisk budu odvadzané do
verejnej kanalizacie alebo sustredene vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou, vsakovacim
vrtom) do podzemnych vod, je potrebné tieto vody precistit’ v odlu¢ovaci ropnych latok.

o  Zapracovat opatrenia Adaptacnej stratégie SR spolu s ich vyhodnotenim do projektovej
dokumentécie pre izemné a stavebné konanie.

o Hydraulickym vypoctom preukazat' dostato¢nti kapacitu a ucinnost ORL, kanalizicie a
ostatnych vodnych stavieb.

o Realizaciou zameru nenarusit’ existujuce odtokové pomery v tzemi.

o Zaoberat’ sa poziadavkami dotknutej verejnosti a ich rieSenie spolu so spdsobom zapracovania
do zameru zahrntt’ do projektovej dokumentacie pre uzemné a stavebné konanie.

o Pripadne dalSie osobitné podmienky vyplyvajuce z tohto ako aj ostatnych dorucenych
stanovisk a vyjadreni dotknutych orgédnov a dotknutej verejnosti.

Zaroven ziadame jednotlivé body nasho vyjadrenia v odovodneni rozhodnutia vyhodnotit’ podla

§20a zakona EIA.

Vyhodnotenie:

Dotknutd verejnost nemé pravo rozhodovat’ o tom, ako ma spravny orgdn v konani postupovat,
vzhladom k tomu, Ze nedeklaruje ziadnu odbornost aza rozhodovanie nenesie ani Zziadnu
zodpovednost’. Z uvedeného doévodu poucovanie spravneho organu povazujeme za neadekvatne
a pre jeho rozhodovanie irelevantné. § 37 ods. 5 zakona EIA a priloha ¢. 12 zakona EIA bod V1.3 a
bod VI.6 na ktoré sa dotknuta verejnost odvolava pojednavaji o zavereCnom stanovisku
z posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie (bod V1.6 sa v prilohe ¢. 12 ani
nenachéadza), pricom toto konanie je zistovacim konanim oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.
Uvedené poziadavky st preto v tomto Konani irelevantné.

Podmienky Zdruzenia domovych samosprav Bratislava, ktoré si v konani uplatnilo (napr. zriadenie
autobusovej zastavky, zriadenie nehnutelného umeleckého diela, oponentsky staticky posudok
a iné, pripadne poziadavky na skutocnosti, ktoré si v ozndmeni jasne popisané — preverovanie ¢i
zamer nie je na pol'nohospodarskej pode a pod.) si z vicsej Casti nepodlozené a presahuju udaje
predpisané v prilohe ¢. 8a k zdkonu EIA.

OU Poprad listom ¢.j. OU-PP-OSZP-2017/013886-014/PM zo dna 30.10.2017 upovedomil
ucastnikov konania v stilade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ze pred vydanim rozhodnutia sa
mozu vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.

Ucastnici konania sa k uvedenému nevyjadrili.

OU Poprad na zéklade preskumania a zhodnotenia predloZeného oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti, dorucenych stanovisk rezortného organu, dotknutych organov, povolujucich organov,
dotknutej obce a dotknutej verejnosti, z hl'adiska zhodnotenia celkovej urovne ochrany zZivotného
prostredia primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona EIA a
dospel k zaveru, ze navrhovanou zmenou ¢innosti neddjde k vyznamnému navySeniu hodnét uz
posudenej a povolenej ¢innosti, nie st neprimerane obmedzené alebo ohrozené prava a opravnené
zdujmy ucastnikov konania a st splnené podmienky podla zakona EIA, ktoré boli sucastou
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oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti a predpisov upravujicich zistovacie konanie, preto
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Upozornenie:

Podla § 38, ods. 4 zédkona EIA, OU Poprad ako prislusny organ ma v povolovacom konani
k navrhovanej zmene ¢innosti postavenie dotknutého organu.

Podl'a § 24 ods. 2 zakona EIA ma dotknutad verejnost’ postavenie ti¢astnika v konaniach uvedenych
Vv tretej Casti a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti, alebo
jej zmene, ak uplatni postup podla ods. 3, alebo ods. 4 ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z
osobitného predpisu.

Podla § 29, ods. 6 zakona EIA dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na tradnej tabuli
obce.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov na Okresny urad Poprad, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie, Nabrezie Jana Pavla II. ¢. 16, 058 44 Poprad v lehote do 15 dni odo dna
oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia ucastnikovi konania.

Toto rozhodnutie je mozné preskimat’ spravnym sudom podla zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny
sudny poriadok.

Ing. Jozef Slovik
veduci odboru

Rozdelovnik:
Dorudi sa:

1. PRODESIGN STUDIO, s.r.o., Nam. Sv. Egidia 63/28, 058 01 Poprad
2. Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O.BOX, 850 00 Bratislava
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Na vedomie:

1.

2.

3.

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
Stromova 1, 813 30 Bratislava

Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky

Namestie slobody ¢. 6, P.O.BOX 100, 810 05 Bratislava

Okresny urad Poprad, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Nabrezie Jana Pavla II. ¢. 16, 058 44 Poprad

. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade,

Zdravotnicka 3, 058 97 Poprad

. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Poprade,

Huszova 4430/4, 058 01 Poprad

. Obec Velky Slavkov, Ul. Kpt. Moravku 118, 059 91 Velky Slavkov
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