OKRESNY odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

URAD oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia
BRATISLAVA Tomésikova 46, 832 05 Bratislava 3
Cislo: OU-BA-OSZP3-2017/073260/RAB/II-EIA-r Bratislava 23.10.2017
ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
avybranych zloziek Zivotného prostredia, ako prislusny organ Statnej spravy podla
§ 5 zdkona NR SR ¢&. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v spojeni so zdkonom ¢. 180/2013 Z. z.
o0 organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékona ¢. 24/2006
Z. 2.%), vydava podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov a podl'a § 29 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov na zéklade zameru
,Namestie a Podzemné garaZe pre Pradiarefi BCT, BA - Ruzinov* predlozen¢ho navrhovatel'om
YIT SLOVAKIA a.s., Racianska 153/A, 831 54 Bratislava, 1CO: 35718625 toto rozhodnutie:

Navrhovana €innost’ ,,Namestie a Podzemné garaZe pre Pradiarefi BCT, BA - RuZinov®,
predstavujica vystavbu namestia a podzemnej gardze pre potreby Pradiarne v priestoroch aredlu
byvalej Bratislavskej cvernovej tovarne, ktora sa nachadza v Bratislavskom samospravnom kraji,
v okrese Bratislava II, v mestskej Casti Bratislava — Ruzinov, na parcelach ¢. 9747/1, /4, /6, /13, 14,
/15,/16,/19, /23, 24, 25, 26, 30 a 21835/13, v katastralnom uzemi Nivy

sa nebude posudzovalt

podla zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V procese konania o povoleni innosti podl'a osobitnych predpisov bude potrebné zohl'adnir’
tieto  konkrétne poZiadavky vo vi'ahu  k navrhovanej  Cinnosti,  ktoré  vyplynuli
zo stanovisk dorucenych k zdmeru:

¢ navrhovant ¢innost’ odpori¢ame realizovat' vo variante 1,

e doplnit’ dokumentaciu podl'a poZiadaviek Ministerstva dopravy a vystavby SR (vid'. stanovisko ¢.
8)

e dodrzat platné technické predpisy a STN (vid'. stanovisko ¢. 3, 8 a 10.1.),

e respektovat poziadavky z hl'adiska rieSenia dopravného vybavenia obsiahnuté v urbanisticko-
architektonickej $tadii pre areal byvalej Bratislavskej cvernovej tovarne (vid'. stanovisko ¢. 9
Hl m. SR Bratislavy),

e zvazit pripomienky v stanovisku dotknutej verejnosti ¢. 10.1.7., 10.1.27, 10.1.29., 10.1.30,

e zaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti uplatnenymi v rdmci zistovacieho konania
(uvedené v bodoch 10.1.1., 10.1.2., 10.1.4,, 10.1.6., 10.1.7.,10.1.8., 10.1.20., 10.1.21., 10.1.23,,
10.1.24., 10.1.26., 10.1.28.) a opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zékone zohladnit
v d’alsom stupni projektovej dokumentécie stavby a pri povolovani Cinnosti podla osobitnych
predpisov,



o dodrzat a realizovat opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti
na zivotné prostredie navrhnuté v kapitole IV. 10 zdmeru a reSpektovat’ vSeobecne platné pravne
predpisy v oblasti zivotného prostredia.

ODOVODNENIE

Navrhovatel, YIT SLOVAKIA a.s., Ra¢ianska 153/A, 831 54 Bratislava, ICO: 35718625
(d'alej len ,,navrhovatel™), doru¢il dita 19.07.2017 prislusSnému organu, Okresnému uradu Bratislava,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia (d’alej len ,,OU BA™) podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona & 24/2006 Z. z. zémer
navrhovanej &innosti ,,Namestie a Podzemné garaZe pre Pradiarei BCT, BA - RuZinov“
vypracovany podla prilohy &. 9 k zakonu &. 24/2006 Z. z. Predkladany zémer je okrem nulového
variantu (si¢asny stav - t.j. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost  neuskuto¢nila)
vypracovany v dvoch variantnych rieSeniach, ktoré sa liSia poc¢tom parkovacich miest v podzemnej
garézi. Variantné rieSenia nepredstavuju zésadny rozdiel z hladiska stavby uvazovaného objektu.
Rozdiel je v poéte parkovacich miest av kone¢nom dosledku znamenéd efektivnejSie vyuzitie
priestoru.

Variant €. 1 (V1) —uvazuje 268 parkovacich miest.
Variant ¢. 2 (V2) —uvazuje 277 parkovacich miest.

Navrhovana ¢innost svojimi parametrami podl'a prilohy ¢. 8 zdkona ¢. 24/2006 Z. z., kapitoly
¢ 9 Infradtruktura, polozky ¢&. 16 b) projekty rozvoja obei vratane statickej dopravy
(od 100 do 500 stojisk) podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti

na zivotné prostredie podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z., ktoré prislusny organ
vykonal podl'a § 29 tohto zdkona.

Druh pozadovaného povolenia:

Vydanie Gizemného rozhodnutia o umiestneni stavby a nasledného rozhodnutia o povoleni
stavieb podl'a zakona ¢&. 50/1976 Zb. o izemnom plénovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich
predpisov.

Rozsah a umiestnenie navrhovanej cinnosti:

Navrhovana ¢&innost primérne rie$i trvalé parkovanie pre susediacu stavbu Pradiarne
Bratislavskej cvernovej tovéarne (d'alej len ,,Pradiarne BCT*). Vybudovanim podzemnej garaze dojde
k zregulovaniu statickej dopravy v lokalite a k vytvoreniu verejného priestoru — namestia
s vyhliadkovou vezou.

Stavba je umiestnena v Bratislavskom kraji, na Uzemi hlavného mesta SR Bratislavy.
v okrese Bratislava 11, v mestskej Casti Bratislava — Ruzinov. V bezprostrednej blizkosti sa nachadza
Autobusova stanica Nivy. RieSené uzemie hmotovo, funkéne, prevadzkovo a ideovo nadvizuje
na prebiehajiici rozvoj nového centra Bratislavy, ktoré tvoria lokality AS Nivy, TwinCity, Zona
Chalipkova, Zona Pribinova, Sky Park a d’alSie.

Uzemie Zony BCT je ohranicené Kosickou ul., Svitoplukovou a Parickovou ulicou. Vymedzenie
rieSeného tizemia pre stavbu namestia a podzemnej garaze je na ploche vymedzenej pozemkami
vo vlastnictve objednavatel'a a na okolitych dotknutych plochach. Hranice rieSen€ho uzemia stavby
st nasledovné:

ZO severu: Parickova ulica

zo zapadu: NKP Pradiarent BCT, Svitoplukova ulica

zvychodua zjuhu:  Promenada BCT - rozhranie Polyfunk&nych suborov BCT1, BCT2 a BCT3.
Stbor stavieb Namestie a podzemné garaZe pre Pradiaren BCT bude umiestneny na tychto parcelach:



Plocha

Nazov budovy, wyulitie Parcela (m2) Vlastnik
Dvor 9747/1 7 080§
Vyrobndbudova (2) 9747/4 1 606
Vybavenost Pari¢kova (102) |9747/6 1283
Zburany objekt 9747/13 3289 YITSlovakiaa.s., LV 2085
EtaZovad budova (9) 9747/14 1977
Zblrany objekt 9747/15 2321

Hygienické zariadenie (11) |9747/16 21
Me chanicka dielfia (15) 9747/1% 4164
Zamodnicka dielfia (19) -

9747/23 nY

burany objekt
Sklad olejov (20) 9747/24 271 YITSlovakia a.s., LV 2085
Budova upravovne (21) 9747/25 4293
Sklad odpadu (22) 9747/26 399
Predpriestor - zelef 9747/30 E |
viazd do Gzemia - Koiicka ulica |21835/13 100 Hiavné mesto SK Bratisiava, Lv 97

Pozemky st podl'a katastra nehnutelnosti umiestnené v katastralnom uzemi Nivy, v zastavanom
Gzemi obce.

Jednotlivé parkovacie miesta budua rozdelené pre jednotlivé funkcie nasledovne:

- 206PM potreba + 11PM rezerva = 217PM pre stavbu ,,Pamiatkova obnova budovy Pradiarne
BCT®,

- 51PM na pokrytie ¢asti potreby PM pre budtci rozvoj tizemia BCT

Spolu je pre V1 v podzemnej garazi navrhnutych 268 PM. Z celkového poctu 268 PM je 11
PM miest vyhradenych pre parkovanie imobilnych, 8 PM je v zmysle poZiadavick BREEAM
vyhradenych pre parkovanie elektromobilov so zabezpecenim moznosti dobijania poc¢as doby
odstavenia vozidla. V objekte st navyse 3 stojiska pre motocykle.

Pre V2 bolo navrhovanych 277 PM.

Hrubé podlazna plocha podzemnej ¢asti je vy¢islena na 8 923m?. Nadzemna Cast’ ma hrubu podlazni
plochu vy¢islent na 85 m?.

Prislusny organ v sulade so zakonom ¢. 24/2006 Z. z. a spravnym poriadkom zacal spravne
konanie vo veci zistovacieho konania o posudzovani vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie dfiom dorucenia zdmeru navrhovatelom, o ¢om upovedomil tohto ucastnika konania,
rezortny organ, povolujice organy, dotknuté organy a dotknut obec, ktorej zaroven zaslal zamer.
Zémer OU BA bezodkladne zverejnil na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia
SR http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/namestie-podzemne-garaze-pre-pradiaren-bct ~ spolu
s oznamenim o zakladnych udajoch o navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani a
verejnost informoval aj na svojom webovom sidle http://www.minv.sk/?uradna-tabula-
14&sprava=informacia- pre-verejnost-k-zameru-namestie-a_-podzemne-garaze-pre-pradiaren-bct-ba-
ruzinov a na Gradnej tabuli, ¢im zarovefi oznamil Gc¢astnikom konania a z(¢astnenym osobam, ze
v zmysle § 33 ods. 2 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d'alej
len ,,spravny poriadok*) maju mozZnost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit' k jeho podkladu i
k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie a nahliadnut' do spisu. Dotknuta obec —
Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava podl'a § 23 ods. 3 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. informovala
verejnost o zamere na uradnej tabuli magistrdtu v diioch od 31.07.2017 do 21.08.2017
na www.bratislava.sk a v rovnakom ¢ase bol k nahliadnutiu v informaénom centre magistratu
SLUZBY OBCANOM - Front Office.

V silade s § 23 ods. 4 zdkona ¢é. 24/2006 Z. z. dorucili prislusnému orgdnu svoje pisomné
stanoviska k predmetnému zameru tieto subjekty (stanoviskd sit uvddzané v skrdatenom zneni):



1. Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek fivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3-2017/075036 zo dna 31.07.2017,
doruceny dna 02.08.2017 z hladiska zdujmov ochrany prirody a krajiny k navrhovanej zmene
¢innosti nema zasadné pripomienky, ani poziadavky na posudzovanie jej vplyvov na Zivotné
prostredie podl'a zakona o posudzovani.

2. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, oddelenie pozemnych
komunikdcii, list ¢. OU-BA-OCDPK2-2017/075226 zo dra 01.08.2017, doruceny dna 03.08.2017 —
ako prislusny cestny spravny organ ciest L, I a IIl. triedy, podl'a § 3 ods. 4 pism. a) a ods. 5 pism. a)
zékona ¢&.135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov, po posudeni
predlozeného zdmeru navrhovanej ¢&innosti uvadza, ze zhladiska nim sledovanych zaujmov
navrhovana ¢innost’ nevyzaduje posudzovanie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z., nakol’ko nezasahuje
do ciest v kompetencii ich Gradu.

3. Mestskd cast’ Bratislava — RuZinov, list ¢. UP/CS 15107/2017/6/UP2 zo dna 01.08.2017, doruceny
dna 07.08.2017 vo svojom stanovisku uvadza:
Posudenie z hl'adiska tizemného planu
Stavba ,Ndmestie a podzemné garaze pre Pradiaren BCT* spolu s budovami Pradiarne
a Silocentraly, polyfunkénym stborom BCTI a castou polyfunkéného suboru BCT3 (501) su
sicastou 1. etapy vystavby v zéne BCT, ktora je v stlade s Uzemnym planom hl. m. SR Bratislavy.
Podl'a predlozeného zameru stavba nemeni funkéné vyuzitie zemia a preto nezaklada potrebu
osobitnych izemnoplanovacich dokladov.
Stanovisko z hl'adiska zivotného prostredia
Chranené tGizemia prirody v zmysle zakona o posudzovani si mimo dosahu stavebnych aktivit
spojenych s realizaciou navrhovanej investicie. V ramci predmetnej stavby sa navrhuje odstranenie 7
ks existujicich drevin uvedenych v dendrologickom prieskume. Vyrub stromov bude predmetom
samostatného spravneho konania.
Stanovisko z hl'adiska dopravy
k dokumentacii dava referat izemného planu a regionalneho rozvoja z hl'adiska dopravy nasledovné
stanovisko:
« dopravné napojenie na nadradeny dopravny systém je rieSené z miestnej komunikacie vedene;j
na Kosickej ulici,
» vsetky vystavbou dotknuté komunikacie (Kosicka, Svitoplukova a Parickova ul.) st v sprave
Magistratu hl. m. SR Bratislavy,
» sucast'ou rieSenia je aj dopravno — kapacitné postdenie (PUDOS-PLUS, s.r.o. — jin 2017),
ktorého zaverom je konstatovanie, Zze postdenie preukdzalo dostato¢ni kapacitu existujuce]
a pre BCT potrebnej cestnej infrastruktary pri realizovani posidenim navrhovanych opatreni,
« vypocet potrieb statickej dopravy je vykonany podla platnej STN 73 6110/Z22, navrhovany
pocet 268 stojisk v podzemnych garaZzach (z toho 217 pre Pradiaren a3l
pre bytovy dom na Pari¢kovej) potreby statickej dopravy uspokojuje,
o rozmery stojisk ziada navrhnat' v zmysle ustanoveni STN 73 6056 pre osobné vozidla
skupiny 1, podskupina 02,
« 11 stojisk pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie v zmysle vyhlasky MZP
SR €. 532/2002 Z. z. je dostatoény pocet,
+ k predlozenej dokumentacii pre izemné rozhodnutie nema iné pripomienky.
MCBA — Ruzinov k predlozenej dokumentacii zimeru pre zistovacie konanie nema pripomienky.

Prislusny organ sa zaoberal z vecného hladiska vsetkymi poZiadavkami a pripomienkami MC
Bratislava RuzZinov a zohladnenie jeho stanoviska s poZiadavkami zahrnul medzi poZiadavky, ktorych
splnenie navrhovatel preukdze v procese povolovacieho konania podla osobitnych predpisov.
Organy sa nimi budu zaoberat’ az v ramci povolovacich konani.



. Dopravny urad, divizia civilného letectva, list ¢. 16302/2017/ROP-002/25848 zo dna 31. 07. 2017,

doruceny dna 07.08.2017 — ako dotknuty orgédn Statnej spravy na tseku civilného letectva v zmysle
ust. § 28 ods. 3 zdkona ¢&. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon) a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov nema z hPadiska ziaujmov civilného letectva
k predmetnej stavbe Ziadne poziadavky.

. Ministerstvo obrany SR, Agentira spravy majetku, list ¢. ASM-30-1823/2017 zo dna 25.07.2017,

doruceny dna 07.08.2017 — nema pripomienky, lebo v rieSenom Uzemi nema zvlaStne uzemné
poziadavky.

. Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany a krizového

plianovania, list ¢. OU-BA-OKRI1-2017/077878 zo dna 08.08.2017, doruceny dna 09.08. 2017 —
zémer navrhovanej ¢innosti a upovedomenie o zacati konania z pohladu posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie berie na vedomie ako informéciu o pripravovanych ¢innostiach na Gzemi
svojho obvodu, taktiez aj zmien &innosti na izemi vo vztahu k Zivotnému prostrediu, k chranenym
azemiam a pod., sliziacu k aktualizacii svojich vlastnych dokumentov.

. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, list ¢. HZP/14096/2017

zo dna 07.08.2017, doruceny elektronickou postou dna 15.08.2017 vo svojom zaviznom stanovisku
uvadza, ze z hladiska ochrany verejného zdravia metrva na posudzovani zameru podla zakona
o posudzovani pre ¢innost’,,Namestie a Podzemné garaZe pre Pradiareii BCT, BA-RuZinov*".

Zamer (VALERON Enviro Consulting s.r.o. Bratislava, 07/2017) rieSi v ramci stavby
Pamiatkova obnova Pradiarne BCT na uzemi medzi ul. KoSicka — Svitoplukova a Périckova
vystavbu podzemnej garaze s kapacitou var. 268/277 stojisk. Nad garaZou bude plocha namestia
s vyhliadkovou veZou. Garaz bude mat’ 2 vyt'ahy, na 1.PP prijazdovy tunel, Satne a umyvarne a CO
kryt. Osobitné vetranie bude zabezpecené pre garaze (so snima¢mi CO), CO kryt a Gnikové cesty.
Sucast'ou budu sadové upravy a drobné architektira. Celkovy pocet zamestnancov v aredli: 675.

Areal bude napojeny na verejny vodovod a rozvod uzitkovej vody zo studne, na verejnu
kanalizaciu a teplofikovany napojenim na OST. Dopravné napojenie garaze bude z Kosickej ul.

Rozptylova $thdia (Valeron) preukazala, ze v okoli navrhovanej Cinnosti sa nebudi
prekradovat’ pripustné koncentracie znedist'ujicich latok z dopravy (NO2, CO, benzen).

Hlukova §tadia (Valeron) garantuje dodrziavanie pripustnych hladin hluku z prevadzky
gardze (vratane stacionarnych zdrojov za predpokladu osadenia timi¢ov hluku) na fasidach okolitej
zastavby.

Cinnost’ bude postidend v izemnom konani podla zékona &. 355/2007 Z. z.

. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, odbor

rozvoja dopravnej infrastruktiry, list ¢. 01076/2017/SCDPK/58035 zo dna 14.08.2017, doruceny
elektronickou postou dna 15.08.2017 v d'alSom stupni pripravy zdmeru ., Ndmestie a Podzemné garéze
pre Pradiareit BCT, BA — RuZinov*, Ziada dokumentaciu zdmeru doplnit’ o nasledovné Casti:

8.1. celkové riesenie dopravnej situacie s prehladnou mapovou prilohou s pomenovanim
prislusnych komunikacii;

8.2. vyjadrenie spravcov dotknutych komunikécii, ich poziadavky Ziada zohladnit a
re$pektovat’ v plnom rozsahu;

8.3. budovanie parkovacich miest je potrebné navrhnut’ v stilade s prisluSnymi normami STN
a technickymi predpismi;

8.4. reSpektovat’ ochranné pasma prislichajucich ciest v zmysle zdkona ¢. 135/1961 Zb.
(cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov;

8.5. z pohladu leteckej dopravy MDV SR Ziada predmetny zamer prekonzultovat a
o zavizné stanovisko poziadat Dopravny urad;

8.6. na str. 37, v kapitole II. 15 Rezortny organ, Ziada opravit" Ministerstvo dopravy a
vystavby Slovenskej republiky;




8.7. vzhl'adom na lokalizaciu navrhovanej ¢innosti, Ziada navrhovany zamer prekonzultovat a
o0 zAvdzné stanovisko poziadat aj Slovensku spravu ciest a jej poziadavky repektovat’ v plnom
rozsahu;

8.8. je nevyhnutné navrhnit’ opatrenia na maximalnu mozni elimindciu negativnych tcinkov
dopravy a zaviazat' investorov na vykonanie tychto opatreni. Voci spravcovi pozemnych komunikacii
nebude mozné uplatiovat’ poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoZe negativne u¢inky vplyvu
dopravy su v ¢ase realizacie zname.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky sihlasi s ukon¢enim procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie zdmeru ,Némestie a Podzemné garaze
pre Pradiaret BCT, BA — Ruzinov®, v zmysle zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
po uskutoéneni zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania vysSie uvedenych
poziadaviek MDYV SR.

Prislusny orgdan sa zaoberal z vecného hladiska vsetkymi poZiadavkami a pripomienkami
Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky a zohladnenie jeho stanoviska
s poziadavkami zahrnul medzi pozZiadavky, ktorych splnenie navrhovatel' preukdzZe v procese
povolovacieho konania podla osobitnych predpisov. Organy sa nimi budiu zaoberal’ az rdamci
povolovacich konani.

9. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list ¢. MAGS OSRMT 49584/17-
355085 OSRMT 788/17, k EIA ¢. 34 zo dna 07.08.2017, doruceny dna 18. 08. 2017 — vo svojom
stanovisku uvadza, ze do zdmeru bolo mozné nahliadnut’ v diioch od 31.7.2017 do 21.8.2017 na
prizemi budovy Magistratu hl. mesta SR Bratislavy, Primacidlne nam. 1, v priestoroch Sluzieb
ob&anom/FRONT OFFICE. (V elektronickej podobe je zamer k nahliadnutiu na http:// www.
enviroportal.sk/sk/eia/detail/ namestie-podzemne-garaze-pre-pradiaren-bct /EIA/ SEA (Informacny
systém podl'a zdkona &. 24/2006 Z. z. ¢ast’ EIA/). Verejnost’ mohla svoje pisomné stanovisko dorucit
OU BA do 21.8.2017. Uelom navrhovaného zameru je vystavba nimestia a podzemnej garaze
pre potreby ,,Pradiarne v priestoroch arealu byvalej BCT*. Hruba podlazna plocha podzemnej Casti je
8 923 m2. Nadzemné ¢ast’ ma hrubt podlazna plochu 85 m?. Podzemny gardzovy dom ma v polovici
podorysu 3 a v druhej polovici 4 podzemné podlazia. Zamer je predkladany v dvoch variantoch, ktoré
sa liSia poGtom parkovacich miest v podzemnej garazi. Miestom realizacie zameru ma byt pozemok
s parc. & 9747/1, 4, 6, 13 — 16, 19, 23 — 26, 30 a 21835/13 v katastrdlnom uzemi Nivy, v MC
Bratislava — Ruzinov, v okrese Bratislava II. Uzemie Zény BCT je ohrani¢ené Kosickou,
Svitoplukovou a Parickovou ulicou.

Opis sucasného stavu:

V suasnosti sa v uzemi nachadzaji este stavby urcené k asandcii; sl to prevazne byvalé
administrativne prevadzky. Vacsia ¢ast’ uzemia sluzi ako povrchové parkovacie plochy v zmysle
platnych povoleni. V lokalite sa v sii¢asnosti parkuje na do¢asnych parkovacich plochach, ktoré
kapacitne priblizne zodpovedaji navrhovanym trvalym parkovacim miestam (PM) v podzemnej
garazi. Navrhovana ¢innost’ teda primarne nahradi si¢asné parkovacie kapacity pre Ucely Pradiarne a
susediacich objektov.

V uzemi v sGcasnosti prebiehaji asanaéné prace v zmysle platnych buracich povoleni. Na
budove Pradiarne prebichajii sanaéné prace, ktoré st sucastou projektu ,.Pamiatkovd obnova
Pradiarne BCT* pod dohl'adom Krajského pamiatkového radu.

Navrhované varianty:

Zamer pre zistovacie konanie je predloZeny v dvoch variantoch, liSiacich sa po¢tom parkovacich
miest v podzemnej garazi. Variantné rieSenia nepredstavuju zéasadny rozdiel z hladiska stavby
uvazovaného objektu. Rozdiel je iba v pocte parkovacich miest (PM) a v konetnom dosledku
znamena efektivnejsie vyuzitie priestoru.

Variant & 1 - vo Variante ¢. 1 je navrhnutych 268 PM.

Variant ¢. 2 - vo Variante ¢. 2 je navrhnutych 277 PM.



K predlozenému zameru , Namestie a podzemné gardze pre Pradiaren BCT' zaujima nasledovné
stanovisko:

1/ Z hl'adiska tuzemného planovania:
Posudenie vo vzt’ahu k UPN hl. m. SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03 a
05 (dalej aj UPN):

A — konstatuje:
. UPN stanovuje pre predmetné tzemie funkéné vyuzitie ¢. 501 — zmieSané Gizemia byvania a
obcianskej vybavenosti, rozvojové tizemie s regulaénym kédom J.

Zékladné udaje o predlozenom investi¢cnom zdmere:

. Zamer pre zistovacie konanie je predkladany v dvoch variantoch, ktoré sa liSia po¢tom
parkovacich miest v podzemnej garazi (Variant ¢. 1 - 268 PM; Variant ¢. 2 - 277 PM). Variantné
rieSenia nepredstavuju zasadny rozdiel z hl'adiska stavby uvazovaného objektu.

. Objekt podzemnej garaze je tvoreny prevazne podzemnou Castou. Nadzemni Cast tvori len
vyustenie vertikalnej komunikécie na plochu namestia nad objektom garaze.
. Na namesti bude drobna architektiira — vodny prvok (plytka vodna plocha — 8 cm), d’alej

stojany na bicykle, lavicky, sedaky. pitna fontdnka, mobilné pédium a herny prvok — kovové
konstrukcie nestce vypletané siete.

B - stanovisko:

z hl'adiska funkéného vyuzitia a prevadzkovych vztahov:

» Z hladiska posudenia vo vztahu k platnému UPN predloZzeny zamer z hl'adiska funkéného vyuzitia
Jje v silade UPN hl. mesta.

2/ Z hl'adiska dopravného inZinierstva:
A — konStatuje:

1. K popisu investi¢éného zdmeru:

Navrhovana ¢innost’ predstavuje vystavbu namestia a podzemnej gardze v priestoroch arealu
byvalej BCT v lokalite ohrani¢enej komunikaciami KoS$icka, Parickova a Svitoplukova. Primarne
navrhovand ¢innost’ zabezpeci trvalé parkovacie miesta pre susediacu stavbu ,,Pamiatkova obnova
budovy Pradiarne BCT, Bratislava™, t. j. pre zamestnancov a navStevnikov administrativnych,
obchodnych a gastronomickych prevadzok Pradiarne. Tym budi nahradené sucasné docasné
parkovacie kapacity na teréne vyhradené pre Ucely Pradiarne a susednych objektov. UZzivateI'mi
Nimestia BCT budu obyvatelia $irSicho okolia, mestskej Casti, ndvStevnici obCianskej vybavenosti
v lizemi a pod.

Zamer je predkladany v dvoch variantoch, ktoré sa liSia poCtom parkovacich miest
v podzemnej garazi:

Variant ¢. 1: 268 PM
Variant ¢. 2: 277 PM

Parkovacia gardz ma 3-4 PP, v urovni 1. PP sa nachadza konStrukcia prijazdového tunela
s vyrovnavacou rampou. V ramci 1. PP sa nachiadza miestnost pre parkovanie bicyklov
s0 zazemim, so vstupom z ndmestia vytahom (uréené prevazne pre zamestnancov administrativy).

2. K dopravnému rieSeniu Ndmestia a podzemnym gardzam pre Pradiarein BCT:

a) Objekt Gardze je dopravne pripojeny vonkajSou rampou a obsluznou komunikéciou
kategorie MO8/30 FT C3 oznatenou BCT1/2 z Kosickej ulice pravo-pravym pripojenim v ramci
navrhnutej uroviiovej stykovej krizovatky (avé odbocenia na KoSickej ul. budi zabezpecené
protismernym ota¢anim okolo stredného deliaceho pasu na Dulovom néamesti). Sucastou stavby bude




aprava chodnika vratane priechodu pre chodcov v mieste nového dopravného pripojenia
na Kosicku.

b) Néroky statickej dopravy st pre navrhovani &innost’ s funkciami administrativa, obchod,
sluzby, stravovacie zariadenia a multifunkéna sala pri pouziti regulatnych koeficientov kmp=0.6 a
kd=1,0 vypocitané v objeme 206 odstavnych a parkovacich stojisk. Dalsich 11 navrhnutych stojisk
tvori rezervu pre Pradiaren a 51 stojisk pre budici rozvoj Uzemia BCT.
Z celkového pottu 268 stojisk vo variante ¢ 1 je 11 stojisk vyhradenych pre imobilnych, 8
pre parkovanie elektromobilov s moZnostou dobijania pocas odstavenia vozidla a 3 stojiska
pre motocykle.

¢) Dopravno-kapacitné postdenie navrhovanej Cinnosti bolo sicastou dopravno-kapacitného
posudenia zény BCT s ndzvom .Zéna BCT - Bratislava, Dopravno-kapacitné posudenie™
(spracovatel  PUDOS PLUS spol. s r.0., 06/2017). Na zéklade vysledkov kumulativneho posudenia
zameru BCT a blizko lokalizovanych ostatnych zémerov je v ramci celkového zaveru DKP
kontatované, e relativne priaznivy zaver je viazany na naplnenie zdsadnych a rozsiahlych
vychodisk uplatnenych pri spracovani DKP (vid' kap. 4.2 — PouZité podklady, vychodiska a ich
zhodnotenie, str. 5 a 6 DKP). Ciastkové opatrenia pre samotny zamer BCT nie je potrebné
zapracovat’ pre navrhovanu &innost’; tie budu riesené v dalSich rozvojovych etapach BCT.

d) K rieSeniu verejnej hromadnej dopravy
Nie je obsahom dokumentacie navrhovanej &innosti (zameru). nakolko névrh bude sicastou d'alSich
rozvojovych etap tizemia BCT.

e) K rieseniu pesej dopravy
PeSie trasy na namesti si navrhnuté¢ s cielom logicky prepajat’ dopravné komunikacné uzly
v uzemi. Spevnené plochy namestia plynulo nadvidzuju na dalSie etapy rozvoja v uzemi a to
na plochu pesej promenady s terasami pozdiz buducich blokov BCT.

f) K rieseniu cyklistickej dopravy
Nie je obsahom dokumenticie zdmeru, nakolko navrh riesenia cyklistickych trds bude sucastou
samostatnej projektovej dokumentacie primarnej infrastruktary zény BCT.

3. K hodnoteniu vplyvov na dopravu:

Vybudovanim podzemnej garaZze dojde k zregulovaniu statickej dopravy v lokalite a
k vytvoreniu verejného priestoru — namestia s vyhliadkovou vezou. V kone¢nom dosledku neddjde
k pritazeniu dopravnej situdcie v lokalite a umiestnenie gardze pod zemou umozni efektivnejsie
vyuzitie priestoru. Navrhovana ¢innost primarne nahradi suCasné parkovacie kapacity pre ucely
Pradiarne a susediacich objektov.

B — stanovisko:

»  Zamer — navrhovani ¢innost ,Namestie a podzemné garaze pre Pradiaren BCT, Bratislava™
v k.. Nivy berie na vedomie. Na realizaciu odporaca variant ¢. 1 (podzemna garaz 268 stojisk, terén
0 stojisk).

»  Uzemie s navrhovanou &innostou je suastou arealu byvalej BCT, pre ktoré uzemie bola
spracovana urbanisticko-architektonicka stidia, ku ktorej uplatnené poziadavky z hladiska rieSenia
dopravného vybavenia bude potrebné re$pektovat. Zaroveii je uzemie sii¢astou zony, pre ktorl plati
tzv. dopravny regulativ v objeme 232 jazd/Sp.h./ha developovaného uzemia, ktory nesmie byt
prekroceny.

»  Podmienky k rieSeniu dopravného vybavenia z hladiska zdujmov sledovanych oddelenim
dopravného inzinierstva si uplatni v jednotlivych dokumentaciach pre uzemné konanie, po ich
predlozeni na magistrat za Glelom vydania zavdzného stanoviska hl. m. SR Bratislavy
k investi¢nej Cinnosti (areal byvalej BCT ma byt transformovany postupne). Informuje, Ze pdjde
predovietkym o rieSenie dopravného pripojenia na nadradent dopravnu siet, vypoCet dynamickej
dopravy, vypocet a preukézanie zabezpecenia narokov statickej dopravy. vedenie pesich a cyklistov,
a to vietko v sulade s platnymi izemno-planovacimi dokumentmi, s technickymi normami (napr.
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STN 7361 10, STN 73 6056, STN 73 6058) a prislusnymi vyhldskami, s dérazom na dopravno-
technické parametre skladobnych prvkov komunikacii, priechodov, parkovisk i garazi.

» 'V jini 2017 bolo DKP zény BCT ako samostatna dokumentacia podané na oddelenie dopravného
inzinierstva magistratu za i¢elom zaujatia a vydania stanoviska. Zaroven, za tym istym u¢elom, DKP
tvorilo osobitnu prilohu Urbanisticko-architektonickej Stidie zony ,.Bratislavska cvernova tovéren,
ZONA BCT 1. ETAPA*, podanej na oddelenie usmerfiovania investiénej ¢innosti magistratu.
V stcasnosti je DKP v §tadiu posudzovania a spracovavania odborného stanoviska, v ramci ktorého
budl uplatnené pripomienky k predloZzenej dokumentacii, pripadné poziadavky na dopracovanie
dokumentécie i poziadavky k umiestneniu stavieb v zéne BCT z hladiska rieSenia dopravného
vybavenia.

Z hladiska systémov technickej infrastruktiry — bez pripomienok.

3/ Z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie, vrdtane kumulativnych vplyvov:

EIA — rekapitulacia:

. K oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Pamiatkovd obnova budovy Pradiarne BCT,
Bratislava®, navrhovatel'a ¢innosti YIT Slovakia a.s., Ra¢ianska 153/A, 831 54 Bratislava (ako
k nedavno posudzovanej zmene &innosti), zaujalo Hlavné mesto SR Bratislava stanovisko
pod ¢. j. MAGS OSRMT 48992/17-350536, OSRMT 756/17, k EIA ¢. 0 zo dna 28.07.2017
(stanovisko bolo odoslané na OU Bratislava diia 03.08.2017).

. Aktualne je predlozeny zamer ,Namestie a podzemné gardze pre Pradiaren BCT",
navrhovatela ¢innosti YIT Slovakia a.s., Racianska 153/A, 831 54 Bratislava. Tato navrhovana
¢innost’ zabezpe¢i primarne trvalé parkovacie miesta pre susediacu stavbu ,,Pamiatkovd obnova
budovy Pradiarne BCT, Bratislava™.

Zelen, tvorba krajiny:

. Vegetacia v rieSenom uzemi bola podrobne zmapovand v rdmci Dendrologického prieskumu
.CVERNOVKA Dendrolégia — vyrub drevin“, vypracovana spolo¢nostou Mrocz-Tacovsky s.r.o.,
v 06/2016. Vzhl'adom na rozsah stavebnych prac v kombinacii so stiesnenymi podmienkami v Gzemi
sa v ramci stavby uvaZzuje s odstranenim 7ks existujucich drevin (samostatne stojacich stromov).
Povolenie na odstranenie tychto drevin bude rieSené v samostatnom konani s dotknutym organom
ochrany prirody. Nahradnou vysadbou navrhovanou v rdmci rieSenej plochy Uzemia budu
kompenzované vyruby. Berie na vedomie.

. Sadové upravy su rozdelené do 3 stavebnych objektov:

- SO 0.10 Sadové a parkové upravy - Namestie sever:

Dominantnym vegetaénym prvkom budi vel'kokorunné stromy, vysadzované do travnatych ploch a
do dlazby (do stromovych mrezi). Vietky stromy budi jedného druhu - platan javorolisty (Platanus
acerifolia — 19 ks). Travnaté plochy (1029 m2, so zavlahou) budd v urovni dlazby, alebo vyvysené
pomocou murikov. Medzi drobnt architektiru v severnej ¢asti namestia patri vodny prvok a mobiliar.
- SO 0.11 Sadové a parkové tipravy - Namestie vychod:

Typy vegetaénych prvkov vychodnej Casti namestia st totozné s prvkami v severnej Casti - platan
javorolisty (Platanus acerifolia - 11 ks, a trdvnaté plochy 289 m2). Mobilidr - muriky travnatych
ploch opatrené drevenymi zapustenymi seddkmi, lavicky vo forme kresiel, odpadkové koSe a stojany
na bicykle.

- SO 0.12 Sadové a parkové upravy - Namestie juh:

V tejto Casti st okrem stromov a travnikov navrhnuté aj plochy pddo-pokryvnych rastlin nenaro¢nych
na udrzbu (190 m2 so zavlahou; Geranium x cantabrigiense 'Biokovo', Bergenia cordifolia). Stromy
st toho istého druhu - platan javorolisty (Platanus acerifolia - 9 ks a travnaté plochy 218 m2).
Mobiliar — herny prvok = dve kovové konstrukcie nestice vypletané siete, lavicky, odpadkové kose a
fontanky s pitnou vodou.

Bez pripomienok.




Ovzdusie:

. Predkladany zamer riesi sposob prevadzkového vetrania CO krytu, gardzi na 1. az 4.PP,
chranenych unikovych ciest, Satne, skladu bicyklov, hygienickych zariadeni a vytahovych Sacht.
Bez pripomienok.

. Vykurovanie priestorov $atni a umyvarni na 1.PP bude zabezpecovat' odovzdavacia stanica
tepla (OST), ktorej navrh je rieSeny v samostatnej projektovej dokumentdcii pre stavebné konanie
"Pamiatkova obnova budovy Pradiarne BCT*. Bez pripomienok.

. Objekt podzemnej garaze je rieSeny ako jeden funkény celok. Vo variante ¢. 1 sa pocita
s 268 PM a vo variante ¢. 2 s 277 PM. Z hl'adiska vplyvov na ovzdusSie preferujeme variant €. 1.
. Rozptylova studia (Ing. Hruskovi¢, 07/2017, v prilohe zémeru) deklaruje, Ze z modelacie

na zéklade hodnét pre variant &. 2, ktory je uvazovany ako nepriaznivejsi, kvoli vySSiemu poctu
parkovacich miest, vyplyva, ze najvy$Sie hodnoty koncentracii zneCistujucich latok
na vypodtovej ploche pri najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budu
nizSie ako su legislativou stanovené limitné hodnoty, pri dodrzani stanovenych navrhov.
Bez pripomienok.

Vody:

. Podzemna parkovacia garaZ - 2. PP sa nachadza ob¢as a 3. PP az 4. PP trvale pod hladinou
spodnej vody. Stavebna jama bude pocas realizacie zabezpe€ena trvalou podzemnou stenou hr. 600
mm - jej celkova vyska dosiahne minimalne 25 m. Strecha podzemnej garaze musi byt navrhnuta tak,
ze sa v nej nebude kondenzovat’ vodn4 para.

. Samostatnymi stavebnymi objektmi st objekty dazd’ovej kanalizacie:

- SO 0.30 Dazd'ova kanalizcia zo spevnenych pléch — Namestie sever - rieSi odvedenie
dazd'ovych vod z terasy a namestia sever do vsakovacieho zariadenia VZ1;

- SO 0.31 Dazd'ova kanalizacia zo spevnenych ploch - Namestie vychod - dazd'ové vody
zo spevnenych ploch budi privedené do existujicej studne priemeru 6,0 m;

- SO 0.32 Dazdova kanalizdcia zo spevnenych ploch - Namestie juh - dazd'ové vody
zo spevnenych ploch budi privedené do existujucej studne priemeru 6,0 m;

- SO 0.33 Dazd'ova kanalizacia zo spevnenych ploch - Prijazdova komunikacia - odvedenie a
likvidacia dazd’ovych voéd z prijazdovej komunikiacie a rampy bude rieSené cez systém dvoch
vsakovacich Sacht.

Aj napriek odporucaniam inZinierskogeologického a hydrogeologického vyskumu (TRANSIAL, s.r.o.,
2017) dazdové vody odvadzat' do vsaku, povazujeme za vhodnejsie riesenie zachytavanie dazdovych
véd v retencnych zariadeniach a ich pouzitie na zavlahu navrhovanej zelene.

Pédy - v hodnotenej lokalite mozno pddny podklad oznacit' ako Antrozem (AN), ¢o je ¢lovekom
vytvorena umeld pdda na nepdvodnych substratoch. Dotknuté pozemky si v KN vedené ako
zastavané plochy; pozemky sa nachadzaji v zastavanom tizemi obce; predmetny zamer si nevyziada
zaber PP ani LP — bez pripomienok.

Odpady - v areali byvalej BCT bol realizovany environmentalny prieskum znecistenia horninového
prostredia z ktorého vyplyva, ze hodnoty znec€istenia st pod limitnymi hodnotami, preto v rdmci PD
nie je potrebné riesit’ sanaciu Gizemia; upozoriuje, ze na str. 75 uvadzané VZN €. 12/2001 o nakladani
s komunalnym odpadom na uzemi hl. mesta SR Bratislavy je potrebné nahradit' v sucasnosti platnym
VZN hl. m. SR Bratislavy ¢. 4/2016 o nakladani s komundalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi na tizemi hlavného mesta SR Bratislavy.

Celkové environmentdilne zhodnotenie navrhovanej zmeny Cinnosti:
» V zmysle zdakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny areal zmeny navrhovanej cinnosti
nie je v prekryve so Ziadnym chrdnenym uzemim, s prvkami RUSES ani inymi kategoriami

chrdanenych vzemi prirody a krajiny, ¢i genofondovymi lokalitami; na ploche zmeny cinnosti plati 1.
stupen uzemnej ochrany prirody a krajiny.
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» Povolenie na odstrdnenie drevin bude riesené v samostatnom konani s dotknutym orgdanom
ochrany prirody; ekonomicko-spolocenské dopady vyrubu budi kompenzované nahradnou vysadbou
v rdmci rieseného uzemia.

» Pocas vystavby mozZno ocakavat zvysSenie hluku a vibracii, prasnosti a znecistenie ovzdusia
spésobené pohybom réznych mechanizmov v priestore staveniska, tento vplyv je lokadlny a casovo
obmedzeny najmd na dobu vystavby.

» V ramci konstrukcie vyhliadkovej veze budi riesené vyiustenia vzduchotechnickych potrubi
odvetrania podzemnych gardzi.

» Rozptylovd Studia — v zaveroch uvddza, Ze obe variantné rieSenia nemaju vyznamny vplyv
na znecistenie ovzdusia v rieSenej lokalite. Prevadzka objektu predstavuje a bude predstavovat’ maly
zdroj znecistovania ovzdusia. Mozno vSak predpokladat, Ze vplyv na ovzdusSie a miestnu klimu bude
len lokalny.

» Dotknuté vizemie ani SirSie okolie nezasahuje do Ziadnej chrdnenej vodohospodadrskej oblasti ani
pdasma hygienickej ochrany vod (zdkon ¢. 364/2004 o voddch). Na zdklade dostupnych
hydrogeologickych prieskumov je mozné konstatovat, Ze prostredie podloZia stavby md vysoku
priepustnost’  a uvazované mnozstva dazdovych vod odvadzané do vsakovacich zariadeni
nepredstavuju pritazenie jestvujiicemu stavu v vizemi.

» Pocas vystavby vlastnych objektov vznikmi odpady, nakladanie s nimi treba riesit v sulade
s ustanoveniami zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a vyhldsok MZP SR ¢. 365/2015 Z. z., 366/2015
Z .z a3T12015Z 2

» Predpokladd sa pésobenie hluku vmitroaredlovej cestnej dopravy (pristupova cesta)
a statickej dopravy v dennej, pripadne vecernej dobe. Predmetné vizemie nebude s obytnou funkciou a
Jje predpoklad, Ze najvyssie pripustné hodnoty v zmysle vyhlasky MZ SR ¢ 549/2007
Z. z. budu splnené.

» Na zdklade vysledkov kumulativneho dopravno-kapacitného posudenia zdmeru BCT
a relativne blizko lokalizovanych ostatnych zdmerov mozno konstatovat, Ze posiidenie preukdzalo
dostatocnii kapacitu existujiicej a pre BCT potrebnej cestnej infrastruktiry pre prijatie nového
dopravného potencidalu generovaného tymito zamermi.

» Realizacia zameru si nevyZiada novy zdber PP ¢i LP.

» Vybudovanim podzemnej gardze dojde k zregulovaniu statickej dopravy v lokalite
a k vytvoreniu verejného priestoru — Namestia s vyhliadkovou vezou.

» Zdmer nepredpoklada nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie presahujice Statne hranice.

» Za predpokladu realizdcie opatreni uvedenych v casti IV.10 Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov cinnosti, podla ndsho odborného posudenia _predmetny zdmer v _rieSenom
lzemi je environmentdlne akceptovatelny.

Toto stanovisko nenahrddza Zavizné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy k investicnej ¢innosti,
ktoré bude vydané v zmysle vSeobecne zdviznych pravnych predpisov na zdklade odborného
postidenia dokumentdcie pre rizemné rozhodnutie.

Prislusny orgdn sa zaoberal z vecného hladiska vSetkymi poziadavkami a pripomienkami hl. m. SR
Bratislavy a zohladnenie jeho stanoviska s poziadavkami zahrnul medzi poZiadavky, ktorych splnenie
navrhovatel preukdze v procese povolovacieho konania podla osobitnych predpisov. Organy sa nimi
budii zaoberat’ az v ramci povolovacich konani.

Dotknutd verejnost’ podla § 24 zikona o posudzovani:

10.1. ZdruZenie domovych samosprdv, zastupené Marcelom Sldvikom, stanovisko dorucenée
e-mailom dna 31.07.2017, s evidovanim dorucenia dna 31.07.2017, ma nasledovné pripomienky:

L. VSeobecné pripomienky

10.1.1. Ziada podrobne rozpracovat’ v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj celkovu
organizaciu dopravy v Uzemi shvisiacom s navrhovanou Cinnostou v sulade
s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.
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10.1.2. Ziada doplnit dopravno—kapacitné posudenie v sulade s prislusnymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-
kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujuce krizovatky
ovplyvnené zvysenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit® SirSie vztahy vychadzajice
z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom UGzemi, z jej suasného stavu a aj
z koncepénych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buddcnosti (20 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky).

10.1.3. Ziada overit’ obsluhu uzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziada, aby prislusna zastavka
hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minttovej peSej dostupnosti.

10.1.4. Ziada overit' vypocet potrebného poltu parkovacich miest v silade s aktudlnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.

10.1.5. Ziada, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektmi stavieb a
povrch tizemia upraveny ako lokélny par¢ik, maximalne pripistame vyuzitie striech parkovacich
domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvi€isk.

10.1.6. Podla ustanovenia § 2 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéciach (cestny zakon)
v zneni neskor$ich predpisov sa pozemné komunikacie buduji, rekonstruuju, spravuji a
udrziavaji v stilade so zdsadami §tatnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja dopravy
a vzhl'adom na ochranu Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii sa vykonava
podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov a objektivne zistenych
vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastruktire. Na zabezpeenie uvedenych uloh
ministerstvo v stilade s metodickym pokynom MP 38/2016 schvaluje a vydava technické predpisy
rezortu, ktoré usmerfiujii pracu investorov, projektantov a zhotovite[ov v roznych oblastiach
(¢innostiach) cestnej infrastruktiry. Technické predpisy rezortu st zverejfiované v plno textovom
zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest - www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc.
Ziada re$pektovat’ Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, &ast' 9 — Kryty chodnikov a
inych ploch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodfiovacich zariadeni na cestnych
komunikéaciach ako aj ostatné spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

10.1.7. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a in€ spevnené vodorovné
plochy poZaduje pouzitie retenénej dlazby, ktoré zabezpecia minimélne 80% podiel priesakovej
plochy preukézatelne zadrzania minimélne 8 | vody/m? po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia
tepelné napitie v danom tzemi, vid' informa¢ny materidl Nérodnej recykla¢nej agentiry SR
www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. Tieto materialy spifiaji technické predpisy
definované v predchadzajicom bode tychto pripomienok.

10.1.8. Ziada spracovat dokument ochrany prirody podl'a §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002
Z. z. a predlozit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie.

10.1.9. Ziada vyhodnotit stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pédou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

10.1.10. Ziada dodrzat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zékon).

10.1.11. Ziada dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neziaducemu tniku
Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

10.1.12. Ziada definovat’ najbliz$iu existujuci obytn@, event. ina zastavbu s dlhodobym pobytom
osdb v okoli navrhovanej ¢innosti, vo védzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky
posudok a svetlo-technicky posudok.

10.1.13. Vy3kovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

10.1.14. V okoli zameru navrhuje realizaciu lokdlneho paréiku ako samostatného stavebného
objektu, ktory viak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

10.1.15. Pozaduje, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park ako
verejny mestsky park a vhodne zacleneny do okolitého Gizemia a volne pristupny zo vsetkych
smerov.

10.1.16. Nahradni vysadbu Ziada riesit vyluéne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasi s finanénou ndhradou spolo¢enskej hodnoty.
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10.1.17. Nahradna vysadbu a lokalny parcik Ziada riesit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokélne]
mikroklimy a jej bilancie.

10.1.18. Ziada dosledne uplatiiovat strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvéleny uznesenim vlady SR

¢. 148/2014, z ktorych uvadza charakteristiku najdoleZitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel
v zmysle § 3 ods.5 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny (d’alej len ,,zdkon OPK
¢. 543/2002 Z. z.**) povinny zapracovat’ do projektovej dokumenticie zdmeru:

« vSeobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie,
« opatrenia voéi Castej$im a intenzivnej$im vinam hortcav,

« opatrenia vo¢i CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric,

« opatrenia voci ¢astejSiemu vyskytu sucha,

« opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok.

10.1.19. Alternativou k bodom 15 az 19 by bola realizicia zatrdvnenej strechy a stromoradie
obkolesujice pozemok. Zatravnena strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a
zaroven je prirodzenou termoreguldciou, navyse zniZujicou naklady na termoregulaciu objektu.

10.1.20. Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného reZzimu ako aj vysporiadanie sa
s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle § 3 ods. 4 az 5 zdkona
OPK ¢.543/2002 Z. z. st pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného
prostredia uz do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dand problematika vyriesi je
na rozhodnuté navrhovatel’a, musi viak spinat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto
téme napr.:. http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo v8eobecnosti odporica realizaciu tzv. dazd’ovych zéhrad.

10.1.21. Statiku stavby ziada overit' nezavislym oponentskym posudkom.

10.1.22. Vyhodnotit' zdmer vo vzt'ahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tzemi. Pozaduje
spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych
vplyvov a uvedené zistenia pouzit' ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného
posudzovaného zameru v oblasti geoldgie a hydrogeologie.

10.1.23. Ziada dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej a odpadovej
kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

10.1.24. Ziada overit navrh ¢innosti s tzemnym pldnom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych ¢innosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne preverit' aj vSetky
predchadzajiice body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s tzemnym planom je
dolezité zohl'adiiovat nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieseni, ale rovnako
aj d’alsie atribity socidlnej a ob&ianskej vybavenosti a charakteru Gizemia a navrhovaného zameru.

10.1.25. Ziada dosledne dodrziavat’ zakon o odpadoch ¢. 79/2015 Z. z.

10.1.26. Ziada vyriesit' a zabezpe¢it separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

« komunélneho zmesového odpadu oznaceného ciernou farbou,
+ kovov oznaceného ¢ervenou farbou,

* papiera oznac¢eného modrou farbou,

» skla oznaéeného zelenou farbou,

+ plastov oznaceného Zltou farbou,

+ bio-odpadu oznac¢eného hnedého farbou.

10.1.27. Ziada pouzivat v maximdlnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; st
vhodné na mnohé aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju mnohé
pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie.

10.1.28. Ziada spracovat’ manudl krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii a havrii.

10.1.29. Ziada, aby sacastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
v podobe fasady, exteriérov a spoloénych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale
hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

10.1.30. Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podla bodu 14 bude predmetom
obstardvania resp. sutaZe, ktora ma spliiat’ minimdlne nasledovne charakteristiky: - otvorena
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sitaz, o ktorej sa dozvie relevantny okruh potencialnych autorov; - zverejnend na webstranke
projektu; - vo vyberovej komisii bude zastupca investora, architekt spractvajuci projektovi
dokumentaciu, zastupca mestskej aj miestnej samospravy, zastupca zainteresovanej verejnosti a
predstavitel’ akademickej umeleckej obce; - investor bude reSpektovat vysledok tejto sutaze; -
dielo respektuje charakter a obsah stavby, priestoru v ktorom sa umiestni ako aj charakter danej
lokality.

10.1.31. Ziada dosledne dodrziavat zékon o ochrane polnohospodarskej pody ¢&. 220/2004
2,z

10.1.32. Ziada overit bonitu zaberanych polnohospodarskych pdd a predlozit odovodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

10.1.33. Ziada overit, ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

10.1.34. Vzhl'adom na splnenie podmienok uvedenych v § 24 ods. 2 zakona ¢. 24/2006 Z. z. je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom dalSich povolovacich konani (Gizemné konanie,
uzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto ziada, aby ako znamy
Gcastnik konania bolo v zmysle § 24 a 25 spravneho poriadku o zacati tychto konani pisomne
upozornené, aby si v nich mohlo uplatiiovat’ svoje prava. Zdruzenie domovych samosprav zaroven
konstatuje, Ze podl'a § 24 ods. 2 zakona ¢. 24/2006 Z. z. m6zu byt’ jeho prava na priaznivé Zivotné
prostredie priamo dotknuté a to minimalne v rozsahu a v zmysle obsahu tychto pripomienok.

I1. Neiiplnost’ zaimeru a absencia komplexného posudenia celej zény Cvernovka

V predmetnom zamere sa uvadza ,Navrhovana ¢innost’ v lokalite je naplnenim zamerov
izemnoplanovacej dokumentacie a zaroven podnikatel'ského zameru navrhovatela. Primarne
navrhovana ¢innost’ zabezpeci trvalé parkovacie miesta pre susediacu stavbu - "Pamiatkova obnova
Pradiarne BCT".

V sprievodnej sprave aj v zamere k pamiatkovej obnove historickej budovy Pradiarne
(https://www.enviroportal. sk/sk/eia/detail/-pamiatkova-obnova-budovy-pradiarne-bct-bratislava-k-u-
ruzinov-zmena-n) sa uvadza, ze ,.subezne s predmetnym zdmerom sa bude realizovat aj stavba
..Namestie a podzemna garaz Pradiareii BCT*; tato stavba je investiciou priamo suvisiaca so stavbou
.Pamiatkovd obnova budovy Pradiarne BCT, Bratislava®; Podzemna gardz, umiestnena
pod namestim v priestore Pari¢kovej ulice vychodne od Pradiarne, bude prevadzkovou sucastou
Pradiarne a Silocentraly. Predlozeny zamer zmeny cinnosti v8ak neobsahuje posidenie zameru
Pradiarne ako celku aj s tymto stavebnym objektom. V sprievodnej sprave k pamiatkovej obnove
historickej budovy Pradiarne sa d'alej uvadza ,Pamiatkova obnova Pradiarne byvalej BCT™ je
sucast'ou vicSieho zameru revitalizacie a konverzie dnes uz nefunkéného priemyselného areélu, ktory
zaberal plochu, vymedzeni KoSickou, Svitoplukovou a Périckovou ulicou. Na tomto uzemi
v buducnosti vznikne nova mestska Stvrt s blokovou zastavbou prevazne bytovych objektov
s vyznamnym podielom vybavenosti. Nova zastavba bude ststredena do troch mestskych blokov
pozdiz Kosickej ulice. Verejny priestor medzi dvomi severnymi blokmi a objektom Pradiarne bude
tvorit’ trojuholnikové namestie, otvorené do Parickovej ulice. Nové bloky budi oddelené dvojicou
komunikacii kolmych na Kosicku ulicu, severna bude tstit’ do ndmestia, juzna prechadza popri juznej
fasade Pradiarne az na Svétoplukovu ulicu. Severny a prostredny blok pozostava z bytovych objektov
s vybavenost'ou v parteri, juzny blok je kombinaciou bytovych domov, administrativy a existujiceho
Skolského objektu. Tieto skuto€nosti vytvaraji uplne novu situdciu, na ktori musi obnova Pradiarne a
Silcoentraly reagovat. Doteraj$ia prevadzkova logika vychadzala zo skuto¢nosti, ze budovy sa
nachadzali na obvode uzatvoreného priemyselného aredlu, celna fasada so vstupom bola orientovana
na Svitoplukovu ulicu, opacna strana bola ,utilitdrna® a slizila na prevadzkovy kontakt
s nadvdzujucimi prevadzkami a technologickymi celkami. Otvorenim aredlu a jeho rozdelenim
na niekol’ko blokov okolo nového verejného priestoru sa tato logika meni. Taziskom tzemia je nové
namestie, ¢im dostava Vychodna strana Pradiarne so Silocentralou novy vyznam. Koncepcia obnovy
reflektuje tato skutoCnost’, orientuje hlavny vstup cez prizemie Silocentraly a kladie doraz
na prepojenie parteru Pradiarne a Silocentraly namestim.” Predlozeny zamer tak len vel'mi stru¢ne a
nedostatoéne riesi uvedené suvislosti, vztahy, kumulativne a synergické vplyvy. Vzhladom
na uvedené je tento zamer nelplny a je potrebné ho doplnit’ podla § 29 ods. 5 zdkona EIA.
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Vzhladom na uvedené sa domnieva, ze predloZzeny zamer sa zameriava na nové objekty
prislichajuce k historickému objektu pradiarne, ktoré vSak posudzuje izolovane; posudeny podla
zakona EIA ma vSak byt cely sibor stavieb; predlozené projekty ndmestia, podzemnych gardzi a
pamiatkovej obnovy su len jeho ¢astami. V tejto suvislosti pripomina, ze na cely blok bola
spracovandi EIA na UPZ Cvernovka a k nej bolo vydané rozhodnutie OU-BA-
0SZP3/2015/006770/FIL/11-SEA, ktoré ziada transponovat do predmetného rozhodnutia; tiez Ziada
overit’ splnenie poziadaviek dotknutych organov a dotknutej verejnosti.

V tejto suvislosti upozoriuje, ze podla § 29a zdkona EIA ,PrisluSny organ v ramci
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti a posudzovania zmeny navrhovanej Cinnosti hodnoti
obdobie pripravy navrhovanej ¢innosti a jej realizacie, a ak je to odévodnené povahou navrhovanej
dinnosti, aj etapu jej ukoncenia spojeného s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou, a to najmi
z hladiska a) Unosného zat'aZzenia Gzemia; c¢) kumulativnych a subeZne posobiacich javov, a to
v roznych ¢asovych horizontoch a s prihliadnutim na ich nezvratnost’; d) prevencie, minimalizacie,
pripadne kompenzécie priamych a nepriamych vplyvov navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny
na zivotné prostredie; e) pouzitych metdéd hodnotenia a uplnosti informdcii; f) porovnania
s najlepsimi dostupnymi technoldgiami. Z predlozeného zameru nie je zrejmé posiudenie
kumulativnych vplyvov, synergickych vplyvov ¢asovych suvislosti a logickych nadviznosti celej
lokality. Preto je potrebné zamer postdit’ v komplexnosti a celosti v rozsahu v akom bola postudena
UPN Cvernovka aj toto celé uzemie (blok Cvernovka). Predide sa tak fragmentacii uzemia a tzv.
salamovej metéde schvalovacich procesov. Uvedené je o to dblezZitejsie, Ze Cvernovka je jednou
z mala ostdvajucich industridlnych pamiatok, ktoré boli nenavratne zni¢ené koncom 20. storocia a
preto je potrebny doraz na jej komplexné a citlivé obnovenie. Rovnaky investor (YIT) revitalizoval aj
komplex Stein (projekt Novy Stein), v ktorom ziskal bohaté skusenosti v citlivom a spravnom
revitalizovani izemia s historickou industridlnou pamiatkou; je teda vhodné aby sa tieto skusenosti
zaro¢ili a posudili, aby vysledny efekt bol o to lepsi. V tejto stvislosti kon3tatuje, Ze aj projekt New
Stein bol posudzovany ako celok.

I11. Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie tzv. vel’kou EIA

Vzhladom na uvedené pozaduje, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohladnené a
v zmysle §29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z. z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru
..Namestie a podzemné garaze pre Pradiaren BCT* podla tohto zdkona prostrednictvom spravy
o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zavere¢ného stanoviska,

ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacéné opatrenia.

OUBA sa zaoberal z vecného hladiska vsetkymi pripomienkami a navrhmi dotknutej verejnosti:
Kbodu 10.1.1., 10.1.2., 10.1.4., 10.1.6., 10.1.7,10.1.8., 10.1.20., 10.1.21., 10.1.23, 10.1.24,
10.1.26., 10.1.28., - pripomienky sa tykajii nasledujiicich povolovacich konani, ktorymi sa bude
musiet’ navrhovatel zaoberat’ a opodstatnené pripomienok, ktoré maji oporu v zdakone bude povinny
zohladnit'v dalsom stupni PD stavby a pri povolovani ¢innosti podla osobitnych predpisov.

K bodu 10.1.3. — poZiadavka je splnend —vid. DIN

K bodu 10.1.5. — poziadavka splnend — ide o predmet predlozeného zdmeru

K bodu 10.1.9., 10.1.10., 10.1.11., 10.1.25. — vyplyvaju z dodrZania vseobecne platnych zaviznych
predpisov vo veci ochrany Zivotného prostredia, ktorymi je navrhovatel viazany dodrzat’ pri vystavbe
aj prevadzke navrhovanych cinnosti.

K bodu 10.1.12., 10.1.22. — uvedené posudky su sucastou predloZzeného zameru.

K bodu 10.1.13. — predmetom navrhovanej ¢innosti je stavba pozemnych gardzi s namestim na urovni
terénu.

K bodu 10.1.14., 10.1.15., 10.1.16., 10.1.17.,10.1.18., 10.1.19. - predmetom navrhovanej ¢innosti je
stavba pozemnych gardzi s namestim na tirovni terénu, vybudovanie namestia s podielom parkovej
zelene s pristupom zo vSetkych strdn.

K bodu 10.1.27., 10.1.29., 10.1.30. — prislusny orgdn ponechdava na zvazeni navrhovatelovi

K bodu 10.1.31., 10.1.32., 10.1.33. — navrhovand cinnost neuvazuje so zaberom polnohospodarskej
poday.
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K bodu 10.1.34. — dotknutd verejnost’ ma postavenie vicastnika konania v ndaslednych povolovacich

konaniach.
K bodu 10.1.1. — 10.1.35., bodu IL. a III. —vid dopliujiice informacie navrhovatela (dalej len DIN)

10.2. J&T REAL ESTATE, a.s., list zo dna 01.08.2017, doruceny dna 04.08.2017 uvadza
nasledovné stanovisko: V zaujme vzajomnej koordinacie pripravy planovanych investicii dotknutych
spolo¢nosti, sciefom dosiahnutia minimalizacie pripadnych negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie, najmi z hl'adiska rieSenia vyhladového dopravného rieSenia a podpory mestske)
hromadnej dopravy alternativnych sposobov dopravy, spolo¢nost’ J&T REAL ESTATE, a.s. ma
zaujem na navrhovanej ¢innosti a ma zaujem byt G¢astnikom nasledujicich povolovacich konani.
Z uvedenych ddvodov je potrebné povazovat' spolo¢nost J&T REAL ESTATE, a.s. za dotknutd
verejnost’ podl'a § 24 ods. 3 pism. a) ainych suvisiacich ustanoveni zakona o EIA, nakolko
spolo¢nost J&T REAL ESTATE, a.s. je dotknuta zamerom stavby ,Namestie a podzemné gardze
pre Pradiaren BCT, BA — Ruzinov*. Tymto si spolo¢nost J&T REAL ESTATE, a.s. uplatiiuje prava
byt G¢astnikom vo vSetkych nasledujicich povolovacich konaniach v stvislosti so zamerom
,,Namestie a podzemné garaze pre Pradiarert BCT, BA — RuZinov*.

10.3. Kalos, s.r.o.- list zo dna 03.08.20017, doruceny dna 04.08.2017 uvéadza stanovisko
v zmysle stanoviska 10.2.

OUBA sa zaoberal z vecného hladiska vsetkymi pripomienkami a ndvrhmi dotknutej verejnosti v bode
10.2. a 10.3.:
Dotknutd verejnost' ma postavenie ucastnika konania v naslednych povolovacich konaniach.

10.4. Ing. Juraj Juritka, list zo dna 19.08.2017, doruceny dna emailom dna 21.08.2017,
uvadza: ,NaSa Skolskad organizicia ma zdujem, aby kazda nova aktivita v okoli naSej Skoly
Novohradska nemala nepriaznivé G¢inky na naSe $kolské zariadenie a negativne neovplyviiovala a
nezhorSovala Zivotné prostredie Skoly. Zalezi nam, aby sa bezpecnostné a hygienické limity v okoli
skoly nezhorSovali. Ziadame, aby kazda nova aktivita, ktora zat'azi Zivotné prostredie preukdzala, Ze
nezhorsi uz v sii¢asnosti nepriaznivy stav v areali Spojenej Skoly Novohradska. V zmysle §24 ods.2
zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie tymto Ziadame
o postavenie dotknutej verejnosti v konani o predloZenej ¢innosti ako aj o postavenie ucastnika
konania v naslednych povol'ovacich konaniach. Nase pripomienky k predlozenému oznameniu
0 zmene:

* V kapitole 11.8.3 sa uvadza, Ze podzemné garaz bude zatistena do ulice KoSicka. Na tejto ulici
je situovana aj naSa Skola, ide o chraneny priestor kategérie izemia I1. v zmysle vyhlasky 549/2007
Z. z, v celej dokumentacii sa tato skutocnost’ neuvadza, pricom nasa Skola bude dotknuta zvysenou
dopravou na ulici KoS8icka. Hlukova S$tadia neriesi ani hlukové zataZenie obytnej zastavby
na Kosickej ulici.
miesta ozna¢ené bublinami miesta buducich napojeni do podzemnej garaze? Budu tieto miesta
vyuzité na dalSie pripojenie d’alSich garazi? Vybuduje sa teraz mald gardz, vybuduje sa vjazd
do garaze, napojenie na Kosicku a potom cez tento vjazd sa budu pripajat’ d’alSie gardze? Pozadujeme
vysvetlenie a kumulativne posudenie navrhovanej a potencionélnej dopravy
z dotknutého tizemia na cestu KoSicka a ako to ovplyvni 3kolu, bezpe¢nost' na ceste a aké si to
vyzaduje opatrenia pre nezvySovanie zataze v okoli nasej Skoly, Skolského dvora, pristupovych a
pesich napojeni. PoZadujeme posudzovanie nového variantu napojenia podzemnej gardze a to
do komunikacie Svdtoplukova, idealne oproti vjazdu do autobusovej stanice. Teda do miesta, ktoré je
uz v sicasnosti zatazené a bude aj v buducnosti zatazené zvySenou dopravou. Tento novy variant
porovnat so zatazou obytnych objektov a Skoly Novohradska na Kosickej ulici. Nesthlasime
so zvy$enou zatazou KoSickej ulice, ziadame preverit' aj vjazd na Svitoplukovu ulicu ako novy
variant,
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» Hlukova a ani rozptylova $tidia nehodnotia zataz na KoSickej ulici z novej a siicasnej
dopravy. Je vyhodnoteny len bodovy zdroj — vyduch z podzemnej garaze, ale nie zvySena doprava.
Hlukova $tadia uZ neobsahuje Ziadne merania hluku, ta predosla (ozndmenie o zmene pre ¢innost:
Pamiatkova obnova budovy Pradiarne BCT, Bratislava) obsahovala aspoil merania z mesiaca august,
7iadame namerat aktudlne hodnoty pocas bezného roku a nie pocas prazdnin. Teda Ziadame
dopracovat’ hlukovu a rozptylovu $tidiu o hluk z dopravy a hluk z inych zdrojov pre nasu $kolu a
obytni zastavbu na Kosickej. Vykonat' merania a vyhodnotit' si€asny stav, navrhovany stav a
kumulovany stav po dobudovani celého bloku. A to aj pre variant zalstenia garaZe do Svitoplukovej
ulice.

» Nie je uvedeny dopravny prieskum, dopravno-kapacitné posudenie, vyhodnotenie vplyvov
na dopravnu infrastrukturu.

« Nie je hodnoteny vplyv na pesich na Kosickej ulici pri zvySenej dopravnej zat'azi.

+ Pre tento zamer si uplathujeme aj pripomienky uvedené v stanovisku pre ozndmenie
o zmene pre Cinnost: Pamiatkova obnova budovy Pradiarne BCT, Bratislava, teda pripomienky
k ozndmeniu su aj pripomienkami k tomuto zameru.

o navrhovana c¢innost nebola v minulosti posudzovand, teda neprebehlo
zistovacie konanie. K ozndmeniu nie je pripojené uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie, ¢i
kolaudaéné rozhodnutie, ale investor oznamuje ,,zmenu*, ale nie je jasné aky bude d’alsi povolovaci
proces. Nevieme o zmenu akého stavebného procesu pdjde. Domnievame sa, ze pdjde o nové
stavebné konanie a nie zmenu pdvodného. Na zaklade uvedeného konStatujeme, Ze sa nejedna
o zmenu, ale o nové konanie a teda, predmetom posudzovania nemal byt ,,zdmer* podla prilohy ¢. 9.
Takyto zamer sa obsahovo li§i od oznamenia o zmene podla prilohy ¢. 8. Teda poZzadujeme
posudzovanie vplyvov v zmysle platnej legislativy a nie ist’ skratenou cestou, s krat§imi terminmi a
oklieStenym obsahom informacii, tak ako je tomu v pripade predloZzen¢ho oznamenia o zmene.
Ziadame pokracovat’ v posudzovani vplyvov. Mdme zdujem najmi o €asti posudzovania: variantné
rieSenie, vyhodnotenie vplyvov na nase Skolské zariadenie a navrh opatreni na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov &innosti na ZP. Som presvedgeny, Ze existuji vplyvy staveniskovej dopravy a
vplyvy suvisiacej dopravy po kolaudacii stavby na Skolu Novohradska. Je potrebné tieto vplyvy
poznat, popisat’ a vyhodnotit. Navrhnat opatrenia a ich monitorovanie, ide najmé o dopravni zataz a
stivisiaci hluk a emisie do ovzdusia, bezpe¢nost’ dopravy a jej vplyv na dochadzku deti do Skoly.

o Absentuje informacia o zabezpeceni parkovacich miest. Nesthlasime
s oddelenym posudzovanim zabezpecenia parkovacich miest v inom konani. Ide o spolo¢né vplyvy a
nemozu byt oddelené. Ide o tzv. ,,saldamovi* metddu drobenia funkéného celku na mensie kusy, ktoré
zdanlivo oddelene majii mensie vplyvy na ZP ako celok. Tymto spdsobom investor, mdze cely areél
rozparcelovat na ,mini* gasti, ¢im sa vyhne posudzovaniu vplyvov alebo pojde vsetko tzv.
oznamenim. Takyto spdsob nie je spravny a treba vplyvy posudzovat’ komplexne. Teda Ziadame
posudzovat' cely zamer, vratane parkingu a vsetkych suvisiacich Cinnosti. Ziadame poznat’ pocet
potrebnych parkovacich miest, pristupové trasy, potrebu rekonstrukcii dopravnej infraStruktury a
z toho vyplyvajice hlukové a emisné zatazenie nasej Skoly.

o Ziadame doplnit’ idaje ohl'adom budiiceho vyuzitia objektu, t.j. kol'ko bytov,
kol'’ko m? predajni, ¢i je oznamenie v siilade s izemnym planom, ¢o znamend polyfunkcia a aka bude
napli polyfunkéného centra.

o Na str. 58 sa pise ,,Pri hodnoteni predpokladanych vplyvov si treba uvedomit,
7e navrhovanou &innostou je pamiatkova obnova — rekonstrukcia objektov®. Tvrdime, Ze toto
tvrdenie nie je spravne. Ide o vystavbu klasického polyfunkéného centra s ur€itym poctom bytov,
kancelarii a obchodov v pamiatkovo chranenom objekte bez uvedenia zabezpecenia parkingu.

o Na str. 59 sa uvadza vyhodnotenie podla prilohy ¢. 10 — domnievame sa, ze
toto vyhodnotenie je pred¢asné a je zavadzajuce. Chybaju Gdaje o rozsahu navrhovanej ¢innosti (m2
obchodov, administrativy, bytov, atd’.), absentuje (idaj o potrebnom pocte parkovacich miest a ich
zabezpeteni. Nie je znamy vplyv na areéal Skoly Novohradskd, teda nepozndme bod III. Vyznam
oc¢akavanych vplyvov.

o Chyba hodnotenie zvy$enej dopravy na bezpecnost’ dochddzky deti do $koly.

o Pripomienky k akustickej $tidii — nie si hodnotené vplyvy dopravy pocas
vystavby a prevadzky. Meranie nebolo vykonané na ulici KoSicka, kde ma byt' zaustena podzemna
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gardZ. Pre uzemie $koly sa udava kategoria Gzemia III., podl'a vyhlasky 549/2007 Z. z. o najvyssich
pripustnych hodnotach uréujucich veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi, obr. 2 hlukovej stadie, ale
podla citovanej vyhlasky ide o GUzemie kategorie II. Ziadame doplnit' chybajice udaje, doplnit
meranie hluku a aZ potom je mozné spracovat’ vyhodnotenie podl'a prilohy 10 zdkona o posudzovani.
Stcastou Stadie si merania z augusta 2016, teda v ¢ase prazdnin a utlmenej dopravy. Absentuje
vyhodnotenie vplyvu dopravy hodnoteného objektu, nepozna ani pocet parkovacich miest.

o Ohladne rozptylovej studie platia obdobné uzavery ako pri akustickej Studii.
Nie je mozné oddelit dopravy navstevnikov do iného zdmeru a tvrdit,, Ze je vSetko pod limitom. Je to
obchadzanie zameru, polyfunkéna budova neméze fungovat' bez zabezpecenia parkovania, nie je
mozné to oddelit’.

o Zaverom konstatujeme, ze absentuje mnozstvo idajov pre tiplné a komplexné

posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti. \% zamere absentuju informacie
o pripravovanej stavbe. Vplyvy su popisané veobecne, nie je hodnoteny objekt Spojenej Skoly
Novohradska, kde moézu byt dotknuté priestory chranenych objektov, zdravie a bezpecnost ich
studentov. Ziadame pokracovat’ v posudzovam vplyvov stavby na ZP. Mame zaujem ziéastnit sa
na d’alom posudzovani vplyvov ako aj na d’alSom povol'ovacom procese.
Zaver: Ziadame komplexné posudenie, uvedenie pravdivych a relevantnych udajov. Pozadujeme
postupovat’ v posudzovani vplyvov oboch &innosti, ktoré spolu prevadzkovo suvisia, teda ¢innosti:
Pamiatkova obnova budovy Pradiarne BCT, Bratislava a ¢innosti Namestie a podzemné garaze
pre Pradiarenn BCT. Mame zéujem zGastnit’ sa na d'alSom posudzovani vplyvov ako aj na d'alSom
povolovacom procese. Navrhujeme novy variant zalstenia podzemnej gardze a ziadame ho
posudzovat’. Upozoriiujeme dotknuté organizacie pre proces posudzovania vplyvov, ze podl'a naSho
nazoru dochadza ku kuskovaniu projektu. nevyhodnocovania kumulativnych vplyvov a Ze sa takto
obchadza narodna legislativa ako aj prislu$na smernica o posudzovani vplyvov. Ten isty navrhovatel
YIT Slovakia, a.s. pre obe ¢innosti ma informacie o oboch projektoch a nevykonava ich spolocné
posudzovanie®™.

OUBA sa zaoberal z vecného hladiska vsetkymi pripomienkami a navrhmi dotknutej verejnosti:

- vjazd je navrhnuty na zdaklade dopravno-kapacitného prieskumu,

- podzemné gardZe rieSia parkovanie pre objekt Pradiarne, kioré je v sucasnosti rieSené
na teréne. Podla informdcii navrhovatela je aktudlne v spracovani spresnenie akustickej aj
rozptylovej Studie,

- pre zdmer bola vypracovand akustickd, rozptylova Stidia, dopravno-kapacitny prieskum.
V pripade dodriania odporucani andvrhov v tychto Studiach je dany zdamer vhodny
na navrhovany ucel vyuzitia,

K uvedenému stanovisku zaroven zaslal navrhovatel doplaujice informdcie uvddzané nizsie.

Dotknuta verejnost’ uvedena v § 24 zakona o posudzovani disponuje pravami definovanymi
v sulade s § 24 ods. 2 tohto zdkona.

Navrhovatel' k predloZzenému zameru dorucil prislusnému organu dopliujice informacie
(DIN), ktoré OUBA doplnil na http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/namestie-podzemne-garaze-
pre-pradiaren-bct a  zaroven ich zaslal dotknutej verejnosti listom ¢ OU-BA-OSZP/3/
2017/073260/RAB/1I-ElA-osp zo dna 04.10.2017 na oboznamenie sa s podkladmi rozhodnutia.
Zaroven tymto listom poskytol Gcastnikom konania moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit
k jeho podkladom a k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie v zmysle § 33 ods. 2
spravneho poriadku doru¢enim pisomného stanoviska na prislusny organ. Dopliujice informacie
navrhovatela (d’alej len ,,DIN™) st nasledovné:

DIN k stanovisku &. 3 — MC BA — Ruzinov

- ohladom ndvrhu na odstrénenie 7 ks existujicich drevin - vyrub stromov bude predmetom
samostatného spravneho konania v d’alSom stupni pripravy PD,

- ohladom dopravy — navrhovatel’ berie stanoviska na vedomie, dopravné napojenie, vypocet
statickej dopravy, postidenie kapacity existujlcej i navrhovanej infraStruktury je spracované v sulade
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s platnou legislativou. V d’alsich stupioch pripravy PD bude poZiadavka na rozmery stojisk v zmysle
ustanoveni STN 73 6056 (pre osobné vozidla skupiny I, podskupina O2) zohl'adnena.
DIN k stanovisku ¢. 8 — Ministerstvo dopravy a vystavby SR

- navrhovatel berie poziadavky na vedomie,

- v dalsich stupnioch pripravy PD budi pozadované vykresy a mapové prilohy doplnené
do dokumentacie,
poziadavky spravcov dotknutych komunikacii budi zohl'adnené,

- budovanie parkovacich miest je a bude navrhnuté v sulade s platnou legislativou a STN,

- ochranné pasma komunikacii budua re$pektované v zmysle platnej legislativy,

- s Dopravnym uradom bol zémer konzultovany bolo vydané zdvizné stanovisko. Ziadna
70 stavieb nezasahuje do vzletovo-pristavacieho kuzel'a letiska M.R. Stefanika, Bratislava.

- navrhovana ¢innost’ nie je v styku so ziadnou komunikaciou v sprave Slovenskej spravy ciest,
spravcom dotknutych komunikécii je Hlavné mesto SR Bratislava,

- navrhovana ¢innost’ nezvysuje objem dynamickej ani statickej dopravy v lokalite. Naopak,
Ciastoéne nahradza povodné povrchové parkovanie v areali BCT, déjde k zregulovaniu dopravy.
Na zaklade spresnenia U¢inku dopravy v dalSich stupnioch pripravy PD budi navrhnuté pripadné
opatrenia na eliminaciu negativnych ucinkov dopravy, primerane k rozsahu projektu a jeho
preukazateI'ného vplyvu na okolité dotknuté prostredie.

DIN k stanovisku ¢. 9 — HI. m. SR Bratislava

- Ohladom odport¢aného variantu 1. - odporucanie berie navrhovatel’ na vedomie, variant €. |
bol z hl'adiska vplyvu na Zivotné prostredie vyhodnoteny ako vhodnejsi.

- Ohladom  urbanisticko-architektonickej §tidie - navrhovatel berie poziadavku
na vedomie. Uvadzanad §tadia bude z hladiska poziadaviek rieSeného dopravného vybavenia
re§pektovana. Limity tzv. dopravného regulativu budu rovnako reSpektované.

- Ohladom riesenia dopravného vybavenia - navrhovatel berie na vedomie, v dal§ich stupnoch
pripravy projektovej dokumentacie (dalej len ,,PD*) budi podmienky a pripomienky zohladiiované.

- Ohladom Dopravno-kapacitného prieskumu (d’alej len .DKP*) - navrhovatel' berie
na vedomie. Uplatnené pripomienky a pripadné poziadavky budi posidené a vyhodnotené
v d’alsom stupni pripravy PD, v izemnom konani.

- Ohladom zachytdvania dazd’'ovych vdd - v lokalite sa nachadza technicka pamiatka — studna
s preukazanou kumula¢nou kapacitou a vydatnostou podzemnej vody pre zadmery investora, ktory
chce studiiu zachovat’ pre ucely vsakovania dazd'ovych vod, zavlahu zelene a prezentaciu pamiatky
pre verejnost’. Riesenie retenénych nadrzi je neopodstatnené.

DIN k stanovisku ¢. 10.1. — ZdruZenie domovych samosprayv

10.1.1. - Pripomienku navrhovatel’ berie na vedomie, v ndslednom povol'ovacom procese sa
k rieSeniu  dopravného napojenia bude vyjadrovat Krajské riaditel'stvo policajného zboru
v Bratislave — Krajsky dopravny inspektorat. Jeho stanovisko je nevyhnutnym predpokladom
pre vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby.

10.1.2. - Pripomienku navrhovatel' berie na vedomie. V ramci tohto konania je prilohou
zémeru pre zistovacie konanie aj DKP. DKP navrhovanej Cinnosti je spracované kumulativne
so vsetkymi existujicimi objektmi alebo aj pripravovanymi zadmermi v dotknutej oblasti.
7. metodického hladiska rozsah posudenia vychadza z platnej Metodiky dopravno-kapacitného
postdenia velkych investiénych projektov, ktora je verejne dostupna na webovej stranke hl. m. SR
Bratislavy. V naslednom povolovacom procese, sa k rieSeniu bude vyjadrovat’ Krajské riaditeI'stvo
policajného zboru v Bratislave — Krajsky dopravny inspektorat. Jeho stanovisko je nevyhnutnym
predpokladom pre vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby.

10.1.3. - Tato poziadavka je splnend, obojsmerna zastdvka mestskej hromadnej dopravy
(trolejbus) je na Svitoplukovej ulici v pesej dostupnosti max. 2 min(ty.

10.1.4. - Pripomienku navrhovatel' akceptuje. V rdmci tohto konania je prilohou zémeru
pre zistovacie konanie aj DKP, dalej je k dispozicii vypocet potrebného poctu parkovacich miest.
Jednotlivé parkovacie miesta budu rozdelené pre jednotlivé funkcie nasledovne: 206 PM potreba + 11
PM rezerva = 217 PM pre stavbu ,Pamiatkova obnova budovy Pradiarne BCT". V lokalite sa
v sucasnosti parkuje na doc¢asnych parkovacich plochach ktoré kapacitne priblizne zodpovedaju
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navrhovanym trvalym parkovacim miestam v podzemnej garazi. Navrhovana Cinnost' teda primarne
nahradi sii¢asné parkovacie kapacity pre ucely Pradiarne a susediacich objektov.

10.1.5. - Pripomienku navrhovatel berie na vedomie a sthlasi s poZiadavkou
na vybudovanie podzemn)?ch garazi. Této stavba riedi vybudovanie podzemnych garazi
pod troviiou namestia na arovni terénu.

10.1.6. - Pripomienku navrhovatel berie na vedomie. Poziadavky prislusne] Icglsiatwy,
technickych predpisov a STN su re$pektované, rovnako v d'alSich stupiioch pripravy PD sa nimi
navrhovatel’ bude riadit’.

10.1.7. - Pripomienku navrhovatel’ berie na vedomie. Stavba rie$i podzemné garaze, trvalé
povrchové statia nie si  predmetom stavby. Pripadné pouzitie retenénej  dlazby
v opodstatnenom pripade bude vyhodnotené v d'alSom stupni pripravy PD.

10.1.8. - Poziadavku navrhovatel berie na vedomie. V ramci d’alSieho stupna pripravy PD,
stupent DUR, budu poziadavky na ochranu prirody plne reSpektované.

10.1.9. - Poziadavku navrhovatel berie na vedomie. V ramci navrhovana Cinnosti sa
predpoklada vyrub 7 kusov stromov. Vyrub bude predmetom samostatného spravneho konania.
Vystavba i prevadzka navrhovanej &innosti reSpektuje poziadavky legislativy suvisiace
s ochranou zelene.

10.1.10. - Poziadavku navrhovatel' berie na vedomie. Ustanovenia zakona ¢. 364/2004
Z. z. 0 vodach st dodrzané.

10.1.11. - Poziadavku navrhovatel' berie na vedomie, v dalSom stupni pripravy PD st
poziadavky na ochranu podzemnych a povrchovych vod zapracované.

10.1.12. - Pripomienku navrhovatel’ berie na vedomie. V zamere pre zistovacie konanie su
0. i. prilohou akusticka a rozptylova $tidia, ktoré definuju existujicu okoliti zdstavbu, resp. dotknuté
prostredie a hodnotia vplyv navrhovanej ¢innosti na toto dotknuté prostredie v zmysle svisiacej
platnej legislativy. V dalsom stupni pripravy PD budi relevantné Stadie dalej spresnené.
Dendrologicka §tadia je rovnako prilohou zameru.

10.1.13. - Navrhovana &innost’ je stavbou podzemnych garazi s namestim na Grovni terénu.

10.1.14., 10.1.15. a 10.1.17. - Pripomienku navrhovatel' berie na vedomie. Navrhovana
¢innost’ riesi vybudovanie podzemnych garazi a dalej vybudovanie verejne pristupného namestia
s podielom parkovej zelene a pristupom zo vSetkych stran.

10.1.16. - V ramci navrhovana ¢innosti sa predpoklada vyrub 7 kusov stromov. Vyrub bude
predmetom samostatného spravneho konania, navrhovatel bude reSpektovat’ poZiadavky
v ramci konania.

10.1.18. - Pripomienku navrhovatel' berie na vedomie. Relevantné poZiadavky obsahovo
stvisiace s navrhovanou ¢innostou budi rieSené v d’alSom stupni pripravy PD (DUR).

10.1.19. - Navrhovana &innost’ riesi vybudovanie podzemnych garazi a d’alej vybudovanie
verejne pristupného namestia s podielom parkovej zelene a pristupom zo vSetkych stran. Poziadavka
je primerane v ramci charakteru stavby splnena.

10.1.20. - Pripomienku navrhovatel berie na vedomie. V ramci pripravy PD budi poziadavky
postdené, poziadavky legislativy budi dodrzané.

10.1.21. - Statika stavby bola spracovanid opravnenou osobou. Overenie nezavislym
oponentskym posudkom poklada navrhovatel’ v tomto pripade za neopodstatnené, nad rdmec platnej
legislativy.

10.1.22. - Pripomienku navrhovatel’ berie na vedomie. Navrhovana ¢innost rieSi vybudovanie
podzemnych garazi, pre ucely pripravy dokumentacie bol spracovany hydrogeologicky posudok
(priloha k zameru pre ZK). Projektova dokumenticia pre stupen DUR bude zohladiovat zavery
geologického a hydrogeologického prieskumu.

10.1.23. - Pripomienku navrhovatel berie na vedomie, vypocet mnozstva odpadovych,
splaskovych, dazd'ovych vdd bude predmetom dokumentacie pre DUR. ORL nie je predmetom
stavby. Odvodnenie gardZ{ je navrhnuté systémom prepojenych liniovych odparovacich
odvodiiovacich zI'abov zatstenych v najniZz$om podlazi do bezpecnostnej Cerpacej jimky. Cistenie
jimky bude zabezpedované prostrednictvom $pecialneho €istiaceho vozidla.

10.1.24. - Pripomienku navrhovatel' berie na vedomie. Predkladany zamer pre ZK a
projektova dokumentacia boli spracované na podklade regulativov Uzemného planu mesta Bratislavy
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v zneni zmien a doplnkov 02. Poziadavka bude splnena, vydanim stanoviska
v izemnom konani, stupen DUR.

10.1.25. - Bod berie navrhovatel’ na vedomie. V priprave, realizacii stavby a v jej prevadzke
budu reSpektované podmienky zakona o odpadoch.

10.1.26. - Bod berie navrhovatel’ na vedomie. V zmysle zdkona o odpadoch bude pri vystavbe
aj prevadzke navrhovanej ¢innosti preferovany separovany zber odpadov. Farebné oznacovanie
zbernych nadob méze byt predmetom spodrobnenia rieSeni v naslednych etapach povolovacich
konani.

10.1.27. - Poziadavku berie na vedomie. Zakon o odpadoch ukladd pdvodcovi spravne
zaradenie odpadu a odovzdanie odpadu osobe oprdvnenej nakladat’ s odpadom v zmysle zakona
¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a teda tento odpad zhodnocovat’ pri svojej €innosti, alebo odpad takto
nevyuzity ponukne na zhodnotenie inému. V ramci dalSieho stupnia pripravy PD bude podla
moznosti dodrzané.

10.1.28. - Poziadavku berie na vedomie. Bezpe¢nost’ zamestnancov a navstevnikov je pre
navrhovatel'a prvorada. V zmysle platnej legislativy bude predmetom jednotlivych ¢asti projektove;
dokumentacie pre SP.

10.1.29. - Poziadavku berie na vedomie. Nema vplyv na proces EIA, v dalSom stupni
pripravy PD bude zohl'adnena.

10.1.30. - Poziadavku berie na vedomie, v d’alSom stupni pripravy PD bude zohl'adnena.

10.1.31., 10.1.32. a10.1.33. - Navrhovana cinnost bude realizovana v byvalom
priemyselnom uzemi byvalej BCT. Nedochadza k zéberu pol'nohospodarskej pody.

10.1.34. — Poziadavku berie navrhovatel’ na vedomie. V dalSom stupni pripravy PD bude
zohl'adnena.

K bodu II. - Navrhovatel’ berie pripomienku na vedomie, prehlasuje, Zze predlozil relevantné
a pravdivé Gdaje v ramci oboch navrhovanych ¢innosti — ,,Pamiatkovd obnova budovy Pradiarne
BCT. Bratislava® ako aj ,,Namestie a podzemné garaze pre Pradiaren BCT*. Navrhovana podzemna
garaz rie$i primarne parkovanie pre objekt Pradiarne, ktory bol do rekonstrukcie vyuZivany ako
administrativne priestory. Rekonstrukciou sa nemeni funkcia a kapacitne nedochadza k zvySeniu
po¢tu vozidiel v lokalite. Naopak na rozdiel od stavu pred rekonstrukciou déjde k zregulovaniu
statickej dopravy, ktora bola rieSena parkoviskami na trovni terénu. Navrhovatel vyjadruje nazor, Ze
je takyto postup opodstatneny, t.j. samostatné konanie pre navrhovani Cinnost’ ,,Pamiatkova obnova
budovy Pradiarne BCT* a pre ,Namestie a podzemné garaze pre Pradiaren BCT". Vzhl'adom
k rozdielnym povolovacim procesom oboch navrhovanych ¢innosti je zvoleny tento postup,
nesthlasi s tvrdeniami v tomto bode. Predlozeny zamer je podla jeho nazoru po formélnej aj
obsahovej stranke dostatoény na to, aby bolo mozné objektivne zhodnotit' ¢i navrhovana Cinnost’
moZe predstavovat vyznamne negativne vplyvy na Zivotné prostredie. V ramci zdmeru si prilohou
o. i.: akusticka $tudia, rozptylova stadia, DKP, dendrologicka studia, hydrogeologicky prieskum.

Vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hladiska druhu hodnotit' ako
primerané, intenzita vplyvov, bude akceptovatena. Realizdcia navrhovanej Cinnosti nebude
predstavovat podstatny nepriaznivy vplyv na Zzivotné prostredie, ale porovnatelné zat'azenia
prostredia so sii¢asnym stavom. V naslednych povolovacich konaniach podl'a osobitnych predpisov
budt splnené vietky podmienky kladené platnou legislativou v oblasti ochrany prirody a krajiny a
zdravia obyvatelstva. Dal§i proces posudzovania, ktory by pokracoval vypracovanim spravy
o hodnoteni na ziklade rozsahu hodnotenia uréeného prislusSnym orgdnom, by podl'a jeho nazoru,
nepriniesol nové poznatky. Poziadavka na ,komplexné posidenie celej zény Cvernovka®™ je
opodstatnené aZ v pripadnom d’alom stupni rozvoja zony. V sucasnosti absentuje ucelena predstava
o rieSeni objektov, funkcie, podlaznosti, atd’. Z hl'adiska navrhovanej Cinnosti je stavba ,,Namestie a
Podzemné garaze pre Pradiarefi primarne rieSenim statickej dopravy pre Cinnost ,,Pamiatkova
obnova budovy Pradiarne BCT* , ako narodnej kulturnej pamiatky. Z ¢asového hladiska je potrebne
urychlit procesy tak, aby bolo mozné realizovat' rekonStrukciu a dalej sa nezvySovalo riziko
pokra¢ujiiceho tpadku narodnej pamiatky s mimoriadnou spoloCenskou hodnotou. Nesuhlasi
s argumentmi o ,fragmentacii Uzemia“ a ,,salamovej metode”, navrhovatel’ postupuje na zaklade
v sucasnosti dostupnych informécii z pripravy PD a v zmysle platnej legislativy. Poziadavka
na ,.komplexné postdenie celej zony Cvernovka® je podla jeho nazoru v si¢asnosti neopodstatnena.
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K bodu III. - Zamer pre zistovacie konanie, je podl'a jeho nazoru po formélnej aj obsahove;j
stranke dostatoény na to, aby bolo mozné objektivne zhodnotit’ ¢i realizdcia navrhovanej ¢innosti
modZe predstavovat vyznamne negativne vplyvy na Zivotné prostredie v porovnani so sii¢asnym
stavom. Z hladiska navrhovanej ¢innosti je stavba ,Namestie a Podzemné gardze pre Pradiaren™
primarne riefenim statickej dopravy pre innost ,.Pamiatkova obnova budovy Pradiarne BCT", ako
narodnej kultirnej pamiatky. Z €asového hl'adiska je potrebné urychlit' procesy tak, aby bolo mozné
realizovat’ rekonstrukciu a d’alej sa nezvySovalo riziko pokradujiceho padku narodnej pamiatky
s mimoriadnou spolofenskou hodnotou. V ramci zameru si prilohou o. i.: akustickad Studia,
rozptylova stadia, DKP, dendrologicka 3tidia, hydrogeologicky prieskum. Vplyvy na Zzivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hl'adiska druhu hodnotit’ ako primerané, intenzita vplyvov,
bude akceptovatel'na. Realizdcia navrhovanej ¢innosti nebude predstavovat' podstatny nepriaznivy
vplyv na Zivotné prostredie, ale porovnatelné zatazenia prostredia so sGcasnym stavom.
V naslednych povolovacich konaniach podl'a osobitnych predpisov budi splnené vietky podmienky
kladené platnou legislativou v oblasti ochrany prirody a krajiny a zdravia obyvatel'stva. DalSi proces
posudzovania, ktory by pokragoval vypracovanim spravy o hodnoteni na zéklade rozsahu hodnotenia
uréeného prislu§nym organom, by podl'a jeho nazoru, nepriniesol nové poznatky.

DIN k stanovisku ¢. 10.4 — Ing. Juraj Juritka

- Ohladom zalstenia podzemnej gardze do ul. KoSickd - navrhovatel berie pripomienku
na vedomie. Vjazd z Kosickej ulice je navrhnuty na zaklade DKP, ktory nepreukazal v pripade tohto
vjazdu zvysenie dopravy na miestnej komunikacii KoSickd. Navrhovand podzemna garaz riesi
primérne parkovanie pre objekt Pradiarne, ktory bol do rekonstrukcie vyuzivany ako administrativne
priestory. Rekonstrukciou sa nemeni funkcia a kapacitne nedochadza k zvySeniu poctu vozidiel
v lokalite. Naopak na rozdiel od stavu pred rekonstrukciou dojde k zregulovaniu statickej dopravy,
ktora bola rieSena parkoviskami na urovni terénu. V d’alSich stupiioch pripravy PD bude spresnena
akustickd $tudia vratane dopadu na Kosickua ulicu a Spojenti Skolu Novohradska. V pripade potreby
budu navrhnuté opatrenia.

- Ohladom kumulativnych vplyvov a poziadavky nového variantu - navrhovana podzemna
garaz rie$i primarne parkovanie pre objekt Pradiarne, ktory bol do rekonstrukcie vyuzivany ako
administrativne priestory. Rekonstrukciou sa nemeni funkcia a kapacitne nedochadza k zvySeniu
poétu vozidiel v lokalite. Naopak na rozdiel od stavu pred rekonstrukciou dojde k zregulovaniu
statickej dopravy, ktora bola rieSena parkoviskami na urovni terénu. Pre dalsi rozvoj Gzemia sa
v dokumenticii uvazuje s vybudovanim pripravy pre napojenie pripadnej d’alSej infraStruktiry.
RieSenie bezpe¢nosti na ceste, pristupovych a peSich napojeni a pod. bude predmetom dalSich
stupfiov pripravy PD, v naslednych konaniach bude mat’ Gc¢astnik konania priestor na vyjadrenie a
stanoviskd. Kumulativne zatazenie dopravy z gardzovych domov buducich stavieb je posudené
v DKP, ktora je prilohou 1Z Zény a DUR. Vjazd z Kosickej ulice je navrhnuty na zéklade DKP, ktory
nepreukézal v pripade tohto vjazdu zvySenie dopravy na miestnej komunikacii KoSicka. V ramci
DKP boli overované viaceré varianty vjazdov, o.i. aj zo Svitoplukovej ulice. Tento variant bol
vyhodnoteny z hladiska realizovatelnosti ako menej vhodny. Namiesto d’alSicho posudzovania
v tomto stupni PD sa domnieva, Ze skuto¢nym rieSenim nie je presun problému dopadov dopravy k
inému chranenému prostrediu (bezprostredna blizkost’ Strednej odbornej Skoly na Svitoplukovej 2),
ale rieSenie primeranych opatreni na znizenie dopadov dopravy.

- Ohladom hlukovej arozptylovej Stadie - navrhovatel' berie pripomienku na vedomie.
Navrhovand podzemnad garaz rieSi primarne parkovanie pre objekt Pradiarne, ktory bol
do rekonstrukcie vyuzivany ako administrativne priestory. Rekonstrukciou sa nemeni funkcia a
kapacitne nedochadza k zvySeniu poctu vozidiel v lokalite. Naopak na rozdiel od stavu
pred rekonstrukciou dojde k zregulovaniu statickej dopravy, ktora bola rieSena parkoviskami
na Grovni terénu. Aktualne je v spracovani spresnenie o. i. akustickej aj rozptylovej Studie.
Aktualizované merania hluku z dopravy v lokalite boli vykonané v terminoch 5.-14.9.2017.
Na zdklade vysledkov §tadii budt navrhnuté pripadné opatrenia. Navrhovatel nemoze
v stcasnosti vyhodnotit' stav ,.,po dobudovani celého bloku®, je to nad ramec konania. Pokial
v budticnosti déjde k dalSiemu rozvoju lokality, bude takéto hodnotenie predmetom samostatného
konania.
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- Ohl'adom dopravného prieskumu. dopravno-kapacitného posudenia. vyhodnotenia vplyvu
na pesich pri zvySenej dopravnej zatazi. - DKP je prilohou k oznameniu. DKP preukazal dostato¢nu
kapacitu existujucich i navrhovanych komunikacii. Navrhovatel' berie pripomienku na vedomie.
Navrhovand podzemnd gardz rie$i primarne parkovanie pre objekt Pradiarne, ktory bol
do rekonstrukcie vyuzivany ako administrativne priestory. RekonStrukciou sa nemeni funkcia a
kapacitne nedochadza k zvySeniu poctu vozidiel v lokalite. Naopak na rozdiel od stavu
pred rekonstrukciou ddjde k zregulovaniu statickej dopravy, ktord bola rieSena parkoviskami na
Grovni terénu. V d'alSich stuprioch pripravy (dalej len PD) bude poziadavka zohl'adnena.

- Ohladom komplexného posudenia., uvedenia pravdivych a relevantnych udajov. ndvrhu
nového variantu, poziadavky na posudzovanie vplyvov v zmysle platnej legislativy. nie skratenou
formou - Navrhovatel berie pripomienku na vedomie, prehlasuje, Ze predlozil relevantné a pravdivé
udaje v ramci oboch navrhovanych cinnosti — ,,Pamiatkovd obnova budovy Pradiarne BCT,
Bratislava®™ ako aj ,,Namestie a podzemné garéZe pre Pradiaren BCT™. Navrhovana podzemna garaz
rieS$i primarne parkovanie pre objekt Pradiarne, ktory bol do rekonStrukcie vyuzivany ako
administrativne priestory. Rekonstrukciou sa nemeni funkcia a kapacitne nedochadza k zvyseniu
poc¢tu vozidiel v lokalite. Naopak na rozdiel od stavu pred rekonstrukciou dojde k zregulovaniu
statickej dopravy, ktora bola rieSena parkoviskami na urovni terénu. Navrhovatel vyjadruje nazor, Ze
je takyto postup opodstatneny, t.j. samostatné konanie pre navrhovanu ¢innost’ ,,Pamiatkova obnova
budovy Pradiarne BCT®, a pre ,Namestic a podzemné gardze pre Pradiaren BCT*. Vzhladom
k rozdielnym povolovacim procesom oboch navrhovanych ¢innosti je zvoleny tento postup,
nesthlasi s tvrdeniami v tomto bode. Predlozeny zamer je podla jeho nazoru po formalnej aj
obsahovej stranke dostato¢ny na to, aby bolo mozné objektivne zhodnotit’ ¢i navrhovana ¢innost
mdze predstavovat’ vyznamne negativne vplyvy na zivotné prostredie. V rdmci zadmeru pre zistovacie
konanie su prilohou o. i.: akustickd Studia, rozptylova Stadia, DKP, dendrologicka Studia,
hydrogeologicky prieskum. Vplyvy na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hl'adiska
druhu hodnotit ako primerané, intenzita vplyvov, bude akceptovatel'na. Realizicia navrhovanej
¢innosti nebude predstavovat podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie, ale porovnatel'né
zataZenia prostredia so su¢asnym stavom. V naslednych povol'ovacich konaniach podla osobitnych
predpisov budi splnené vietky podmienky kladené platnou legislativou v oblasti ochrany prirody a
krajiny a zdravia obyvatel'stva. Dalsi proces posudzovania, ktory by pokradoval vypracovanim
spravy o hodnoteni na zaklade rozsahu hodnotenia uréeného prislusnym organom, by podla jeho
nazoru, nepriniesol nové poznatky.

- Ohl'adom d’al$ieho povolovacieho procesu - po ukonéeni posudzovania vplyvov v tomto konani
bude d’alsim povolovacim procesom uzemné konanie — Ziadost’ o umiestnenie stavby.

- Ohladom parkingu. pristupovych tras. rekonstrukcie dopravnej infraStruktiry - pripomienku
navrhovatel’ berie na vedomie a vyjadruje nazor, Ze vzhl'adom k rozdielnym konaniam v d'alsich
stupfioch je zvoleny postup dvomi konaniami v stupni EIA spravny. PredloZené informacie
v oboch konaniach umoZiiuju posudit’ dopad stavby ako celku. Pocet potrebnych parkovacich miest
pre Pradiareni — jednotlivé parkovacie miesta budu rozdelené pre jednotlivé funkcie nasledovne:
206PM potreba +11PM rezerva = 217 PM pre stavbu ,,Pamiatkovéa obnova budovy Pradiarne BCT*.
V lokalite sa v stcasnosti parkuje na doc¢asnych parkovacich plochach ktoré kapacitne priblizne
zodpovedaju navrhovanym trvalym parkovacim miestam v podzemnej gardzi. Navrhovana Cinnost
teda primarne nahradi sucasné parkovacie kapacity pre ucely Pradiarne a susediacich objektov.

- Ohl'adom vyuZitia objektu — polyfunkcie a rekonstrukcie objektov - navrhovand ¢innost’ nie je
vystavbou polyfunkéného centra, ale je rekonstrukciou jestvujiceho objektu Pradiarne a Silocentraly
nemeni sa tvar ani podlaznost’ objektu. Objekt je v sucasnosti vyuZivany na administrativne priestory
bez obytnej funkcie. Funkcia sa rekonstrukciou nemeni. Stavba je v sulade s Gzemnym planom.
Ohl'adom absencie udajov o rozsahu navrhovanej €innosti, o potrebnom pocte parkovacich miest
a pod. Pripomienku navrhovatel' berie na vedomie. Udaje o m* administrativy a obchodov s
v prilozenej PD. V oznémeni o zmene navrhovanej ¢innosti je uvedené, Ze rieSenie dopravného
napojenia a statickej dopravy pre stavbu ,Pradiarefi” je predmetom samostatného zistovacieho
konania ,,Namestie a podzemné garaze pre Pradiarenn BCT™.
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- Ohl'adom hodnotenia zvy3enej dopravy na bezpe&nost’ dochadzky deti do Skoly - pripomienku
navrhovatel' berie na vedomie. Dalsie poziadavky na bezpeénost navrhuje riesit’ v ramci dalSich
stupfiov pripravy PD tejto stavby.

- Ohladom akustickej arozptylovej §tidie - pripomienku navrhovatel' berie na vedomie.
Navrhovand podzemnd gardz rieSi primarne parkovanie pre objekt Pradiarne, ktory bol
do rekonstrukcie vyuzivany ako administrativne priestory. Rekonstrukciou sa nemeni funkcia a
kapacitne nedochddza k zvySeniu po¢tu vozidiel v lokalite. Naopak na rozdiel od stavu
pred rekonstrukciou ddjde k zregulovaniu statickej dopravy., ktord bola rieSena parkoviskami
na trovni terénu. Aktualne je v spracovani spresnenie o. i. akustickej aj rozptylovej Studie.
Aktualizované merania hluku z dopravy v lokalite boli vykonané v terminoch 5.-14.9.2017. V ramci
tejto stavby bude v dalom stupni pripravy PD spresnena akusticka irozptylova studia, ktora
zhodnoti vplyv na okolité dotknuté prostredie, vratane vplyvu na Skolu Novohradska. Na zaklade
vysledkov §tadie buda navrhnuté pripadné opatrenia.

Listom zo diia 20.10.2013 bolo ku kompletnému podkladu rozhodnutia doru¢ené toto stanovisko
dotknutej verejnosti (stanovisko uvadzané v skratenom zneni), ktoré dal prisluSny organ na vedomie i
navrhovatelovi:

Spojend Skola Gymndzium J. Hronca a ZS Kosickd (v konani zastupovand splnomocnencom Ing.
J. Juritkom):

Opitovne zddraziiujeme, ze Spojena Skola Novohradskd ma zaujem, aby kazda nova aktivita v okoli
Skoly nemala nepriaznivé ucinky na naSe Skolské zariadenie anegativne neovplyviiovala
a nezhorSovala zivotné prostredie Skoly. Zalezi ndm, aby sa bezpe¢nostné a hygienické limity v okoli
skoly nezhor$ovali. Ziadame, aby kazda nova aktivita, ktora zatazi zivotné prostredie preukazala, ze
nezhorsi uz v sacasnosti nepriaznivy stav v areali Spojenej Skoly Novohradska. Navrhovatel' na
zaklade naSej poziadavky dna 18.10.2017 ideovo odprezentoval cely svoj investiCny zamer.
Prezentacia obsahovala len hmotovo-priestorové osadenie celého zameru ajeho predpokladané
fazovanie v ¢ase. Na prezentacii neboli predlozené ziadne dokumenty, Studie ani ind projektova
dokumentacia, ktord by priamo odpovedala na nase pripomienky k tomuto investicnému zameru,
pripadne navrhovala rieSenia. Nase najvicsie obavy, ktoré naSa Skola ma su hlavne v oblasti
dopravného pritazenia, zvySenia hladiny hlukom, ako aj v oblasti Sirenia emisii a prachu v okoli
nadej Skoly a to najmi pocas vystavby, ale aj v ¢ase prevadzky tohto zameru. Co sa tyka dopravy,
situacia je uz teraz kritickd, navySe sme sa dozvedeli, Zze na KoSickej ulici maju byt zrusené krajné
pruhy na ktorych sa dnes parkuje a Ko$icka ulica ma byt 4-pruhova, s ¢im absolitne nesthlasime.
Ziadame investora o dalSie rokovania, na ktorych by sme spolo¢ne nasli vhodné dopravné riesenia
tak, aby Skola vedela prevadzkovo existovat, rodi¢ia mohli bezpe¢ne vyloZit' a naloZit' svoje deti
ainvestor mohol realizovat svoj zamer. Co sa tyka Sirenia hluku, Ziadame aby investor
odprezentoval relevantna $tadiu hluku a taktiez prezentoval konkrétne rieSenia na zamedzenie jeho
Sirenia vhodnym smerovanim dopravy pocas vystavby ako aj prevadzky, postupom burania (napr.
cez prazdniny), vhodnym technologickym spdsobom vystavby pripadne doplnkovymi Gpravami
budovy §koly na zamedzenie $irenia hluku. Co sa tyka $irenia emisii a prachu, ziadame o prezentaciu
konkrétnych opatreni na zamedzenie ich Sirenia. Ako napriklad odklonenie dopravy pocas vystavby
¢o najd’alej od budovy Skoly, pripadne opatrenia, ktoré by zlepsili (zachovali) vnutorné prostredie
Skoly, ktoré bude zhor3ené negativnymi vplyvmi z okolia Skoly. Nakol'ko sa naSe obavy, Ze sa
zivotné prostredie v naej $kole a jej okoli uvedenym zdmerom zhorsi, este zvysili, Ziadame investora
opitovne o komplexné odprezentovanie projektu  zodpovednymi zastupcami investora
s prezentovanim konkrétnych rieSeni na eliminaciu nepriaznivych vplyvov na Zivotné prostredie
hlavne v oblasti dopravy, hluku a $irenia emisii a prachu. Opétovne potvrdzujeme, Ze mame zaujem
zh¢astnit’ sa na d’alSom posudzovani vplyvov ako aj na d’'alSom povolovacom procese.

Prislusny organ dorucené vyjadrenie k podkladom rozhodnutia zobral na vedomie a zaoberal sa nim

vramci procesu zistovacieho konania pri vysporiadavani sa s pripomienkami uplatnenymi uz
v predchadzajicich stanoviskach dotknutej verejnosti.
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Dotknuté orgdny: Bratislavsky samospravny kraj; Hasi¢sky a zdchranny utvar hlavného mesta SR
Bratislavy; Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (z hladiska odpadového hospodirstva, Stdatnej
vodnej spravy a ochrany ovzduSia); Krajsky pamiatkovy urad; Krajské riaditelstvo policajného
zboru SR v zikonnej lehote pisomné stanovisko prislu§nému orgdnu nedorudili, a preto sa podla
§ 23 ods. 4 zdkona o posudzovani povaZuju za sthlasné.

Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva:

Vplyvy na rastlinstvo. zivo¢iSstvo a chranené izemia

Navrhovana ¢innost’ je umiestnena v zastavanom uzemi obce, na ktorom plati prvy stupen
ochrany podla § 12 zdkona OPK ¢. 543/2002 Z. z. Ide o Uzemie v ¢lovekom intenzivne vyuZivanej
krajine. Biota zaujmového tzemia je do zna¢nej miery ovplyvnena a determinovana stic¢asnymi, ale
i minulymi zdsahmi ¢loveka. Pévodnd vegetacia zdujmového uzemia je do znacnej miery zmenena.
Priamo v trase stavby sa nachddzaji ziadne chranené lokality. Do SirSieho okolia sledovaného
izemia zasahuju dve velkoplo$né Uzemia — chranené krajinné oblasti — CHKO Malé Karpaty
a CHKO Dunajské luhy, kde plati druhy stupefi ochrany. Chranené uzemia prirody v zmysle zikona,
navrhované Uzemia eurdpskeho vyznamu a navrhované chranené vtacie Gzemia st mimo dosahu
stavebnych aktivit spojenych s realizdciou navrhovanej investicie. Ani jedno z tychto chranenych
tizemi nebude vystavbou, ani prevadzkou priamo ovplyvnené. Stavbou neddjde k zéberu ploch
vyznamnych biotopov. MozZno predpokladat’ vplyv docasného kritkodobého zvySenia prasnosti
v uzemi pri zemnych pracach a vzhl'adom na Zivo¢ichov k tomu eSte pristipi ¢iastoéné zvySenie
hlu¢nosti a celkového znecistenia okolia stavby po dobu vystavby. Presun mechanizmov bude
po existujucich dopravnych trasach, nepredpokladd sa redlny negativny vplyv na genofond a
biodiverzitu alebo krajinu. Realizacia navrhovanej €innosti predpoklada vyrub 7 kusov samostatne
stojacich stromov. Nasledne budi realizované sadové a parkové tpravy formou vysadby vzrastlych
stromov, pddopokryvnych druhov rastlin a zalozenia travnikovych ploch. Na ziklade uvedencho je
mozné konstatovat, Ze navrhovand ¢innost nebude mat zésadny negativny vplyv na chranené
uzemia, faunu ani floru.
Vplyv na krajinu
Realizacia zameru nebude mat negativny vplyv na §trukturu krajiny. Vystavba objektu doplni
sucasny charakter lokality a moze byt pozitivnym prinosom v prostredi z hl'adiska estetického a
krajinotvorného.
Vplyvy na klimatické pomery a ovzduSie
Lokalne zmeny mikroklimatickych pomerov by mohli suvisiet so zmenami pomeru zastupenia
spevnenych ploch a budov. Lokalne by sa mohlo zmenit’ pradenie vzduchu, ktoré bude ovplyvnené
prekdZzkami stavieb. Prevadzka objektu predstavuje a bude predstavovat’ maly zdroj znecistovania
ovzdusia. Mozno vsak predpokladat, ze vplyv na ovzdusie a miestnu klimu bude len lokalny. V etape
vystavby bude v priestore stavby zvySeny pohyb stavebnych mechanizmov, ktory svojim hlukom a
sprostredkovane znedistenim ovzdusia prasnostou a vyfukovymi plynmi lokalne ovplyvni lokalitu a
tym aj ¢ast’ obyvatel'ov. Tento dopad vSak bude minimdlny a kratkodoby.
Vplyv na vodné pomery
V blizkosti lokality nie je ziadny povrchovy tok. Nie je preto redlne nebezpeCenstvo priameho
ovplyvnenia povrchovych vod. Vystavba a prevadzka objektu nepocita s manipulaciou s latkami
$kodiacimi vodam. Kvalita podzemnych vod nebude preto ovplyvnend. Na zasobovanie vodou bude
pouZivana voda z verejného vodovodu.
Splaskovd kanalizacia - v navrhovanom objekte podzemnej garaZe buda zriadené Satne a socidlne
zézemie pre cyklistov. Ked’ze navrhované priestory su umiestnené v podzemi je navrhnutd koncepcia
odvadzania splaskovych odpadovych vdd pomocou pre€erpavacich stanic umiestnenych
pri jednotlivych skupinach zariad'ovacich predmetov. Pre tieto potreby st navrhnuté precerpavacie
stanice Sololift2, typ CWC-3, 620W, 240V, 3A, IP44 osadené v sadrokartonovej predstene
socidlnych zariadeni. Odvetranie precerpavacich stanic bude vyvedené do vonkajSicho prostredia
nad terén.
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Dazdovd kanalizdcia - odvodnenie gardzi je navrhnuté systémom prepojenych liniovych
odparovacich odvodnovacich zlabov zatstenych v najnizSom podlazi do bezpe¢nostnej Cerpacej
jimky. Vjazd do podzemnej garaze bude Ciastoéne prestreSeny, nezastreSena Cast' bude odvodnena
pomocou systému prie¢nych odvodiiovacich Zzlabov zaustenych do vsakovacej galérie. Vody
z povrchového odtoku zo striech budi odvadzané dazd'ovou kanalizaciou zalstenou do existujlcej
dazd’ovej kanalizacie a prostrednictvom nej do recipientu.

Mozny sprostredkovany vplyv na kvalitu vod je prostrednictvom odpadovych véd, ktoré budi
vznikat v stvislosti s hygienickymi potrebami obyvatelov a navStevnikov a odtok vody
z povrchového odtoku. V aredli je vybudovana kanalizacia, ktora bezpetne odvedie vody
z povrchového odtoku a splaskové vody tak, ze tieto nesmu predstavovat’ nebezpe€ie zhorSenia
kvality povrchovych a podzemnych vod.

Vplyv na podu

Vystavba si nevyziada zaber pody. Vlastna prevadzka nebude mat” d’alSie vplyvy na pédu.

Vplyv na dopravu

Vybudovanim podzemnej garaze ddjde k zregulovaniu statickej dopravy v lokalite, a
k vytvoreniu verejného priestoru — namestia s vyhliadkovou vezou. V koneénom désledku neddjde
k pritazeniu dopravnej situacie v lokalite a umiestnenie parkovacej gardze pod zemou umozni
efektivnejsie vyuzitie priestoru.

Vplyvy na obyvatel'stvo

Pocas vystavby novych objektov mozno oc¢akavat zvySenie hluku, prasnosti a zneCistenie ovzdusia
spdsobené pohybom stavebnych mechanizmov v priestore staveniska. Tento vplyv je vsak
obmedzeny na priestor stavby a ¢asovo obmedzeny na dobu vystavby. Mozno predpokladat
posobenie hluku vnutroarealovej cestnej dopravy (pristupova cesta) a statickej dopravy v dennej,
pripadne vecernej dobe. Predmetné Gizemie nebude s obytnou funkciou a je predpoklad, Ze najvyssie
pripustné hodnoty v zmysle platnej legislativy budi splnené.

Medzi predpokladané priame vplyvy mozno =zaradit zvySenie hlukovej zataze, prasnosti
zo staveniska a vypustanie emisii do ovzdusia. Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa
nepredpoklada, Zze uvedené vplyvy buda v takom rozsahu, ktory by zdvaznym spésobom negativne
ovplyvnil dotknuté Uzemie a zdravie obyvatel'stva.

Zaver:

OU BA pri rozhodovani o tom ¢&i sa navrhovana ¢innost bude posudzovat podla zikona
¢. 24/2006 Z. z., primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 tohto
zakona, kde prihliadal najma:
na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti — uéelom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie namestia
a podzemnej garaze s trvalymi parkovacimi miestami pre susediacu stavbu Pradiarne BCT.
Navrhovana ¢innost’ bude vo variante V1 obsahovat 268 parkovacich stojisk a vo variante V2
277 parkovacich stojisk. Pri vystavbe mozno oCakavat vznik odpadov, zvySenie hluku, prasnosti a
znecistenie ovzdusia.
na miesto jej vykondvania — navrhovana ¢innost’ je umiestnena v zastavanom uzemi obce, v Gizemi
s prvym stupfiom ochrany podl'a zdkona OPK, nezasahuje do Ziadnych chranenych uzemi narodnej
siete ani eurdpskej sustavy chranenych uzemi. V sucasnosti sa v Gzemi nachddzaju stavby urcené
k asanacii. Su to prevazne administrativne prevadzky. VicSia Cast' Gzemia slizi ako povrchové
parkovacie plochy v zmysle platnych povoleni, ktoré kapacitne priblizne zodpovedaju navrhovanym
trvalym parkovacim miestam v podzemnej garaZi. Navrhovana Cinnost teda primarne nahradi
sucasné parkovacie kapacity pre Gcely Pradiarne a susediacich objektov
na vyznam ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie — realizaciou navrhovanej c¢innosti sa
nepredpoklada zavazny negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie
obyvatel'stva. Rizika v zamere navrhovanej ¢innosti sa pohybuji v spolo¢ensky prijate'nej miere a je
mozné im predchadzat’ opatreniami na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie uvedenymi v kap. 1V.10 predlozeného zdmeru, resp. opatreniami a dodrzanim
podmienok, ktoré vyplynuli zo stanovisk dotknutych subjektov k navrhovanej ¢innosti, doru¢enymi
tunajSiemu uradu v procese zistovacieho konania.
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na stanoviskd podla § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani — v rdmci zistovacieho konania bolo
doruéenych 9 stanovisk od oslovenych organov Statnej spravy a 4 stanoviskéa od dotknutej verejnosti.
Organy verejnej spravy vo svojich stanoviskach nepozadovali navrhovanu ¢innost” d’alej posudzovat,
o OU BA zohladnil tymto rozhodnutim. Posudzovanie navrhovanej ¢innosti podla zékona
¢. 24/2006 Z. z. Ziadala dotknutd verejnost - Zdruzenie domovych samosprav a Ing. Juraj Juritka,
ktorym navrhu nebolo mozné vyhoviet’ vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ako
aj to, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by
v znacnej miere ohrozoval Zivotné prostredic a zdravie obyvatelov. PrisluSny organ zistil, Ze
vznesené poziadavky sa v prevaznej miere vztahuji na spracovanie dalSich stupfiov projektovej
dokumentécie stavby a ich riesenie je v pdsobnosti inych organov v konaniach podla osobitnych
predpisov, preto ich zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia. MoZno konStatovat, Ze v ramci
zistovacieho procesu neboli zistené také skutocnosti, ktoré by zdvaznym spdsobom ohrozovali a
poskodzovali jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia. K preferovaniu niektorého z variantov sa
v ramci zistovaciecho konania vyjadrilo Hl. m. SR Bratislava, ktoré odporicalo realizovat
navrhovanu ¢innost’ vo variante 1, teda s niz§im po¢tom parkovacich miest.

OU BA vzhl'adom na dorugené stanoviska zainteresovanych subjektov, ako aj s prihliadnutim
na § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani s pouZitim kritérii pre zistovacie konanie podla prilohy ¢. 10 a
celkové vysledky zistovacieho konania, ktoré v environmentalnych kritériach nepreukazali
ofakavané vyznamnejSie vplyvy zameru na Zivotné prostredie rozhodol, Ze predmet zistovacieho
konania sa nebude posudzovat podla zdkona o posudzovani. Komplexné vysledky zistovacieho
konania nepoukazali na predpokladané prekroc¢enie medznych hodnét alebo limitov ustanovenych
osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného prostredia v désledku realizicie alebo prevadzky
navrhovanej vystavby na Zivotné prostredie, preto prislusny organ nemohol vyhoviet navrhom
dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej cCinnosti podla zdkona
o posudzovani, prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného postdenia
so spracovanim zavereéného stanoviska, ktoré navrhovanu ¢innost” komplexne posudi a pripadne
navrhne kompenzacné opatrenia.
Na zaklade komplexnych vysledkov zistovaciecho konania moZno konStatovat, Ze pri dodrzani
vieobecne platnych zaviznych predpisov, vhodnych technickych a bezpe¢nostnych opatreni nebude
mat’ navrhovana ¢innost’ vyznamny negativny vplyv na zivotné prostredie, preto prisluSny organ
rozhodol, Ze nebude predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako je uvedené
vo vyrokovej ¢asti. Navrhovana ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania vietkych
zakonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti sii vdcSie ako sa uvadza v zamere, je ten, kto
¢innost’ vykondva, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skutotného vplyvu s vplyvom
uvedenym v zamere a v stlade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho m4 zriadené,
a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stlade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani maju pravo
podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a 54 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni odo dila ozndmenia rozhodnutia
na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia, Tomasikova, 832 05 Bratislava 3.

Vo vztahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zikona o posudzovani za deil dorucenia rozhodnutia
sa povazuje pitnasty defl  zverejnenia  tohto  rozhodnutia na  webovom sidle
(http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroven na uradne;j tabuli prislusného organu.
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Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vy¢erpani riadnych opravnych prostriedkov,

preskimatel'né sidom.
Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti
v stilade s § 29 ods. 12 zdkona o posudzovani podat’ navrh na zaCatie povolovacieho konania

k navrhovanej ¢innosti.
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Rozhodnutie &. OU-BA-OSZP3-2017/073260/RAB/III-EIA-r zo diia 23.10.2017 sa doruduje:

Ucastnik konania:
1. YITSLOVAKIA A. S., Racianska 153/A, 831 54 Bratislava 34
Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 2318, 850 00 Bratislava
J&T REAL ESTATE, a.s., Dvorakove nabrezie 10, 811 02 Bratislava
Kalos, s. r.o., Dvordkovo nabrezie 10, 811 02 Bratislava
Ing. Juraj Juritka (splnomonenec Spojenej skoly Gymndzium J. Hronca a ZS Kosicka), Za
panskou zahradou 46, 902 03 Pezinok

Fada b

o

Dotknutd obec:
6. Hlavné mesto SR Bratislava, odd. stratégii rozvoja mesta a tvorby uzemnopldnovacich
dokumentov, Ing. arch. Karin Lexmann - vediica odd., Primacidlne namestie 1, P.O.BOX
192, 814 99 Bratislava 1

Dotknuty samospravny kraj:
7. Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava

Rezortny organ:
8. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor rozvoja dopravnej infrastruktiiry, Ndamestie
slobody ¢. 6, P. O. Box 100, 810 05 Bratislava

Dotknuté organy:

9. Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktiry, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

10. Okresny tirad Bratislava, OSZP, odd. och. prirody a vybranych zloZiek ZP, TU

11. Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, TU

12. Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, TU

13. Krajsky pamiatkovy vrad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

14. Krajské riaditelstvo policajného zboru SR, krajsky dopravny inSpektorat Bratislava,
Spitdlska 14, 812 28 Bratislava

15. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave,
Ruzinovska 8, P.O.BOX 26, 820 09 Bratislava 47

16. Hasicsky a zdachranny utvar hlavného mesta SR Bratislavy, TU

17. Dopravny iirad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefdnika, 823 05 Bratislava

18. Miestny tirad MC Bratislava — Ruzinov, Odbor reg. rozvoja a 7P, Mierova 21, 827 05
Bratislava

Povolujuci organ:

19. Miestny urad MC Bratislava - Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava )
20. Okresny tirad Bratislava, OSZP, odd. och. prirody a vybranych zloZiek ZP, TU
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