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Pracovisko: Odborarske namestie 3, P. O. BOX 19, 810 05 Bratislava 15

Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
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Bratislava 20. 10. 2015

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia ako prislusny organ Statnej spravy podla § 5
zakona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni so zdkonom ¢. 180/2013
Z.z. o organizdcii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon a posudzovani®) vydava podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a podla § 29 zdkona o posudzovani na
zéklade zdmeru ,DREAM HILL POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE GRUNTY,
BRATISLAVA®, ktory predlozil navrhovatel’ A3 invest, s.r.0., Namestie sv. Frantiska 18 B, 841
04 Bratislava, toto rozhodnutie:

Navrhovana &innost ,,DREAM HILL POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE
GRUNTY, BRATISLAVA?”, ktorej ti¢elom je vybudovanie polyfunkéného objektu s bytovymi
jednotkami, obc¢ianskou vybavenost'ou s prislusnou technickou vybavenostou a S potrebnym
poc¢tom parkovacich miest, umiestnena v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava IV, v Mestskej
Casti Bratislava — Karlova Ves, parc. ¢. 3017/1; 3017/32; 3030; 3031; 3034/1; 3034/5; 3019/4,
3023; 3025; 3027; 3029; 3033; 3032 k. u. Karlova Ves

sa bude posudzovat

podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonoV Vv zneni neskorsich predpisov.

ODOVODNENIE

Navrhovatel', A3 invest, s.r.0., Namestie sv. FrantiSka 18 B, 841 04 Bratislava, dorucil
dna 18. 05. 2015 prislusSnému organu, Okresnému uradu Bratislava, odboru starostlivosti
0 zivotn¢ prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia (d’alej
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len ,,0U BA®), podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani zamer navrhovanej &innosti
»DREAM HILL POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA” (dalej
len ,,zamer*). Zamer obsahuje podl'a § 22 ods. 3 pism. f) zdkona o posudzovani okrem nulového
variantu stavu aj tri realizané varianty navrhovanej ¢innosti, ktoré sa liSia objemovo —
hmotovym usporiadanim stavby.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia ako prislusny organ Statnej spravy podla § 5
zakona €. 525/2003 Z. z. 0 Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii
miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
§ 56 pism. b) zdkona o posudzovani a podl'a § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov zacal spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie diiom podania Gc€astnika konania prislusSnému
organu, t.j. doru¢enia zameru navrhovatel'om A3 invest, s.r.o., Namestie sv. Frantiska 18 B, 841
04 Bratislava, 0 com upovedomil ucastnika konania, ako aj rezortny organ, povol'ujice organy,
dotknuté organy a dotknutti obec, ktorym zaroven podl'a § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani zaslal
predlozeny zdmer. Prislusny organ zverejnil bezodkladne na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia SR http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dream-hill-polyfunkcny-objeki-
stare-grunty-bratislava zamer aoznamenie o zamere, ktoré obsahovalo zakladné udaje
0 navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani. Dotknuta obec — Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava podl'a § 23 ods. 3 zakona o posudzovani informovala o zamere
verejnost’ spdsobom v mieste obvyklym, t.j. na vyvesnej tabuli magistratu v diioch od 28. 05.
2015 do 18. 06. 2015 na www.bratislava.sk, v tlaci a bol k nahliadnutiu v informa¢nom centre
magistratu SLUZBY OBCANOM - Front Office.

Navrhovana cCinnost’ svojimi parametrami podla prilohy €. 8 zakona o posudzovani,
kapitoly €. 9, poloZzky €. 16 Projekty rozvoja obci vratane pism. a) pozemnych stavieb alebo ich
stborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy (s podlahovou plochou
viac ako 10 000m?) atej istej polozky pism. b) statickej dopravy (od 100 do 500 stojisk),
podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov navrhovanej Cinnosti na zZivotné
prostredie podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zadkona o posudzovani, ktoré prislusny organ vykonal podl'a
§ 29 zékona o posudzovani.

Utelom navrhovanej &innosti je vybudovanie polyfunkéného objektu DREAM HILL
S bytovymi jednotkami, obcianskou vybavenostou, S prislusnou technickou vybavenostou
a s potrebnym poctom parkovacich miest. Zamer je predloZzeny v 3 variantoch. Prvy variant
navrhuje 145 bytovych jednotiek (s nadzemnou podlaznostou 6, 8, 8) a 248 parkovacich miest
(69 povrch. parkovanie a 179 parkovanie — garaze). Podlahova plocha objektu je 18 338,2 m?.
V druhom variante sa uvazuje so 120 bytovymi jednotkami (s nadzemnou podlaznostou 6, 8, 12)
a 218 parkovacimi miestami (69 povrch. parkovanie a 149 parkovanie — garaze). Podlahova
plocha je 16 351,49 m?. Najmenej objemovo rozsiahly treti variant obsahuje 101 bytovych
jednotiek (s nadzemnou podlaznost'ou 6, 8, 15) a 189 parkovacich miest (69 povrch. parkovanie
a120 parkovanie — garaze). Podlahova plocha objektu je 14 944,8 m2 Polyfunkéna cast
s obchodnymi jednotkami je navrhnutd na prvom nadzemnom a ¢iasto¢ne na prvom podzemnom
podlazi. Bytova cast’ polyfunkéného objektu bude sekciového typu v pddorysnom tvare pismena
J vurovni 2. NP az 15. NP. Okrem apartméanov su v bytovej ¢asti navrhnuté 2, 3, 4 — izbové

byty.


http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dream-hill-polyfunkcny-objekt-stare-grunty-bratislava
http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dream-hill-polyfunkcny-objekt-stare-grunty-bratislava
http://www.bratislava.sk/

Navrhovana ¢innost’ predstavujiuca vystavbu stboru pozemnych stavieb a vytvorenie
potrebného poctu parkovacich miest je lokalizovana v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava
IV, v katastralnom uzemi Mestskej ¢asti Bratislava — Karlova Ves. Dotknutymi pozemkami st
pozemky s parc. ¢. 3017/1, 32; 3030; 3031; 3034/1, 5 evidované ako zahrady. Parcela ¢. 3019/4
je evidovana ako ostatné plocha. Parcely ¢. 3023; 3025; 3027; 3029 su evidované ako budovy na
parcele €. 3030, ktora je evidovana ako zdhrada a predstavuji zahradné chatky. Parcely ¢. 3033;
3032 st evidované ako zastavané plochy a nadvoria. Zamer hrani¢ni zo severnej strany so
stkromnymi zahradkami, z vychodnej strany v priamom susedstve s cintorinom Slavicie tdolie.
Samotny polyfunkény objekt nezasahuje do ochranného pdsma cintorina. Z juznej strany je
v kontakte s pozemkami spolo¢nosti Plasty s.r.o. Dalsie ohrani¢enie tvori zo zapadnej strany
ulica Staré Grunty.

Navrhovana ¢innost’ sa nachddza v 1. stupni Gizemnej ochrany podl'a zakona 543/2002
Z.z. 0 ochrane prirody a Krajiny v zneni neskor$ich predpisov. V priamo dotknutom tGzemi sa
nenachadzajii Ziadne biotopy narodného a eurdpskeho vyznamu v zmysle vyhlasky MZP SR &.
24/2003 Z.z. v zneni neskorSich predpisov. Nie je tu evidovany trvaly vyskyt chranenych
stromov. Samotné dotknuté tGzemie navrhovaného zameru nezasahuje do Zziadnych
Z medzinarodne vyznamnych mokradi v zmysle Ramsar, neddjde k zasahu do ziadnych
chranenych tzemi aich ochrannych pasiem vyc¢lenenych v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z.z.
ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon OPaK”). V dotknutom
uzemi ani v jeho SirSom okoli sa nenachadzaju lokality NATURA 2000. Podl'a Regionalneho
izemného systému ekologickej stability mesta Bratislavy (SAZP, 1994) sa v predmetnom uzemi
nenachadza ziadne biocentrum, biokoridor ani genofondova plocha. Navrhovana ¢innost’ nebude
mat’ vplyv na migraciu zveri v SirSom okoli, na kultirne pamiatky a archeologické naleziska.
Cinnost’ sa nedotyka vodohospodarsky chranenych tizemi ani pasiem hygienickej ochrany vod
(zdkon NR SR ¢. 364/2004 Z.z. o vodach). Posudzovana ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv
na zivotné prostredie presahujici Statne hranice. Ako negativny vplyv moézeme vyhodnotit’
vyznamné zatazenie existujucej komunikacie v dotknutom tzemi a v SirSom okoli dotknutého
uzemia. Vystavba navrhovanej ¢innosti Si bude tiez vyZadovat’ novy zaber pol'nohospodarske;j
pody (byvalé zahrady). Stlad navrhovanej ¢innosti s Uzemnym planom hlavného mesta SR
Bratislavy (2007) nebolo mozné posudit’.

V sulade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani dorucili prislusnému orgdanu svoje pisomné
stanoviska tieto subjekty (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OQU-BA-OSZP3-2015/49370-2/ROP, doruceny
diia 27. 05. 2015 - z hladiska ochrany prirody a Krajiny vydava nasledovné stanovisko:

1.1. Stavba sa navrhuje umiestnit’ v Gzemi, pre ktoré plati prvy stupen ochrany podla § 12
zakona OPaK.

1.2. Zamer nenavrhuje ¢innost’ podl'a zakona OPaK v danom uzemi zakazanu.

1.3. Dotknuté tzemie nie je zaradené¢ do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach,
nenachéadzaju sa tu ziadne chranené izemia, biotopy narodného ani eurdpskeho vyznamu,
chranené stromy a ani nedojde k zdsahu do stvislej eurdpskej sustavy chranenych Gzemi
(Natura 2000).

1.4. Podla Regiondlneho tzemného systému ekologickej stability mesta Bratislavy (SAZP,
1994) sa v predmetnom uzemi nenachddza ziadne biocentrum, biokoridor ani genofondova
plocha. V blizkosti sa nachadza biocentrum Sitina — Stary Grunt a regionédlny biokoridor
Koliba — Slavin - Sitina.




1.5. Podla predlozeného zdmeru bol na pozemku vykonany dendrologicky prieskum. Na
pozemku sa nachadza 147 naletovych a ovocnych drevin. Upozoriiuje sa, ze na vyrub
drevin sa vyzaduje suhlas podla § 47 ods. 3 zdkona OPaK, o ktorom je kompetentna
rozhodnut’ Mestska Cast’ Bratislava — Karlova Ves.

1.6. Pri vyrube stromov je potrebné zohladnit’ aj ich funkciu ako potencidlneho biotopu
chranenych druhov Zivoc¢ichov, pri¢om je potrebné prihliadat na mozné hniezdenie vtakov.

1.7. Dreviny, ktoré nie su predmetom vyrubu, je potrebné chranit’ v zmysle STN 83 70 10
Ochrana prirody - oSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie, bod 4.1 pri
stavebnych pracach sa drevina chrani celd (koruna, kmen, koreiiova sustava) pred
poskodenim. Pri pouzivani stavebnych mechanizmov, néstrojov a pomocok sa musi dbat’
na minimalizaciu poskodenia drevin. Nadvézujlice oSetrovanie a iné opatrenia v zavislosti
od druhu dreviny sa realizuje hned’ po skonéeni stavebnych prac.

Z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny k uvedenému zdmeru nema zasadné pripomienky

a nepozaduje jeho posudzovanie podla zdkona o posudzovani. Z variantnych rieSeni odporuca

vybrat’ variant ¢. 3.

Prislusny organ stanovisko organu ochrany prirody a krajiny akceptoval. Na zdklade

komplexnych vysledkov zistovacieho konania prislusny organ rozhodol, ze navrhovana cinnost

sa bude posudzovat podla zdkona o posudzovani; konkrétne navrhy a pripomienky zo
zistovacieho konania k navrhovanej ¢innosti budu predmetom prerokovania rozsahu hodnotenia
podla zakona o posudzovani.

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢. OU-BA-OSZP3/2015/049276/POR/II-EIA,

doruceny dna 01. 06. 2015 - z hl'adiska prevencie zdvaznych priemyselnych havarii (d’alej len

».PZPH*) - suhlasi s vydanim sthlasného stanoviska bez pripomienok. V uvedenej lokalite nie st

V sucasnosti, z hl'adiska ZPH, zname ziadne rizika, ktoré by tuto vystavbu obmedzovali.

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody

avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢ OU-BA-OSZP3-2015/50271/JAJ/1V-eia,

doruceny diia 01. 06. 2015 - z hladiska Statnej vodnej spravy: K predlozenému zameru nema
pripomienky a netrva na d’alSom posudzovani podl'a zékona o posudzovani.

. Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, list & HZP/10689/2015,

doruceny dita 02. 06. 2015 - vo svojom zaviznom stanovisku uvadza, ze netrva na pokracovani

posudzovania zameru podla zdkona o posudzovani pre cinnost ,,DREAM HILL

POLYFUNKCNY OBIJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA”. Cinnost bude d’alej posudena

podla zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia a 0 zmene

a doplneni niektorych zakonov a jeho vykonavacich predpisov v izemnom konani.

. Hasi¢sky a zdchranny utvar hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, list & KRHZ-

BA-HZUBG6-1746/2015-001, doruceny dita 02. 06. 2015 - neuplathuje pripomienky

k navrhovanej ¢innosti, nakol’ko sa v danej lokalite nenachadza zariadenie v sprave Hasi¢ského

a zachranného zboru.

. Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referdat podohospodarstva, list ¢. OU-

BA-OOP4-2015/051781, doruceny diia 03. 06. 2015 — dava nasledujtce stanovisko :

Utelom zameru je vybudovanie polyfunkéného objektu DREAM HILL s bytovymi jednotkami,

obc¢ianskou a technickou vybavenostou, a s potrebnym poctom parkovacich miest. RieSené

uzemie je v ramci katastralneho tizemia Bratislava IV — miestna ¢ast’ Karlova Ves v zastavanom
uzemi obce. Lokality, v ktorych ddjde k zaberu pol'nohospodarskej pddy, budi posudzované so
zretelom na doteraz nevyuzité plochy, vramci platnej uzemnopldnovacej dokumentécie.

V pripade, ze predlozeny zadmer uvazuje so zdberom polnohospodarskej pddy je potrebné

postupovat vzmysle § 13 a § 14 =zakona ¢.220/2004 Z.z. o ochrane avyuZzivani

pol'nohospodarskej pody a 0 zmene a doplneni zakon ¢. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii
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a kontrole znecist'ovania zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov (d’alej
len ,,zakon o ochrane pody”). Ten, kto navrhne nepol'nohospodarske pouzitie pol'nohospodarske;j
pddy na stavebny zamer, je povinny zabezpecit’ uplatnenie zdsad ochrany polnohospodarskej
pody, Specidlne najkvalitnejSej pol'nohospodérskej pody a vinic. Pri rieSeni navrhovanych
lokalit, je potrebné sa riadit’ ustanovenim § 12 a § 17 zdkona o ochrane pddy. V sulade s tymito
ustanoveniami je mozné polnohospodarsku pddu pouzit’ na stavebné a iné nepol'nohospodarske
ucely, len v nevyhnutnych pripadoch a v odévodnenom rozsahu, kde je rozhodujucim limitom
pri rozvoji zemia kvalita pol'nohospodarskej pody. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti zamer
+,DREAM HILL POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA” nepozaduje
posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani.

Pripomienky Okresné uradu Bratislava, odboru opravnych prostriedkov, referat
podohospodarstva sa tvkaju vSeobecne platnej a zdviznej povinnosti ustanovenej zdkonom
¢.220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pédy a 0 zmene a doplneni zdkon ¢.
245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a 0 zmene
a doplneni niektorych zdakonov, preto nemozu byt predmetom rozhodovania prislusného organu.

. Ministerstvo obrany SR, agentura spravy majetku, list &. ASM-115-1092/2015, doruceny diia
03. 06. 2015 nema pripomienky, lebo v rieSenom uzemi nema zvlastne tzemné poziadavky.

. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
avybranych zloZiek Zivotného prostredia, list ¢ OU-BA-OSZP3-2015/049359/TEJ/V,
doruceny diia 05. 06. 2015 - z hl'adiska odpadového hospodarstva — nema k zdmeru pripomienky
anetrva na dalSom posudzovani a vypracovani spravy o hodnoteni. Z hl'adiska odpadového
hospodéarstva uprednostiiuje variant 3 vzhl'adom na najmensie mnozstvo odpadov vzniknutych
pri jeho realizacii. V tomto variante je naplanovany najmensi pocet bytovych jednotiek. Preto je
predpoklad, Ze v pripade jeho realizacie bude vznikat’ menSie mnoZstvo odpadov aj pri beZnej
prevadzke bytového domu. Podmienky pre vystavu a uzivanie predmetnej stavby buda organom
odpadového hospodarstva Specifikované v ramci vyjadrenia v povol'ovacom procese.

. Mestska cast’ Bratislava Karlova Ves, list ¢. KV/EKO/2514/2015/8041/MD, doruceny diia
08. 06. 2015 — oznamuje nasledovné stanovisko:

9.1. Ziada aby sa navrhovana ¢innost posudzovala podla zakona o posudzovani. Tato
poziadavka je zalozena na skuto¢nosti, Ze navrhovand cinnost' je novou c¢innostou, ktord
vyznamne zat'azi existujice komunikacie v dotknutom Uzemi a v SirSom okoli dotknutého
Gizemia, a d’alej na skutonosti, Ze navrhovana ¢innost' nie je v sulade s platnym Uzemnym
planom hlavného mesta SR Bratislava, r. 2007, v zneni zmien a doplnkov.

9.2. Navrhovana &innost je situovand v uzemi, ktoré je v platnom Uzemnom pléane hlavného
mesta SR Bratislavy, r. 2007, v zneni zmien a doplnkov, schvalené pre funkéné vyuzitie —
zmieSané izemia byvania a obCianskej vybavenosti.

V takto schvalenych funkénych tizemiach (Sast C. Zavizna ¢ast Uzemného planu h lavného
mesta SR Bratislavy, cast C.2. UrCenie pripustnych, obmedzujucich alebo vylucujicich
podmienok pre vyuzitie jednotlivych ploch a intenzitu ich vyuzitia, uréenie reguldcie vyuzitia
jednotlivych ploch a tabulkova cast C.2. Regulacia funkéného wvyuzitia ploch) mozno
umiestiiovat’ predovSetkym polyfunkéné objekty byvania a obcianskej vybavenosti v zdnach
celomestského a nadmestského vyznamu a na rozvojovych osiach, s dorazom na vytvaranie
mestského prostredia, ale aj zariadenia obc¢ianskej vybavenosti zabezpecujice vysoku komplexitu
prostredia centier a mestskych tried. Navrhovana &innost’ ,,DREAM HILL POLYFUNKCNY
OBJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA®, svojim urbanisticko-architektonickym navrhom
neprispieva k tvorbe mestského prostredia v dotknutom tzemi, ked’Zze predstavuje navrh
izolovaného objektového solitéru s vyraznou vertikdlnou dominantou (8 nadzemnych podlazi vo
variante 1, 12 nadzemnych podlazi vo variante 2 a 15 nadzemnych podlazi vo variante 3 — vid’.
cast’ II. Zakladné idaje o zdmere, 8.1. Architektonické, stavebné rieSenie a objektova skladba, str.

5



5), resp. vyrazného objemu zastavby (vo vSetkych troch variantoch), vo vizualne exponovanej
polohe mimo akéhokol'vek centra i mimo akejkol'vek rozvojovej osi mestského organizmu
Bratislavy. Navrhom jednosmernej obsluznej komunikécie subeznej s komunikaciou v ulici Staré
Grunty bude navrhnuty polyfunkény objekt oddeleny, resp. izolovany od vyhladového
mestského liniového priestoru v tejto ulici. Podobne aj névrh sustredenych hromadnych
parkovacich ploch na severovychodnej strane polyfunkéného objektu, spochybiiuje charakter
zastavby mestského typu navrhnutého v dotknutom tuzemi.
9.3. Vyuzivanie zmieSanych Uzemi byvania a obcianskej vybavenosti je podmienené tym, ze
podiel funkcie byvania nesmie prekrocit 70 % celkovych podlaznych ploch nadzemnej Casti
zastavby. V dorucenom zamere je sice uvedené, ze podlazna plocha polyfunkcie v navrhnutom
polyfunkénom objekte predstavuje 3 003,5 m? (30,56 %) — cast IV. Zikladné udaje o
predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia a o
moznostiach opatreni na ich zmiernenie, 12. Postudenie siladu navrhovanej ¢innosti s platnou
uzemno-planovacou dokumentaciou a d’al§imi relevantnymi strategickymi dokumentmi, str. 60 —
ale predmetny udaj nie je podlozeny podrobnejSou Specifikaciou navrhnutych podlaznych ploch
pre obciansku vybavenost' a pre byvanie. Medzi prilohami absentuje dokumentovanie navrhu
jednotlivych podlazi polyfunkéného objektu, ktoré by mohlo prispiet’ k Specifikacii navrhnutych
podlaznych ploch.

9.4. Zaroven ziada, aby pri ur¢ovani rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti v zmysle § 30 ods.

2 zadkona 0 posudzovani bolo urcené, ze je potrebné vypracovat a hodnotit’ d’alSi variant

navrhovanej Cinnosti. Tato poziadavka je zalozend na skutoCnosti, ze varianty navrhovanej

¢innosti (variant 1, 2 a 3) popisané v zamere — cCast V. Zakladné porovnanie variantov
navrhovanej ¢innosti a navrh optiméalneho variantu (vratane porovnanie s nulovym variantom),
str. 61 — sa liSia len rozsahom navrhnutej podlaZnej plochy, poctom bytov a poctom parkovacich
miest. Podorys navrhnutého polyfunkéného objektu je vo vSetkych wvariantoch rovnaky,
zastavana plocha objektu sa nemeni, meni sa pocet bytov a parkovacich miest. Variantnost’

spociva v roznej vyske vertikdlnej dominanty (8 nadzemnych podlazi vo variante 1, 12

nadzemnych podlazi vo variante 2 a 15 nadzemnych podlazi vo variante 3), svojim hmotovo -

priestorovym rieSenim, resp. hmotovo - objemovym usporiadanim je objekt v izemi osadeny
rovnako nevhodne.

9.5. V ramci posudzovania navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona d’alej ziada:

9.5.1. zabezpecit, predlozit a zhodnotit' podrobnl Specifikdaciu navrhnutych podlaznych
ploch, po jednotlivych podlaziach, v navrhnutom polyfunkénom objekte s dérazom na
vySpecifikovanie podielu byvania na celkovom objeme nadzemnych podlaznych ploch;

9.5.2. predlozit’ celkovl situaciu stavby, z ktorej bude zrejma navrhnutd zastavana plocha
navrhnutého polyfunkéného objektu a navrhnuta ozelenena plocha pozemku, na ktorom je
navrhnuty polyfunkény objekt situovany;

9.5.3. zabezpecit’ a predlozit’ dokumentovanie za¢lenenia navrhnutého polyfunkéného objektu
do perspektivnych pohl'adov z exponovanych miest mestskej Casti i mesta (overenie
vloZenim vizualizacii navrhnutého polyfunkéného objektu do realnych fotografii);

9.5.4. zabezpecit, predlozit a zhodnotit dopravno-kapacitné postdenie stcasného a
vyhl'adového zataZenia miestnej obsluznej komunikacie v ulici Staré Grunty vratane
posudenia krizovatkovych uzlov, v ktorych sa predmetnd komunikdcia napdja a bude
napajat’ na nadradené komunikacie (mestskd zberna komunikacia v Karloveskej ulici,
rychlostnd a mestské obsluzné komunikécie v Mlynskej doline a d’alsie);

9.5.5. vysvetlit, akym sposobom bude navrhovand zmena pozitivnym prinosom pre
ovplyvnenie scenérie krajiny — stavebné objekty a zariadenia (tab. ¢. 33), dany navrh
podla nasho nazoru ovplyviiuje scenériu krajiny negativne;
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9.5.6. predlozit’ posudenie kapacity verejnej splaskovej kanalizdcie v danom tzemi, ¢i je
kapacitne mozné odkanalizovat’ dany zamer do verejnej kanalizacie (D300);

9.5.7. predlozit hydrogeologicky posudok, ktory zhodnoti retenciu uzemia, nakolko
navrhovatel (str.42) predpokladd odvadzanie dazd’ovych vod do vsakovacieho systému;

9.5.8. upresnit v dendrologickom posudku, kolko drevin bude v predmetnom twzemi
urcenych na vyrub a ktoré dreviny buda zachovang;

9.5.9. predlozit novy variant, ktory bude do daného tizemia objemovo aj architektonicky
vhodnejsi;

9.5.10. Specifikovat’, akym spdsobom bude rieSené napojenie projektu na siet’ chodnikov Vv
mestskej Casti, nakol’ko dany zamer sa nachddza v tUzemi, kde sa podobna
infraStruktira nenachadza. V zamere je uvedené (str. 5), ze ,,z nastupnych priestorov je
priame napojenie na peSiec komunikaéné tahy, ktoré sa v lokalite zatial' tvoria“.
Pozaduje blizsie vysvetlit, akym spdsobom sa dané peSie komunikacné tahy tvoria,
pretoze mestska Cast’ o ich tvorbe nema ziadnu informaciu.

Prislusny orgdn sa zaoberal stanoviskom Mestskej casti Bratislava - Karlova Ves. KedZe pri
zistovacom konani prislusny orgdan vzal do uvahy environmentalnu citlivost' oblasti, ktora bude
pravdepodobne zasiahnutd navrhovanou c¢innostou s prihliadnutim najmd na sulad navrhovanej
cinnosti s platnym UPN hl. m. SR Bratislavy (2007),v zneni zmien a doplnkov, ktorii nebolo
mozné ani po doplneni informacii (V sulade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani) posudit, a tim
Ze navrhovana cinnost vyznamne zatazi existujucu komunikdciu prislusny organ rozhodol
0 posudzovani navrhovanej cinnosti podla zakona o posudzovani. Tymto prislusny orgadn
pripomienkam Mestskej casti Bratislava - Karlova Ves vyhovel. Stanovisko a podmienky v siom
uvedené budu predmetom prerokovania rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti a podrobne
vyhodnotené v sprdve o hodnoteni navrhovanej cinnosti podla zdkona o posudzovani. Pri
posudzovani primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zakona o posudzovani,
uvedené v prilohe ¢. 10 uvedeného zdkona. Navrhovatel’ poskytol k predmetnému stanovisku
doplnujuce informacie v sulade s § 29 ods. 10 zdakona o posudzovani.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list. MAGS OUGG 44824/15-276553 OUGG

262/15, k EIA ¢&.30, doruceny dria 09. 06. 2015 — zaujima nasledovné stanovisko :

10.1. Z hladiska izemného planovania:

Postdenie vo vztahu k UPN hl.m. SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov 01, 02,

03, 05 (d’alej len UPN):

A — spracovana izemnoplanovacia dokumentacia:

. UPN mesta stanovuje pre dant lokalitu funkéné vyuzitie: funkcia & 501 — zmie$ané
Uzemie byvania a obcianskej vybavenosti, rozvojové uzemie s regulacnym kodom G
IPP=1,8 1ZP=0,34 KZ=0,25.

. Zadanie US zény Staré Grunty — juh, 5/2004.

. US zény Staré Grunty — juh, 9/2005, a prepracovana 2/2006.

Zakladne udaje o predloZzenom investicnom zamere:
Zamer je predlozeny v 3 variantoch, ktoré sa liSia hmotovo—objemovym usporiadanim. Odlisny
je pocet bytov a parkovacich miest.
Variant 1: 145 b.j. pre 407 obyvatel'ov a 248 parkovacich miest. Podlazna plocha
objektu je 18 338 m?, podlaznost: 6, 8 a 8 NP.
Variant 2: 120 b.j. pre 350 obyvatel'ov a 218 parkovacich miest. Podlazna plocha
objektu je 16 352 m?, podlaznost: 6, 8 a 12 NP.
Variant 3: 101 b.j. pre 289 obyvatel'ov a 189 parkovacich miest. Podlazna plocha
objektu je 14 945 m?, podlaznost: 6, 8 a 15 NP.



Oproti zameru, ktory dostali na postdenie v maji 2015 boli dolozené udaje o podlaznej ploche

jednotlivych funkeii.

B - stanovisko:

K dokumentécii pre uzemné rozhodnutie (DUR) ,.Dream Hill - polyfunkény objekt, Staré

Grunty*“ (podl'a predlozeného zdmeru sa jedna o 2. variant) sa Hlavné mesto SR Bratislavy

vyjadrilo stanoviskom pod ¢.j. MAGS ORM 35291/15-6598 zo dina 15. 04. 2015 (v prilohe),

ktorym vydalo nesuhlasné zavézné stanovisko, v ktorom sa uvéadza:

,,S hmotovo—priestorovym rieSenim v zmysle predlozenej dokumentacie nestihlasime, Ziadame

rieSenie navrhnut’ v sulade so stanoviskom Hlavného mesta SR Bratislavy MAG/05/30486/57890

0 6. 10. 2005 k US z6ny tak, aby celkovy pocet vizualne vnimatelnych podlaZi (t.j. podzemnych

aj nadzemnych spolu) dosahoval max. 6 NP.

10.2. Z hladiska dopravného inZinierstva:

A — konstatuje:

10.2.1. Predmetom zameru je vystavba bytového objektu s obCianskou vybavenostou a
podzemnymi garazami. Stavba je rozdelena na 3 celky bytovu cast’ v sekciach 1.-V.,
polyfunkénu cast’ s obchodnymi jednotkami a garazovu cast’ v troch podzemnych
podlaziach. Zamer je spracovany variantne:

a) variant 1 obsahuje 145 bytovych jednotiek pre 407 obyvatelov a 248 parkovacich
miest; podlahova plocha je 18 338,2 m?;

b) variant 2 obsahuje 120 bytovych jednotiek pre 350 obyvatelov a 218 parkovacich
miest; podlahova plocha je 16 351,49 m?;

C)variant 3 obsahuje 101 bytovych jednotiek pre 289 obyvatelov a 189 parkovacich
miest; podlahova plocha je 14 944,8 m?;

10.2.2. PredloZeny zamer sa zaobera dopravou a jej vplyvmi v nasledujucich kapitolach:

Kapitola 3. Obyvatel'stvo, jeho aktivity, infrastruktira, kultarnohistorické hodnoty
uzemia, Cast’ 3.3.5. Infrastruktira — kapitola zhodnocuje sucasny stav cestnej dopravy,
cyklotrasy, Zelezni¢nu dopravu, ako aj letecki a vodnt dopravu.

Cast’ IV. Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej &innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia a o moZnostiach opatreni na ich zmierenie, kapitola 1.4
Dopravna a ina infraStruktara, naroky na dopravu (str.38-40) — navrh dopravnej obsluhy

uzemia, vypocet narokov na staticki dopravu pre vSetky tri variantné rieSenia,
zhodnotenie dynamickej dopravy a kapitola 3.9.7 Vplyvy na dopravu (str.52) —
informacia o pocte vozidiel pocas prevadzky a vystavby.

10.2.3.V dalsom stupni projektovej pripravy tj. v projektovej dokumenticii DUR stavby
,Dream Hill Polyfunkény objekt, Staré Grunty* bude potrebné spracovat’ dokumentaciu v
zmysle nasledujucich pripomienok:
10.2.3.1. Predlozit’” dopravno-kapacitné posudenie v zmysle platnej STN, nakol’ko je pri
rieSeni novych investicii s predpokladanym po¢tom nad 200 p.m. v mestach s viac ako 50
000 obyvatel'mi nutné vykonat’ posudenie dopravy. Pre dopravno-kapacitné posudenie je
vypracovand Metodika dopravno—kapacitného posudzovania vplyvov  velkych
investicnych zdmerov na cestn infraStruktaru (Magistrat hl.m. SR Bratislavy, marec
2009). Nakol’ko ide o zastavbu, ktora bude mat’ dopravny vplyv i na krizovatky v SirSom
uzemi je potrebné do dopravno-kapacitného posudenia zahrnut' aj krizovatky Staré
Grunty - Mlynska dolina, Riviéra a Karloveska - Molecova. V ramci zjednoduSenia
vypracovania daného postdenia odporuca vychadzat’ uz zo spracovanej Dopravnej Studie
vypracovanej v roku 2013 pre stavbu “Zastavba Staré Grunty* (spracovatel HBH Projekt,
spol. sr.0.).

10.2.3.2.Aby navrh dopravného riesenia obsahoval upravu povrchu miestnej komunikécie
Staré Grunty v useku popri hranici pozemku investora az po zastdivku MHD
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,,Grunty” s vybudovanim chodnika pre pesich v zmysle platnej STN 73 6110. Povrch
vozovky na komunikacii Staré Grunty je t.C. v nevyhovujicom technickom stave a
rieSend stavba spdsobi d’alSie zat'azenie danej komunikacie.

10.2.3.3.Navrhnut’ rieSenie peSicho pristupu a prepojenie na zastavky MHD. Pre nastupistia

zastavok navrhnut' spevnenu plochu a vyznacit' priechod pre peSich na komunikécii
Staré¢ grunty, aby bol zaisteni bezpe¢ny prechod peSich medzi zastavkami v oboch
smeroch. Cielom tejto poziadavky je zlepSenie a najmid bezpecnost pre novych
obyvatel'ov bytov, ktori budi vyuzivat MHD v danom tzemi. Nadvaznost' na zastavky
MHD je potrebné preukéazat’ v situdcii SirSich vztahov.

B — stanovisko:

Z hladiska zaujmov riesenia verejného dopravného vybavenia s predlozenym zamerom Dream
Hill Polyfunkény objekt, Staré Grunty, vypracovanym v zmysle zakona o posudzovani stthlasi s
pripomienkami, ktoré¢ st vyspecifikované v bode 3 tohto stanoviska a budu splnené v ramci
DUR, ktort je potrebné predlozit na Magistrat hl.m. SR Bratislavy za u¢elom vydania zavizného
stanoviska k investi¢nej ¢innosti.

10.3.
10.4.
10.4.1.

10.4.2.

10.4.3.

10.4.4.

Z hladiska systémov technickej infrastruktury — bez pripomienok.

Z hladiska vybranych zloziek zivotného prostredia a Specifickych faktorov:

Ovzdusie:

Napojenie zdmeru na CZT (horicovod) povazuje za optimalne rieSenie; v tejto
stvislosti teda nevznikne novy zdroj znecistovania ovzduSia (ZZO). Rozptylova Studia
(F. Hesek, 01/2015) potvrdila dodrzanie platnych emisnych limitov pre max. variant 1
pre vybrané znecist'ujlice latky. Posudzovany objekt ,, DREAM HILL — polyfunkény
objekt Staré Grunty“ splia poziadavky a podmienky ustanovené pravnymi
predpismi vo veci ochrany ovzdusia.

Vody :

Na str. 42 a 49 zameru sa uvadza, ze Cisté dazd'ové vody budu odvadzané priamo do
vsakovacieho systému (z PPR blokov Wavin Azura). Dazd'ové vody z parkovacich ploch,
spevnenych ploch a ciest budd distené v ORL a nasledne odvedené taktiez do
vsakovacieho systému — k navrhnutému rieSeniu nema pripomienky.

Pody:

V Casti 5. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti (str.4) sa uvadza, ze dotknuté pozemky su v
KN vedené ako zahrady, ostatné plochy, zastavané plochy a nadvoria. V zmysle
ustanoveni zdkona ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej; pody
medzi pol'nohospodérske pozemky patria zahrady.

K navrhu UPN udelil prisl. organ ochrany PP sthlas na nepol'nohospodarske pouzitie PP
podla § 13 zakona €. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZivani pol'nohospodarskej pody. Do
tohto suhlasu st zahrnuté aj pozemky v rieSenom tGzemi.

Pre findlne odnatie pol'nohospodarskej pody podla § 17 zakona o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pody v platnom zneni je potrebné vyziadat’ si od prisl. orgdnu ochrany
PP rozhodnutie o odiati poI'nohospodarskej pody.

Svetlotechnické pomery :

V kap. 2.6 Ovplyvnenie svetlotechnickych pomerov sa konstatuje, Ze pre navrhovany
bytovy dom bol spracovany predbezny svetlotechnicky posudok (O.P.EXPERT, s.r.o.,
2014) a na okolitych pozemkoch sa nenachadzaju stavby, kde by nova vystavba mohla
sposobit’ nepripustné zatienenie alebo skratenie doby insolacie. Upozoriiuje, Ze pozdiz
ul. Staré grunty v blizkosti navrhovaného zameru sa nachddza rozvojové tizemie pre
malopodlaznu zastavbu, preto v d’alSich stupiioch dokumentécie je potrebné z hl'adiska
svetlotechnickych pomerov posudit’ aj vplyv na vyhladova zastavbu pozdiZ ul. Staré
grunty, ktord by mohla byt ovplyvnena navrhovanym zamerom.
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10.4.5. Zelen:
Dendrologicky prieskum (Ing. K. Tomanova Porub¢inova, 12/2014, v prilohe zadmeru)
zhodnotil 1.292 ks drevin. Predpoklada sa vyrub 16 ks stromov a 1575,5 m? krovin. Podet
drevin urenych na vyrub bude spresneny po geodetickom zamerani objektov. Pri
vyrube drevin treba postupovat’ v zmysle platnej legislativy — najmé zakon OPaK. V kap.
12. Posudenie stladu navrhovanej ¢innosti s platnou UPD a dal§imi relevantnymi
strategickymi dokumentmi (str. 60) sa uvadza, Ze z celkovej plochy pozemku 7.317 m?
ma plocha zelene predstavovat’ 2.689 m2. Okrem toho sa uvadza, Ze zelené strechy budu
mat’ vymeru 940 m?. V zmysle regulativov UPN mesta je stanoveny KZmin. = 0,25; po
prepocte vychadza, ze tento koeficient bude splneny (KZ = 0,36).
K predmetnému investi¢cnému zameru ,,DREAM HILL — polyfunk¢ény objekt, Staré grunty* bolo
vydané nesthlasné Zavdzné stanovisko hlavného mesta SR Bratislava k investi¢nej ¢innosti
pod ¢.j. MAGS ORM 35291/15-6598 zo dna 15. 04. 2015 (v prilohe).
Prislusny organ sa zaoberal stanoviskom dotknutej obce a podrobne ho vyhodnotil. KedZe pri
zistovacom konani prislusny organ vzal do uvahy environmentalnu citlivost' oblasti, ktord bude
pravdepodobne zasiahnuta navrhovanou cinnostou s prihliadnutim najmd na sulad navrhovanej
cinnosti. s platnym UPN hl. m. SR Bratislavy (2007),v zneni zmien a doplnkov, ktorii nebolo
mozné ani po doplneni informdcii (v sulade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani) posudit, a tim
ze dotknuta obec poukdzala na dopravny vplyv v dotknutom vizemi iV Sirsom okoli dotknutého
uzemia, na nevyhovujiuce hmotovo-priestorové riesenie prislusny organ rozhodol 0 posudzovani
navrhovanej cinnosti podla zdakona o posudzovani. Pripomienkam dotknutej obci vyhovel a
Uvedené problémy budu predmetom prerokovania rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti
apodrobne vyhodnotené v sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti podla  zdkona
0 posudzovani. Navrhovatel poskytol k predmetnému stanovisku dopliiujuce informacie v sulade
s § 29 ods. 10 zakona o posudzovani.
Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky, Sekcia zaleZitosti
EU a zahraniénych vit’ahov, Odbor rozvoja dopravnej infrastruktiiry, Oddelenie dopravného
modelovania a infrastruktiry, list ¢ 16586/2015/B211-SZEU/35049, doruceny diia
15. 06. 2015 - vo svojom stanovisku uvadza:
V zamere sa navrhuje vystavba rozsiahleho polyfunkéného objektu s obytnou funkciou,
obc¢ianskou vybavenostou, obchodmi, sluzbami v Bratislave, v Mestskej casti Karlova Ves.
Sucastou navrhovanej ¢innosti ma byt 69 exteriérovych a 179 krytych parkovacich miest (pri
realizécii ,,maximalneho” variantu). Pocet parkovacich miest bol navrhnuty na zaklade vypoctu
podl'a Slovenskej technickej normy pre odstavné a parkovacie plochy cestnych vozidiel STN
736110. Objekt bude dopravne napojeny na stbezni jednosmerni komunikaciu, ktord je na
oboch stran napojend na ulicu Staré Grunty.
Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky (d’alej len
,MDVRR SR”) :
11.1. Pozaduje doplnit’ stanoviskd spravcov dotknutych komunikacii, ktoré pozaduje
reSpektovat’ v plnom rozsahu.
11.2. Odporuca, aby bola preukdzana dopravnd tnosnost’ lokality dopravnou Stidiou, ktora
bude brat do uvahy zvySenie dopravného zatazenia prilahlého tzemia (Mlynskd dolina)
vplyvom navrhovanej vystavby.
11.3. Suhlasi sukoncenim procesu posudzovania vplyvov zameru ,,DREAM HILL
POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA” na Zivotné prostredie,
v zmysle zakona o posudzovani, po ukonceni zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania
vSetkych uvedenych poziadaviek MDVRR SR.
Prislusny organ stanovisko MDVRR SR akceptoval. Na zdklade komplexnych vysledkov
zistovacieho konania prislusny orgdan rozhodol, Ze navrhovana cinnost sa bude posudzovat
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12.

podla zdkona o posudzovani; konkrétne ndvrhy a pripomienky zo zistovacieho konania k
navrhovanej cinnosti budu predmetom prerokovania rozsahu hodnotenia podla zdakona
0 posudzovani.

Dotknuta verejnost’ podl’a § 24 zdkona 0 posudzovani:

12.1. ZdruZenie domovych samosprav, zastupené Marcelom Slavikom, P.O.BOX 218, 850 00

Bratislava, stanovisko osobne podané na podatelni dna 02. 06. 2015, ma k predstavenému

dokumentu ,,DREAM HILL POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA*

nasledovné pripomienky:

12.1.1. Ziada podrobne rozpracovat v textovej a grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj
celkovll organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou c¢innostou v stulade
S prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008, TP 10/2008.

12.1.2. Ziada dopnit’ dopravno — kapacitné postidenie s prislusnymi normami STN a metodikami
(STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno —
kapacitného posudzovania vplyvov velkych investinych projektov) pre existujuce
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit SirSie vztahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom tizemi, z jej sucasného stavu a aj
z koncepénych materialov mesta zaoberajicich sa vyvojom dopravy v buducnosti
(20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).

12.1.3. Ziada redukovat’ pocet krizovatick na odstavné a parkovacie plochy/parkoviska na
maximalne 2.

12.1.4. Ziada overit vypocet potrebného poétu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110. Obzvlast’ treba preverit’ ¢i uz nie je prekro¢end hranica
500 parkovacich miest pre povinné hodnotenie.

12.1.5. Ziada vyhodnotit' sulad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody.

12.1.6. V pripade kladného odportcacieho stanoviska Ziada staticki dopravu (parkovanie) riesit
vyluéne v podzemnych garazach. Cast podzemného parkoviska ma byt verejnosti
pristupna aj bezplatne.

12.1.7. Na urovni namiesto zrusenych parkovacich miest navrhuje realizaciu lokalneho parciku
ako samostatného stavebného objektu, ktory vSak po realizacii bude pristupny Sirokej
verejnosti.

12.1.8. Pozaduje, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park ako
verejny mestsky park a vhodne zaCleneny do okolit¢tho uzemia a volne pristupny zo
vsetkych smerov.

12.1.9. Pozaduje v parku vybudovat’ detské ihrisko/ detsky kutik pre mensie deti a rovnako aj
sekciu pre vicsie deti a mladez. Ziada, aby sa v parku nachadzali aj outdoor fitness prvky
pre cvicenie.

12.1.10. Nazdava sa, ze uvedeny navrh nevyzaduje prili§ zvySené ndklady oproti Uzitku zo
spolocensky zodpovednej investicie do verejnych priestorov.

12.1.11. Ziada definovat’ najblizsiu existujiicu obytnl, event. int zastavbu s dlhodobym pobytom
0osOb v okoli navrhovanej ¢{innosti, vo védzbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

12.1.12. Vyskovo aj funk¢ne zostladit’ s okolitou najblizSou zastavbou.

12.1.13. Pre d’alSie rieSenie ziada urcit variant 3.

12.1.14. Nahradnu vysadbu ziada riesit’ vyluc¢ne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesthlasi s finanénou nahradou spolocenskej hodnoty.

12.1.15. Nahradnu vysadbu a lokalny parcik ziada riesit’ tak, aby prispievali k zlepSeniu lokalne;
mikrolimy a jej bilancie.
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12.1.16.Vyhodnotit zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoloégiou v dotknutom Uzemi.

12.1.17.

12.1.18.

Pozaduje spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru oblasti geoldgie a hydrogeoldgie.

Ziada overit navrh &innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych Cinnosti aj v okolitom tzemi. V tomto duchu nasledne overit’ aj vSetky
predchadzajtce body jeho vyjadrenia.

Vzhladom na uvedené v zmysle § 29 ods. 4 pism. d) zakona o posudzovani pozaduje,
aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené a v zmysle § 29 ods. 7 zédkona ¢.
24/2006 Z. z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zédmeru ,,DREAM HILL
POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA“ podla tohto zakona
prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so
spracovanim zavere¢n¢ho stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a
pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

12.2. Ing. Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava, stanovisko dorucené dna 17. 06.

12.2.1.

12.2.2.

12.2.3.

12.2.4.

2015 podava odovodnené stanovisko:

Po obozndmeni sa so zverejnenym zamerom ziada navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ podla
zékona o posudzovani v zmysle § 29 ods. 7 zdkona o posudzovani, lebo navrhovana
¢innost’” je novou c¢innostou. Predstavuje vyznamny zasah do pomerov nielen
v navrhovanom mieste realizdcie, ale vyrazne pritazi existujice komunikacie
V dotknutom tizemi a v SirSom okoli dotknutého iizemia. Okrem toho navrhované ¢innost’
nie je v sulade s platnym Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislava, r. 2007, v
zneni zmien a doplnkov.

Navrhovana &innost’ je situovana v izemi, ktoré je v Uzemnym planom hlavného mesta
SR Bratislava, r. 2007, schvalené pre funkéné vyuzitie — zmieSané Uzemia byvania
a obCianskej vybavenosti. V tychto funkénych utzemiach podla VZN, ktorym bola
vyhlasena zavizna ¢ast Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, r. 2007 mozZno
umiestiiovat’ predovSetkym polyfunkéné objekty byvania a obcianskej vybavenosti
v zonach  celomestského  anadmestského  vyznamu anarozvojovych  osiach,
s dorazom na vytvaranie mestského prostredia, ale aj zariadenia obc¢ianskej vybavenosti
zabezpecujuce vysoku komplexnost’ prostredia centier a mestskych tried. Navrhovana
¢innost’ urbanisticko- architektonickym navrhom neprispieva k tvorbe mestského
prostredia v dotknutom tzemi, ked’ze predstavuje navrh izolovaného objektového solitéru
s vyraznou vertikalnou dominantou (8 NP variant 1, 12 NP variant 2 a 15 NP variant 3) a
vyrazného objemu hmoty (vSetky varianty), vo vizualne exponovanej polohe mimo
akéhokol'vek centra i mimo akejkol'vek rozvojovej osi Bratislavy.

Jednosmernd ucelovd komunikécia, navrhnutd sibezne s ul. Staré Grunty, polyfunkény
dom oddeli, izoluje od vyhl'adového mestského priestoru tejto ulice. Podobne aj navrh
odstavnych ploch sustredenych na severovychodnej strane stavby, podla vSetkého aj
V ochrannom pasme cintorina, spochybiiuje charakter zastavby mestského typu v danom
uzemi v ramci navrhnutej ¢innosti.

Vyuzivanie zmieSanych uzemi byvania a ob¢ianskej vybavenosti je podmienené tym, Ze
podiel funkcie byvania nesmie prekrocit’ 70 % celkovych podlaznych ploch nadzemnej
Casti zastavby. V zverejnenom zdmere sa uvadza, Ze podlazna plocha polyfunkcie
predstavuje 3 003,5 m? (30,56 %), ale udaj nie je podlozeny podrobnejsou $pecifikaciou
navrhnutych podlaznych ploch pre obCiansku vybavenost’ a pre byvanie. Prilohy
nedokumentuju stav po jednotlivych podlaziach. Prispelo by to k Specifikécii podlaznych
ploch a preukdzaniu, ze rozdiel 0,56% (cca 55m?) v prospech polyfunkcie ma reilny
zéklad.
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12.2.5. Priuréovani rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti v zmysle § 30 o0ds.2 zakona
0 posudzovani ziada, aby bolo urcené, ze treba vypracovat a hodnotit’ d’alsi variant
navrhovanej Cinnosti. Tato poziadavka vychadza zo skutoCnosti, Ze varianty 1 az 3
navrhovanej cCinnosti popisané V zamere sa liSia vyluéne rozsahom navrhnutej
podlaznej plochy, poctom bytov a poctom parkovacich miest. Pddorysy navrhnutého
polyfunkéného domu vo vSetkych variantoch s totozné, zastavana plocha sa nemeni.
Variantnost’ vy§ky domu svojim hmotovo - priestorovym riesenim resp. hmotovo-
objemovym usporiadanim neznamena skutocné varianty navrhovanej ¢innosti. Hlavny
objekt je v tizemi navrhnuty vo vSetkych verziach rovnako nevhodne.

12.2.6. Hlavné mesto SR Bratislava vo svojom zavdznom stanovisku MAGS ORM 35291/15-
6598 zo dna 15. 04. 2015 k predchadzajucemu zdmeru druhovo zhodnej navrhovanej
¢innosti vyjadrilo nestihlas a upozornilo nielen na princip stanovenia regulativov intenzity
vyuzitia uzemia v UP Bratislavy, podla ktorych v danom tizemi maju rozhodovaci vplyv
na reguldciu intenzity vyuZitia uzemia poziadavky kompozicie, tvorby siluety,
poziadavky na obmedzenie vyskovej hladiny zastavby, morfologia terénu — svahovitost’ a
viizba na prirodné prostredie, ale aj na existenciu Zadania US zény Staré Grunty — juh,
5/204 ajeho suvislosti, lebo sa pozaduje overenie vySkovych parametrov planovanej
zastavby z hl'adiska dial’kovych pohl'adov a potreba venovat’ doraz na vyskové zonovanie
zastavby a je] hmotovo- priestorovua Struktiru a tiez, ze zastavba, ktora bude priestorovo
formovat’ ulicu Staré Grunty, sa bude uplatiiovat’ aj v SirSich panoramatickych pohl'adoch
z ulice Lis¢ie udolie, Karlovej ulice a s OS DIhé Diely. Explicitne sa v iom uvadza, zZe
pre navrhovanu zdstavbu sa urcuju nasledovné regulativy: - maximalny pocet
nadzemnych podlazi 5- maximalny pocet v teréne viditeI'nych podzemnych podlazi 1.
Okrem toho, Bratislava uplatnila viacero poZiadaviek na doplnenie dokumentécie pre
uzemné rozhodnutie a ktoré st nevyhnutné aj pre posudenie dokumenticie zameru.
Investor ignoroval logické suvislosti rovnako ako ignoroval zavédznu regulaciu vyuZzitia
uzemia, do ktorého navrhuje realizaciu zameru.

12.2.7.V ramci posudzovania navrhovanej ¢innosti v zmysle zdkona o posudzovani Ziada
zabezpecit’ a hodnotit’ :
12.2.7.1. vySpecifikovanie podielu byvania nacelkovom rozsahu nadzemnych
podlaznych ploch po jednotlivych podlaziach;
12.2.7.2. celkovu situaciu navrhovanej stavby, z ktorej bude zrejma jej zastavana plocha
a plocha zo stavebného pozemku, na ktorom je situovana navrhnuta polyfunk¢na stavba,
navrhnuta pre zelen;
12.2.7.3. dokumentovanie zaclenenia navrhnutej polyfunkcnej stavby do perspektivnych
pohladov z exponovanych miest mestskej Casti vlozenim vizualizacii navrhnutej stavby
do fotografii aktudlneho stavu navrhovaného miesta realizacie; panoramatické zobrazena
navrhovanej stavby pre pohlady od Riviéry, krizovatky Molecova — Karloveska, od
predaje Billa na ul. Karloveskd, od mosta Lafranconi, z Kramarov — ul. Vlarska
a Magurska a OS DIhé Diely;
12.2.7.4. dopravno-kapacitné postidenie siicasného a vyhladového celkového zat'azenia
miestnej komunikacie v ulici Staré Grunty v zmysle STN 73 6110/Z1 vratane postdenia
dopravnych uzlov (krizovatky), v ktorych sa dand komunikacia napaja a bude napajat’ na
nadradené komunikacie (mestskd zberna komunikacia Karloveska, rychlostna a mestské
komunikacie v Mlynskej doline a d’alSie);

12.3. Ob’éianska iniciativa (podl’a § 24 ods.6 zakona o posudzovani) v zastiupeni Ing. arch.
Jurajom Sumbalom, Lisc¢ie udolie 42, 841 04 Bratislava, (+ 14 podpisanych obcanov),
stanovisko dorucené dna 15. 06. 2015, ako obyvatelia dotknutého uzemia maja
nasledovné pripomienky :
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12.3.1. Navrhovany objekt hrubo prekracuje podlaznost’ zadefinovani v plathom tzemnom
plane (UPN) &ast’ C, str. 23, Tab2: pre Karlova Ves kod G501 je 5 podlazi, IPP = 1,8, IZP
= 0,34 aKZ = 0,25. Predkladany zédmer navrhuje 8, 10 az 15 nadzemnych podlazi
a zaroveti 3 podzemné — z toho 2 po celej dizke viditené v teréne! Takyto druh zastavby
nie je vhodny na tak pohl'adovo exponované miesto ako st Staré Grunty. Ziada radikalne
zmenSit zadmer s max vyskou 5 viditeI'nych podlazi.

12.3.2. Predlozené¢ vykresy (koordinacna situacia) skresl'uju skuto¢nti zastavant plochu objektu.
Uvadzana zastavana plocha je 2483 m?. Na zaklade vypisu z listov vlastnictva je celkova
plocha pozemku investora 7317 m?, z toho vyplyva max- zastavana plocha je 2487m?.

12.3.3. Hlukova stidia posudzuje vplyv na existujuce obytné budovy v okoli, uvadzana
vzdialenost’ je cca 250 m (v skutocnosti 190 m), avSak v tesnej blizkosti sa nachadza
rozvojové tizemie S funkciou 102 — Malopodlazna bytova zastavba, preto skuto¢ny vplyv
objektu na okolie by bol podstatne odlisny. Najbliz§ia mozna zastavba je vo vzdialenosti
22 m. Ziada v hlukovej §tadii zohladnit’ aj budicu zastavbu v zmysle Uzemného planu
Hlavného mesta SR Bratislavy, r. 2007.

12.3.4. Rozptylovej Studii je rovnako ako v hlukovej uvazované iba s jestvujicou zastavbou bez
ohl'adu na budice vyuzitie izemia. Vzdialenost’ od jestvujucich objektov je rovnako
skreslena. Ziada zohladnit' v rozptylovej §tidii aj buducu vystavbu v zmysle Uzemného
planu Hlavného mesta SR Bratislavy, r. 2007.

12.3.5. Dopravné napojenie lokality nie je pripravené na takyto objem vystavby predkladatel’
uvazuje so 149 bytovymi jednotkami, 14 prevadzkami a celkovo 248 parkovacimi
miestami. Komunikécia Staré Grunty je realizovand v Sirke 7-7,5 m bez chodnikov.
Komunikacia Staré Grunty prechadzajica od krizovatky so Svréou ul. k aredlom
internatov VS v Mlynskej doline, nie je zaradena do siete miestnych komunikacii hl. m.
SR Bratislavy, t.¢. nema spravcu. V nedavnej minulosti pribudli $tyri bytové komplexy
napojené na tito komunikéciu a dopravna situacia v izemi sa radikdlne zhorsila. Jediné
prepojenie s ulicou Karloveska je cez obytnti zonu s rodinnymi domami — Lis¢ie udolie,
ktora je uz dnes dopravne pretazend (na niektorych miestach je Sirka menej ako 7 m).
Ziada vyrazne znizit po¢et bytov a parkovacich miest.

12.4. Ing. Juraj Kmet'’ko, Majernikova 54, 841 05 Bratislava stanovisko dorucené dna 18. 06.
2015, ktor¢ sa obsahovo stotoziovalo s bodom 12.2.

12.5. Obcianska iniciativa (podla § 24 ods.6 zakona o posudzovani) vV zastiupeni Ing. Matisom
Sramekom, Kuklovskd 1, 841 04 Bratislava (+ 6 podpisanych obcanov) stanovisko
dorucené na MC Bratislava — Karlova Ves diia 18. 06. 2015, na OUBA diia 24. 06. 2015
je obsahovo totozné s bodom 12.3

12.6. Ing Anna Veisovd, Kupeckého 15, 821 05 Bratislava stanovisko dorucené dna 19. 06.
2015, ktoré sa obsahovo stotoziiovalo s bodom 12.3.

OU BA sa zaoberal pripomienkami a ndvrhmi dotknutej verejnosti a vyzval navrhovatela
0 dopliujuce informdcie, jeho stanovisko je uvedené v casti Doplaujuce udaje Vv sulade s § 29
ods. 10 zdkona o posudzovani tohto rozhodnutia. OU BA poziadavkim zainteresovanej
verejnosti na podrobnejsie hodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti ,,DREAM HILL
POLYFUNKCNY OBJEKT, STARE GRUNTY, BRATISLAVA* s ohladom na celkové vysledky
zistovacieho konania vyhovel. Stanoviskd zainteresovanej verejnosti s konkrétnymi ndvrhmi
a pripomienkami budu zohladnené pri urceni rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti v konani
podla § 30 a nasl. ustanoveni zdakona o posudzovani.

Dotknuta verejnost’ uvedenda v § 24 zdkona o posudzovani disponuje prdavami definovanymi
Vv sulade s § 24 ods.2 tohto zakona.
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) Doplriujuce informadcie v sulade s § 29 ods. 10 zakona o posudzovani

Navrhovatel, na zaklade vyzvy prislusného organu ¢. OU-BA-OSZP3-2015/047237/LAZ/1V-
EIA-di zo dna 30. 06. 2015, poskytol listom zo diia 24. 09. 2015 tieto doplnujice informacie
vsualade s § 29 ods. 10 zdkona o posudzovani na objasnenie pripomienok a poziadaviek
vyplyvajucich zo stanovisk Mestskej Casti Bratislava — Karlova Ves (list zo dna 08. 06. 2015),
Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR (list zo dia 15. 06. 2015), Hlavného
mesta SR Bratislava (list zo dna 09. 06. 2015) a dotknutej verejnosti (Zdruzenie domovych
samosprav, zastupené predsedom Marcelom Slavikom, Ing. arch. Juraj Sumbal, Ing. Vladimir
Dulla).

(doplnené informdcie uvadzame v skrdatenom zneni):
Doplitujuce informdcie k stanovisku Mestskej ¢asti Bratislava — Karlova Ves (bod 9):

Kbodu 9.1. O pripadnom d’alSom posudzovani zameru rozhodne Okresny urad Bratislava.
Dopravno — kapacitné postidenie bude predmetom projektu pre izemné konanie. Skuto¢nost’, ze
navrhovand ¢innost’ nie je v sulade s platnym tzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy
r.2007 nebola v stanovisku Mestskej ¢asti BA — Karlova Ves preukazana. Navrhovana ¢innost’ je
z hladiska objemu stavby, indexu podlaznych ploch, indexu zelene a d’alSich parametrov v
stulade s platnym znenim Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislava z r.2007 v zneni
neskorsich zmien a doplnkov ("Uzemny plan mesta Bratislavy, zmeny a doplnky 02" (12/ 2011).
K bodu 9.2. Podl'a nazoru navrhovatel'a navrhovany objekt prispieva architektonicky k tvorbe
mestského prostredia. Vizudlne exponovana poloha nie je o ni¢ viac exponovana ako rozsiahla
plocha obytnej zastavby na sidlisku DIhé Diely, ktoré je prave sucastou Mestskej ¢asti BA —
Karlova Ves, kde bolo vydanych viacero izemnych aj stavebnych povoleni a to aj v nedavne;j
minulosti. Navrh jednosmernej obsluZznej komunikéacie bol konzultovany s prisluSnym
dopravnym uradom a bol jeho poZiadavkou.

K bodu 9.3. Zamer pre zistovacie konanie EIA vypracovany podl'a zdkona NR SR ¢.24/2006
Z.z. neobsahuje tak podrobnu Specifikaciu objektov a ploch ako projekt pre tzemné konanie.
Utelom zameru pre zistovacie konanie je posudenie jeho dopadov na Zivotné prostredie a
okolité prostredie. Podl'a dostupnych informacii Mestska cast’ Karlova Ves dostala na vyjadrenie
projekt pre uzemné konanie, ktory pozadované udaje obsahuje. Celkova podlazné plocha urcena
pre byvanie a podlazna plocha ur€ena pre obciansku vybavenost’ v zamere uvedena je v kap.
11./8. na str.6. Podlazna plocha byvania predstavuje menej ako 70% nadzemnej podlaznej plochy.
Podl'a podrobného prepoctu projektanta predstavuje obytnd podlaznd plocha cca 62,74%
celkovej nadzemnej podlaznej plochy.

K bodu 9.4. Navrhovany zamer je predlozeny v troch variantoch, ktoré sa liSia objemom
zastavby, poctom bytov a parkovacich miest, ¢o je plne v stilade so zdkonom NR SR ¢.24/2006
Z.z. Jednotlivé varianty spliiajt aj index zastavanej a podlaznej plochy podra platného UPN.

O d’alSom posudzovani a podmienkach zo zistovacieho konania rozhodne Okresny urad
Bratislava.

K bodu 9.5.1. Uvedené je sucastou projektu pre uzemné konanie.

K bodu 9.5.2. Uvedené je sucast'ou projektu pre izemné konanie.

K bodu 9.5.3. V ramci prerokovania investicného zameru na Magistrate hl. mesta SR Bratislavy
boli predlozené vizualizécie aj fotovizualizacie polyfunkéného objektu.

Kbodu 9.5.4. Poziadavku vznieslo aj Hlavné mesto pre d’al$i stupen — tizemné konanie.
Dopravnokapacitné posudenie bude dolozené k uizemnému konaniu.

Kbodu 9.5.5. V sucasnosti je na pozemku byvala zahradkarska chatka so zarastajucou
vegetaciou, objekt zdhradnej chatky, ktory obyvaji bezdomovci a v okoli sa nachadza roztriseny
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komundlny odpad vratane exkrementov. V porovnani s danou situaciou ddjde k pozitivnej
vizualnej zmene Krajiny.

Kbodu 9.5.6. Zaustenie kanaliza¢nej pripojky polyfunkéného objektu je navrhované do
kanalizacie susedného arealu Univerzity Komenského. Vyjadrenie spravcu kanalizacie bude
dolozené v stavebnom konani.

K bodu 9.5.7. Hydrogeologicky posudok bude doloZeny v stavebnom konani.

K bodu 9.5.8. Poéty drevin urenych na vyrub a pre zachovanie a ich druhové zlozenie je
uvedené v dendrologickom posudku, ktory bol prilozeny k zameru, v samostatnej tabul’kove;j
Casti sa nachadzaju pozadované udaje.

K bodu 9.5.9. O d’alsom postupe rozhodne Okresny trad Bratislava. V zamere boli rozpracované
tri varianty s rdznym poctom bytov, parkovacich miest a objemom stavby.

K bodu 9.5.10. Organiza¢ny plan peSich tahov bude spracovany v d’alSom stupni projektove;j
dokumentacie (PSP) v projektovej Casti Doprava. Vzhl'adom k skutocnosti, Ze popri obsluznej
komunikacii Staré Grunty chodniky nie su vybudované, projekt pocita s vybudovanim chodnika
Vv pasme pozdiZ &asti komunikacie popred pozemkom investora.

Doplitujuce informdcie k stanovisku Ministerstva dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja
Slovenskej republiky (bod 11):

K bodom 11.1. a 11.2. Dopravna S$tadia s dopravno-kapacitnym postdenim bude predmetom
d’al$ieho stupna pripravy stavby v izemnom konani.

K bodu 11.3. O d’alSom posudzovani alebo ukonceni zistovacieho konania rozhodne Okresny
tirad Bratislava. Dalsie posudzovanie zameru neprinesie podl’a nasho nazoru vyznamne nové
zistenia pre posudenie ¢innosti na zivotné prostredie.

Dopliiujiice informdcie k stanovisku Hlavného mesta SR Bratislavy (bod 10)

K bodu 10.1. Projekt bytového domu vo vsetkych variantoch bol ¢o sa tyka objemu stavby,
percenta zastavanosti a indexu zelene navrhnuty, tak aby spiiial poziadavky platného uzemného
planu hlavného mesta SR Bratislavy z r.2007 v zneni neskorsich zmien a doplnkov ("Uzemny
plan mesta Bratislavy, zmeny a doplnky 02" (12/ 2011). Urbanisticka Studia je podkladom pre
uzemnoplanovaciu dokumentéciu avSak nema pravne zavizny charakter izemného planu zony
sjasnou regulaciou parcelného stavu. Podla zisteni navrhovatela v danej lokalite nebola
vypracovana zonalna Uizemno-planovacia dokumentécia a teda vychadza z platného uzemného
planu mesta.

K bodu 10.2.3.1. Dopravno — kapacitné posudenie bude vypracované v d’alSom stupni projektu
pri iIzemnom konani.

K bodu 10.2.3.2. Uprava miestnej komunikacie Staré Grunty bude predmetom podrobnejsieho
rieSenia projektu pre stavebné konanie. S Uipravou komunikécie sa uvazuje.

Kbodu 10.2.3.3. RieSenie pristupu pre peSich bude predmetom dalSicho stupna projektu
a podrobnejsej stavebnej dokumentécie.

K bodu 10.4.3. Vyziadanie suhlasu od prislusného organu ochrany PP bude predmetom d’alsieho
stupnia projektu.

K bodu 10.4.4. Svetlotechnicka $tudia (Paradeiserova,12/2014) v stlade s prisluSnymi normami
a vyhlaSkami dostato¢ne preukazala vplyv navrhovanej polyfunkénej budovy aj na okolité
pozemky, ohladom budtcej vystavby konstatuje: ,,Pripadna budica vystavba v zahradkarskej
oblasti na protil'ahlej strane komunikacie nebude novostavbou neziadiico ovplyvnena. Navrhnutd
konfiguracia umoziiuje realizaciu buducich objektov so svetlotechnicky plnohodnotnym
vnutornym prostredim s dostupnostou pozadovaného mnozstva svetelného toku.*
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K bodu 10.4.5. Uplatnené pripomienky sa tykaji d’alSicho povolovania stavby a vyrubového
konania.

Dopliiujuce informadcie k stanovisku ZdruZenia domovych samosprav, zastupené predsedom
Marcelom Slavikom (bod 12.1):

K bodu 12.1.1. Dopravné napojenie je podrobne opisané v zamere v kap.IV/1.4 a je sucastou
koordinacnej situacie. Napojenie na jestvujucu cestnu siet’ je rieSené¢ jednosmernou stbeznou
komunikaciou s ulicou Staré Grunty, na ktora su napojené vjazdy a vyjazd z podzemnych garazi.
Uvedené riesenie bolo konzultované s prislusnymi tradmi.

K bodu 12.1.2. Dopravno — kapacitné posudenie bude sucast’ou izemného konania.

K bodu 12.1.3. Zamer vytvara len dve nové krizovania na ceste Staré Grunty.

K bodu 12.1.4. Pocet parkovacich miest je stanoveny v stlade s aktualnou technickou normou
pre ich vypocet. V ziadnom variante pocet parkovacich miest neprekracuje hranicu 500.

K bodu 12.1.5. Projekt je plne v stilade s normou STN 83 7010.

K bodu 12.1.6. Plochy statickej dopravy su navrhnuté v zmysle noriem. Parkovanie na povrchu
spiia vietky poziadavky zakonnych predpisov. Pozemok je v sikromnom vlastnictve,
parkovanie zdarma pre verejnost’ sa neuvazuje.

Kbodu 12.1.7. S vysadbou zelene sa uvazuje na plochach mimo zastavané¢ho tzemia objektu.
Objekt bytového domu sa neuvazuje, ze bude oploteny.

K bodu 12.1.8. Poziadavka je duplicitna s predchadzajucou poziadavkou.

K bodu 12.1.9. Prvky ako detské ihrisko a pod. budu stéastou podrobnejSicho projektu pre
stavebné konanie.

K bodu 12.1.10. Poziadavka sa tyka finanénych nakladov, ktoré nie st predmetom konania EIA.
Kbodu 12.1.11. NajblizSia obytna zastavba bola v zamere vyhodnotena a zohladnena v
odbornych posudkoch (hlukova $tudia, svetlotechnicky posudok). Dendrologicky posudok nema
vdzbu na najbliz§iu obytnu zastavbu.

K bodu 12.1.12. Projekt respektuje regulativy stanovené izemnym planom.

K bodu 12.1.13. O konkrétom variante v procese zistovacieho konania rozhodne Okresny trad
Bratislava.

Kbodu 12.1.14. Poziadavky na nahradnu vysadbu budi predmetom vyrubového konania v
zmysle zakona NR SR ¢.543/2002 Z.z. v zneni neskor$ich predpisov. Poziadavky na nahradnt
vysadbu a kompenzacie zo strany obce budll predmetom vyrubového konania v zmysle zakona
NR SR ¢€.543/2002 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.

K bodu 12.1.15. Poziadavky na nahradni vysadbu budu predmetom vyrubového konania Vv
zmysle zakona NR SR ¢.543/2002 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.

K bodu 12.1.16. Geologicky a hydrogeologicky prieskum (TRANSIAL, 2014) bol spracovany a
jeho vystupy su zapracované do prislusnych kapitol zadmeru. Podrobnejsi prieskum bude
predmetom d’alSieho stupiia projektu.

Kbodu 12.1.17. K poziadavkam uzemného planovania sa vyjadruje Hlavné mesto Slovenskej
republiky Bratislava a dotknuta Mestska ¢ast’ Bratislava — Karlova Ves.

Kbodu 12.1.18. O dalsom posudzovani zameru ako aj podmienkach pre d’alSie konanie
rozhodne prislusny Okresny urad.

Doplitujuce informdcie k stanovisku Obcianskej iniciativy v zastupeni Ing. arch. Juraj Sumbal
(bod 12.3.):

K bodu 12.3.1. Argumentacia o podlaznosti vychadza zo znenia UPN Bratislavy, ktore bolo v
platnosti pred prijatim dokumentu "Uzemny plan mesta Bratislavy, zmeny a doplnky 02" (12/
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2011). V uvedenom a v sucasnosti plathom zneni uzemného planii mesta je rieSené uzemie
definovane ako sucast’ vnutorného mesta, regulacny kod G, funkéné vyuzitie 501, podlaznost’

je regulovana vyluéne indexom podlaznej plochy (IPP) a nie konkrétnym stanovenim poctu
podlazi. IPP rieSeného uzemia je max. 1,8 — projekt bytového domu Dream Hill uvedeny

index spifa s rezervou.

K bodu 12.3.2. Dokumentacia uvadza zastavani plochu 2483 m? a ta bude pri realizacii aj
dodrzana. V pripade hodnoverného preukazania disproporcie (2700 m? namiesto 2483 m?) pri
zastavanej ploche projektant vie zabezpecit’ uvedenie projektu do suladu s deklarovanou
zastavanou plochou objektu.

Kbodu 12.3.3. V hlukovej $tudii nie je mozné zohladnit’ eSte len vyhladovi navrhovanu
zastavbu, ktorej hlavné parametre nie su zname (vyska, pddorys, osadenie na pozemku). Takato
hlukova $tadia by nemala Ziadnu vypovednu hodnotu. Pokial’ by na vyhl'adova zéastavbu bolo
vydané pravoplatné uzemné rozhodnutie bolo by mozné hlukovu s$tidiu so zadanymi
parametrami prepoditat’. Vzdialenost od obyvaného Uzemia bola vypocitana na zaklade
dostupnych mapovych podkladov a obhliadky terénu.

Kbodu 12.3.4. V rozptylovej a hlukovej $tidii nie je mozné zohladnit’ este len vyhladovu
navrhovanu zastavbu, ktorej parametre nie su zname (vyska, pddorys, osadenie na pozemku).
Takéto odborné Studie by nemali ziadnu vypovedntl hodnotu. Pokial’ by na vyhl'adovu zastavbu
bolo vydané pravoplatné tizemné rozhodnutie bolo by mozné rozptylovii a hlukova Studiu
prepocitat. Vzhl'adom na vysledky rozptylovej Studie, ktord potvrdila dodrzanie pripustnych
hodnét pri dosiahnuti len 10% limitnych hodnét vplyvom zameru na najbliz$ej obytnej zastavbe,
nie je predpoklad prekrocenia povolenych hodndt ani na planovanej zastavbe. Vzdialenost’ od
obyvaného uzemia bola vypocitana na zaklade dostupnych mapovych podkladov a obhliadky
terénu.

Kbodu 12.35. V dalsom stupni projektu bude vypracovana dopravna Stidia na zaklade
metodiky dopravnokapacitného postudenie velkych investi¢nych celkov. Dopravna $tudia bude
hodnotit’ kapacitnl inosnost’ dotknutej cesty ako aj najblizsich kriZzovatiek v zmysle poziadaviek
Hlavného mesta SR Bratislavy. Napojenie obytného suboru je mozné nielen zo strany
Karloveskej ulice, ale aj zo strany Staré Grunty smer Slavi¢ie udolie. Doprava tak bude
prerozdelena do dvoch smerov.

Dopliiujiice informdcie k stanovisku Ing. Viadimira Dullu (bod 12.2)

K bodu 12.2.1. Navrhovany zamer je v stlade s platnym Gzemnym planom Hlavného mesta SR
Bratislavy v zneni zmien a doplnkov vo vSetkych variantoch a reSpektuje index zastavanosti aj
podlaznosti pre dané tuzemie. Urbanistickd S$tadia vypracovana pre SirSiu oblast’ je
tizemnopldnovacim podkladom a nie je nadraden4 izemnému planu. Uzemny plén zény nebol
vypracovany.

K bodu 12.2.2. Projekt bytového domu prespieva k tvorbe mestského prostredia rozsirenim ploch
byvania a obcCianskej vybavenosti v novovznikajucej obytnej oblasti nadvdzuje na oblast
bytovych domov budovanych v uzZSom okoli a vytvara novil obytnu Stvrt’.

K bodu 12.2.3. Navrhovany zamer je v sulade so zasadami projektov mestského prostredia.
Jednosmernd komunikdcia bola navrhnutd v sulade s poziadavkami prisluSného dopravného
uradu a po konzultaciach. Spevnené plochy zasahuji do ochranného pasma avsak toto nie je
Vv rozpore so ziadnym predpisom, na spevnené plochy sa ochranné padsmo cintorina nevztahuje.

K bodu 12.2.4. Zamer pre zistovacie konanie EIA vypracovany podla zakona NR SR ¢.24/2006
Z.z. neobsahuje tak podrobnu Specifikaciu objektov a ploch ako projekt pre tzemné konanie.
Uelom zameru pre zistovacie konanie je posudenie jeho dopadov na Zivotné prostredie a
okolité prostredie. Celkovéa podlazna plocha urcenéd pre byvanie a podlazna plocha uréend pre
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ob&iansku vybavenost v zamere uvedena je v kap. IL/8. na str.6. Specifikacia ploch podla
jednotlivych podlazi vratane priloh vykresov po jednotlivych podlaziach je predmetom projektu
pre uzemné konanie. Funkcia byvania neprekracuje 70% ploch nadzemnej Casti zastavby. Vid’
predchadzajtice body tejto analyzy pripomienok.

K bodu 12.2.5. O ukonceni zistovacieho konania alebo o d’alSom posudzovani zameru rozhodne
Okresny urad Bratislava. Predlozené varianty st v sulade s uzemnym planom HI. mesta SR
Bratislavy a vysledky odbornych stadii (hluk, rozptylova, svetlotechnicka $tudia) nepreukazali
nevhodnost’ tejto zastavby v danom uzemi.

Kbodu 12.2.6. Uvedené informacie vychadzaji zo zadania urbanistickej Studie zony Staré
Grunty - juh 05/2004 , ktora je uzemno-planovacim podkladom. Pravne zavdaznym dokumentom
je uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy r. 2007 v zneni neskorSich zmien a doplnkov a
uzemny plan zény (v pripade, ze pre danu lokalitu bol vypracovany). Urbanisticka Stidia sa
neschval’uje a je podkladom pre zmenu uzemného planu alebo rozpracovanie izemného planu na
zondlnej urovni. Zavdzna Cast uzemného plénu pre plochy zmieSanych tzemi byvania a
obcianskej vybavenosti (¢.501) urcuje index podlaznej a zastavanej plochy ako aj index zelene.
Uvedené indexy navrhovany zamer vo vietkych variantoch spiiia.

K bodu 12.2.7.1. Uvedené informacie su stcastou projektu pre izemné konanie. Podiel byvania
nepresahuje 70% nadzemnej podlaZznej plochy. Vid' analyza pripomienok v predchadzajicich
bodoch.

K bodu 12.2.7.2. Celkova situacia stavby je sucastou projektu pre izemné konanie.

K bodu 12.2.7.3. Vizualizacie su rieSené v projekte pre tizemné konanie. Ich dopracovanie o
d’al$ie pohl'ady je mozné v ramci izemného konania.

K bodu 12.2.7.4. Poziadavku na dopravno-kapacitné posudenie vznieslo aj Hlavné mesto pre
d’al$i stupen konania. Dopravné postdenie bude doloZené pred vydanim tizemného rozhodnutia.

Listom ¢. OU-BA-OSZP3- 2015/047237/LAZ/IV-EIA-osp zo dna 28. 09. 2015, prislusny organ
oboznamil ucastnikov konania s podkladmi rozhodnutia v sulade s § 33 spravneho poriadku
a zaroven im tymto poskytol moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladom
I k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat’ jeho doplnenie v zmysle § 33 ods. 2 spravneho
poriadku doru¢enim pisomného stanoviska na prisluSny organ. Navrhovatel'ovi sucasne prislusny
organ tymto listom dal na vedomie.

K dopliujicim informaciam sa vyjadrili:

ZdruZenie domovych samosprdy, stanovisko zaslané prostrednictvom elektronickej posty a nasledne
podané prostrednictvom elektronickej schranky (UPVS) dna 03. 10. 2015:

K predlozenej analyze pripomienok (k podkladom rozhodnutia) zaujima nasledovné stanovisko:

Namietka MC Bratislava - Karlova Ves a Ing. Vladimira Dullu ohl'adom nesuladu s izemno-
planovacou dokumentaciou a podkladmi je pomerne zdvazna namietka. Vzhl'adom na uvedené
ziada vykonat’ listinny dokaz - zavdzné stanovisko Magistratu Hlavného mesta SR Bratislavy k
predmetnej stavby z hl'adiska suladu s izemnym pldnom mesta ako aj uzemnymi planmi zény, v
ktorej sa zdmer nachadza.

Stotoziiuje sa so stanoviskom MC Bratislava - Karlova Ves, Ze variantné rieSenia su
nedostatocné, nakol’ko sa od seba liSia len objemom zéstavby (teda jednd sa o jeden variant s
vypustenim niektorych hmot), priCom sa nazdéava, ze je potrebné overit’ aj iné varianty, ktoré sa
lisia dispozi¢nym rieSenim ako aj dopravnym napojenim. Variantnost’ rieSenie tak je mozné
charakterizovat’ ako nedostato&né - formalne sice spiiiajiice aviak de facto identické.
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e Podla § 47 ods. 2 resp. ods. 3 zdkona OPK ¢. 543/2002 Z.z. je mozné udelit’ povolenie vyrubu
len po schvaleni ekologickych a estetickych funkcii drevin a ich vplyvu na ¢loveka. To st v
zmysle zakona zéaroven jediné opravnené dovody na vyrub drevin. Stavebny zamer (akykol'vek,
teda ani tento), resp. jeho kolizia so stromami nemoze byt dovodom pre vyrub stromov nakol'’ko
priestorové umiestnenie stavby a vztahy s okolim st predmetom uzemného konania, nie
vyrubového. Podl'a § 29 ods. 12 zédkona EIA €. 24/2006 Z.z. jedine rozhodnutie zo zistovacieho
konania opraviiuje poziadat o nasledovné suhlasné rozhodnutia podla osobitych zakonov
(vyrubové povolenie, uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie). Vo vzt'ahu k vyrubovému
konaniu je potrebné, aby odévodnenie rozhodnutia zo zistovacieho konania obsahovalo analyzu
sucasného stavu drevin, ktoré by mali byt’ vyrubané spolu s analyzou nahradnej vysadby spolu s
vycislenim jej spolocenskej hodnoty (§ 95 zakona OPK). Vzhl'adom na uvedené je nepochybne
potrebné vykonat’ nasledovny dokaz: dendrologicky posudok a celkovy projekt zelene.

e Viaceré subjekty, vratane dotknutej obce, rezortného orgdnu a zainteresovanej verejnosti
vyslovili poziadavku spracovat’ dopravno-kapacitné posudenie zdmeru. Spracovatel v texte na
viacerych miestach uvadza, ze dopravno-kapacitné posudenie bude spracované az “d’alSich
stupiiov pripravy Gzemia". Spracovatel’ tym obchadza ucel zdkona EIA posudit’ vSetky mozné
vplyvy o posudenie potencidlne vyznamného vplyvu z dopravy. Dopravno-kapacitné posudenie
je dolezité nakolko urci, ¢i nevznika potreba postupu podla § 19 ods. 1 Cestného zdkona ¢.
135/1961Zb. - t.j. vyvolané investicie dopravnej infrastruktury a ich pripadné vplyvy na Zivotné
prostredie, ak sa preukaze nutnost’ ich budovania. Dopravno-kapacitné posudenie zaroven moze
identifikovat’ r6zne kolizne a problematické body, ktoré mozu predstavovat’ zvySené parametre
hluku a emisii (napriklad v dosledku kongescii na krizovatkach), ktoré je tiez potrebné posudit’ v
zistovacom konani. V uvedenej suvislosti je potrebné skonsStatovat’, ze orgdnmi schval'ujucimi
organizaciu dopravy je mesto Bratislava a MC Bratislava - Karlova Ves, teda zaroveii subjekty,
ktoré pozadovali dopravno-kapacitné posudenie. Z uvedeného hl'adiska preto neobstoji tvrdenie
spracovatela, Ze navrhované rieSenie bolo dostatocne prerokované s prisluSnymi organmi.
Vzhl'adom na uvedené je nepochybné, Ze je potrebné vykonat’ d’alsi dokaz: Dopravno-kapacitné
posudenie a modelovanie vplyvu zameru na dopravnu infrastruktiru a Zivotné prostredie.

e Spracovanie hydrogeologického prieskumu povazuje za nedostatocné a ziada spracovanie
hydrogeologického posudku, nakolko je to potrebny vstup na zhodnotenie vplyvov
navrhovaného zdmeru na jednu celt zlozku zivotného prostredia - vodu. Je preto nepochybné, ze
je potrebné vykonat’ ako dokaz hydrogeologicky posudok.

e Stotoziiuje sa s poziadavkou Ing. arch. Juraja Sumbala, Ze je hlukovi a rozptylovu Studiu
potrebné prepocitat’ aj na potencidlne budice stavby v okoli. Nie je mozné sa stotoznit’ s
nazorom, ze by sa takato hlukova a rozptylova S$tadia nedala spracovat’ - jednym z moznych
spdsobov urcenia vplyvu na tieto mozné buduice stavby je uréenie vplyvov na hranici pozemkov,
kde k takejto vystavbe mdze v buducnosti dojst’.

e Spracovatel nespravne uvadza, ze urbanisticka Stadia sa neschval'uje. Stavebny zdkon pripusta,
ze urbanisticka Studia bude schvalena a v takom pripade sa stava zaviznym podkladom pre
uzemné rozhodnutia de facto izemno-planovacou dokumentaciou.

Vzhl'adom na uvedené je nutné skonstatovat’, Ze podklady nie st dostatocné pre identifikovanie

a nasledné postdenie moznych vplyvov na zivotné prostredie a je potrebné doplnit’ o0 minimalne

nasledovné podklady:

- dopravno-kapacitné posudenie

- celkovy projekt zelene obsahujuci dendrologicky posudok pre ucely vyrubového aj izemného
konania

- hydrogeologicky posudok
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- vyjadrenie mesta Bratislava a MC Karlova Ves ohl'adne stladu s izemnoplanovacimi
dokumentmi a podkladmi

Zaroven trva na posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie podl'a zékona EIA ¢. 24/2006 Z.z.
prostrednictvom zaviSené zavereCnym stanoviskom (sprava o hodnoteni, verejné prerokovanie).

Kopia stanoviska ucastnika konania (Zdruzenia domovych samosprav, list zo dna 03. 10. 2015) bola
poskytnuta navrhovatelovi.

Zdruzenie domovych samosprdav svoje pripomienky uvedené vtomto stanovisku zaslal
prostrednictvom elektronickej posty okrem prislusného organu aj dalsim subjektom (t.].
vladodu@gmail.com; starostka@karlovaves.sk; 'Peter Vaskovic¢'; 'Michal Drotovan'; 'Tatiana
Palenikova’), islo vsak o vikony mimo zistovacieho konania V posobnosti prislusného organu.

Dotknuté organy: Bratislavsky samosprdavny kraj;, Krajsky pamiatkovy urad Bratislava;
Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia; Krajské riaditel’stvo policajného zboru
v Bratislave; Dopravny urad; Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii; Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, odd. ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja svoje stanoviskd k navrhovanej ¢innosti
V lehote nedorudili, preto sa povaZuju za suhlasné.

Prislusny organ v ramci zistovacieho konania posudil navrhovanu €innost’ z hl'adiska jej
povahy a rozsahu, miesta vykonavania, stiladu s uzemno-planovacou dokumentaciou, vyznamu
jej ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie vratane zdravia obyvatelov a vzal do tvahy
sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani primerane pouzil kritéria
pre zistovacie konanie podla § 29 zdkona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 uvedeného
zdkona, ktoré s transpoziciou prilohy & III Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov
uréitych verejnych a siikromnych projektov na zivotné prostredie. OU BA taktiez vychadzal zo
stanovisk dorucenych k zameru podl'a § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani (stanoviska dotknutych
organov, dotknutej obce, povolujucich organov, rezortného organu, dotknutej verejnosti).
Niektori Gi¢astnici zistovacieho konania odporacaji posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani. lde 0 Mestsku ¢ast’ Bratislava - Karlova Ves
a dotknuta verejnost’, ktora poukdzala na vyznamné zat'azenie existujucej komunikécie
V dotknutom uzemi aVjej SirSom okoli, tiez bol zisteny rozpor navrhovanej c¢innosti so
schvalenymi UPN BA. Zo stanoviska Hlavného mesto SR Bratislavy vyplynulo Ze variant ¢. 2
nie je vsulade sUPN BAa ziadaaby celkovy pocet vizudlne vnimatelnych podlazi
(podzemnych a nadzemnych podlazi spolu) dosahoval max. 6 NP. Ministerstvo dopravy,
vystavby aregionalneho rozvoja Slovenskej republiky aj napriek tomu, Ze neodporucilo
posudzovanie, pozaduje aby bola preukazana dopravna unosnost’ lokality dopravnou Studiou,
ktora bude brat’ do uvahy zvySenie dopravného zat'azenia prilahlého tizemia. Navrhovatel, po
vyzve prislusného organu, dorucil doplnujuce informacie na objasnenie pripomienok
a poziadaviek vyplyvajicich zo stanovisk douréenych k zdmeru, ktorymi sa prisluSny organ
zaoberal. Pri zistovacom konani prislusny organ vzal do uvahy environmentalnu citlivost
oblasti, ktord bude pravdepodobne zasiahnuta navrhovanou ¢innost'ou s prihliadnutim najmé na
silad navrhovanej &innosti s platnym UPN hl. m. SR Bratislavy (2007),v zneni zmien
a doplnkov, ktorti nebolo mozné ani po doplneni informécii postdit’, taktieZ navrhovana ¢innost
zatazi existujucu komunikaciu. Vzhl'adom na to, ze v zistovacom konani boli zistené vyznamné
okruhy otézok, na ktoré da odpoved’ len dokladné postudenie predlozeného zdmeru podl'a zakona
0 posudzovani, Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia rozhodol tak, ako je uvedené vo
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vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Ostatné pripomienky zainteresovanych subjektov, vratane
konkrétnych poziadaviek na podrobnejSie zdovodnenie umiestnenia cinnosti, hodnotenia
stcasného stavu dotknutého uzemia i predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie budu zohladnené v rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti a budi predmetom
d’al$ieho konania podl'a § 30 a nasl. ustanoveni zdkona o posudzovani.

Rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti a podl'a potreby aj jeho Casovy harmonogram
uréi prisluSny organ v spolupraci srezortnym organom a povolujucim organom, aak ide
0 navrhovanu ¢innost’ alebo jej zmenu, ktord moze mat’ vplyv samostatne alebo v kombinécii
s inou ¢innost'ou alebo s inym strategickym dokumentom na izemie sustavy chranenych tizemi,
aj po dohode so Statnym organom ochrany prirody a Krajiny.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom
Vv zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Utastnici konania vratane verejnosti v stlades§ 24 o0ds.4 zakona & 24/2006
Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov maji pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a
54 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v
lehote do 15 dni odo diia ozndmenia rozhodnutia na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia,
Odborarske nam. ¢. 3, P.O.BOX ¢. 19, 810 05 Bratislava 15.

Vo vztahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona €. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov za
deni dorucenia rozhodnutia sa povazuje pétnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom
sidle ( http://www.minv.sk/?uradna-tabula-14) a zaroven na tradnej tabuli prislusného organu.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa prenl pripisStaju, preskimatel'né sudom podla ustanoveni Piatej cCasti
zakona €. 99/1963 Zb. Ob¢iansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Ing. Filip Machéacek
veduci odboru

Schvalil: Ing. Patrick Lutter
veduci oddelenia
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Rozhodnutie Okresného uradu Bratislava OU- BA- OSZP3- 2015/047237- r/LAZ/IV-EIA
zo dna 20. 10. 2015 sa dorucuje:

1.
2.

3.

>

10.

11.

12.

13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

A3 invest, s.r.o0., Namestie sv. FrantiSka 18 B, Bratislava 841 04

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, (oddelenie izemnych generelov a GIS,
Laurinska 7, 814 99 Bratislava 1), Primacialne nam. 1, P.O.BOX 192, 814 99 Bratislava)
Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, Namestic slobody ¢&. 6,
P.0.BOX 100, 810 05 Bratislava

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava
Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktury, Kutuzovova
8, 832 47 Bratislava

Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, LeSkova 17, 811 04 Bratislava

Okresny turad Bratislava, Odbor opravnych prostriedkov, Referat pddohospodarstva,
Staromestska 6, 814 40 Bratislava

Hasi¢sky a zachranny utvar Hlavného mesta SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07
Bratislava

Krajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny inSpektorat
Bratislava, Dopravno-inzinierske oddelenie, Spitalska 14, 812 28 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Pri starej
pracharni 14, 831 04 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, Odborarske namestie 3, P.O.BOX 19,
810 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek zivotného prostredia kraja, Odborarske namestie 3,
P.0.BOX 19, 810 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Staromestska 6, 814 40 Bratislava
Regiondlny turad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, RuZinovskd 8,
P.0.BOX 26, 820 09 Bratislava 47

Dopravny tirad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava
Mestska cast’ Bratislava Karlova Ves, Nam. Sv. Frantiska 8, 842 62 Bratislava

Zdruzenia domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Ing. arch. Juraj Sumbal, LiS¢ie udolie 42, 841 04 Bratislava

Ing. Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava

Ing. Matus Sramek, Kuklovska 1, 841 04 Bratislava

Ing. Anna Veisova, Kupeckého 15, 821 08 Bratislava

Ing. Juraj Kmetko, Majernikova 54, 841 05 Bratislava
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