OBVODNY URAD

ZIVOTNEHO PROSTREDIA TRNAVA
ODBOR OCHRANY PRIRODY, VYBRANYCH ZLOZIEK ZIVOTNEHO
PROSTREDIA A ODVOLACICH KONANI KRAJA
Kollarova 8, 917 02 Trnava

Uzemny plan regiénu Trnavského samospravneho kraja - Koncept

Z.averecné stanovisko

vydané Obvodnym tradom zivotného prostredia Trnava podla § 14 zak. ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov ( d’alej len ,,zékon*) .

Zakladné udaje o obstaravatel’ovi

1. Nazov
Trnavsky samospravny kraj

2. Identifikaéné éislo
37836901

3. Adresa sidla
Starohajska 10, 917 01 Trnava

4. Meno, priezvisko, adresa, telefonne ¢islo a iné kontaktné idaje obstaravatel’a

Meno: Dr. h. c. Ing. Tibor Mikus, PhD
Adresa: Trnavsky samospravny kraj
Starohdjska 10, 917 01 Trnava
Tel.: +421 33 5559 100

+421 908 610 001
Fax: +421 33 5559 105
E-mail: predseda@trnava-vuc.sk

Odborne sposobilda osoba na obstardvanie Uzemnopldnovacich podkladov a
uzemnopldnovacej dokumentéacie obci podla § 2a zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov:
Meno: Ing. Ol'ga Sersenova
Adresa: Trnavsky samospravny kraj
Sekcia hospodarskej stratégie, Odbor tizemného planovania a zivotného prostredia
Starohajska 10, 917 01 Trnava
Tel.: +421 33 555 9560
+421 905 941 621
E-mail: sersenova.olga@trnava-vuc.sk
Osvedcenie o odbornej sposobilosti ¢. 200.
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Zikladné udaje o strategickom dokumente

1. Nazov
Uzemny plan regionu Trnavského samospravneho kraja - Koncept

2. Charakter

Uzemny plan regionu je doleZitym néstrojom pre plnenie poslania samospravy Trnavského
samospravneho kraja (TTSK), ktorym je vytvarat’ idealne podmienky pre trvalo udrzatelny
hospodarsky, vzdelanostny a socidlny rozvoj kraja, zachovavat’ a rozvijat’ kulturne, historické,
prirodne, socialne hodnoty na uzemi kraja pre vsetky generacie jeho obyvatel ov.

Uzemny plan regionu — Trnavsky samospravny kraj (d’alej ako UPN-R TTSK) v rozsahu
hranic Trnavského kraja je spracovany:

- v sulade s nadradenou tzemnoplanovacou dokumentaciou pre UPN-R TTSK, a to
s Koncepciou tizemného rozvoja Slovenska (KURS 2001), ktora bola schvalena uznesenim
vlady SR ¢. 1033 zo dna 30.10.2001, jej zavdzna Cast’ bola vyhlasend nariadenim vlady SR
¢. 528/2002 Z. z., a s jej aktualizaciami v r. 2011,

- v rozsahu uzemnopldnovacej dokumentacie podla zdkona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom
planovani a stavebnom poriadku v platnom zneni (d’alej ,,stavebny zakon®), vyhlasky MZP
SR €. 55/2001 Z. z. o izemnoplanovacich podkladoch a uizemnoplédnovacej dokumentécii a na
zéklade finan¢nych prostriedkov schvaleného rozpoctu TTSK.

- v sulade so sucasne platnymi pravnymi normami a predpismi viazucimi sa k spracovaniu
predmetného dokumentu.

Spracovanie UPN-R TTSK je rozdelené do nasledovnych etap:

. etapa — ,,Pripravné prace

. etapa — ,,Prieskumy a rozbory* a v ramci tejto etapy ,,Krajinnoekologicky plan*
. etapa — ,,Zadanie*

. etapa — ,,Koncept*

. etapa — ,,N4vrh*

. etapa — ,,Cistopis*.

SOOI WDN -

Koncept UPN-R TTSK obsahuje névrh koncepcie rozvoja sidelnej struktiry Trnavského kraja
— jej funkéného vyuZitia a priestorového usporiadania, vymedzenie vyznamnych rozvojovych
priestorov, uzemi Specidlnych zaujmov, ndvrh zasad a regulativov funkéného a priestorového
rozvoja, zohl'adiujuci poziadavku implementacie Europskeho dohovoru o krajine (Florencia,
r. 2000) do navrhu UPN-R.

Za najvyznamnejsie strategické determinanty rozvoja kraja st povaZované:

- Uzemna ochrana strategickych zasob a podzemnych zdrojov pitnych vod vysokej kvality,
- Uzemnd ochrana pol'nohospodarskych pod najvysSich bonit na izemi Trnavského kraja.

Z dovodu zvySené¢ho zaujmu o krajinu formulovaného najmd Eurépskym dohovorom o
krajine je koncept UPN-R spracovany na zasadach aktivnej ochrany hodnét krajiny s
priemetom esteticko-kompozicnych principov tvorby krajiny.

Strategicky dokument ,,Uzemny plan regionu Trnavského samospravneho kraja — Koncept*
podlicha posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie vratane zdravia podla ust. § 4 ods. 1
zakona ako strategicky dokument pripravovany pre oblast’ tzemného planovania alebo
vyuZzivania Gzemia.



3. Hlavné ciele

Uzemny plan regionu je dolezitym nastrojom pre plnenie poslania samospravy TTSK, ktorym
je vytvarat’ idedlne podmienky pre trvalo udrzateI'ny hospodarsky, vzdelanostny a socialny
rozvoj kraja, zachovavat’ a rozvijat’ kultirne, historické, prirodné, socidlne hodnoty na tizemi
kraja pre vSetky generacie jeho obyvatel'ov.

Hlavny ciel” strategického dokumentu vychédza z podstaty izemného planovania zakotvenej
vust. §1 stavebného zakona, podla ktorého ,,Uzemné planovanie utvara predpoklady pre
trvaly stlad vSetkych Cinnosti v izemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzate'ného rozvoja, na
Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, krajinnych, civiliza¢nych a
kultirnych hodnét.*

Ciele, ktoré spracovany Koncept UPN-R TTSK pri rozvoji Trnavského samospravneho kraja
podporuje, st najma:

- vytvorit zékladny nastroj zemného planovania v stlade s ustanoveniami § 12
stavebného zékona a § 13 vyhlasky MZP SR ¢&. 55/2001 Z. z. o uzemnoplanovacich
podkladoch a tizemnoplanovacej dokumentacii vo forme uzemného planu,

- previazat UPN-R na zakon 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredia
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vo vztahu ku
posudzovaniu tizemnoplanovacej dokumentacie ako strategického dokumentu,

- vytvorit uzemné predpoklady pre navrhované aktivity a opatrenia obsiahnuté v
prijatych strategickych dokumentoch a rezortnych koncepciach na regionalnej alebo
narodnej Grovni,

- premietnut do UPN-R TTSK zéasady a regulativy Koncepcie tizemného rozvoja
Slovenska 2001 v zneni KURS 2011, tykajtice sa rieSeného tizemia, prehibit’ zasady a
regulativy KURS v koncepte,

- zostladit UPN-R TTSK s jednym zo zikladnych koncepénych dokumentov
Trnavského kraja — s Programom hospodarskeho a socidlneho rozvoja Trnavského
samospravneho kraja na roky 2009-2015 (d’alej aj PHSR TTSK) pomocou uzemno-
technickych a urbanistickych prostriedkov,

- chranit’ a rozvijat’ izemie TTSK najmé v zmysle ustanoveni Eurépskeho dohovoru o
krajine, ktory vytvara priestor pre formovanie Trnavského samospravneho kraja na
vizudlnych principoch krajinarskej kompozicie a aktivnej ochrany regionalnych
hodnot,

- stanovit zéasady, regulativy a limity rozvoja sidelnej S$truktiry s dorazom na
formovanie obrazu krajiny, s rieSenim dopadov na $irSie uzemie a na nadregionalny
dopravny systém,

- vytvorit tzemné predpoklady pre navrhované aktivity a opatrenia obsiahnuté v
prijatych strategickych dokumentoch a rezortnych koncepciach na regionalnej alebo
narodnej urovni,

Vo vztahu ku najvyznamnejSim fenoménom kraja:

- podporovat’ sidelny rozvoj vychadzajici z principov vyvaZenej polycentrickej
koncepcie, ktora systém miest a obci chape ako siet’ charakterizovanu funkénym
prerozdelovanim Uloh a $pecializdciou v zdujme vytvarania pozZadovanej funkcnej
komplexnosti,

- rozvijat’ a uprednostiovat’ kompaktné Struktary osidlenia,

- rozvijat’ efektivnu Struktiru osidlenia z hl'adiska:

- rozvojovych cielov stanovenych v KURS 2001 v zneni zmien a doplnkov
(dalej aj ZaD),



- dostupnosti vybavenosti a dochadzky do zamestnania,

- uzemne podporovat rozvoj marginalizovanych Uzemi s nizkou ekonomickou
vykonnostou, vysokou nezamestnanost'ou, nizkou investi¢nou atraktivitou pre kapital,
s celkovo slabymi podmienkami hospodarskeho rozvoja,

- Uzemnoplanovacimi nastrojmi podporit’ ochranu zadsob podzemnych vod v chranene;j
vodohospodarskej oblasti Zitny ostrov ako i velkokapacitné zdroje pitnych vod
vysokej kvality,

- uzemnopldnovacimi ndstrojmi podporit ochranu podzemnych vod v chrénenej
vodohospodarskej oblasti Zitny ostrov ako velkokapacitnych zdrojov pitnych vod
vysokej kvality,

- vytvarat’ izemné podmienky pre rozvoj primarneho sektora hospodarstva ako nastroja
pre systematické zvySovanie podielu potravinovej sebestatnosti na regiondlnej a
narodnej Grovni,

- podporovat’ revitalizaciu zanedbanych, zdevastovanych casti krajiny, regeneraciu
nevyuzivanych, poskodenych urbanizovanych uzemi a zintenzivnit opétovné
vyuzivanie tzv. brownfieldov, Gzemne podporovat’ rozvoj hospodarskych areédlov,
najmé vyrobnych a logistickych parkov, v tizemiach uz vyuzivanych, so zalozenymi
plochami a s uz existujucou infrastruktdrou,

- podporovat’ obnovu funkénosti pol'nohospodarskych dvorov ako vyrobnych
hospodarskych jednotiek, vratane pol'nohospodarskej vyroby,

- zachovat’ a podporovat’ rozvoj vinic, resp. vinohradov ako tradi¢nych hodnot uzemia
a jedine¢ného krajinného razu typického pre upitia svahov Malych Karpat,

- navrhnit optimalne vézby zastavanych tzemi a ich kontaktovych pasiem na volnu
krajinu,

- posilnit’ priame vidzby okresnych miest TTSK na krajské mesto Trnava v podobe
krajskej severojuznej rozvojovej priecnej osi,

- zohladnit’ environmentalne vztahy v Uzemi, t. z., vhodne urbanisticky usmernovat’
rozvojové a stavebné aktivity v rieSenom Uzemi, a tak zabranit’ zivelnému vyuzivaniu
Uzemia,

- podporovat  rozvoj krajinnej zelene,

- vytvarat’ priestorové podmienky pre prepojenie alpsko-karpatského biokoridoru na
environmentalnych principoch ochrany a tvorby krajiny,

- podporovat’ uzemno-technickymi nastrojmi Specifika kraja vyplyvajice najmi z
priamej vdzby na tri susedné Staty, lokalne disparity na baze podpory autoprofilacie
sidiel,

Vo vztahu ku d’alsim funkénym okruhom:
- navrhnit zdkladné demografické, socialne a ekonomické vychodiskd podmienujice
rozvoj regionu,

Vo vztahu ku krajine:
- naplnit jednotlivé body § 11, bodu (4) vyhlasky ¢. 55/2001 vo vztahu ku spracovaniu
jednotlivych funkénych okruhov UPN-R.

4. Stru¢ny opis obsahu strategického dokumentu

Trnavsky samospravny kraj obstarava Uzemny plan regioénu Trnavského samospravneho kraja
v zmysle § 18, ods. 2 stavebného zakona pre zabezpecenie koordinovaného rozvoja uzemia
samospravneho kraja v stulade s potrebami umiestnenia navrhovanych rozvojovych zamerov
a zosuladenia vSetkych ¢innosti v tizemi.



Néavrh UPN-R TTSK - Koncept obsahuje textovi a graficka ast’ v rozsahu podl'a Vyhlasky ¢&.
55/2001 Z. z. o uzemnoplanovacich podkladoch a uizemnoplanovacej dokumentécii

Zakladna charakteristika TTSK:

Pocet obyvatel'ov — 555 509 obyv. k 31.12.2011 (10,36 % poctu obyv. Slovenska)
Rozloha — 414 662 ha, 4 146 km2, (8,5 % tzemia Slovenska)

Hustota osidlenia — 133,97 obyvatel'ov /km? (k 31.12.2011)

Administrativne ¢lenenie — 7 okresov, 251 obci, 349 katastralnych uzemi (UTJ)
Pocet obci so Statitom mesta — 16

Struktira izemnoplanovacej dokumentacie:

Textova ¢ast navrhu konceptu UPN-R TTSK obsahuje 393 stran a je rozdelena na 3 asti:
Smerna Cast’ (vratane grafickych priloh, grafov a tabuliek)

Smerna cast’ — Prilohy (Doplitujuce daje k smernej Casti)

Zavazna Cast

Vykresova ¢ast’ konceptu UPN-R Trnavského samospravneho kraja

01 — Vykres SirSich vztahov

02 — Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania izemia—Variantl
02 — Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania izemia—Variant2
03 — Vykres koncepcie verejného dopravného vybavenia — Variant 1

03 — Vykres koncepcie verejného dopravného vybavenia — Variant 2

04a — Vykres koncepcie verejného technického vybavenia — Vodné hospodarstvo

04b — Vykres koncepcie verejného technického vybavenia — Energetika, telekomunikécie,
informacné siete a ich zariadenia

05 — Vykres ochrany prirody a krajiny vratane prvkov uzemného systému ekologickej
stability

06 — Vykres vyhodnotenia perspektivneho pouzitia pol'nohospodarskej pody a lesnej pody

na nepol'nohospodarske tcely — Variant 1

06 — Vykres vyhodnotenia perspektivneho pouzitia pol'nohospodérskej pody a lesnej pddy

na nepol'nohospodarske tcely — Variant 2

07 — Vykres zaviznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb — Variant 1

07 — Vykres zavaznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb — Variant 1

Navrh zaviznej Casti, ktory je spracovany na 44 stran obsahuje:

I. Zavazné regulativy izemného rozvoja Trnavského samospravneho kraja:

1. Zasady a regulativy Struktiry osidlenia, priestorového usporiadania osidlenia a zasady
funkéného vyuzivania uzemia z hl'adiska rozvoja urbanizacie

2. Zasady a regulativy priestorového usporiadania uzemia v oblasti ochrany a tvorby
krajiny

3. Zasady a regulativy funkéného vyuZivania Uzemia z hladiska rozvoja domového
a bytového fondu

4. Zasady aregulativy funkéného vyuZzivania tizemia z hladiska rozvoja obcianskej
vybavenosti

5. Zasady a regulativy funkéného vyuzivania uzemia z hl'adiska rozvoja hospodarstva



6. Zasady a regulativy funk¢éného a priestorového vyuzivania uzemia z hl'adiska rozvoja
rekreacie, cestovného ruchu a kupelnictva

7. Zasady a regulativy rozvoja zemia z hl'adiska nadradeného verejného dopravného
vybavenia

8. Zésady a regulativy rozvoja uzemia z hladiska nadradeného verejného technického
vybavenia

9. Zasady a regulativy funkéného a priestorového vyuzivania uzemia z hl'adiska rozvoja
krajinnej zelene

10. Zasady a regulativy funkéného vyuzivania a priestorového usporiadania Gzemia
Z hl'adiska ochrany prirody a tvorby krajiny a v oblasti vytvdrania a udrziavania
ekologickej stability

11. Zasady a regulativy funkéného vyuzivania a priestorového usporiadania Uzemia
z hladiska zachovania kultirno-historického dedicstva

12. Zasady a regulativy funkéného vyuzivania a priestorového usporiadania tzemia
z hl'adiska zachovania a ochrany a vyuzivania prirodnych zdrojov

13. Zasady a regulativy funkéného vyuzivania a priestorového usporiadania Uzemia
Z hl'adiska starostlivosti o zivotné prostredie

14. Z4sady a regulativy funkéného vyuzivania a priestorového usporiadania Uzemia
z hladiska rozvoja odpadového hospodarstva

15. Zasady a regulativy funkéného vyuzivania a priestorového usporiadania Uzemia
z hl'adiska environmentalnych zat'azi

16. Zasady a regulativy funkéného vyuZivania a priestorového usporiadania Uzemia
Z hl'adiska ochrany pred povodiiami

17. Navrh na vymedzenie vyznamnych rozvojovych priestorov, Uzemi Specidlnych zaujmov
regionalneho vyznamu

18. Navrh na vymedzenie chranenych Casti krajiny podl'a stavebného zdkona

19. Navrh na spracovanie podrobnejsich dokumentacii vyplyvajicich zo spracovania UPN-
RTTSK

I1. Verejnoprospesné stavby

20 V oblasti verejného dopravného vybavenia

20.1 Stavby cestnej dopravy

20.2 Stavby zeleznicnej a intermodalnej dopravy

20.3 Stavby leteckej dopravy

20.4 Stavby vodnej dopravy

21 V oblasti verejného technického vybavenia

21.1 V oblasti zdsobovania vodou

21.2 V oblasti odkanalizovania a Cistenia odpadovych vod
21.3 V oblasti odpadového hospodarstva

21.4 V oblasti vodné toky a vodné plochy

Smerna ¢ast’ prilohy: 70 stran

1. Problémy v rieSenom uzemi, ktoré UPN regionu riesi



Definicie zakladnych pojmov pouzivanych v UPN-R TTSK
Narodné kultirne pamiatky

Miestne paméitihodnosti

Objekty s kultarno-historickymi hodnotami legislativne neevidované
Verejné dopravné vybavenie

Chranené vodohospodarske uizemia a pasma hygienickej ochrany

Nooohkown

Jednotlivé &innosti suvisiace so spracovanim konceptu UPN-R TTSK st vykonané v zmysle
§ 10, § 19a, § 19c stavebného zdkona a § 7 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢.
55/2001 Z. z. o uzemnoplanovacich podkladoch a uizemnoplanovacej dokumentécii.

5. Vzt’ah k inym strategickym dokumentom

Uzemny plan TTSK musi byt v stlade so zaviznou &astou KURS 2001 a vychadzat' zo
smernej ¢asti KURS 2001

Vychodiskové dokumenty a podklady pouzité pri jeho spracovani:

- UPN VUC Trnavsky kraj

- PHSR TTSK spracovany na roky 2009 az 2015

- Vodny plan Slovenska

- Plan rozvoja verejnych vodovodov a kanalizacii Trnavského kraja

- Stratégia rozvoja vidieka na zemi TTSK

- Stratégia rozvoja infrastruktury kultary, kultirnych institacii a kultarnych aktivit na izemi
TTSK

- Stratégia rozvoja Skolstva a vzdelavania na izemi TTSK

- Stratégia rozvoja socialnych sluzieb vo vézbe na izemie TTSK

- Stratégia rozvoja priemyslu na izemi TTSK

- Stratégia rozvoja cestovného ruchu na izemi TTSK

- Energeticka politika Trnavského samospravneho kraja

- Regionalna inovacna stratégia Trnavského samospravneho kraja

- Rozvojovy plan NUTS II — Zapadné Slovensko

Dalsie strategické dokumenty so vztahom k UPR TTSK:

a) Strategické dokumenty a politiky EU

- Lisabonska a Goteborska stratégia

- Eurdpska stratégia trvalo udrzateného rozvoja Communication from the Commission:
A Sustainable Europe for a Better World: A European Union Strategy for Sustainable
Development, Brussels, 15. 5. 2001, COM (2001) 264 final. 17 s.

b) Strategické dokumenty a politiky SR

- Narodny plan rozvoja vidieka, 2007 - 2013

- Nérodna stratégia trvalo udrzate'ného rozvoja (schvélena uznesenim vlady SR €. 978/2001 a
uznesenim Narodnej rady SR €. 1989/2002) a Akény plan trvalo udrzateIného rozvoja SR na
r. 2005 — 2010 (schvéleny uznesenim vlady SR €. 574/2005)

- Narodna stratégia ochrany biodiverzity na Slovensku (schvalena uznesenim vlady SR
¢. 231/1997 a Narodnej rady SR €. 676/1997) a Aktualizovany akény plan pre implementaciu
Narodnej stratégie ochrany biodiverzity na Slovensku na r. 2003 — 2010 (schvaleny znesenim
vlady SR €. 1209/2002)

- Koncepcia ochrany prirody a krajiny (schvéalend uznesenim vlady SR €. 471/2006)

- Nova stratégia cestovného ruchu SR do r. 2013

- Regionalizécia cestovného ruchu



Opis priebehu pripravy a posudzovania
1. Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schvalovania

Uzemny plan regionu - Trnavského samospravneho kraja - koncept je strategicky dokument
podla §3 pism. c) zékona.

TTSK maé v stéasnosti platny tizemny plan —Uzemny plan vel’kého Gizemného celku Trnavsky
kraj (dalej aj UPN VUC), ktory bol spracovany v rokoch 1996-1998 a schvaleny uznesenim
vlady SR ¢. 245 dna 31. 3. 1998. Jeho zavdzna Cast’ bola vyhlasend nariadenim vlady SR ¢.
183/1998 Z. z. 9. aprila 1998.

Uzemny plan bol dvakrat aktualizovany prostrednictvom zmien a doplnkov v rokoch 2002 a
2007. Uplné znenie aktualne platnej izemnoplanovacej dokumentécie Trnavského kraja je v
zneni ,,Zmeny a doplnky ¢.2% (AUREX, 2007), schvalené Zastupitel'stvom TTSK uznesenim
&islo 217/2007/13 dita 04. 07. 2007. Zavizna ¢ast’ Zmien a doplnkov ¢. 2 UPN VUC bola
vyhlasena VZN ¢. 11/2007.

TTSK obstarava UPN-R TTSK v zmysle § 18, ods. 2 stavebného zékona pre zabezpeéenie
koordinovaného rozvoja tzemia samospravneho kraja v stlade s potrebami umiestnenia
navrhovanych rozvojovych zamerov a zosuladenia vSetkych ¢innosti v izemi.

TTSK, Sekcia hospodarskej stratégie, Odbor tizemného planovania a zivotného prostredia
(OUPaZP) listom ¢&. 7747/2010/0UPZP-001/Ta zo dita 13. 10. 2010 predlozil Krajskému
uradu Zivotného prostredia Trnava Oznamenie o vypracovani strategického dokumentu
,,Uzemny plan regiénu Trnavského samospravneho kraja“.

Krajsky trad Zivotného prostredia Trnava, Odbor Statnej spravy zloZiek Zivotného prostredia
listom ¢. KUZP-2/2010/00480/Sd zo diia 15. 11. 2010 vyzval v stlade s §6 odst. 1 zakona
TTSK j, Sekciu hospodarskej stratégie, Odbor tizemného planovania a Zivotného prostredia
aby bezodkladne odo dna dorucenia vyzvy informovali verejnost spdsobom v mieste
obvyklym a zéroven verejnosti ozndmili kedy a kde je mozné do ozndmenia nahliadnut’.

V liste bola v sulade § 6 ods. 1 zdkona oznamena adresa, na ktord moze verejnost’ svoje
stanoviska predkladat’: Krajsky rad Zivotného prostredia Trnava, Kollarova 8, Trnava.

Krajsky trad Zivotného prostredia Trnava, Odbor Statnej spravy zloZiek zivotného prostredia
listom tej istej znaCky zaslal Oznamenie o strategickom dokumente dotknutym orgédnom
Statnej spravy a dotknutym organizdciam a poziadal ich o pisomné stanoviska k oznameniu
podla §6 ods. 4 zakona do 15 dni od jeho dorucenia. Zaroven bolo oznamenie zverejnené na
web stranke:
http://eia.enviroportal.sk/detail/uzemny-plan-regionu-trnavskeho-samospravneho-kraja.

Na zaklade tejto vyzvy sa dotknuté organy a organizacie vyjadrili k Ozndmeniu
o strategickom dokumente. Oznamenie bolo odoslané tymto organom a organizaciam:

- Ministerstvo vnitra SR, odbor $tatnej stavebnej spravy a UP

- Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, odbor Statnej stavebnej
spravy a uzemného planovania

- Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, sekcia cestnej dopravy
pozemnych komunikacii a investi¢nych projektov

- Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR

- Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody a tvorby krajiny

- Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia environmentalneho hodnotenia
a riadenia, odbor ochrany ovzdusia

- Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia environmentdlneho hodnotenia
a riadenia, odbor odpadového hospodarstva
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- Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia vod
- Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov
- Ministerstvo hospodarstva SR
- Ministerstvo skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR
- Ministerstvo kultiry SR
- Ministerstvo zdravotnictva SR
- Ministerstvo zdravotnictva SR, In$pektorat kupel'ov a Zriediel
- Ministerstvo obrany SR
- Trenciansky samospravny kraj
- Bratislavsky samospravny kraj
- Nitriansky samospravny kraj
- Krajskeé riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave
- Krajské riaditel'stvo Policajného zboru Trnava
- Krajsky pamiatkovy trad Trnava
- Obvodny urad v Trnave, odbor CO a KR
- Obvodny urad pre cestni dopravu a pozemné komunikacie Trnava
- Obvodny urad Trnava, odbor Skolstva
- Obvodny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky
- Obvodny lesny urad v Trnave
- Obvodny pozemkovy urad v Trnave
- Letecky tirad SR
- Katastralny urad v Trnave
- Colny urad Trnava
- Obvodny bansky urad v Bratislave
- Obvodny urad zivotného prostredia Trnava
- Urad verejného zdravotnictva SR
- Regionalna veterinarna a potravinova sprava Trnava
- SOP SR Sprava slovenskych jaskyi
- Statna plavebna sprava
- Statny drahovy trad
- Telekomunikaény urad SR
- Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy
- Urad jadrového dozoru SR
- Statisticky arad SR
- Slovensky pozemkovy fond
- Obvodny urad Zivotného prostredia Bratislava
251 mestam a obciam na uzemi Trnavského samospravneho kraja

Obstaravatel’ spolu s riesitelom Uzemného planu regionu TTSK spracoval v tabulkovej forme
,»Vyhodnotenie stanovisk a pripomienok k Oznameniu o strategickom dokumente®. Material
obsahuje 31 stran azaobera sa kazdou jednou pripomienkou. V kolonke —vyjadrenie
obstaravatela- je vzdy vysvetlené zakych dostupnych podkladov sa vychadzalo, ¢i
pripomienku berie na vedomie aje zapracovana do konceptu, pripadne vysvetluje, ze
poziadavka je nad ramec spracovania konceptu a mala by byt predmetom riesenia na trovni
UPN mesta, obce, pripadne iného koncepéného materialu.

Krajsky urad zivotného prostredia Trnava, Odbor Statnej spravy zloziek zivotného prostredia
po prestudovani a vyhodnoteni dorucenych stanovisk v spolupraci s obstardvatel'om urcil
v stlade s § 8 zdkona nasledovny rozsah hodnotenia v zapisnici zo dna 21. 12. 2010.

Vo vSeobecnych podmienkach urcil, ze:



- Obstaravatel' zabezpe€i vypracovanie spravy o hodnoteni. Vzhl'adom na povahu
arozsah strategického dokumentu a jeho izemnu pdsobnost’ je potrebné, aby sprava
0 hodnoteni obsahovala rozpracovanie vsetkych bodov uvedenych v prilohe ¢. 4
zékona, primerane charakteru a dosahu strategického dokumentu.

- Pre hodnotenie strategického dokumentu sa nestanovuje ¢asovy harmonogram, ani
ziadne Specifické poziadavky limitujuce Casovy rozsah hodnotenia.

- Obstaravatel’ doru¢i Krajskému uradu Zzivotného prostredia Trnava, odbor S$tatnej
spravy zloziek zivotného prostredia 11 x kompletnii spravu o hodnoteni a navrh
strategického dokumentu v pisomnom vyhotoveni a 1 x kompletnu spravu o hodnoteni
a navrh strategického dokumentu na elektronickom nosici dat. Krajsky trad zivotného
prostredia Trnava, odbor Statnej spravy zloziek zivotného prostredia si vyhradzuje
spresnit’ kone¢ny pocet dokumentacii

V $pecifickych poziadavkach KUZP uréil:

- Navrhnut opatrenia urené na predchaddzanie, zmensSovanie aco najvacsiu
kompenzaciu  pripadnych  vyznamnych nepriaznivych  vplyvov  realizacie
navrhovaného strategického dokumentu na Zivotné prostredie.

- Respektovat’ vyhlasené chrdnené Uzemia, navrhované chranené vtacie
uzemia, navrhované uzemia eurdpskeho vyznamu a uzemny systém ekologickej
stability.

- Vyhodnotit” mozZnosti rieSenia ekologickej zataze skladky luzenca z vyroby niklu
v Seredi.

- Vyhodnotit’ opodstatnené pripomienky doslé k oznameniu.

Prislusny organ- Krajsky trad Zivotného prostredia Trnava v sulade s ust. § 8 ods. 5 zdkona
zverejnil rozsah hodnotenia strategického dokumentu na internetovej stranke ministerstva
bezodkladne po jeho urceni a zaroven oznamil adresu, na ktort mozno predkladat’ stanoviské
verejnosti.

Obstaravatel’ zverejnil rozsah hodnotenia strategického dokumentu bezodkladne po jeho
doruéeni na svojej internetovej stranke: www.trnava-vuc.sk, na tradnej tabuli v budove Uradu
TTSK, na info-paneli na Hlavnej ulici.

TTSK ako obstaravatel’ strategického dokumentu, predlozil listom ¢. 03348/2013/OUPZP-
004/Ta zo dna 01. 02. 2013 prislusnému organu Obvodnému uradu zivotného prostredia
Trnava, Odboru ochrany prirody, vybranych zloziek ZP a odvolacich konani kraja Spravu
0 hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plan regiénu Trnavského samospravneho
kraja“ spolu s navrhom strategického dokumentu- Koncept UPN R-TTSK v sulade s ust. § 9
ods. 5 zakona.

Obvodny trad Zivotného prostredia Trnava, Odbor ochrany prirody, vybranych zloziek ZP
a odvolacich konani kraja listom ¢&. 2013/832/Sd/v zo diia 14. 02. 2013 vyzval v stlade s § 10
ods. 1 zikona Trnavsky samospravny kraj, Sekciu hospodarskej stratégie, OUPaZP aby
bezodkladne odo dna dorucenia vyzvy informovali verejnost’ sposobom v mieste obvyklym a
zaroven verejnosti oznamili kedy a kde je mozné do spravy nahliadnut’.

V liste bola v stulade s § 10 ods. 1 zakona oznamena adresa, na ktort moze verejnost’ svoje
stanoviska predkladat: Obvodny trad zivotného prostredia Trnava, Kollarova 8, 917 02
Trnava.

Obvodny trad Zivotného prostredia Trnava, Odbor ochrany prirody, vybranych zloziek ZP
a odvolacich konani kraja listom ¢&. 2013/832/Sd/z zo diha 18. 02. 2013 zaslal Spravu
0 hodnoteni  strategického  dokumentu akoncept UPN R -TTSK dotknutym
organom, dotknutym organizacidm a dotknutym obciam a poZiadal ich o pisomné stanoviska



k sprave podla § 12 ods. 1 zakona do 21 dni od jej dorucenia. Zaroven bola sprava aj
strategicky dokument zverejnené na web stranke:
http://eia.enviroportal.sk/detail/uzemny-plan-regionu-trnavskeho-samospravneho-kraja.

Na zaklade tejto vyzvy sa dotknuté organy, organizacie a dotknuté obce vyjadrili k Sprave
0 hodnoteni strategického dokumentu.

Stanoviska k sprave st uvedené a vyhodnotené v d’alSej Casti zavere¢ného stanoviska, bod 6.
Obstaravatel’ zabezpecil v stilade s ust. § 11 ods. 3 zdkona V spolupréci s prisluSnym organom
verejné prerokovanie spravy o hodnoteni a névrhu strategického dokumentu. Konalo sa dia
11. 03. 2013 v zasadac¢ke Obvodného uradu Trnava.

Nasledne, v sulade sust. § 11 ods. 7 zékona, obstaravatel' vyhotovil zaznam z verejného
prerokovania, ktory je uvedeny v Casti 7 zaverecného stanoviska.

2. Organ kompetentny na jeho prijatie
Zastupitel'stvo Trnavského samospravneho kraja

3. Druh prijatia, rozhodnutia
Uznesenie Zastupitel'stva Trnavského samospravneho kraja

4. Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Krajsky urad zivotného prostredia Trnava, Odbor Statnej spravy zloziek zivotného prostredia
vydal listom & KUZP-2/2010/00480/Sd zo diia 21. 12. 2010 rozsah hodnotenia strategického
dokumentu v spolupraci s obstaravatelom ana zaklade dorucenych pripomienok
k Oznameniu o strategickom dokumente. Sprava o hodnoteni bola vypracovana podla prilohy
¢. 5 zakona a rozsahu hodnotenia strategického dokumentu.

5. Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Odborny posudok k strategickému dokumentu podla § 13 zdkona na zdklade urcenia
Obvodného tradu Zivotného prostredia Trnava listom &. 2013/823/Sd zo dia 26. 03. 2013
vypracovala Ing. Vilma Franekova, Komenského 5, 919 04 Smolenice, ktora je zapisana ako
fyzicka osoba v zozname odborne spdsobilych osdb pod ¢&. 479/2010/OHPV podla
vyhlasky MZP SR ¢&. 113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovujii  podrobnosti o odbornej
sposobilosti na uely posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej len spracovatel
posudku).

Spracovatel’ posudku vypracoval posudok andvrh ziverecného stanoviska na zdklade
predlozenej spravy o hodnoteni strategického dokumentu, navrhu strategického dokumentu,
vlastnych  poznatkov, konzultacie s obstaravatelom a  spracovatel'om spravy
o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania navrhovaného strategického dokumentu,
dorucenych pisomnych stanovisk od jednotlivych subjektov procesu posudzovania,
dopliiujacich podkladov od obstardvatela, prislusnych  prédvnych predpisov
a noriem.

Odborny posudok je spracovany podl'a § 13 ods. 8, 9 zakona ¢. 24/2006 Z.z., zaverecné
stanovisko je spracované podl'a osnovy uvedenej v pril. ¢. 6 k zakonu.

Spracovatel’ posudku v jeho zavere konStatuje, ze sprava o hodnoteni strategického dokumentu
ma vyhovujucu kvalitu a dostatone vystihuje vSetky podstatné javy, ktoré by mohli vplyvat
na zivotné prostredie v suvislosti so schvalenim a implementaciou strategického dokumentu.

Z formalneho hladiska je sprava o hodnoteni Strukturovana podla prilohy €. 5 zdkona a tiez
bola spracovana podl'a ur¢eného rozsahu hodnotenia. Nedostatky nemaju podstatny vplyv na
vysledné zhodnotenie. Z hl'adiska tplnosti spravy o hodnoteni sa konstatuje, ze predkladany
dokument umoziuje obozndmenie sa so strategickym dokumentom a charakteristikou
Variantu 1 a Variantu 2.
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Pri zavere¢nom hodnoteni  spracovatel posudku odporucil schvalenie strategického
dokumentu a to Variantu 2.

6. Stanoviska predloZené k Sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie.
Stanoviska k Sprave o hodnoteni strategického dokumentu:

e Bratislavsky samospravny kraj, list ¢. 2437/2013 zo dna 12. 03. 2013, sthlasi
s vyhodnotenim vplyvov na ZP v predloZenej sprave aVvo svojom stanovisku
konstatuje, ze vyhodnejsi je VARIANT 2.

e Trenciansky samospravny kraj, list ¢. TSK/2013/01907-2 zo dna 18. 03. 2013,
nema ziadne pripomienky.

e Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, list ¢. CZ-5821/2013; CS-1630/2013,
nema k sprave ziadne pripomienky.

e Mesto Trnava, list &. OURaK/3707-11449/2013/K1 zo dia 13. 03. 2013, so spravou
0 hodnoteni strategického dokumentu sthlasi a pre d’alsie spracovanie UPN-R TTSK
odporuca variant 2, ktory je z hl'adiska celkového vyhodnotenia predpokladanych
vplyvov na ZP prijatelnejsi.

e Mesto Holi¢, list & 1206/2013/VaZP zo diha 06. 03. 2013, suhlasi so zaverom
predlozenej spravy o hodnoteni strategického dokumentu z decembra 2012, ktora
z hladiska celkového vyhodnotenia predpokladanych vplyvov na ZP vzhladom na
mensie zabery polnohospodarskej pody, lesnych pozemkov, mensie predpokladané
vstupy materiadlov a energii a aj vystupov — vznikajacich Skodlivin, vyhodnotila ako
vyhodnejsiu koncepciu rozvoja izemia TSK navrhovany variant 2.

e Mesto Leopoldov, list ¢. LEO/873/147/2013 zo dna 01. 03. 2013, nema ziadne
namietky ani pripomienky.

e Mesto Sastin- Straze, list ¢. SOU-784/2013-BAD zo diia 05. 03 2013, nema Ziadne
pripomienky.

e Mesto Piestany, list &. RZP-7487/15/13-Ok zo diia 15. 03. 2013, podporuje princip
riesenia UPN v zmysle variantu 2.

V suvislosti so sledovanymi zdmermi mesta Piestany, na ktoré upozoriiujeme uz od
zaCiatku pripravnych prac na novej uzemnopldnovacej dokumentécii regionu,
pozadujeme v ramci kone¢ného navrhu riesenia UPN TTSK zohladnit’ vo vykrese
koncepcie verejného dopravného vybavenia Variantl- trasovanie peaze prelozky
[1/499 v k. 0. Piestany s odstupom od zeleznice. Toto rieSenie, schvalené MsZ mesta
Piestany je v suc¢asnosti predmetom spracovavanych zmien a doplnkov UPN mesta
Piestany.

V SirSom kontexte izemného rozvoja mesta, ale aj zdkladnych dopravnych tahov
Vv ramci nadvizujiaceho Uzemia regionu, je trasovanie prelozky podla Variantu 2
VvV tomto Useku priamejSie a vhodnejSie najmé vo védzbe na napojenie cesty 1/61, ktorej
prelozka sa planuje v severozapadnej Casti mesta taktiez mimo obytnej zony. Takéto
rieSenie povazujeme za adekvatnejSie aj vzhladom na vyhladové snahy
0 prekategorizovanie tychto tisekov vo vidzbe na narocnost’ nového premostenia Vahu
Vv k. 0. Piestany.

e Mestsky trad Senica, list &. OVZPaD/IS/2555/289 zo dia 08. 03. 2013 nema
vyhrady k sprave predlozenej spolu s konceptom.

e Obec Rakovice, list ¢. 85/2013 zo dna 13. 03. 2013, bez pripomienok.

e Obec Popudinské MocidPany, list ¢. 145/2013 zo dna 26. 02. 2013, nema
pripomienky.
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Obec Soporiia, list &. 216/2013 zo dita 15. 03. 2013, nema pripomienky.
Obec Rovensko, list ¢. 62/2013 zo dia 27. 02. 2013, nema pripomienky.
Obec VIckovce, list ¢. 191/2013 zo dna 28. 02. 2013, nema pripomienky.
Obec Zavar, list ¢. 155/2013 zo dna 21. 02. 2013, nema pripomienky.

Obec Prietrzka, list ¢. 95/2013 zo dna 06. 03. 2013, nema pripomienky.
Obec Cifer, list ¢. SO/2013/043/pk zo dna 27. 02. 2013, nema pripomienky.
Obec Siladice, list ¢. 60/2013 zo dna 13. 03. 2013, nema pripomienky.

Obec Petrova Ves, list ¢. 71/2013 zo dna 12. 03. 2013, nema pripomienky.
Obec Pata, list ¢. 243/2013 zo dna 13. 03. 2013, nema pripomienky.

Obec Cierny Brod, list &. 157/2013 zo dita 26. 02. 2013, nema pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor $tatnej geologickej spravy, listom
¢. 3250/2013-7.3; 15303/2013 zo dna 14. 03. 2013, zaslalo nasledovné stanovisko:

1. Na uzemi Trnavského kraja (dalej len ,,predmetné izemie*) sa nachadzaju

vyhradné loziska s uréenymi chranenymi loZiskovymi uzemiami (CHLU) a dobyvacimi

priestormi (DP). Dalej sa v predmetnom tizemi nachadzaju chranené izemia na osobitné

zasahy do zemskej kory (CHU) a loziska nevyhradenych nerastov (LNN). Zoznam VL,

LNN a CHU na osobitné zasahy do zemskej kory je su¢astou prilohy, spolu s mapovym

podkladom v M 1:500 000.

Ministerstvo pozaduje dodrzat’ ust. § 18 a § 19 banského zakona a podl'a § 17 ods. 5 a

§ 26 ods. 3 banského zdkona vyznacit' hranice chranenych loziskovych tzemi,

chranenych izemi a dobyvacich priestorov v izemnoplanovacej dokumentécii.
Vzhl'adom na sucasné, pripadne predpokladané vyuzivanie lozisk Ziadame Uzemia

v blizkosti dobyvacich priestorov, chranenych loziskovych uzemi a chranenych tizemi

nevyuzivat’ na obytné, pripadne rekreacné ucely.

2. V predmetnom uzemi sa nachadzaju prieskumné uzemia (PU):

,,Gbely — ropa a horlavy zemny plyn* ur¢ené pre drZitel'ov prieskumného tizemia Nafta,
a. s., Bratislava a OMV (Slovakia) Exploration GmbH, Génserndorf, Rakusko,
S platnost'ou do 21. 05. 2020,

,Bazantnica — ropa a horlavy zemny plyn* uréené pre drzitel'ov prieskumného uzemia
Nafta, a. s., Bratislava a OMV (Slovakia) Exploration GmbH, Génserndorf, Rakusko,
S platnostou do 14. 05. 2020,

,PieStany — termalne podzemné vody*“ urené pre drzitela prieskumného Uzemia
Vojenské zdravotnicke zariadenia, a. s., Piestany, s platnostou do 16. 12. 2013,

»Samorin — termélne podzemné vody* uréené pre drzitela prieskumného tzemia
Byvanie Centrum, s. r. 0., Dubnica nad Vahom, s platnostou do 24. 08. 2015,

»Soporiia — Strkovec — termalne podzemné vody* uréené pre drzitel'a prieskumného
uzemia SEEDSTAR, spol., s r. 0., s platnostou do 15.03. 2015,

»Velky Meder — termdlne podzemné vody uréené pre drzitel'a prieskumného tizemia

Mestsky podnik BH, s. r. 0., Velky Meder, s platnost'ou do 23. 01. 2016.
Ministerstvo je dotknutym organom v uzemnom konani podla § 23 ods. 14
geologického zdkona. Podl'a § 12 ods. 4 pism. n) Vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 55/2001 Z. z. o uzemnopldnovacich podkladoch
a uizemnoplanovacej dokumentacii je potrebné vyznacCovat hranice prieskumnych
uzemi v izemnoplanovacej dokumentacii.

3. V predmetnom Uizemi su evidované staré banské diela tak, ako su zobrazené na

priloZenej mape v M 1:500 000. Ministerstvo Ziada evidované staré banské diela

vymedzit’ ako plochy vyzadujuce zvySenu ochranu podla § 12 ods. 4 pism. o) Vyhlasky

Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 55/2001 Z. z. a vyznacit' v

uzemnoplanovacej dokumentacii.

12



4. V predmetnom uzemi st evidované skladky odpadov tak, ako st zobrazené na
priloZzenej mape VM 1:500 000. Ministerstvo odporaca uvedené skladky odpadov
dostato¢ne zohl'adnit’ v izemnoplanovacej dokumentacii.

5. V predmetnom uzemi s na zdklade vypisu Informacného systému
environmentalnych zatazi Slovenskej republiky evidované environmentilne zataze,
pravdepodobné  environmentdlne  zataze  asanované, resp.  rekultivované
environmentalne zataze.

Uzemia, na ktorych st evidované environmentalne zataZe, nie si vhodné pre vystavbu.
6. V predmetnom uzemi st evidované zosuvné tizemia tak, ako st zobrazené na
prilozenej mape v M1:500 000. Ministerstvo Ziada evidované ZU vymedzit’ ako plochy
vyzadujuce zvySeni ochranu podla § 12 ods. 4 pism. o) VyhlaSky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej  republiky ¢. 55/2001 Z. z. a vyznacit v
uzemnoplanovacej dokumentacii.

e Ministerstvo zdravotnictva SR, InSpektorat kupelov a Zriediel, v liste ¢. Z14228-
2013-IKZ zo dia 21. 03. 2013, uplatnilo nasledovné pripomienky Kk sprave
0 hodnoteni a zaroven ku konceptu. Citujeme len Cast’, ktord sa tyka spravy:

1./ str. 50 — Vseobecné poziadavky na rieSenie — namiesto slov ,,podzemnych

a termalnych liecivych vod“ uvéadzat slovd ,,podzemnych, termdalnych a prirodnych

liecivych vod®, v sulade s platnou legislativou;

2./ str. 114 — Prirodné mineralne vody — nakolko st asi myslené mineralne vody

vSeobecne upravit podnadpis nasledovne ,,Mineralne vody“, Vv sulade s platnou

legislativou; prirodné mineralne vody su tie, ktoré si uznané podl'a zdkona €. 538/2005 Z.

z. a plnia do spotrebitel’ského balenia.

3./ str. 114 — Termalne zdroje — v druhom odseku - pred slova ,,lie¢ebné kupele* vlozit

slovo ,,prirodné* v stlade s terminologiou v zmysle platnej legislativy;

k prilohe ¢. 1 — Zasady a regulativy s pozitivnymi vplyvmi z hl'adiska principov trvalo

udrzateI'ného rozvoja

4./ bod 1.3.16.1 — namiesto slov ,,...mineralne, geotermalne lie¢ivé vodné zdroje a pasma

ich hygienickej ochrany,...““ uvadzat’ v sulade s platnou legislativou slova ,, ...mineralne,

geotermalne, prirodné liecivé zdroje a ich ochranné pasma ....

5./ vcasti 2. Ekologicky princip — vhodne zaclenit text: ,reSpektovat existenciu

kapelnych miest a prirodnych liecivych zdrojov a reSpektovat’ ich legislativnu ochranu.*

6./ v Casti 6. Princip preventivnej opatrnosti a predvidavosti — vhodne zaclenit’ text:

nprioritne realizovat’ vystavbu kanalizacii s Cistiarnami odpadovych vod v obciach

leZiacich v ochrannych pasmach prirodnych lie€ivych zdrojov.*

Toto stanovisko nenahrddza stanovisko Ministerstva zdravotnictva SR — InSpektoratu

kapelov a zriediel ako dotknutého organu podla § 40 ods. 2 zakona ¢. 538/2005 Z. z.

k ¢innostiam v ramci jednotlivych konani podla ¢. 50/1976 Zb. a zékona ¢. 364/2004 Z.

Z. a pri posudzovani zdmerov podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z..

e Ministerstvo zdravotnictva SR, Sekcia zdravia, v liste ¢. Z12120-2013-OZS zo dna
03. 03. 2013, neuplatnilo Ziadne pripomienky.

e Ministerstvo kultury SR, Sekcia kultirneho dedi¢stva, v liste ¢. MK-1228/2013-
221/3546 zo dna 01. 03. 2013, nema pripomienky.
Upozorfiuje, ze v zmysle ustanovenia § 30 odst.4, zak. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu V zneni neskorSich predpisov sa zavdzné stanovisko miestne
prislusného krajského pamiatkového tradu vyzaduje ku vSetkym rozhodnutiam inych
orgdnov Statnej spravy a orgdnov uzemnej samospravy, ktorymi mézu byt dotknuté
zaujmy chranené tymto zakonom.

13



e Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Odbor tizemného
planovania, v liste ¢. 01370/2013B-630SV/18215-verejné zo dna 13. 03. 2013, nema
pripomienky.

e Ministerstvo obrany SR, Sekcia ekonomiky, v liste ¢. SEEK/NRpI-43-196/2013 zo
dna 15. 03. 2013, nema pripomienky.

e Ministerstvo hospodarstva SR, v liste ¢. 168/2013-1110 zo dna 13 .03. 2013,
predlozilo nasledovné pripomienky a postrehy:

1.V casti “B.1.4 Energetické zdroje™ odporuac¢ame upravit’ vstupné udaje o JE Jaslovskeé
Bohunice s tym, ze v ramci dostupnych informacii na stranke http://www.seas.sk sa
V sucasnosti uvadza inStalovany vykon 2x505 MW=1010 MW.

2.Vramci TSK je celkovy instalovany vykon vodnych elektrarni nad 10 MW:
VEGabcikovo 720 MW + VE Madunice 43,2 MW + VE Kralova 45,06 MW =
808,26 MW.

3.V casti “B.1.4.2 Zasobovanie plynom* navrhujeme zmenit’ slovné spojenie ,,prenosova
kapacita® vypustit’ slovo ,,prenosova‘“, pretoze uvedeny vyraz sa pouziva vylu¢ne
v suvislosti s elektroenergetikou.

4.Odporacame, aby pred schvalenim materidlu predkladatel’ aktualizoval Statistické
udaje v casti ,,C.IL.9 Obyvatel'stvo a jeho aktivity* na str. 132-134.

e Ministerstvo vnutra SR, Krajské riaditel’stvo HaZZ v Trnave v liste ¢. KRHZ-TT-
OPP-164-001/2013 zo dna 25. 02. 2013 ziada z hl'adiska protipoziarnej bezpecnosti
zapracovat’ do dokumentacie tuto pripomienku:

1. Pri zmene funkéného vyuzivania zemia riesit rozvody vody na hasenie
poziarov v uvedenej lokalite v zmysle vyhlasky MV SR ¢. 699/2004 Z.z.
0 zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov.

e Krajsky pamiatkovy urad Trnava, list ¢. TT-2013/453-2/1485/KSI zo dna 12. 03.
2013, nema pripomienky.

e Urad verejného zdravotnictva SR, zavizné stanovisko ¢ OHZP-2507/13
zo dna 15. 03. 2013, v ktorom stihlasi so spravou o hodnoteni UPR TTSK.

e Urad jadrového dozoru SR, list & 1635/2013 zo diia 12. 03. 2013, nema Ziadne
pripomienky.

e Obvodny trad ZP Bratislava, odbor ochrany prirody, vybranych zloziek ZP
a odvolacich konani kraja, list ¢. OPaK/2317/2013-SVL zo dna 13. 03. 2013, v ktorom
neuplatnil Ziadne pripomienky.

e Obvodny wrad ZP Trnava, odbor ochrany prirody, vybranych zloziek ZP
a odvolacich konani kraja, list €. 2013/1078/Pu zo dna 27. 02. 2013, v ktorom Statna
sprava odpadového hospodarstva nema k sprave pripomienky a odporica navrhovany
variant.

e Obvodny wrad ZP Trnava, odbor ochrany prirody, vybranych zloziek ZP
a odvolacich konani kraja, list ¢. 2013/1076/Pt zo dna 23. 03. 2013

Z hl'adiska ochrany prirody a krajiny na véc¢Sine Gzemia plati 1. stupenn ochrany prirody, vo
velkoplosnych chranenych tizemiach, t. j. v Chranenej krajinnej oblasti Mal¢ Karpaty a
v Chranenej krajinnej oblasti Dunajské luhy plati 2. stupenn ochrany. V ramci tychto CHKO
aa) mimo nich st vyclenené maloploSné chranené uzemia (chrdnené aredly, prirodné
pamiatky, narodné prirodné pamiatky, prirodné rezervacie, ndrodné prirodné rezervécie),
v ktorych plati 2. aZ 5. stupent ochrany. Zaroven sa v ramci rieSen¢ho uzemia nachadzaju aj
chranené stromy a uzemia eurdpskej sistavy chranenych izemi NATURA 2000. Vsetky tieto
chranené uzemia st vymenované v Koncepte UPN-R, v kapitole ,,16 Navrh koncepcie
ochrany prirody ...

Na nepresnosti v tejto kapitole sme upozornili v nasom vyjadreni ¢. 2013/1071/Vk z 25. 03.
2013 ku Konceptu UPN-R, toto vyjadrenie prikladame ako prilohu.
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SOH obsahuje vsetky nalezitosti z hl'adiska ochrany prirody a krajiny podla prilohy ¢. 11
zékona o posudzovani vplyvov, ¢o sa vzt'ahuje aj na mapové podklady. Vytknut by sa jej dalo
iba nedostatone rozpracovany vplyv navrhovanej lodnej dopravy a planovaného
energetického vyuzitia cez malé vodné elektrarne, na prirodny potencial riek iich okolia
(Maly Dunaj, Vah, Dunaj), a to z hl'adiska jestvujucich ako aj navrhovanych lokalit ochrany
prirody, ako aj Ramcovej smernice o vode (RSV), hlavne ¢o sa tyka navrhu opatreni na
prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie.

Ako velmi kladny prinos tu mozeme uviest hodnotenie z hl'adiska dohovoru o krajine,
vzhl'adom na absenciu zakona o tvorbe a ochrane krajiny v nasej legislative.

Tunajs$i Grad z hladiska ochrany prirody a krajiny povazuje za prijatelnej$i variant ¢. 2
Polycentricko — reurbaniza¢ny, nakolko tak dojde k mensim zaberom uzemia a rozvojové
plochy sa budu sustred’ovat’ okolo uz jestvujicej zastavby. Umierfiuje priestorovi expanziu
formou zintenziviiovania a skvalitiovania funk¢énej komplexnosti vybranych sidel.

Taktiez sa v plnej miere stotoziiujeme so $pecifickymi pripomienkami Statnej ochrany
prirody, ktoré su uvedené v odbornom stanovisku ¢. CHKODL/185/2013 na stranach 5 az 8§,
a v odbornom stanovisku ¢. CHKO MK/157/2013. Oba odborné stanoviska prikladame ako
prilohu k tomuto vyjadreniu atieto S$pecifické pripomienky pozadujeme v plnej miere
reSpektovat’:

o Statna ochrana prirody SR, Spriva chrinenej krajinnej oblasti Dunajské luhy,

list ¢. CHKODL/185/2013/ zo dna 20. 03. 2013

Hodnotenie spravy o hodnoteni z hl'adiska ochrany prirody
SOH obsahuje vSetky nalezitosti z hl'adiska ochrany prirody a krajiny podla prilohy ¢. 11
zékona o posudzovani vplyvov., ¢o sa vztahuje aj na mapové podklady. Vytknut by sa jej
dalo iba nedostatocne rozpracovany vplyv navrhovanej lodnej dopravy a planovaného
energetického vyuzitia cez malé vodné elektrarne, na prirodny potencial riek i ich okolia,
(Maly Dunaj, Vah, Dunaj), a to z hl'adiska jestvujtcich ako aj navrhovanych lokalit ochrany
prirody, ako aj Réamcovej smernice o vode (RSV), hlavne ¢o sa tyka navrhu opatreni na
prevenciu, eliminaciu, minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie.
AKko vePmi kladny prinos tu méZeme uviest’ hodnotenie z hl’adiska dohovoru o krajine,
vzhPadom na absenciu zakona o tvorbe a ochrane krajiny v nasej legislative
Hodnotenie plnenia Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia
V sprave o hodnoteni sa navrhli podrobnejsie rozpracovat $pecifické poziadavky, (KUZP-
2/2010/00480/Sd, Trnava, 21. 12. 2010), ktoré neboli jednoznaéne splnené:
2.2.2. Respektovat’ vyhladsené chranené uzemia néarodnej siete, chranené stromy, Uzemia
sustavy  NATURA 2000 a uzemny systém ekologickej stability. V pripade zasahov do
zaujmovych lokalit ochrany prirody a krajiny vyhodnotit’ vplyvy na tieto lokality. Stanovit
limity rozvoja vystavby v CHVU Ulanskid mokrad’ s ohPadom na zmiernenie rapidnych
ubytkov biotopov kritériovych druhov vtadkov v tomto tizemi.
2.2.4. Posudit’ vplyvy rekreacie na CHKO a ostatné zaujmové uzemia OPaK.
2.2.5. Posudit’ vplyv vystavby priemyselnych zariadeni v rekreacnych oblastiach.
Jedna sa hlavne o rekreaéné aktivity v prvkoch ekologickej stability, (nadregionalne
biokoridory), ale aj CHVU, CHKO DL aak také aktivity materidl neodporaca, alebo
zakazuje, treba jednoznacne tuto skutocnost’ uviest' v stati Specifickych poziadaviek.

Névrh rieSenia a odévodnenie
Cinnost’ navrhovana podla SOH strategického dokumentu je z hladiska ochrany prirody
celkove prijatelny a to Variantu ¢. 2 — Polycentricko — reurbanizacny,
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Odovodnenie:
Z hladiska celkového vyhodnotenia predpokladanych vplyvov na ZP v predkladanej sprave o
hodnoteni strategického dokumentu vyplyva, ze vzhladom na menSie zébery
pol'nohospodarskej pody, lesnych pozemkov, menSie predpokladané vstupy materialov a
energii a aj vystupov — vznikajucich skodlivin je vyhodnejsi navrhovany VARIANT 2.
Na zaklade principov udrzatelného rozvoja vytvara vyvazené podmienky pre kvalitna
priestorovu organizaciu na baze podpory autoprofilacie sidiel.
Uprednostiiuje principy urbanistickych intervencii (regulacnych mechanizmov) do funk¢éného
a priestorového rozvoja tizemia s cielom budovat’ vyvazent a harmonickt sidelnt Struktaru,
posilfiuje poziciu limitov vyuzitia izemia a verejného zaujmu vo vztahu ku vo'nému trhu.
Réznymi formami regulaénych zasahov vo verejnom zdujme sa snazi o stabilizovanejsi
priestorovy a uzemny rozvoj, o minimalizaciu negativnych zasahov do priestorovych Struktar
osidlenia a do krajiny.
Umierfiuje priestorovii expanziu formou zintenziviiovania a skvalithovania funkénej
komplexnosti vybranych sidiel. Znizuje nepriaznivé disparity, rovnovazne vyuziva potencial
regionu a diverziu jednotlivych cCasti regionu, venuje pozornost’ znevyhodnenym oblastiam,
umiestiuje v rdmei polycentrickej Struktiry vybavenost’, obsluzné, socidlne a pracoviskové
funkcie, ¢im vytvara uzemné predpoklady pre rast pracovnych prilezitosti, aj v oblasti
starostlivosti o krajinu.

SOH navrhujeme povaZovat’ za dostato¢nu za nasledujucich podmienok:

- Dopracovat’ vplyv navrhovanej lodnej dopravy aplanovaného energetického

vyuzitia tokov Vpodobe vystavby maly vodnych elektrarni ainych prie¢nych
vodnych diel, na prirodny potencial riek iich okolia, (Maly Dunaj, Vah, Dunaj),
ato z hladiska jestvujucich ako aj navrhovanych lokalit ochrany prirody, ako aj
Ramcovej smernice o vode (RSV), hlavne ¢o sa tyka navrhu opatreni na prevenciu,
eliminaciu, minimalizaciu a kompenziciu vplyvov na Zivotné prostredie.
Odoévodnenie: Z hladiska miesta vplyvu tychto aktivit, na z environmentalneho
hl'adiska najviac zachovalé uzemia s prirodnym charakterom, ktoré v dosledku tychto
planov moézu byt negativne ovplyvnené, alebo znicené, je nutné porovnat’ ekonomicky
prinos tychto projektov so spolocenskou hodnotou prirodnych Casti krajiny ktoré takto
budu znicené, alebo ohrozené
- Doplnit’ SOH o podrobnejsie rozpracované $pecifické poziadavky, (KUZP-
2/2010/00480/Sd, Trnava, 21. 12. 2010), hlavne :
2.2.2. Re$pektovat’ vyhldsené chranené tzemia ndrodnej siete, chranené stromy,
uzemia sustavy NATURA 2000 a uzemny systém ekologickej stability. V pripade
zasahov do zdujmovych lokalit ochrany prirody a krajiny vyhodnotit’ vplyvy na tieto
lokality. Stanovit’ limity rozvoja vystavby v CHVU Urlanska mokrad’ s ohl'adom na
zmiernenie rapidnych ubytkov biotopov kritériovych druhov vtadkov v tomto Gizemi.

2.2.4. Posudit vplyvy rekredcie na CHKO a ostatné zaujmoveé uzemia OPaK.

2.2.5. Posudit’ vplyv vystavby priemyselnych zariadeni v rekrea¢nych oblastiach.

Odovodnenie: Ocakidvame Ze tento materidl jednoznacne vymedzi vSeobecné aj

Specifické podmienky ktoré musia byt’ dodrzané pri jednotlivych druhov aktivit ako aj

odborné limity tychto realizacii.

- Doplnit’ navrhované zavizné regulativy izemného rozvoja Trnavského kraja v

okresoch Dunajska Streda a Galanta zakotvené v jednotlivych kapitolach Zavéznej

Casti o nasledujuce poziadavky:

- obmedzenie pouzitia chemickych prostriedkov pouZivanych pri rastlinnej vyrobe
v blizkosti novych obytnych zén, prvkov USES a otvorenych vodnych ploch, ¢
uz pozemnej alebo leteckej aplikacie (herbicidy, desikanty, fungicidy,
morforegulatory).
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Odovodnenie: Pouzivanie chemickych prostriedkov pouzivanych pri rastlinnej
vyrobe, (herbicidy, desikanty, fungicidy, morforegulatory), v blizkosti obydli
a prvkov USES moze mat’ nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie Pudi, na volne
zijuce zivocichy ale aj na drevité a bylinné porasty tychto prvkov .

vylucenie lokalizacie jednotlivych aktivit, (urbanistickych zamerov), v tizemiach
chranenych podla zékona o ochrane prirody a krajiny, alebo prvkov USES
Odovodnenie: Podl'a § 4 ,,zdkona* (VSeobecnd ochrana rastlin a zivoc¢ichov)
odsek (1) Kazdy je pri vykonavani ¢innosti, ktorou méze ohrozit’, poskodit’ alebo
zniCit’ rastliny alebo zivocCichy, alebo ich biotopy, povinny postupovat tak, aby
nedochadzalo k ich zbyto¢nému uhynu alebo k poskodzovaniu a ni¢eniu.

Podl'a § 2 odsek (2),pismeno c), zédkona, vyznamny Kkrajinny prvok je taka
Cast tUzemia, ktora utvara charakteristicky vzhlad krajiny alebo prispieva
K jej ekologickej stabilite, najma les, raSelinisko, brehovy porast, jazero, mokrad,
rieka, bralo, tiesiava, kamenné more, pieskovy presyp, park, aleja, remiza

izemné vymedzenie priestoru pre krajinni zeleti vyplyvajucu z RUSES,
biocentra, biokoridory a interakéné prvky USESu navrhujeme konkretizovat
V plosnych, alebo pasovych vysadbach stromov s krovitym podrastom, alebo
Vv trvalych travnych porastoch.

uzemné vymedzenie priestoru ucelovej izolacnej zelene ktord by mala byt
navrhnuta pri vSetkych lokalitach ktoré st z charakteru funkcie z hladiska
priestorovej blizkosti nezluciteI'né, (byvanie kontra vyroba, doprava kontra
rekreécia atd’).

vylucit’ likvidaciu uz jestvujlcej krajinnej zelene

pri stavebnych konaniach na pripravu vystavby priemyselnych a inych vyrobnych
arealoch, pozadovat aby boli vypracované, realizované a patri¢ne udrziavané aj
sadové upravy

uzemné vymedzenie priestoru na ozelenenie pol'nych ciest

uzemné vymedzenie priestoru na vytvorenie polyfunkénej krajinnej zelene, (prvky
USES a vetrolamov, sprievodna  aizolaéna zeleii polnych ciest, ostatnych
cestnych komunikacii ako 1 vyrobnych aredlov)

vytvorenie takého usporiadania pozemkov v ramci novo navrhovanych obytnych
z0n, ploch sluzieb, obchodu a vyroby ktoré by umoziovalo vytvorenie a rozvoj
funkénej uli¢nej zelene so stromami a krikovymi porastmi, bez uzemného
konfliktu s navrhovanymi a jestvujucimi vedeniami inZinierskych sieti

ked vramci rozvojovych zdmerov je nutné odstrafiovanie drevitych porastov
rasticich mimo les, navrhujeme za ne pozadovat ndhradni vysadbu alebo
finan¢nl kompenzaciu uréenll na rozvoj mestskej zelene, vo vySke spolocenskej
hodnoty vyrubanych porastov, znizenych o spolo¢enski hodnotu drevin
navrhovanych sadovych uprav.

Odovodnenie: Aredlovd aochrannd zelei, ma priaznivy vplyv na znizovanie
praSnosti, okrem toho by mohla vyznamne dotvorit’ a pozitivne upravit’ sacasnu
krajinnti Struktiru zdujmového tzemia (eliminacia stresovych faktorov). Lem
porastov drevin a bylin umozni vytvorenie ndraznikovej zony, ktora uCinne
modze zabranovat' veternej erdzii z okolitych pol'nohospodarskych pozemkov,
vyrazne napomaha k vytvaraniu priaznivych mikroklimatickych podmienok pre
biotu i cloveka, ale vytvara aj podmienky pre priaznivy rozvoj uzemnému
systétmu ekologickej stability. Pre okresy Dunajskd Streda je charakteristicky
nedostatok krajinnej zelene.

zakotvit’ nutnost’ zmeny kategorie vsetkych hospodarskych lesov v zaujmovom
uzemi sidelného utvaru (v blizkosti intravilanu) na lesy s osobitnym urcenim,
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s preferovanim rekreacnej funkcie a funkcie na zamedzenie veternej erozie
a vytvorenia lesoparkov za pouzitia domadacich druhov drevin bez pouzitia
monokultir a vel'koplo$nych holorubov pri obnove lesa.

Odovodnenie: Stcasne platna UPD jednotlivych obci iba v skromnej miere
uvazuje o plochach s funkciou mestskych parkov a lesoparkov, preto kazdé
zvySovanie ploch naplanovanych na takéto vyuzitie by malo byt ziadané.
Uplatnenim nami navrhovanych opatreni by mesto mohlo ziskat' priestory na
vystavbu parkov ako i finan¢né prostriedky na zalozenie a udrzbu stavajucej aj
novej verejnej zelene. Lesné plochy ktoré este okolo obce jestvuju nie su vybrané
Z kategorie produkénych lesov, ¢o sposobuje ich zmiznutie kazdych 30 rokov,
vdaka obl'ube holorubného spdsobu hospodarenia a vyhradného pouzivania
Slachtenych topol'ov zo strany regionalnej lesnickej praxe.

v lesnom hospodarstve zabezpecovat’ postupni obnovu prirodzené¢ho drevinového
zlozenia porastov, zabezpeCovat obnovu porastov, zvySovat podiel lesov
osobitného urcenia, zachovat’ povodné zvysky klimaxovych lesov,

dodrzat’ rdimcové smernice pre tvrdé luzné lesy v rdmci obnovy porastov s tymto
cielovym zastipenim: 40 — 50 % dub, 25 — 35 % jasen, 15 — 25 % topol’ domaci,
brest, hrab, lipa, osika, viba a vo zvySkoch mikkych luhov dodrzat povodné
druhové zlozZenie (povodné druhy topol'ov, osika, viba 100 %).

Odovodnenie: Tieto poziadavky boli Gz zakotvené aj v doteraz platnom zneni
tizemno-planovacej dokumentacie vysSicho stupiia — zavizna &ast’ “Uzemného
planu velkého uzemného celku Trnavského kraja”, vyhldsena vseobecne
zavdznym nariadenim vlady SR (nariadenie vlady SR ¢.183/1998 Zb., ktorym sa
vyhlasuje zavdzna Cast’ izemného planu vel'kého tizemného celku Trnavsky kraj v
zneni nariadenia vlady SR ¢. 111/2003 Z. z.) a Zmeny a doplnky & 2 UPN VUC
Trnavsky kraj, state 11.6 a 11.15. 'V okresoch s lesnatostou do 7%, preferovat’ iba
hospodarsku funkciu lesov je prinajmenSom iraciondlne a Vv prikrom rozpore so
zasadou ustavného prava vSetkych obCanov na zdraviu neSkodné, pritazlivé
zivotné prostredie a trvalo udrzatel'ny rozvoj.

jednoznacne vymedzit’ plochy verejnej zelene na vietky verejne pristupné tizemia
S vykonanymi vysadbami krajinnej zelene a trvalymi trdvnymi porastami, hlavne
v dotykovom priestore objektov VD Gabcikovo.

Odévodnenie: Je zarazajuce ze v nedavnej minulosti bola odstranend Ccast’
vysadieb ochrannej a krajinnej zelene sliziace na zaclenenie VD Gab¢ikovo do
prostredia, za ucelom vystavby tenisovych ihrisk pri hoteli Kormorin. Na
predchadzanie podobnym pripadom navrhujeme aby tieto porasty ziskali Statht
verejnej zelene, a pri povol'ovani vyrubov by sa museli brat’ do Gvahy aj stromy
S men§im priemerom ako 40 cm.

Odporucame vydat vSeobecné moratorium na otvaranie novych bani na tazbu
Strkopiesku v 1,5 kilometrovom pase na oboch stranach Malého Dunaja ako aj na
vodohospodarsky chranenej ¢asti Zitného ostrova, az do splnenia nasledujiicich
podmienok:

Bude vypracovana ucelena dokumentacia odborna dokumentéacia (minimélne na
urovni povinného hodnotenia podla zdkona NR SR ¢. 127/1994 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni zdkona €. 391/2000 Z.z. dalej
len ,zdkon o posudzovani vplyvov®), odporaCame na zistenie vplyvov
jestvujucich aj planovanych tazobnych priestorov na kvalitu podzemnych vod,
Z hl'adiska doterajSieho aj planovaného vyuZivania Strkovisk, ako aj ich mozné
negativne Gi¢inky na biodiverzitu prirodného prostredia celého Zitného ostrova.
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- Na zéklade tejto odbornej dokumenticie budu vytypované uzemia, kde bude
mozn¢é otvarat' nové bane a za akych podmienok
Odévodnenie: plne suthlasime Snazorom SVP, $.p., OZ Bratislava zo dna
06.09.2010: ,.V rieSenom tizemi v oblasti CHVO Zitny ostrov je podl'a vyjadrenia
SVP, §p., OZ Bratislava zo dna 06.09.2010 (c. 12994/220-Skv/2010)
pretrvavajuci problém s otvaranim novych Strkovni. V zaujme ochrany CHVO
Zitny ostrov je potrebné uréit’ oblasti s Gplnym zakazom tazby Strkopiesku z
dévodu prevencie a predchddzania vzniku znecistenia podzemnych vod.

- Navrhnat' opatrenia na zadrzanie zrazkovych véd zo spevnenych ploch a striech
budov v lokalite rozvojovych zamerov.
Odovodnenie: Vybudovanie velkych odvodnenych spevnenych ploch ma za
uc¢inok enormné vysuSovanie prostredia, nepriaznivi zmenu mikroklimatickych
pocas burok ¢o vedie k nadmernému zat'aZeniu recipientov  a kanaliza¢nych
systémov.

Statna ochrana prirody SR, Sprava chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty,
list ¢. CHKO MK/157/2013/ zo dna 08. 03. 2013
Néavrh rieSenia a odovodnenie: Sprava o hodnoteni vplyvov uzemnopldnovacej
dokumentacie je vypracovana v dvoch variantoch. Z hladiska ochrany prirody
povaZzujeme za prijatel'nejsi variant 2 z nasledovnych dévodov:

Vychadza z realnych predpokladov vyvoja poctu obyvatel'ov.

Realiz4ciou tohto variantu dojde k menSiemu trvalému zaberu pody, rozvoj tizemia
bude zamerany hlavne na skvalitnenie sucasnej infraStruktiry a rozvojové plochy sa
budu sustred’ovat’ okolo ploch existujucej zastavby.

V niektorych  kapitolach Konceptu Uzemného planu regiénu  Trnavského
samospravneho kraja st uvedené mylné informacie. Preto Ziadame o ich napravu:

v kapitole 16. 2. 2. maloploSné chranené izemia, bola v tab. ¢. 16/1 omylom uvedena
PP Bukovina, ktora sa nachadza v bratislavskom kraji.

v kapitole 16. 2. 6. 1. prehl'ad chranenych stromov, vySkrtnut’ zo zoznamu chranenych
stromov Vv okrese Trnava CHS Palfiho smrek, nakolko vyhlaskou KUZP Trnava &.
5/2008 sa zrusila jeho ochrana z dovodu zaniku predmetu jeho ochrany.

Obvodny iirad ZP Trnava, odbor ochrany zloZiek ZP a odvolacich konani kraja, list
¢. 2013/1067/K1 zo dna 26.03.2013, v ktorom $tatna sprava ochrany ovzduSia Ziada
prijat’ nasledovné zavidzné regulativy izemného rozvoja Trnavského samospravneho
kraja:

Pri podpore obnovy funk¢nosti pol'nohospodarskych dvorov ako vyrobnych jednotiek
vratane pol'nohospodarskej Cinnosti, neodporucit’ rozSirovanie ich kapacit (napr.
chovu hospodarskych zvierat) v tych jestvujucich priemyselnych zonach, ktoré¢ st

v dotyku s obytnymi zénami.

Pri umiestiiovani novych velkych a strednych zdrojov znecistovania ovzdusia brat’ do
tivahy odstupové vzdialenosti od obytnych zén, ktoré st zavizné v krajinach EU.
Obvodny drad ZP Trnava, odbor ochrany zloZiek ZP a odvolacich konani kraja, list
¢. 2013/1066/Gl zo dna 01. 03. 2013, v ktorom organ Statnej vodnej spravy nema
ziadne pripomienky.

Obvodny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, list ¢. C/ObU-TT-OVBPI-
2013/00261/Tr zo dna 12. 03. 2013, v ktorom odporuca v d’alSom stupni:

- Z hladiska rozvoja byvania a hospodarstva, osobitne prihliadat’ na navrhnutie opatreni
na eliminaciu neopravnenych a neodvovodnenych zéberov polnohospodarskej pody a
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registraciu brownfieldov,
- z hl'adiska zachovania a ochrany a vyuzivania prirodnych zdrojov vyhodnotit’ sticasny
stav vyuzivania obnovitelnych zdrojov energie (veterné, fotovoltické a bioplynové
elektrarne),
- v oblasti starostlivosti 0 zivotné prostredie zddraznit'® potrebu ochrany vodnych
zdrojov anadradit’ ju nad urbanizatnymi zaujmami (zabery pody v ochrannych
pasmach vodnych zdrojov na ti¢ely napr. byvania),
- v zaviznej asti UPN VUC v kapitole verejnoprospesné stavby st stavby cyklistickej
dopravy nedopatrenim zaclenené pod 20.4 Stavby vodnej dopravy,
- je potrebné zvazit' zaradenie stavieb a zariadeni na zber, zneSkodnovanie, recyklaciu,
dotriedovanie a kompostovanie odpadov a plochy pre zariadenia skladok odpadov
medzi verejnoprospesné stavby bez stanovenia blizSich podmienok,
Iné pripomienky k sprave o hodnoteni nemame.
Obvodny urad pre cestni dopravu apozemné komunikacie Trnava, list
¢. B/2013/00656/Si/BC10 zo dna 18. 03. 2013, k sprave nema pripomienky.
Ziadame re$pektovat’ ochranné pasmo ciest 1., II. a IIl. Triedy v k. 0. Prislusnych obci
mimo zastavaného Uzemia v zmysle §11 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov.
Taktiez podl'a § 11 ods. 5 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon) v zneni neskorSich zmien a doplnkov nesmie dojst’ k rozsireniu stavislej
zastavby obci obostavanim komunikacii.
Obvodny pozemKovy uirad v Trnave, list &. OPU-B 2013/00065 zo diia 26. 02. 2013,
vV ktorom berie na vedomie spravu o hodnoteni strategického dokumentu, popisuje
zabery pol'nohospodarskej pddy na navrhované budovanie ciest a dialnic v regione
TSK. V zavere listu je zhrnutie:
Obvodny pozemkovy urad v Trnave nemd z hladiska ochrany polnohospodarskej
pody k hodnoteniu strategického dokumentu pripomienky.
Podla § 4 odst. 1 zak. ¢. 345/2012 z.z. o niektorych opatreniach v miestnej Statne;j
sprave a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, pdsobnost’ Krajskych pozemkovych
uradov ustanovena osobitnymi predpismi prechddza na obvodné pozemkové urady
v sidle krajov.
Obvodny lesny urad v Trnave, list ¢. A2013/00027 zo dna 13. 03. 2013, v ktorom
upozoriiuje na zakonné povinnosti vyplyvajice zo zékona ¢. 326/2005 Z.z. o lesoch
Vv zneni neskorSich predpisov.
Obvodny turad Trnava, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia, list &. ObU-
TT-CO1-2013/03864 zo dna 28. 02. 2013, k sprave nema z hladiska potrieb civilnej
ochrany pripomienky ani poZiadavky.
Odbor skolstva, obvodny trad Trnava, list ¢. B/2013/001886 zo dia 05. 03. 2013,
k sprave nema ziadne pripomienky.
Statisticky tirad SR, Sekcia poskytovania Statistickych produktov a sluzieb, list
¢. 600-0009/2013 zo dna 20. 03. 2013, v ktorom uplatnil pripomienok:
V ¢asti Statistika — v tabul’kach s udajmi o Obyvatel'stve trvale byvajucom v okresoch
SR podl'a najvyssieho dosiahnutého vzdelania, ktorych zdrojom je Statisticky tirad SR,
SODB 2011 nie su zaktualizované udaje (zo dna 17. 7. 2012).
Spravne tdaje s pristupné na internetovej stranke Statistického uradu SR
http://portal.statistics.sk/files/oktab.8.pdf
Statna plavebna sprava, list ¢. D2013/01468-BC2 zo diia 15. 03. 2013
Po prestudovani Spravy o hodnoteni strategického dokumentu UPN-R TTSK Vas
chceme upozornit, ze podla § 3 ods. (2) Vyhlasky ¢&. 22/2001 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaradeni vodnych ciest aich jednotlivych usekov do
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prislusnych tried podla klasifikacie eurépskych vodnych ciest je rieka Vah zaradena
nasledovne:

v tseku od riecneho kilometra 0,00 po rie¢ny kilometer 70,00 do klasifikacnej triedy
Via,

avuseku od rie¢neho kilometra 70,00 po riecny kilometer 240,00 do klasifikacnej
triedy Va a Vb.

Vzhl'adom na ustanovenie § 126 ods. (1) zédkona ¢. 50/1976 o uzemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zékon) a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov, v zmysle ktorého ,,ak sa konanie podla tohto zdkona
dotyka zaujmov chranenych predpismi (0.i.) 0 vnutrozemskej plavbe, rozhodne
stavebny urad na zaklade zavézného stanoviska dotknutého organu podla § 140a ods.
(1) pism. a)*“. Touto cestou si Vas dovol'ujeme upovedomit’, ze:

SPS sa v dokumente UPN-R TTSK nenachadza medzi dotknutymi orgdnmi a

Vv pripade vystavby akejkol'vek stavby, ktord by zasahovala do vodnej cesty alebo
ktora by ju krizovala, je potrebné na SPS zaslat’ Zziadost o zavdzné stanovisko podla
zakona NR SR. ¢. 338/2000 Z.z. § 39 ods. 1 pism. g o vnutrozemskej plavbe
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov spolu
s projektovou dokumentaciou a uhradenim spravneho poplatku podla polozky 95
pism. g) zdkona NR SR €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch

Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy, Sekcia $pecialneho stavebného uradu, list
¢. 1613/2013-S4/S-Mt zo dna 04 . 03. 2013, nema pripomienky.

Letecky urad SR, list 04298/2013/ROP-002-P/3150 zo dna 07. 03. 2013

Letecky urad Slovenskej republiky, ako prisluSny organ Statnej spravy na Useku
civilného letectva v zmysle ust. § 28 ods. 3) zdkona ¢. 143/1998 Z.z. o civilnom
letectve (letecky zédkon) a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, ziada UPD v d’alsom stupni dopracovat’ o nasledovné:

Do zaviznej textovej Casti ziadame doplnit’ letiska a letecké pozemné zariadenia spolu
S ich ochrannymi pasmami a z nich vyplyvajice obmedzenia v zmysle nasho listou
zn. 7267/313-2186-P/2010 zo dna 16. 08. 2010.

Do grafickej &asti predmetnej UPD Zziadame doplnit vsetky ochranné pasma
a prekazkové roviny letisk a leteckych pozemnych zariadeni s vySkovym obmedzenim
a zakreslit' aj ochranné pasma proti nebezpeCnym a klamlivym svetldm, ochranné
pasma s obmedzenim stavieb vzdusnych vedeni VN a VVN a ornitologické ochranné
pasma s farebnym rozlisenim, ktoré bude vysvetlené v legende.

Dalsi stupent izemnoplanovacej dokumentacie so zapracovanymi a re$pektovanymi
ochrannymi pasmami letisk a leteckych pozemnych zariadeni Ziadame zaslat
k postdeniu. Ochranné pasma iadame do predmetnej UPD zapracovat’ do textovej aj
vykresovej casti (v takej mierke, aby boli jasné azrozumitel'né) ako regulativy
priestorového a funkéného usporiadania predmetného uzemia.

Pri navrhoch vyuzitia izemia Ziadame spracovatel’a a obstaravatela, aby zvazil koliziu
S obmedzeniami, ktoré stanovuju jednotlivé ochranné pasma.

Podklady ochrannych pasiem, pripadne blizSie informacie Vam v pripade zaujmu
budu poskytnuté na Leteckom urade slovenskej republiky, referate ochrannych pasiem
letisk.
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Vyhodnotenie pripomienok zo stanovisk

V Ziadnom doruéenom stanovisku k Oznameniu o strategickom dokumente alebo k Sprave
0 hodnoteni strategického dokumentu, neboli vznesené zasadné pripomienky, ktoré by branili
prijatiu strategického dokumentu UPN-R TTSK. Pripomienky st formalneho a dopliiujiceho
charakteru, upozornenia, alebo irelevantné poziadavky vzhl'adom na charakter strategického
dokumentu.

Dalsi stupeti strategického dokumentu - Navrh bude potrebné doplnit o opodstatnené
pripomienky a poziadavky z vyssie uvedenych stanovisk.

7. Verejné prerokovanie a jeho zavery.

Verejné prerokovanie sa uskutoénilo dita 11. 03. 2013 v zasadacke ObU Trnava, z ktorého
bola vyhotovena zapisnica a zvukovy zaznam.

Na prerokovani sa zucastnil predseda TTSK Tibor Mikus, podpredsedovia Augustin
Hambalek, Jozsef Kvarda a Zdenko Cambal, hlavny kontroldr tradu Cudovit Daudo, podla
priloZenej prezencnej listiny starostovia obci, zastupcovia dotknutych orgdnov a organizécii
a verejnosti.

Dopoludnajsie rokovanie, ktoré bolo pripravené pre starostov obci a primatorov miest
regionu, bolo zahdjené prihovorom predsedu TTSK. Pan predseda Tibor Miku§ vyzdvihol
vyznam strategického dokumentu a délezitost’ jeho existencie na Urovni kraja. Vyzval
pritomnych, aby verejné prerokovanie vyuzili ako prilezitost svojimi pripomienkami
a navrhmi doplnit’ a skvalitnit’ tento strategicky dokument kraja. Rokovanie pokracovalo
odbornym vykladom spracovatela Konceptu Uzemného planu regiénu Trnavského
samospravneho kraja a spracovatela Spravy o hodnoteni strategického dokumentu Koncept
Uzemného planu regioénu Trnavského samospravneho kraja. Na popoludiajsie prerokovanie
boli prizvané zainteresované organy a organizacie, fyzické a pravnické osoby a Siroka
verejnost’. Po privitani pritomnych Ing. Olgou Sersenovou, riaditelkou odboru uzemného
plénovania a zivotného prostredia nasledovala opédtovne odborna prezenticia strategického
dokumentu a spravy o hodnoteni.

Po odzneni odbornych vykladov oboch autorov doobeda aj popoludni nasledovala diskusia.
V ramci diskusie zazneli nasledovné pripomienky a navrhy:

Monika Kopecka, poslankyna zastupitel'stva, obec Hrn¢iarovce nad Parnou
- nauvod zhodnotila prihovor pana predsedu
- upozornila na nedorieseny problém dopravy vedenej cez obec smerom na dial'nicu D1
sposobeny uz pri vystavbe Samsungu, kedy bolo obci prislubené vybudovanie
obchvatu v dizke 600 m, ¢o sa do dne$ného diia nezrealizovalo, taktieZ poukézala na
zaveretné stanoviski MZP SR zposudzovania vplyv navrhovanych &innosti
tykajacich sa vystavby SAMSUNG a OUTLET, ktoré v dosledku otvorenia
dial'ni¢ného privadzaca Voderady odporacali monitorovat’ dopravnu situaciu
- pozaduje v UPN R odklonit’ dopravu mimo obec a riesit’ novy tseku cesty (obchvat
obce) a kruhovu krizovatku
Ol'ga Sersenova, riaditel’ka odboru izemného planovania a zivotného prostredia
- zobrala pripomienku na vedomie apoziadala Obec Hrnéiarovce o zaslanie
pripomienky v pisomnej forme

p. Drgon, MsU Hlohovec

22



- skomentoval trasu hlavnej osi osidlenia, ktora je spdta s Vahom - mesto Hlohovec je
zaradené do centier tretej skupiny, nie je zaradené do dudvazskej rozvojovej osi
Vv ramci sidelnych rozvojovych osi druhého stupia

- upozornil na problémy suvisiace s dopravou a mostnym telesom, hlavne s dopravnym
zatazenim cesty II/513 ale aj 11/514; mesto ma vypracovany generel dopravy

- poukazal na exploataény variant, v ktorom nekoreSponduje textova Cast’ s grafickou
a na polohu pristavu Hlohovec voci termindlu Leopoldov, ktoré st od seba vzdialené
cca 3 km; ich umiestnenie malo byt rieSené komplexne

- vyjadril podporu 2. variantu rieSenia Konceptu Uzemného planu regionu Trnavského
samospravneho kraja

Lubomir Mateéek, spracovatel’ UPN

- zaclenenie Hlohovca do skupiny je prevzaté¢ z KURSU a je zavédzne pre vypracovanie
UPN R, prekvalifikovanie cesty I1I/513 je v kompetencii prisluiného ministerstva
a v uzemnom plane je to rieSené vo vyhl'adovej Casti

Martin Adamca, starosta obce Ratnovce
- poukézal na problém mostu cez Véh v Piestanoch, ktory nespina kritéria pre vedenie
dopravy
Lubomir Mateéek, spracovatel UPN
- povazujeme to za opravnenu poziadavku
- ide orealizatnu zalezitost, ktora je konceplne vyrieSena; spracovatel prevzal
podklady z UPN mesta Piestany

Peter Zamborsky, obec Smolenice
- poukézal na nerieSeny problém tranzitu cez obec aj v suvislosti s ndvrhom vystavby
spal’ovne nebezpe¢ného odpadu v areali spoloénosti Chemolak Smolenice a intenzitu
zatazenia prislusnej komunikacie
Ol'ga Sersenova, riaditel’ka odboru izemného planovania a zivotného prostredia
- skonStatovala, ze vystavba spalovne v areali spolo¢nosti Chemolak Smolenice
presahuje ramec regionalneho uzemného planu

Stefan Juhas, starosta obce Castkov
- upozornil na protipovodnové opatrenia v Katastri obce a cestny t'ah z Myjavy
Marta Zéhumenska, MZP SR
- kladne zhodnotila Groven prerokovavanej dokumentacie
- upozornila starostov na jej regionalny vyznam
- nastolila problém definovania kritérii pre verejnoprospesné stavby a stavby verejn¢ho
zaujmu
opytala sa spracovatel’a, ktory z variantov koreSponduje s KURS 2001
Mlchal Chudik, spracovatel’ UPN
- koncept obsahuje dva varianty priestorového rieSenia tUzemia, KURS 2001 je
premietnuty v obidvoch variantoch. Druhy variant ma k filozofiit KURS bliZ$ie, lebo
v prvom dochadza k adicii UPN obci.
- problémom definovania verejnoprospesnych stavieb sa budeme v procese ich
vyhodnocovania zaoberat’

Gabriel Izsak, SOP SR, Sprava CHKO Dunajské luhy
- zaujimal sa o vysvetlenie pojmov rekreacny krajinny celok a Gizemie Sportu a rekreacie
a upresnenie aké aktivita je v danej lokalite mozna
Eva Hledikova, spracovatel’ UPN
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- celé uzemie kraja je rozdelené a st vyclenené rekreacné krajinné Struktiry, ktoré st
tradi¢ne navStevované a maju vybudované primerané rekreané aktivity alebo maju
perspektivu rekreacného vyuzitia; koncept primarnu funkciu chranen¢ho Uzemia
nepotlaca

- rekreacny krajinny celok znamend, ze budu v izemi vybudované rekreacné aktivity
primerane charakteru chraneného tizemia, ale UPN podrobne neriesi, ¢i to bude nejaka
bodovi aktivita alebo vybavenost’ napr. golfové ihrisko

Gabriel Izsdk, SOP SR, Sprava CHKO Dunajské luhy
- podotkol, ze ak sa vymedzuju izemia, tak by sa mali upresnit’ obmedzujtce kritéria
Eva Hledikova, spracovatel’ UPN
- uviedla, Ze ndmet upresnia a upozornila, Ze stale sa pohybujeme v regionalnej mierke
a funkcia rekredcie ma v tejto mierke ind ndpli ako v zondlnej mierke; vsetky
rekreacné oblasti su v chranenych izemiach
- problém je rieSeny regulativom — ochrana prirody a prirodného potencialu je prioritou
a Z toho sa aj odvija forma rekrea¢ného vyuzitia

Gabriel Izsdk, SOP SR, Sprava CHKO Dunajské luhy
- upozornil, Ze v grafickej Casti nie su zakreslené CHVU, st uvedené iba v legende
Eva Hledikova, spracovatel’ UPN
- ide pravdepodobne iba o technickt chybu
Ol’ga Sersenova, riaditel’ka odboru izemného planovania a zivotného prostredia
- upozornila, ze nie vSetky pozadované aktivity su v stlade s metodikou tzemného
planu regionu
- poziadala o pisomné zaslanie pripomienok, budeme sa nimi zaoberat’ a ked bude
potrebné, zvolame stretnutie a znovu ich prerokujeme a nasledne zapracujeme

Ondrej Sarkany, ZdruZenie obci Horného Zitného ostrov, Samorin

- upozornil na rozvoj astav odpadového hospodarstva, svoje pripomienky zaSle
zdruZenie aj pisomne

- pozaduje aby kategoria regionalne centra pre skladkovanie a zvoz odpadov boli
doplnené o plochy pre zber, skladovanie azhodnocovanie odpadov, nakolko
skladkovanie sa obmedzuje

- navrhnit' plochy pre zvoz odpadov — centrdlne zberné plochy pre min. 50 tisic
obyvatel'ov; tieto stavby by mali byt uvedené medzi verejnoprospesSnymi stavbami
alebo asponn pomenované, aby ich realizdciu nestazovali poplatky za vynatie
pol'nohospodarskej pody (od 1.4.2013 platny novy zakon o odvodoch)

- zdruzenie ma informacie, kde budil regionalne plochy na zber a zhodnocovanie
odpadov umiestnené

- environmentalne zataze aich evidencia — zdruzenie chce doplnit do dokumentécie
lokality, o ktorych vie (aby bolo mozné ziskat’ podporu pri ich odstrafiovani)

- Uzemie okresu Dunajska Streda je najmenej zalesnené, preto zdruZenie navrhuje
zvysit’ plochy ochrannych lesnych porastov — vetrolamov, pripadne pomenovat’ tieto
plochy (zmena kultarnej plodiny) aby boli oslobodené¢ od poplatku pri ziadosti
0 vynatie

Michal Chudik, spracovatel’ UPN

- poziadal o pisomné stanovisko s pripomienkami, ktoré nasledne prerokuju

- kproblémom so zabermi pol'nohospodarskej pody uviedol, ze tu si nutné presné
podklady, lebo zabery sa vykonavaja pre parcelné Cisla
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Gabriel Izsdk, SOP SR, Sprava CHKO Dunajské luhy
- pridal este poznamku k urbanizacii, ktord sa deje na ukor straty pol'nohospodarske;j
pddy — moznost’ obmedzit’ vystavbu v novych lokalitdch, otvarat’ ich az po zaplneni
urc¢itého percenta (napr. 60%) uz rozostavanych ploch
Orl'ga Sersenova, riaditel’ka odboru uizemného planovania a zivotného prostredia
- suhlasi s ndzorom ochrany prirody a skonstatovala, Ze je to zélezitost’ in¢ho rezortu,
polnohospodari by mali tento problém vynatej ale niekolko rokov nevyuzitej
pol'nohospodarskej pody riesit
Michal Chudik, spracovatel UPN
- tiez podporil nazor ochrany prirody, prave preto druhy variant je rieSeny v tomto
zmysle, v izemnom plane to obmedzit’ nejde

Gabriel Izsdk, SOP SR, Sprava CHKO Dunajské luhy
- upozornil na veterné a fotovoltaické elektrarne; tieto aktivity by mali byt realizované
na plochach, ktoré st uz urbanizované a nie na pol'nohospodarskej pode

p. HoSovska, Bratislavsky samospravny kraj
- upozornila na vykres energetiky, v ktorom je zakresleny ropovod smerom na BSK;
pravdepodobne to bolo prevzaté z povodného UPN
Eva Hledikova, spracovatel’ UPN
- bude to prehodnotené a upravené.

Na zéaver po ukonceni diskusie Ing. Olga Sersenova, riaditel’ka odboru tzemného
planovania a zivotného prostredia pod’akovala pritomnym za ucast’ a opdtovne upozornila na
moznost podat” pripomienky k sprave 0 hodnoteni strategického dokumentu a K navrhu
strategického dokumentu ,,Konceptu Uzemného planu regionu Trnavského samospravneho
kraja* pisomnou formou.

Zapisnicu napisala: Ing. Alena Tajcnerova, odbor izemného planovania a ZP.

Vzhl'adom na zavery z verejného prerokovania mozZno konStatovat’, Ze zo strany zic¢astnenych
sa nevyskytli stanoviskd odmietajice vysledky spravy o hodnoteni strategického dokumentu
alebo samotny UPN-R TTSK.

Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu

Na tzemi Trnavského kraja sa nachadza viacero chranenych lokalit, ¢i uz z pohl'adu ochrany
prirody, alebo z pohl'adu ochrany vod.

Celkoveé vplyvy navrhovaného strategického dokumentu na dotknuté uzemie kraja boli
komplexne zdokumentované a vyhodnotené na zéklade podrobného prehodnotenia vsetkych
predlozenych podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran.

Predpokladané vplyvy navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie a vplyvy
na zdravie boli hodnotené z viacerych hladisk: priame, nepriame, synergické, kumulativne,
pozitivne a negativne vplyvy. Z hl'adiska ¢asového pdsobenia boli posudené vplyvy pocas
realizécie.

V tomto rozsahu boli hodnotené vplyvy na hydrologické pomery a kvalitu vod, ovzdusie,
pody, nerastné suroviny, rastlinstvo a zivociSstvo, kvalitu zivotného prostredia, ochranu
prirody a environmentalne vyznamné izemia, obyvatel'stvo a jeho zdravie.

Ked'ze dokument ako celok sleduje ciele zamerané na znizovanie negativnych vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, posiliiovanie ochrany prirody a biodiverzity, podporu
aktivit zabezpecujucich protipovodiiovi ochranu, zlepSenie dopravnej situdcie, pozitivne
vplyvy vyrazne prevySuji nad negativnymi.
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Negativne vplyvy st charakterizované skor len ako docasné, pocas realizacie projektov.
Predpokladané vplyvy a ich miera sa vSak v tejto etape nedaji presnejsie urCit. Kazda
navrhovana ¢innost’, ktora podlieha zdkonu sa bude posudzovat’ v stlade s tymto zdkonom.

Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na navrhované
chranené vtacie uzemia, izemia europ. vyznamu alebo suvisli eurdpsku
sustavu chranenych uzemi (NATURA 2000)

Jednym zo zavézkov v oblasti ochrany prirody a krajiny vyplyvajiacich zo vstupu Slovenska
do Europskej tinie (EU) je aj vytvorenie sustavy chranenych uzemi NATURA 2000, stustavy
chranenych tzemi ¢lenskych krajin EU, ktorej hlavnym cielom je zachovanie prirodného
dediéstva vyznamného nielen pre prislusny ¢lensky §tat, ale najma EU ako celok.

Ststavu NATURA 2000 tvoria dva typy uzemi:

o chranené vtacie izemia (Special Protection Areas — SPAS)

o uzemia europskeho vyznamu (Special Areas of Conservation — SACS).

V zmysle § 27 zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len zékon o ochrane prirody) je v Slovenskej republike izemim eurdpskeho
vyznamu uzemie tvorené jednou alebo viacerymi lokalitami, na ktorych sa nachadzaju
biotopy eurdpskeho vyznamu alebo druhy eurdpskeho vyznamu, na ochranu ktorych sa
vyhlasuju chranené uzemia, ktoré si zaradené v narodnom zozname chranenych lokalit
obstaranom MZP SR.

V rieSenom tizemi sa nachadza 39 navrhovanych UEV, na ktoré sa vztahuje Gizemna ochrana
podla § 27 ods. 7 zdkona o ochrane prirody a 10 chranenych vta¢ich tzemi, ktoré su
sucast’'ou eurdpskej suvislej siete chranenych uizemi NATURA 2000.

Zo strategického dokumentu ako aj zo spravy o hodnoteni je zrejmé, Ze osobitna pozornost’ je
venovana nielen eurdpskej sieti chranenych Uzemi, ale aj vSetkym ostatnym chranenym
prvkom v zaujmovom uzemi S cielom dosiahnut' alebo zachovat' priaznivy stav druhov
a biotopov.

Zavery
1. Vysledok procesu posudzovania.

Na zaklade komplexného postidenia navrhovaného strategického dokumentu, predlozenych
stanovisk, ako 1 stavu Zivotného prostredia = dotknutého  tGzemia, predpokladanych
pozitivnych 1 negativnych  vplyvov na  jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a
navrhnutych opatreni na zmiernenie moznych negativnych vplyvov

sa odporuca

schvalit navrhovany strategicky dokument ,Uzemny plin regiénu Trnavského
samospravneho kraja - Koncept“, za predpokladu splnenia podmienok uvedenych v bode
3 zavere¢ného stanoviska.

2. Odporucany variant.

Z hradiska celkového vyhodnotenia predpokladanych vplyvov na ZP v predkladanej sprave
0 hodnoteni strategického dokumentu vyplyva, ze vzhladom na menSie zabery
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polnohospodarskej pddy, lesnych pozemkov, menSie predpokladané vstupy materidlov
aenergii aaj vystupov — vznikajucich Skodlivin ako aj na zaklade vyjadreni dorucenych
V procese posudzovania je vyhodnejsi — odporacany navrhovany VARIANT 2.

3. Odporicania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického
dokumentu.

- Dalsi stupeni strategického dokumentu UPN-R TTSK -Navrh odporaame doplnit
o0 relevantné pripomienky a poziadavky zo stanovisk k ozndmeniu, sprave o hodnoteni
a vlastnému strategickému dokumentu ako aj o pripomienky, ktoré odzneli na verejnom
prerokovani.

- PodrobnejSie hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie bude spojené s navrhom
jednotlivych stavieb (navrhovanych ¢innosti), z ktorych najvyznamnejsie budu z pohladu
moznych vplyvov na zivotné prostredie hodnotené v procese posudzovania vplyvov
navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie podla zékona.

Tieto stavby — ¢innosti buda realizované hlavne vo vézbe na zasady a regulativy v navrhu
zavdznej Casti Konceptu.

- V zmysle zdkona o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pddy je treba osobitne
chranit pol'nohospodarsku podu zaradeni podla kodu bonitovanej podno-ekologicke)
jednotky (BPEJ) do prvej az Stvrtej kvalitativnej skupiny (skupina BPEJ), ako aj pddu
s vykonanymi hydromelioraénymi, pripadne osobitnymi opatreniami na zachovanie a
zvySenie jej vynosnosti a ostatnych funkcii napr. sady, vinice, chmelnice, protier6zne
opatrenia.

- V dalsom stupni UPD venovat zvy$eni pozornost’ problematike tazby strkov,
predovsetkym problematike otvarania novych tazobnych priestorov v oblasti CHVO Zitny
ostrov.

- V zmysle pripomienok preverit’ Udaje , ktoré sa v sprave a koncepte nachadzaji
a stanoviska ich oznadili ako neaktualne &i nespravne. Nahradit' ich v Navrhu UPN-R
TTSK spravnymi udajmi a nazvami v stlade s terminologiou v zmysle platnej a prislusne;j
legislativy.

- Do Navrhu UPN-R TTSK zapracovat smerovanie odpadového hospodarstva
Trnavského samospravneho kraja v zmysle zaviznej Casti schvaleného POH Trnavského
kraja na roky 2011-2015

4. Odoévodnenie zaverecného stanoviska z posudenia strategického dokumentu.

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla §14 zakona ¢. 24/2006 Z.z. na zédklade
vysledkov procesu posudzovania, informacii uvedenych v sprave o hodnoteni strategického
dokumentu a navrhu strategického dokumentu, stanovisk zainteresovanych  organov a
organizécii, vysledku verejného prerokovania, prislusnych pravnych predpisov,
vypracovaného odborného posudku a dopliiujucich informacii poskytnutych obstardvatel'om.
Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zavere¢ného stanoviska sa postupovalo podla
ustanoveni zékona.

Odporucenie schvalenia Variantu 2 navrhovaného strategického dokumentu  mozno
odovodnit’ vyraznym prevySenim opatreni, ktorych ocakdvané vplyvy (priame i nepriame)
budu pozitivne.
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Obstaravatel’ dosledne analyzoval kazdé stanovisko od dotknutych subjektov. Opodstatnené
pripomienky su zohladnené v odporacanych podmienkach na schvalenie strategického
dokumentu.

Vicsina dorucenych stanovisk k hodnotenému strategickému dokumentu bolo kladnych,
pripadne s konkrétnymi pripomienkami, ktoré boli posidené. V ziadnom stanovisku neboli
vznesené zasadné pripomienky, ktoré by branili jeho prijatiu.

5. Navrh monitoringu

Uzemnoplanovacia dokumentacia je strategicky dokument, ktory komplexne riesi priestorové
usporiadanie a funkéné vyuzivanie Uzemia, zosuladuje zdujmy a cinnosti ovplyviiujuce
uzemny rozvoj, zivotné prostredie a ekologicki stabilitu a ustanovuje regulativy
priestorového  usporiadania a funkéného vyuZivania tUzemia. Uzemnoplanovacia
dokumentécia je zakladnym néstrojom tizemného rozvoja a starostlivosti o zivotné prostredie
Slovenskej republiky, regionov a obci.

Ustanovuje ramec socialnych, ekonomickych, environmentalnych a kultarnych poziadaviek
na Uzemny rozvoj, starostlivost’ o zivotné prostredie a tvorbu krajiny. Vyjadruje rdmce pre
uzemny rozvoj a vyjadruje zamery a odporucania pre rieSenie jednotlivych oblasti, ktoré sa
nasledne premietaji do nizsich stupiiov uzemnoplanovacich dokumentécii.

Prave tu sa vytvara priestor pre obstaravatela, aby v ramci vyjadreni k izemnym planom obci
v regione kraja monitoroval stilad tychto dokumentécii s UPN-R TTSK.

Navrh monitoringu pre UPN-R TTSK nie je mozné naformulovat’ do konkrétnych bodov.
Jednotlivé stavby, ktoré sa budu realizovat’ v sulade s UPN, musia byt’ realizované v stilade
s platnou legislativou, ktorej sucast'ou st aj podmienky na vykonavanie kontrolnych merani
emisii, odberov vod, vypustania vod, hlukovych merani a pod.

Podla § 16 zakona, obstaravatel arezortny organ su povinni zabezpecit' sledovanie
a vyhodnocovanie vplyvov schvaleného strategického dokumentu na ZP, pripadne pouzit' na
tento el existujiici monitoring.

Ak obstaravatel’ zisti, ze skutoéné vplyvy strategického dokumentu na ZP st horsie, ako sa
uvadza v sprave o hodnoteni strategického dokumentu, je povinny zabezpecit’ opatrenia na ich
zmiernenie a zaroven zabezpecit zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie strategického
dokumentu.

6. Vyhlasenie sumarizujuce, ako boli zaclenené tivahy o environmentalnych aspektoch
do strategického dokumentu, ako bola zohl’adnena sprava o hodnoteni strategického
dokumentu, ako boli zohlPadnené stanoviska verejnosti Kk sprave o hodnoteni
strategického dokumentu, vysledky uskutocnenych konzulticii, dovody vyberu
schvaleného strategického dokumentu v porovnani sinymi prijatePnymi variantmi
a informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v suvislosti s monitoringom.

Redlne vplyvy suvisiace s navrhovanou uzemnoplanovacou dokumentédciou sa prejavia az
Vv stuvislosti s realizaciou  stavieb, resp. c¢innosti anaslednou prevadzkou, ktoré budu
realizované v stulade s podmienkami Uzemného planu. Preto v tejto etape poznania mozZno
niektoré vplyvy urcit’ len rdmcovo a navrh monitoringu uviest’ len vo vSeobecnej rovine:

Proces posudzovania strategického dokumentu UPN ma svoju osobitost v tom, Ze jeho
odporuc¢enim sa nekon¢i uzemnoplénovacia ¢innost’. Pokracuje v spracovani dvoch d’alSich
stupoch ato: ,Navrhu“ a,Cistopisu“. Je tu teda priestor na zapracovanie vsetkych
relevantnych pripomienok charakteru ako doplnit udaje, zaktualizovat' udaje, opravit
nepresnosti apod. V procese spracovavania jednotlivych stupiov UPN a Vv procese
posudzovania boli zvlast' vyhodnotené stanoviska k oznameniu o strategickom dokumente,
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k rozsahu hodnotenia, Kk sprave o hodnoteni i pripomienky, ktoré odzneli na verejnom
prerokovani.

Najvigsiu pozornost’ V zavereénom stanovisku bola venovana rozsiahlym stanoviskam Statnej
ochrany prirody SR apriCom spracovatelka odborného posudku uskuto¢nila SO
spracovatelom spravy o hodnoteni konzultaciu za ucelom ich vyhodnotenia. Navrhy
a pripomienky CHKO Dunajské Luhy aj CHKO Malé Karpaty st vecne opodstatnené, avSak
mali by sa aplikovat v podrobnejSich dokumentoch. Je potrebné si uvedomit o aky
strategicky dokument sa jedna a na akej podrobnosti je v sulade so zdkonom a vyhlaskou
spracovany.

7. Informacia pre schvalujuci orgin o zainteresovanej verejnosti pri posudzovani
vplyvov strategickych dokumentov.

Podl'a § 6a ods. 5 zakona zainteresovana verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov mé pravo =zuacastnit sa pripravy a posudzovania vplyvov strategického
dokumentu, ato az do schvalenia strategického dokumentu, vratane prava podat pisomné
stanovisko podl'a § 6 ods. 6, § 8 0ds.8, § 12 ods.2, ucasti na konzultaciach a verejnom
prerokovani strategického dokumentu.

Na verejnom prerokovani bol pritomny p. Jan Bedec, ul. SNP 13, Hlohovec ako fyzicka
osoba, nemal ziadne pripomienky.

V procese posudzovania neboli zo strany zainteresovanej verejnosti doru¢ené Ziadne pisomné
stanoviska.

Potvrdenie spravnosti udajov

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska.

Obvodny urad zivotného prostredia Trnava, odbor ochrany prirody, vybranych zloziek
zivotného prostredia a odvolacich konani kraja
Ing. Marta Skodova

V spolupraci s
Uradom verejného zdravotnictva SR

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu,
peciatka.

Ing. Martin Pullmann, povereny zastupovanim vedticeho odboru ochrany prirody, vybranych
zloziek zivotného prostredia a odvolacich konani kraja

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska.
Obvodny trad zivotného prostredia v Trnave, dia 23.05. 2013
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