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BIDSF C8

Integrálny sklad rádioaktívnych odpadov 
(IS RAO)

Doplnenie SPRÁVY O HODNOTENÍ v zmysle zákona NR SR č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na  životné prostredie v znení neskorších predpisov

Revízia č.: 0








 Výtlačok č.: 01

Dátum vyhotovenia: 03/2012
Doplnenie Správy o hodnotení

„Integrálny sklad rádioaktívnych odpadov (IS RAO)“,

vypracované na základe požiadavky MŽP SR z listu č. 2069/2012-3.4/hp zo dňa 14.3.2012 
Predmetný materiál je spracovaný v zmysle požiadavky z listu MŽP SR č. 2069/2012-3.4/hp zo dňa 14.3.2012, ktorým sa na základe §35 ods. 5  zákona č. 24/2006 Z.z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie požaduje doplnenie Správy o hodnotení „Integrálny sklad rádioaktívnych odpadov (IS RAO)“  o pripomienky vyplývajúce zo stanovísk:

· dotknutých obcí Jaslovské Bohunice, Veľké Kostoľany, Ratkovce, Pečeňady, Nižná, Žlkovce, Malženice, Radošovce, 

· občianskeho združenia Greenpeace Slovensko zastúpeného Ing. Andreou Zlatňanskou, 

· mesta Trnava 

· Združenia miest a obcí, región JE Jaslovské Bohunice.
Materiál je koncipovaný formou: pripomienka – vyjadrenie, pričom pripomienky zo stanovísk sú uvedené v plnom znení, aby sa tak predišlo ich neúmyselne nesprávnej interpretácii. 
Z dôvodu objasnenia účelu navrhovanej činnosti a pre vysvetlenie niektorých pojmov vzhľadom na skutočnosť, že v pripomienkach sa viackrát vyskytol pojem „úložisko“ uvádzame na úvod citácie zo zákona č. 541/2004 Z. z. z § 2 „Vymedzenie niektorých pojmov“, v ktorom sú nasledovné definície:

· skladovanie rádioaktívneho odpadu (RAO): na účely tohto zákona sa skladovaním rádioaktívnych odpadov rozumie umiestnenie rádioaktívnych odpadov do priestorov, objektov alebo do zariadení umožňujúcich ich izoláciu, kontrolu a ochranu životného prostredia s úmyslom ich následne vyberať, 
· ukladanie RAO: trvalé umiestnenie rádioaktívneho odpadu do úložiska rádioaktívneho odpadu bez úmyslu ho následne vyberať,

· úložisko: jadrové zariadenie - súbor civilných stavebných objektov a nevyhnutných technologických zariadení v projektom určenej konfigurácii umožňujúce izoláciu rádioaktívnych odpadov, kontrolu a ochranu životného prostredia.

V tejto súvislosti spracovatelia správy zdôrazňujú účel a funkcie „Integrálneho skladu rádioaktívnych odpadov ( IS RAO)“. 

Integrálny sklad rádioaktívnych odpadov (IS RAO) je určený výlučne na skladovanie pevných, resp. spevnených rádioaktívnych odpadov (RAO). V integrálnom sklade nebudú skladované kvapalné rádioaktívne odpady ani vyhorené jadrové palivo. Sklad bude mať tri základné funkcie:

1. vymieraciu - v IS RAO budú skladované tzv. prechodné odpady, ktoré sú kontaminované krátko žijúcimi rádionuklidmi (oddelene od ostatných RAO), ktoré po stanovenej dobe skladovania a po poklese ich aktivity na legislatívne stanovenú hodnotu bude možné uvoľniť do životného prostredia;

2. skladovaciu – sklad bude zabezpečovať bezpečné a dlhodobé skladovanie RAO;

3. vyrovnávaciu – pôjde o dočasné, resp. krátkodobé skladovanie RAO pre vyrovnanie produkcie RAO (napr. vyraďovaním jadrového zariadenia) a kapacitných možností spracovateľských technológií pre spracovanie, úpravu RAO a ich definitívne uloženie na Republikovom úložisku rádioaktívnych odpadov v Mochovciach.

Pripomienky doručené Ministerstvu životného prostredia SR 
1. Pripomienky dotknutých obcí Jaslovské Bohunice, Veľké Kostoľany, Ratkovce, Pečeňady, Nižná, Žlkovce, Malženice, Radošovce
Pripomienka č. 1/1
V rámci spracovania projektovej dokumentácie a prevádzkovej dokumentácie predložiť podrobný popis vzduchotechnických systémov inštalovaných v integrálnom sklade RAO, systém filtrácie a jej účinnosti, systém monitorovania aerosólov a systém napájania.
Vyjadrenie: 
Požiadavka je akceptovateľná, popis vzduchotechnických systémov, systém filtrácie a jej účinnosti, systém monitorovania aerosólov a systém napájania budú navrhnuté a popísané v projektovej a prevádzkovej dokumentácii. Túto časť dokumentácie je možné predložiť dotknutým obciam. 
Pripomienka č. 2/1
Aby v prevádzkovej dokumentácii a v bezpečnostnej správe zariadenia bol jednoznačne preukázaný systém zabezpečenia kontroly a prístupu k obalovým súborom, uloženým v spodnej časti skladu.
Vyjadrenie:

Požiadavka je akceptovateľná, bezpečnostná dokumentácia musí byť spracovaná tak, aby preukázala možnosti kontroly a prístupnosť k obalovým súborom uloženým v spodnej časti skladu. 

Pripomienka č. 3/1
Aby prevádzková dokumentácia definovala presné postupy pri opravách netesných miest na prípadne poškodených obalových súboroch v spodných vrstvách uloženia.
Vyjadrenie:

Požiadavka je akceptovateľná, prevádzková dokumentácia bude popisovať podmienky prijateľnosti RAO do skladu, kontrolné postupy, spôsoby dostupnosti kontrol obalových súborov, činnosti pri riešení poruchových stavov, činnosti pri porušení limitov a podmienok a pod..  

Pripomienka č. 4/1
Nakoľko Správa o hodnotení obsahuje aktivitu odpadov z A1 v jednotke Bq (becquerel)/l, čo vyvoláva zdanie, že sa jedná o tekuté odpady, žiadame uvedený údaj doplniť a spresniť.

Vyjadrenie: 
V kap. II.8.5.2 Rádioaktívne odpady z JE A1 je v tab. č. 2 nesprávne uvedené označenie objemovej aktivity ako mernej aktivity pre prezentované hodnoty. Štvrtý stĺpec má byť správne uvedený ako „objemová aktivita“ s rozmerom Bq/m3. Objemová aktivita preto, lebo aktivita spevnených, resp. pevných RAO je prepočítaná na výsledný objem pevnej balenej formy.

Pripomienka č. 5/1
Riešiť zodpovednosť za jadrové škody a jednoznačne určiť zodpovednosť za kompenzáciu pre obyvateľstvo pri vzniku havárie, ak by náklady na jej likvidáciu boli vyššie ako suma poistenia za škody spôsobené haváriou.

Vyjadrenie: 
Problematika zodpovednosti za jadrovú škodu nie je predmetom tejto správy a bude riešená štandardným postupom v procese licencovania skladu, kedy bude potrebné predložiť doklad o zabezpečení finančného krytia zodpovednosti za jadrovú škodu. Výška zodpovednosti za jadrovú škodu spôsobenú udalosťou je v prípade tohto druhu jadrového zariadenia daná sumou do 50 mil. EUR. Tento limit síce nedosahuje výšku určenú v zmysle Viedenského dohovoru o zodpovednosti za jadrové škody, ale v súčasnosti sa pripravuje novela zákona, ktorou sa limity zosúladia, s veľkou pravdepodobnosťou už do doby sprevádzkovania tohto skladu.
Pripomienka č. 6/1
V správe sa uvádza, že v IS RAO budú skladované odpady pochádzajúce z jadrových zariadení JE V1, JE A1 a JE V2 s rôznou úrovňou aktivity. Uvažuje sa s uskladnením aj vysokoaktívnych dlhodobých ra-odpadov? Ktoré látky to budú, aký polčas rozpadu budú mať a aké riziko budú predstavovať uskladnené vysokoaktívne odpady? Žiadame do správy doplniť všetky typy RAO s ich príslušnou charakteristikou, ktoré budú v IS RAO uskladnené.

Vyjadrenie: 
V kap. II.8.2 sú uvedené všetky obalové súbory skladovaných rádioaktívnych odpadov. V integrálnom sklade budú skladované i vysokoaktívne RAO (pôjde najmä o vnútroreaktorové časti s vysokou indukovanou aktivitou). Popis všetkých tried rádioaktívnych odpadov a plánované množstvá skladovaných RAO v integrálnom sklade RAO sú uvedené v kap. II.8.5. Nakoľko v súčasnosti nie sú známe množstvá a rádionuklidové charakteristiky budúcich RAO z vyraďovania JE V2, dá sa predpokladať, že budú porovnateľné s parametrami RAO z vyraďovania JE V1.

Pripomienka č. 7/1
Správa uvádza, že sklad bude slúžiť len na skladovanie RAO z lokality Bohunice. Žiadame aby bolo legislatívne ošetrené, aby v budúcnosti nebolo možné prekvalifikovať pôvodný zámer použitia skladu na ďalšie skladovanie RAO z iných prevádzok v SR.

Vyjadrenie: 
Navrhovateľ nie je kompetentný legislatívne zabezpečiť, aby sa vybudované priestory nevyužívali v budúcnosti aj na skladovanie RAO vyprodukovaných na inej lokalite. Účelom integrálneho skladu je zabezpečiť bezpečné skladovanie RAO existujúceho v lokalite a pochádzajúceho z  jadrových zariadení v lokalite Jaslovské Bohunice. Inventár skladovaných RAO je obmedzený podmienkami: celková aktivita skladovaných RAO do 1.1018 Bq,  povrchová kontaminácia na povrchu vonkajších obalov menšia ako 0,3 Bq/cm2 pre beta žiariče a 0,03 Bq/cm2 pre alfa žiariče. Povoľujúci orgán môže v podmienkach povolenia prevádzky obmedziť príjem RAO len z lokality Jaslovské Bohunice. V súčasnosti nie je predpoklad potreby skladovania RAO z inej jadrovej lokality, pri vyraďovaní JE EMO by zariadenie podobného charakteru malo byť vybudované v lokalite Mochovce. Dôvody pre výstavbu obdobného zariadenia pre jednotlivé lokality sú znižovať počet transportných manipulácií s RAO, predchádzať riziku nehôd pri preprave, znižovanie počtu manipulácií s RAO s čím súvisí zníženie dávkovej záťaže zamestnancov a obyvateľstva. 
Pripomienka č. 8/1
Je možné, že pri manipulácii s kontajnermi a sudmi s RAO, v prípade pádu alebo iného poškodenia obalov dôjde k úniku ra-látok do prostredia? Žiadame do správy doplniť aj scenár poškodenia kontajnerov a sudov pri ich oprave a ukladaní a možné prípadné následky úniku ra-látok.

Vyjadrenie: 
Scenár pádu kontajnera alebo iného poškodenia bude zhodnotený v bezpečnostnej správe, ktorá bude vypracovaná vo fáze projektovej prípravy integrálneho skladu v zmysle zákonov NR SR č. 541/2004 Z. z. a č. 355/2007 Z. z..

Pripomienka č. 9/1
Po začatí prevádzky IS RAO žiadame, aby dotknuté obce boli pravidelne informované o stave zariadenia, o jeho vplyve na ŽP a tiež nameraných hodnotách možného radiačného žiarenia, či inej formy možného uvoľnenia ra-látok do prostredia.

Vyjadrenie: 
Vplyv jadrových zariadení pôsobiacich v lokalite Jaslovské Bohunice je sledovaný v súlade so schválenými monitorovacími programami, výsledky monitorovania sú predmetom správy „Radiačná ochrana v JAVYS, a.s. a vplyv areálu JAVYS, a.s. na okolie“ pre lokalitu Jaslovské Bohunice spracovávané  za každý uplynulý rok. Údaje o neradiačných vplyvoch prevádzky spoločnosti sú spracovávané do materiálu „Správa o životnom prostredí za rok ...“. Správy sú poskytované orgánom štátnej správy, dozorným orgánom (ÚJD SR, ÚVZ SR, KÚŽP Trnava, OÚŽP). Mesačné informácie o výpustiach do ovzdušia a vôd sú spracovávané formou „Ekoinformácie“, ktoré sú dostupné na webovej stránke spoločnosti. Komplexné informácie o spoločnosti sú spracovávané vo forme výročnej správy, ktorej súčasťou je „Zelená správa“, ktorá obsahuje informácie o vplyve spoločnosti na životné prostredie. Tieto materiály sú tiež prístupné verejnosti na webovej stránke spoločnosti. Vzhľadom na charakter navrhovaného integrálneho skladu RAO a predpokladaných výstupoch z tejto činnosti nevznikla požiadavka na zmenu monitorovacích programov využívaných v súčasnosti na vyhodnocovanie vplyvu prevádzky jadrových zariadení na okolie. Výpuste do ovzdušia z tohto nového jadrového zariadenia budú monitorované v zmysle  rozhodnutí vydaných dozornými orgánmi a výsledky budú súčasťou vyššie uvedených správ. Uvedená pripomienka  môže byť bližšie definovaná povoľujúcim orgánom pri stanovení podmienok poprojektovej analýzy v zmysle § 39 zákona č. 24/2006 Z. z. s prihliadnutím na obsah  záverečného stanoviska k navrhovanej činnosti.    
Pripomienka č. 10/1
V rámci lokality Jaslovské Bohunice ide o vybudovanie ďalšieho jadrového zariadenia. 

Je nepochybné, že s tým súvisí aj zaťaženie životného prostredia. V súlade s právnym poriadkom Slovenskej republiky je platcom dane za jadrové zariadenie daňovník – prevádzkovateľ jadrového zariadenia, v ktorom prebieha štiepna reakcia a vyrába sa energia. Je potrebné, aby bola odstránená tvrdosť zákona a aby platcom dane bol daňovník – prevádzkovateľ jadrového zariadenia, za všetky druhy jadrových zariadení podľa typu a miery rizika spôsobeného vlastnou prevádzkou. 
Vyjadrenie: 
Integrálny sklad RAO bude v zmysle zákona č. 541/2004 Z. z. jadrovým zariadením, teda  formálne ide o vybudovanie nového jadrového zariadenia, avšak toto zariadenie nie je zdrojom vzniku nových rádioaktívnych odpadov, ale bude len bezpečnejším spôsobom zabezpečovať skladovanie odpadov, ktoré už sú v lokalite prítomné v iných jadrových zariadeniach a teda z tohto pohľadu nijako vážne neprispeje k zaťaženiu životného prostredia. Uvedená požiadavka na zmenu zákona nie je riešiteľná navrhovateľom, je nad rámec procesu posudzovania vplyvu skladu rádioaktívnych odpadov na životné prostredie. Proces posudzovania vplyvov na životné prostredie a pripomienkovanie tejto konkrétnej správy nie je vhodným mechanizmom na definovanie právnych predpisov. Pre úpravu jednotlivých právnych predpisov je možné zo strany obce iniciovať začatie zmeny zákonov legislatívnym  procesom prostredníctvom poslaneckých návrhov, príslušných výborov NR SR alebo podnetom na zmenu zákona u príslušného ministerstva. 
Pripomienka č. 11/1
Doplniť do zákona č. 223/2001 Z. z. o odpadoch v platnom znení nový druh odpadu, ktorým je rádioaktívny odpad a následne v zákone 582/2004 Z. z. o miestnych daniach a miestnom poplatku za komunálne odpady a drobné stavebné odpady v platnom znení doplniť nový typ dane a to daň za rádioaktívny odpad. 

Vyjadrenie: 
Uvedená požiadavka na zmenu zákona nie je riešiteľná navrhovateľom. Rádioaktívny odpad ako špecifický druh odpadu vyžaduje osobitný prístup a nemal by byť zahrnutý pod zákon o odpadoch, ktorý riadi nakladanie s neaktívnymi odpadmi. 
Pripomienka č. 12/1
V súlade s právnym poriadkom Slovenskej republiky legislatívne upraviť možnosť kompenzácií a odškodnenia obcí v lokalite jadrových elektrární a zákon č. 582/2004 Z. z. o miestnej dani a miestnom poplatku za komunálne odpady a drobné stavebné odpady ponechať v pôvodnom znení, platnom do 30.11.2012.
Vyjadrenie: 
Uvedená požiadavka na zmenu zákona nie je riešiteľná navrhovateľom. Proces posudzovania vplyvov na životné prostredie a pripomienkovanie tejto konkrétnej správy nie je vhodným mechanizmom na definovanie právnych predpisov. Pre úpravu jednotlivých právnych predpisov je možné zo strany obce iniciovať začatie zmeny zákonov legislatívnym  procesom prostredníctvom poslaneckých návrhov, príslušných výborov NR SR alebo podnetom na zmenu zákona u príslušného ministerstva.
2. Pripomienky občianskeho združenia Greenpeace Slovensko zastúpeného Ing. Andreou Zlatňanskou
Pripomienka č. 1/2
Skladované odpady

Aj napriek predošlým pripomienkam rôznych subjektov je v Správe stále nedostatočne spracovaná časť o odpadoch – proces EIA je určený aj pre laickú verejnosť, od ktorej sa nedá očakávať, že presne rozumie poskytnutým informáciám. Predkladateľ napríklad vysvetlil, ako sa rádioaktívne odpady rozdeľujú podľa aktivity, vôbec však spomínané rádionuklidy, ktoré sa budú v úložisku skladovať, do týchto kategórií nezačlenil. Laická verejnosť preto zrejme nevie, aké odpady sa tam budú skladovať a ako dlho budú pre životné prostredie a ich zdravie nebezpečné. Chýba tiež presná inventarizácia skladovaných RAO, pretože investor poskytol len príklady. Chýbajú presné informácie, o aké pevné rádioaktívne odpady ide:

„Účelom navrhovanej stavby je výhradné skladovanie:

a) pevných rádioaktívnych odpadov pred ich ďalším spracovaním spracovateľskými kapacitami v areáli JAVYS, a.s.;“ – napr. ide aj o vyhoreté jadrové palivo?
b) rôznymi technológiami upravených rádioaktívnych odpadov do spevnenej formy, pochádzajúcich z vyraďovania jadrových zariadení v lokalite do doby, kedy budú môcť byť prevezené na miesto trvalého uloženia;“ – napr. aká je ich aktivita? Ide o dlhodobé, alebo krátkodobé RAO? Ide o nízko, alebo vysokoaktívne odpady? Investor by si mohol uvedomiť, že laická verejnosť nerozumie všetkým pojmom v Správe, nevie si poskytnuté čiastkové informácie dať do súvisu, a preto by bolo vhodné rozšíriť výklad poskytnutých informácií o presnejšie formulácie, ako napríklad zaradenie jednotlivých rádionuklidov do už spomínaných kategórií.
Z poskytnutých informácií sa však dá vyčítať, že keďže sa tam budú skladovať odpady z havarovanej A1, ktoré obsahujú aj napr. cézium-137 a plutónium, ide o odpady, ktoré sú vysoko nebezpečné a pre zdravie obyvateľstva zostanú nebezpečné dlhšie, ako je životnosť samotného úložiska. Z toho dôvodu je nedostatočne spracovaná aj časť o budúcnosti úložiska po skončení životnosti.

Požadujeme presné uvedenie doby a hmotnosti u konkrétnych odpadov, ktoré sa budú v sklade skladovať, ich polčas rozpadu, aktivitu, aj obdobie, kedy sa budú zo skladu uvoľňovať do životného prostredia, prepracovávať , atď.

Príklady nesprávnych, nedostatočných, či mätúcich poskytnutých údajov:

· Tab.č.1, s.20 „Celkový rádiologický inventár JE V1, aktivita [Bq] k 1.1.2010“, ktorý má celý údajne prejsť IS RAO nie je reálnou inventarizáciou. Rozdelenie inventára na tri kategórie (aktivované časti, stavebné konštrukcie a zariadenia) je nepostačujúce. U aktivovaných častí je len jedna položka, bližšie nešpecifikovaná, ktorá má najvyššiu aktivitu a hmotnosť 1 391 ton.

· Odpad špecifikovaný v tabuľke č.2, strana 25 len v počtoch hermetických puzdier bez udania jeho hmotnosti (resp. objemu) a aktivít jednotlivých rádionuklidov, nie je žiadnym inventárom. Chrompik sám o sebe nie je rádioaktívny. Je kontaminovaný štiepnymi produktmi, uránom a aktinidmi, ktoré sa do neho dostali z poškodeného paliva. Obdobne to platí o sorbentoch. Preto je nutné tento odpad čo najpresnejšie špecifikovať.

· V 4. stĺpci tabuľky č.2 má byť správne uvedené „objemová aktivita“ a nie merná aktivita

· V 5. stĺpci sú uvedené hodnoty celkovej aktivity gama a beta, ktorá je číselne rádovo rovnaká ako objemová aktivita u riadkov 1 a 2. Znamenalo by to, že v 100 vitrifikačných patrónach (spolu riadky 1 +2) je cca 2 m3 kalov chrompiku. U ostatných riadkov sa dá vypočítať objem odpadov (v m3) delením hodnoty aktivity v stĺpci 5 hodnotou v stĺpci 4. U všetkých riadkoch ide o kvapalné odpady, resp. kaly. Preto sú uvedené objemové aktivity. Nejde o pevný odpad. U sorbentov by mohlo ísť aj o pevný odpad, ak boli vysušené. Malo by to byť ale presne špecifikované. 

· Objemové aktivity rádionuklidov v tab.č.3, s.26 „Príklad rádionuklidového zloženia odpadov z JE A1“ nie je inventarizácia rádionuklidov v jednotlivých obalových súboroch ako sú uvedené v stĺpci č.1, v tabuľke č.2, ktoré sa budú ukladať v IS. V obalových súboroch budú rôzne druhy chrompiku II, aj III, vitrifikát chrompiku I, ďalej kal chrompiku I a II. V tabuľke č.3 nie sú vôbec uvedené rádionuklidy, ktoré sú obsiahnuté v sorbentoch. 

Aj z týchto dôvodov je prinajmenšom zvláštne a mätúce, že investor ako príklad zloženia odpadov z A1 použil meranú objemovú aktivitu v Bq/l, čo logicky znamená, že ide o kvapalný odpad,  pričom sám investor v správe tvrdí, že sa v tomto úložisku budú skladovať len pevné RAO. Nerozumieme, či investor schválne poskytuje zmätočné informácie, alebo v Správe zavádza, žiadame však, aby poskytol presné, úplné a zrozumiteľné informácie o inventarizácii rádioaktívnych materiálov, ktorý sa má v IS RAO skladovať, rozdelené do kategórií podľa skupenstva, úrovne aktivity (nízko, stredne, vysoko aktívne) ako aj podľa dlhovekosti jednotlivých rádionuklidov.   

Vyjadrenie: 
Kvapalný RAO je v JAVYS, a.s. spracovávaný na určených technológiách ako napr. odparovaním, cementáciou alebo geopolymerizáciou. Až takto spevnený RAO vo fixačnej matrici (cement, geopolymérna matrica) môže byť skladovaný v IS RAO. Typickou balenou formou spevnených RAO je 200 L MEVA sud. Obsah a aktivita rádionuklidového naplnenia v obalovom súbore musia byť také, aby vláknobetónový kontajner obsahujúci 4 až 6 sudov bol uložiteľný v RÚ RAO Mochovce. Tento typ spevneného RAO bude skladovaný v IS RAO len dočasne, t.j. IS RAO v tomto prípade bude spĺňať vyrovnávacieho funkciu skladu.

Popis všetkých tried rádioaktívnych odpadov a plánované množstvá skladovaných RAO v integrálnom sklade RAO sú uvedené v kap. II.8.5. Rádioaktívne odpady pochádzajúce z prevádzky alebo vyraďovania JE budú vždy predstavovať sústavu/zmes viacerých rádionuklidov a preto nie je možné presne definovať, ktorý typ RAO bude členom akej triedy rádioaktívnych odpadov podľa Vyhlášky ÚJD SR č. 30/2012 Z. z.

Podobne nie je možné presne definovať všetky druhy RAO s konkrétnou aktivitou, nakoľko každý typ RAO je závislý nielen od rádionuklidového naplnenia ale i od spôsobu, ako bol vyprodukovaný. Napr. v júni 2014 bude vypracovaný dokument „Plán vyraďovania JE V1 II. etapa“ a až z neho bude zrejmé, akými metódami budú dekontaminované a demontované technológie, resp. stavebné objekty JE V1. Preto sa v Správe uvádza len maximálna absolútna aktivita skladovaných RAO. Maximálna absolútna aktivita je významnou podmienkou pre zhotovenie projektovej dokumentácie spolu s bezpečnostnou správou.

Počas prevádzky integrálneho skladu budú dodržané limity a podmienky skladovania rádioaktívnych odpadov, ktoré vzídu z bezpečnostných rozborov a budú schválené Úradom jadrového dozoru SR.

Konkrétne otázky ohľadom prevádzky IS RAO bude riešiť prevádzkový predpis, ktorý bude pripravený až z detailných bezpečnostných rozborov a technického riešenia Integrálneho skladu.

Vyhorené jadrové palivo sa nepovažuje za rádioaktívny odpad a ani sa nebude v IS RAO skladovať.

Rádionuklidy 137Cs a 239Pu sa budú nachádzať v RAO, ktoré budú skladované v IS RAO. Integrálny sklad však nie je úložiskom RAO, ale len bezpečným skladovacím priestorom pre pevné alebo spevnené RAO. Ukladanie RAO nie je predmetom tohto projektu.

Tab. č.1, s. 20 „Celkový rádiologický inventár JE V1, aktivita [Bq] k 1.1.2010“ neslúži pre potreby inventarizácie. Verejnosť v rámci procesu posudzovania vplyvu na ŽP informuje, že súčasný rádionuklidový inventár JE V1 je takýto a bude postupne spracovávaný viacerými technológiami počas vyraďovania JE V1.

Tab. č.2, s. 25 je informačne doplnená tab. č. 2 a 3, ktoré prezentujú analýzy kvapalného chrompiku pred jeho spevňovaním vitrifikáciou. Rádiochemické analýzy sorbentov budú urobené až pred ich spracovávaním.

Tab. č. 1:

Polčasy premeny najmä rádionuklidov, ktoré sú v zmysle rozhodnutia ÚJD SR limitujúce pre uloženie RAO do úložiska v Mochovciach.

	Rádionuklid
	Polčas premeny [rok]

	14C
	5 710

	41Ca
	102 100

	59Ni
	101 200

	63Ni
	100,17

	60Co
	5,275

	79Se
	295 200

	90Sr
	28,81

	93Mo
	4 120

	93Zr
	1 532 000

	94Nb
	20 330

	99Tc
	211 250

	107Pd
	6 660 000

	126Sn
	230 200

	129I
	15 700 000

	135Cs
	2 310 000

	137Cs
	30,187

	151Sm
	88,8

	238Pu
	87,74

	239Pu
	24 125

	241Am
	432,52


Tab. č. 2 (podľa prílohy č. 8 Nariadenia vlády SR č 345/2006 Z .z.):

[image: image3.jpg]Uvoliiovacie drovae na uvadzanie radivaklivaych litok do Zivolného prosiredia a najvyssie pripustné hodno-
ty pre radioaktivnu kontaminaciu materidlov a ich povrchov

Trieda radiotoxicity podla tabulky &. 2
1 2 | 3 | a 5
Uvolfiovacie tirovne hmotnostne] aktivity

pre radioaktivnu kontamindciu
[kBo.kg-1]
Materidly, pevné latky a predmety vynasané z pracovisk 0.3 3 30 | 800 | 3000

alebo inak uvadzané do Zivotného prostredia

Miesto radioaktivnej kontaminacie

Uvoliovacie tirovne plosnej aktivity
pre povrchovii radioaktiviu kontaminaciu
[kBq.m-2]
Povrchy materialov a predmetov vynasanych z pracovisk 3 30 300 | 3000 [ 3.10,
alebo inak uvadzanych do zivotného prostredia

Najvyséie pripustné hodnoty povrchovej radio
aktivnej kontaminacie na pracovisku so zdroj-
‘mi fonizujticeho

[kBq.m-2|
Povrchy podlah, stien, stropov, nabytku, zariadenia ap. 30 300 | 3000 | 3.10° [ 3.10°
v kontrolovanom pasme pracovisk s otvorenymi Ziaricmi
Vonkajsie povrehy ochranného a prevadzkového zariadenia,
osobnych ochrannych prostriedkov
Povrch tela a vmiitorné povrchy osobnych ochrannych 3 30 300 | 3000 | 3.10°

prostriedkov

Pracovné povrchy mimo kontrolovaného pasma





Tab. č. 3 (podľa prílohy č. 8 Nariadenia vlády SR č 345/2006 Z. z.):
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Pripomienka č. 2/2
Financovanie úložiska

Chýbajú presné informácie o financovaní prevádzky a vyraďovaní IS RAO. Chýba presný plán financovania, zdrojov finančných prostriedkov pre jednotlivé etapy. Môže nastať situácia, že počas životnosti nebude na prevádzku a vyraďovanie dostatok financií, napr. z dôvodu 3 mld. eur deficitu v Národnom jadrovom fonde, ktorý má byť zdrojom financovania? Aká je záruka pre obyvateľov, že bude dostatok prostriedkov na realizáciu samotnej prevádzky, alebo ďalších opisovaných krokov postupu nakladania RAO po uplynutí plánovanej životnosti IS RAO? Ako je riešená zodpovednosť za jadrové škody? Akou sumou/poistením zodpovedá prevádzkovateľ? Kto zaplatí napr. kompenzáciu pre obyvateľstvo pri vzniku havárie, ak budú náklady vyššie ako je suma poistenia za zodpovednosť za škody?  V médiách sa vyskytli informácie, že Ministerstvo hospodárstva SR, ako vlastník spoločnosti JAVYS uvažuje nad predajom časti firmy komerčnému subjektu. Čo by to znamenalo pre prevádzku a vyraďovanie skladu a následné nakladanie s nebezpečnými RAO aj po skončení 70-ročnej prevádzky?

„Vyraďovanie IS RAO bude hradené z prostriedkov, ktoré budú akumulované počas doby jeho prevádzky v zmysle platnej legislatívy SR“. Akým spôsobom sú kumulované prostriedky na túto činnosť? Akú sumu odvádza spoločnosť JAVYS na tento účel? Sú kumulované v Národnom jadrovom fonde (NJF)? Neovplyvní deficit v NJF dostatok prostriedkov na túto činnosť?

Tieto informácie žiadame doplniť.

Vyjadrenie: 
Spôsob financovania je popísaný v kapitole II.8.7. Získanie zdrojov a nakladanie s financiami stanovuje zákon 238/2006 Z. z. o Národnom jadrovom fonde na vyraďovanie jadrových zariadení a na nakladanie s vyhoretým jadrovým palivom a rádioaktívnymi odpadmi (zákon o jadrovom fonde) a o zmene a doplnení niektorých zákonov.
Pripomienka č. 3/2

Variantné riešenie

Úplne chýba vysvetlenie, prečo „táto správa už nebude rozpracovávať variant 3 umiestnenie IS RAO v Mochovciach“. Z formulácie Rozsahu hodnotenia takéto vylúčenie nevyplýva. Žiadame doplniť podrobné a vecné vysvetlenie tohto rozhodnutia.

Spracovanie nulového variantu taktiež považujeme za nedostatočné. Investor nevysvetlil, čo presne by nastalo, ak by sa toto úložisko nevybudovalo, ako by sa táto situácia riešila, aký by to malo vplyv na obyvateľstvo, či životné prostredie, aký by bol plán nakladania s odpadmi v prípade nerealizácie tohto projektu. 

Informácie žiadame doplniť.

Vyjadrenie: 
Pre dodržanie požiadavky predkladania navrhovanej činnosti vo variantných riešeniach bolo v zámere uvažované s umiestnením IS RAO v lokalite Mochovce (variant č.3). Vzhľadom k výsledkom porovnania variantov v zámere  a vyhodnotenia variantu č.3 ako nevhodného pre realizáciu z dôvodov jeho umiestnenia mimo lokality Jaslovské Bohunice a od tohto faktu sa odvíjajúceho zásadného vplyvu na dopravu a v nadväznosti aj na ovzdušie a obyvateľstvo sa upustilo od ďalšieho posudzovania tohto variantu v správe o hodnotení. Určenie variantov pre ďalšie hodnotenie vplyvu je uvedené v rozsahu hodnotenia č. 5651/2011 – 3.4/hp v bode 1. „Varianty pre ďalšie hodnotenie“, kde je určené hodnotenie  nulového variantu a dopracovanie variantov č. 1 a 2 v lokalite Jaslovské Bohunice.
Doplnenie dôsledkov nulového variantu
V súčasnosti sú v lokalite Jaslovské Bohunice v etape vyraďovania 2 jadrové zariadenia – jadrová elektráreň (JE) A1 (II. etapa) a JE V1 (I. etapa). Obe zariadenia sú vo vlastníctve spoločnosti JAVYS, a.s.. Pri vyraďovaní JE A1 vzhľadom na vyraďovanie havarovanej JE už vznikli rádioaktívne odpady, ktoré nespĺňajú podmienky na uloženie do povrchového typu úložiska (RÚ RAO) v Mochovciach a v II. etape vyraďovania JE V1, ktorej hlavnou činnosťou bude vyraďovanie primárneho okruhu budú vznikať rôzne druhy RAO. S ohľadom na kapacity existujúcich technológií na spracovanie a úpravu RAO, ktoré upravujú RAO do formy uložiteľnej na RÚ RAO je nevyhnutné pre zvyšujúce sa množstvá RAO produkované pri vyraďovaní oboch JE zabezpečiť kontrolované a vhodné priestory na skladovanie RAO. Pre tento účel by mal byť vybudovaný integrálny sklad s jeho funkciami uvedenými v úvode správy – funkcia skladovacia, vyrovnávacia, vymieracia. 

Dôsledkom nerealizovania danej činnosti by bolo:

· ovplyvnenie (spomalenie) vyraďovania JE A1 a JE V1 v závislosti od  možností ukladania neuložiteľných odpadov v RÚ RAO v inom zariadení 

· zníženie jadrovej bezpečnosti systému nakladania s RAO (súčasné priestory nie sú určené na dlhodobé skladovanie RAO, RAO bez spracovania a úpravy majú významnejší vplyv na okolie ako RAO upravené do pevnej formy a v schválenom obalovom súbore)
· zmena postupov vyraďovaných JE – pri oboch bol odporúčaný variant kontinuálneho vyraďovania, ktorý by nebolo možné realizovať

· potrebná zmena stratégie vyraďovania, t.j. kompletná revízia celého vyraďovania JE V1 a zásadná zmena koncepcie vyraďovania JE A1
· nový proces posudzovania vplyvov vyraďovania oboch jadrových zariadení na životné prostredie 

· nový proces posudzovania vplyvov na životné prostredie pre zmenu užívania stavieb pôvodne určených na vyradenie, potrebných pre skladovanie nespracovaných RAO
· zmena harmonogramov jednotlivých projektov podporujúcich vyraďovanie JE V1, t.j. prehodnotenie už podpísaných grantových dohôd s dôsledkom až nečerpania zdrojov BIDSF vytvorených pre účely odstavenia a vyradenia JE V1
· spomalenie, resp. až zastavenie činností na vyraďovaných JE s dôsledkom zníženia počtu zamestnancov spoločnosti JAVYS, a.s. a dodávateľských organizácií podieľajúcich sa na realizácii projektov vyraďovania JE V1 a JE A1.

Uvedené dôsledky sú bližšie rozpracované v nasledujúcom texte, ktorým dopĺňame kapitolu II.9.3 Nulový variant správy o hodnotení.

II.9.3
Nulový variant

Je definovaný ako stav, ktorý by nastal, ak by sa navrhovaná činnosť neuskutočnila. Dôsledkom nerealizovania navrhovanej činnosti „Integrálny sklad RAO“ by bolo:. 

1. Spochybnenie medzinárodne dohodnutého a posúdeného postupu vyraďovania Jadrovej Elektrárne V1 Jaslovské Bohunice a aj priradených finančných prostriedkov vo fonde Bohunice International Decommissioning Support Fund .

2. Plytvanie už spotrebovaných finančných prostriedkov (v mil. EUR) na posudzovanie bezprostredného variantu vyraďovania. Jednou z podmienok schváleného variantu vyraďovania v roku 2007 je vybudovanie Integrálneho skladu rádioaktívnych odpadov. Viď časť Záverečného stanoviska pre vyraďovanie jadrovej elektrárne JE V1 č. 8935/06-3.5/hp:
[image: image5.emf]
3. Plytvanie už spotrebovaných finančných prostriedkov (v mil. EUR) na Koncepčný plán vyraďovania (BIDSF projekt B6.1), Plán vyraďovania (BIDSF projekt B6.3).

4. Plytvanie už spotrebovaných finančných prostriedkov (v mil. EUR) na projekty kategórie A, ktoré boli realizované za účelom odpojenia budovy hlavného výrobného bloku a strojovne.

5. Nemožnosť realizovať a teda aj čerpať prostriedky vo forme grantov pre projekty vyraďovania JE V1 a teda priamy vplyv na prísun finančných prostriedkov pre podnikateľské subjekty v regióne.  

6. Dopad na zamestnanosť v regióne, pretože pri bezprostrednom variante vyraďovania sú potrební kmeňoví zamestnanci navrhovateľa JAVYS, a.s.. Pri zastavení, prípadne pri inom variante vyraďovania by sa výrazne znížili počty zamestnancov a aj požiadavky na činnosť dodávateľov, pretože pri variante odloženého vyraďovania by boli vykonávané len kontrolné a monitorovacie činnosti objektu jadrovej elektrárne.  

7. Súčasné priestory výrobného bloku JE V1 neboli projektované na skladovanie RAO, ale na prevádzku jadrovej elektrárne.  Pri vyraďovaní je potrebné uskladniť aktivované časti do tienených kontajnerov a je potrebné zabezpečiť jednoduchú a najmä bezpečnú manipuláciu a kontrolu obalových foriem. 

8. Nulový variant by znamenal úvahy o skladovaní RAO z vyraďovania v existujúcich stavebných objektoch vyraďovanej elektrárne, ktoré v súčasnosti nie sú uspôsobené na skladovanie RAO. Úprava existujúcich objektov a zmena ich využitia znamená ďalšie nemalé finančné prostriedky a tiež posudzovanie verejnosti, t.j. ďalšie oddialenie vyraďovania. 

9. Nulový variant by znamenal potrebu využiť na skladovanie RAO existujúce objekty elektrárne, ktoré by v tomto prípade nemohli byť vyraďované, čo je v rozpore so závermi posudzovania vplyvov vyraďovania jadrovej elektrárne JE V1.

10. Vyraďovanie JE A1 a JE V1 by bolo pozastavené do času, pokiaľ by nebolo možné neuložiteľné odpady v RÚ RAO z vyraďovania trvale bezpečne uložiť (napr. hlbinné úložisko). Súčasná prax ukazuje, že aj pre ostatné druhy RAO by nemožnosť ich skladovania na časovo obmedzenú dobu mohla mať za následok celkové zníženie jadrovej bezpečnosti systému nakladania s RAO. 

Pripomienka č. 4/2

Ochrana obyvateľstva

Chýba vysvetlenie, napríklad názorné porovnanie s max. dávkou pre obyvateľstvo o tom, aká je maximálna hodnota skladovaných RAO: „Skladovaciu kapacitu možno popísať maximálnym množstvom skladovaných RAO, ktorých celková aktivita je odhadovaná na maximálnu hodnotu 1x1018 Bq. Čo to pre obyvateľstvo znamená? Čo by sa stalo, ak by všetok skladovaný materiál pri havárií unikol do životného prostredia a prekonal všetky bariéry? 

„Zdrojom ionizujúceho žiarenia budú skladovacie priestory. Celková aktivita odpadov, ktoré sa budú nachádzať v spevnenej forme v IS RAO je odhadovaná na maximálnu hodnotu 1.1018 Bq, pričom ide o aktivitu, ktorá bude len premiestnená z iných jadrových zariadení v rámci lokality a nenavyšuje sa tým celková aktivita v lokalite“. Táto lokalita je už teraz zaťažená žiarením, prečo sa neuvažovalo o vytvorení takéhoto skladu mimo už teraz zaťaženú oblasť? 
Informácie žiadame doplniť.

Vyjadrenie: 
Vysvetlenie pojmu „celková aktivita odpadov uložených v sklade“ (v našom prípade 1x1018Bq):

Celková aktivita jadrového zariadenia (JZ) všeobecne, je údaj, ktorý sa pre príslušné JZ používa najmä v procese havarijného plánovania. V prípade JE v prevádzke je tento údaj nelimitovaný, pretože závisí na stave JE a pre havarijné scenáre sa uvažuje s časťou uniknutej aktivity z celkovej aktivity v reaktore pre daný scenár (pre JE V1 havarijné scenáre počítali s uniknutou aktivitou 1016 – 1019 Bq). Pre sklady a úložiská je tento udaj limitovaný t.j. stanovený štátnym dozorom v rozhodnutí pre prevádzku skladu. Regionálne úložisko v Mochovciach má limitovanú úroveň aktivity pre presne stanovené rádioizotopy (najvyššiu pre 90Sr - 6,14x1018 Bq) a navyše nelimitovanú veľkosť aktivity pre druhú skupinu rádioizotopov. Pripravovaný Integrálny sklad rádioaktívnych odpadov Bohunice – IS RAO predpokladá limitovanú celkovú hodnotu aktivity (suma aktivít všetkých rádioizotopov) 1018 Bq, pričom takmer 30 % (2,617x1017 Bq – prepočítaná hodnota po odbere vzoriek z aktivovaných materiálov v minulom roku)  predstavuje rádioaktivita izotopov pevne viazaných v aktivovaných kovových štruktúrach materiálov z reaktorov JE V1 (rádioizotopy 55Fe, 63Ni, 60Co) čo zabraňuje ich úniku v prípade akýchkoľvek predvídateľných okolnosti. Riziko úniku rádioaktívnych látok a následné ožiarenie obyvateľstva sú vyjadrené havarijnými scenármi, ktorých výsledkom je vypočítané efektívna dávka, ktorá vyjadruje mieru rizika ožiareného obyvateľstva.

Veľkosť rádioaktivity v lokalite Bohunice postavením IS RAO nezvyšujeme, len presúvame z JE V1 a A1 a ukladáme bezpečnejším spôsobom ako je jej stav po odstavení JE V1 resp. po havárii A1. 

Pripomienka č. 5/2

Ďalšie nedostatočné informácie

Strany 54-59 – nevysvetlené grafy výpustí – EIA slúži pre širokú verejnosť, spoločnosť JAVYS by mala vysvetliť čo jednotlivé grafy znamenajú, čo v niektorých rokoch spôsobilo zvýšenie nameraných hodnôt, atď. Laická verejnosť môže mať problém s porozumením, čo tieto dáta znamenajú. Žiadame doplniť zrozumiteľné vysvetlenie. 

Strana 151 – chýba vysvetlenie dát z tabuliek, čo by znamenalo zaplavenie pre ohrozenie obyvateľstva, investor nemôže očakávať, že laická verejnosť výstupy pochopí vo forme, v akej ich poskytol.

Vyjadrenie: 
JE produkujú pri svojej činnosti určité množstvo rádioaktívnych látok. Podstatná časť týchto látok je bariérami udržiavaná v okruhoch JE, značná časť je zachytená filtračnými zariadeniami a spracovaná ako rádioaktívny odpad a určitá malá časť rádioaktívnych látok  je organizovane a pod prísnou kontrolou vypúšťaná do atmosféry a hydrosféry (od úrovne zlomku percenta po niekoľko percent z povoleného limitného vypúšťaného množstva). Limitované množstvo vypustenej rádioaktivity je stanovené orgánom štátneho dozoru a monitorovanie vypúšťania podlieha zákonu o metrológii č. 142/2000 Z. z., ktorý definuje požiadavky na uvedené monitorovacie prístroje.  Množstvo vypustených rádioaktívnych látok sa priebežne bilancuje, pričom základný bilančný interval pre informovanie verejnosti je mesiac (stav o vypustených množstvách rádioaktívnych látok je mesačne zverejňovaný na internetovej stránke spoločnosti JAVYS, a.s. v kapitole EKO informácie). 

Grafy výpustí za jednotlivé roky sú prevzaté z ročných správ  „Radiačná ochrana v JAVYS, a.s. a vplyv areálu JAVYS, a.s. na okolie“ pre lokalitu Jaslovské Bohunice spracovávané pre každý uplynulý rok. V týchto správach sú detailnejšie informácie o udalostiach, výpustiach do vôd a ovzdušia, výsledkoch monitorovania okolia, vyhodnotení dávkovej záťaže zamestnancov, dodávateľov a obyvateľstva. Tiež po ukončení štvrťroka sú spracované správy o výpustiach rádioaktívnych látok, ktoré sú posielané orgánom štátneho dozoru (ÚJD SR a ÚVZ SR) a príslušným úradom životného prostredia. Grafy uvedené na stranách 54-60 sú kópiou grafov z ročných vyššie uvedených správ. 

Vysvetlenie tabuliek a grafov na str. 54-60:

str. 54
tabuľka platných Limitných hodnôt pre vypúšťané množstvo rádioaktívnych látok do atmosféry a hydrosféry z jednotlivých jadrových zariadení (JZ) spoločnosti JAVYS, a.s. (JE V1, JE A1, Bohunické spracovateľské centrum - objekt 808 a Medzisklad vyhoreného paliva),

str. 55
grafické zobrazenie výpustí do atmosféry z jednotlivých JZ JAVYS, a.s. za posledných 10 rokov, pričom na ľavej vertikálnej osi sú absolútne hodnoty vypustenej rádioaktivity príslušného rádioizotopu alebo zmesi rádioizotopov a na pravej vertikálnej osi je percentuálne vyjadrenie danej hodnoty z limitnej hodnoty,

str. 56-57
rovnaké zobrazenie výpustí do atmosféry z JE V1 za posledných 10 rokov, 

str. 58
tabuľka v hornej časti (č. 13) – tabuľka s limitnými hodnotami pre JZ JAVYS, a.s. pre rok 2011. Spoločnosť JAVYS, a.s. dostala nové rozhodnutie štátneho dozoru na etapu vyraďovania JE V1 dňa 20.7.20011 s upravenými limitnými hodnotami výpustí pre JE V1.


tabuľka v dolnej časti (č. 14) – tabuľka s limitnými hodnotami výpustí pre JE V2 (prevádzkovateľ SE, a.s.). Uvedená pre porovnanie limitných hodnôt z JE 
v prevádzke.

str. 59-60
grafické zobrazenie výpustí do atmosféry z JE V2 za posledných 10 rokov. 

Jednotlivé trendy vo výpustiach boli komentované v ročných správach o výpustiach v jednotlivých rokoch, ktoré sú spracovávané pre každé JZ. Je pochopiteľné, že laická verejnosť nemusí porozumieť uvedeným údajom, ale ich zverejnenie umožňuje vysvetlenie nezávislými odborníkmi. 

V správe o hodnotení boli tieto grafy uvedené pre informáciu a porovnanie reálnych výpustí rádioaktívnych látok so stanovenými ročnými limitami, ktoré neboli v žiadnom prípade prekročené. V prípade záujmu o vysvetlenie niektorých hodnôt je možné nahliadnuť do uvedených správ, v ktorých je porovnanie výpustí s predchádzajúcim obdobím a uvedené aj zdôvodnenie stavu za vyhodnocovaný rok. Rozbor hodnôt výpustí za jednotlivé rádionuklidy v jednotlivých rokoch nepovažujeme za významný prínos k obsahu správy a hodnoteniu vplyvu navrhovanej činnosti (IS RAO) na životné prostredie.
Komentár k strane 151  tab. č. 38 a 39:

Ako bolo uvedené vo vyjadrení k predchádzajúcej pripomienke (č. 4/2 ochrana obyvateľstva) veľkosť rizika ožiareného jedinca vyjadruje veličina – efektívna dávka a nie množstvo uniknutej aktivity. To znamená, že v rámci havarijného scenára musí byť množstvo predpokladanej uniknutej aktivity prepočítané na individuálnu dávku dotknutých osôb (v tomto prípade jednotlivcov z obyvateľstva). Individuálna efektívna dávka hovorí o veľkosti rizika vzniku účinkov z ožiarenia a dá sa porovnať napr. s dávkou z prírodného pozadia. Tabuľky č. 38 a 39 uvádzajú dávku jednotlivca z obyvateľstva, ktorý by mohol byť zasiahnutý ožiarením únikom rádioaktívnych látok pri tomto havarijnom scenári. Jednotlivé dávky uvedené v tabuľkách uvádzajú predpokladané cesty ožiarenia jednotlivcov z obyvateľstva (t.j. z kúpania, zo sedimentov v pôde, so zavlažovanej pôdy – pôda bola polievaná kontaminovanou vodou, pitím kontaminovanej vody, konzumáciou rýb zo zasiahnutej lokality a konzumáciou potravín zavlažovaných kontaminovanou vodou). Výsledná sumárna efektívna dávka je pre variant 1 – 8,42.10-10 Sv a pre variant 2 – 8,53.10-10 Sv. Pre porovnanie: dávka z prírodného pozadia v lokalite Bohunice je podľa merania v decembri 2011: 0,8 – 1,3.10-3 Sv (viac ako miliónkrát vyššia ako pre daný havarijný scenár).  

Pripomienka č. 6/2

Havarijné situácie

„Kapitola III.18. Komplexné posúdenie očakávaných vplyvov z hľadiska ich významnosti a ich porovnanie s platnými právnymi predpismi“ je nedostatočne spracovaná, ani náhodou sa nedá považovať za komplexné posúdenie, pretože chýbajú presné hodnoty!!!

Predkladateľ správy tvrdí, že „ Počas normálnej prevádzky nebude budova IS RAO zdrojom rádioaktívnych výpustí, len v havarijných situáciách spojených s uvoľnením rádionuklidov zo skladovaných RAO môže dôjsť k minimálnym výpustiam do ovzdušia vzhľadom na technické zabezpečenie vzduchotechniky a systému filtrácie odsávanej vzdušniny“. Čo sú to „minimálne výpuste“? S akým havarijným stavom pri tomto „komplexnom“ odhade spracovateľ počítal? Bol prehodnotený vplyv napr. zemetrasenia, alebo zemetrasenia v spojení s inou katastrofou? Aký bude vplyv na obyvateľstvo v prípade, že dôjde k poškodeniu skladovacích obalov, zrúteniu budovy ako bariéry medzi životným prostredím a odpadom a napríklad nebude možné z dôvodu poškodených komunikácií okamžite situáciu riešiť? Žiadame doplniť aj posúdenie menej pravdepodobných, ale možných variantov ako tieto, nie len štandardných situácií. 

Vyjadrenie: 
Kap. III.18 hodnotí očakávané vplyvy IS RAO na ŽP počas výstavby a štandardnej prevádzky integrálneho skladu. Prevádzkové riziká sú popísané v nasledujúcej kap. III.19. Detailné zhodnotenie potenciálnych prevádzkových rizík a ich možný vplyv na územie, resp. možnosť vzniku havárií bude spracované v bezpečnostnej správe, ktorá bude vypracovaná vo fáze projektovej prípravy integrálneho skladu v zmysle zákonov NR SR č. 541/2004 Z. z. a 
č. 355/2007 Z. z..

Pripomienka č. 7/2

„Kapitola III.19. Prevádzkové riziká a ich možný vplyv na územie (možnosť vzniku havárií)“ je nedostatočne spracovaná. Spracovateľ síce definuje frekvencie výskytu následku počas prevádzky, to je avšak všetko. Verejnosť sa nedozvie, aká je pravdepodobnosť jednotlivých havárií, pre laickú verejnosť je nutné tieto informácie čitateľne a zrozumiteľne označiť a roztriediť. Taktiež úplne chýba posúdenie úniku rádioaktívnych látok z obalového súboru, pričom únik je lokalizovaný MIMO priestoru IS RAO. Vyrozumenie, že takýto stav nemôže nastať nie je akceptovateľný, pretože za určitých podmienok môže nastať porušenie všetkých bariér. Ku každému možnému havarijnému stavu je nutné taktiež vysvetliť, aký by bol vplyv na životné prostredie a zdravie obyvateľstva – aké rádioaktívne ohrozenie by to znamenalo, ako by sa daný problém riešil, aké sú možné komplikácie, ako by sa s nimi investor vyrovnal. 
„Pravdepodobnosť vzniku veľkej netesnosti je veľmi malá, pretože nádrž na kontaminované odpadové vody a príslušné prepojovacie potrubia bude dôkladne kontrolovaná ako pred uvedením IS RAO do prevádzky, tak aj počas prevádzky.“ Nesúhlasíme s tým, aby investor adresoval vážne problémy, ktoré by mohli vzniknúť, takýmto spôsobom. Aj keď ide o malú pravdepodobnosť vzniku veľkej netesnosti, dá sa predpokladať, že dopad na životné prostredie a zdravie občanov by bol veľký, a keďže nie je pravdepodobnosť nulová, žiadame, aby investor poskytol informácie a analýzy o tom, akým spôsobom by sa s takouto haváriou vyrovnal a aký by mala vplyv na obyvateľstvo a životné prostredie.

 Vyjadrenie: 
Kapitola III.19 obsahuje predbežné výpočty vplyvu netesnosti zbernej nádrže, ktoré sú prezentované v tab. č. 31 až 34. Pri vypracovávaní citovanej kapitoly možno nebol dostatočne pripomenutý fakt z kap. II.8.2 s. 16-17, že zberná nádrž bude umiestnená v záchytnej nerezovej jímke. Záchytná jímka bude schopná zadržať celý objem zbernej nádrže. V rámci hodnotenia rizík je venovaná samostatná kapitola úniku kontaminovanej vody viď str. 142  správy o hodnotení.

Detailné zhodnotenie potenciálnych prevádzkových rizík a ich možný vplyv na územie, resp. možnosť vzniku havárií bude urobené v bezpečnostnej správe, ktorá bude vypracovaná vo fáze projektovej prípravy integrálneho skladu v zmysle zákonov NR SR č. 541/2004 Z.z. a č. 355/2007 Z.z.

Manipulácie a prepravy látok obsahujúce radioaktívne látky sa riadia zákonom 541/2004 Z. z.. V zmysle tohto zákona je naša spoločnosť držiteľom povolenia na prepravu RA-látok pod číslom 2011/14628 vydaného Úradom verejného zdravotníctva  a  Ministerstvom dopravy a regionálneho rozvoja.  Spoločnosť JAVYS a.s je držiteľom povolenia na kombinovanú prepravu vydaného  Úradom verejného zdravotníctva   pod číslom 147/2011 a tiež držiteľom povolenia na cestnú prepravu vydaného Úradom verejného zdravotníctva pod číslom 68/2009.

Spoločnosť JAVYS a.s. má schválené prepravné zariadenia rozhodnutím ÚJD č 105/2010. Zákon 541/2004 Z. z. predpisuje, že preprava RA–látok môže byť len v schválených prepravných zariadeniach, na ktoré vydáva povolenia ÚJD v zmysle zákona 541/2004 Z. z.. Dokumentácia potrebná pre schválenie prepravného zariadenia je vypracovaná podľa zákona 541/2004 Z. z., podľa vyhlášky ÚJD č.57/2006 Z. z. a vyhlášky ÚJD č. 431/2001 Z. z..  V rámci tejto dokumentácie boli spracované aj havarijné scenáre.

Pripomienka č. 8/2

Pád obalového súboru s RAO

Spracovateľ správy uvádza spôsob likvidácie následkov pádu obalového súboru s RAO, ale obmedzuje sa len na predpokladaný scenár, kedy bude možné použiť techniku (napr. žeriav), bude možný prístup do skladovacích priestorov z dôvodu zberu vysypaného produktu, dekontaminácie, atď. Ako však bude ochránené obyvateľstvo, ak napríklad dôjde k zemetraseniu, ktoré poškodí nielen obalové súbory, ale aj budovu haly, techniku, príjazdové cesty? Čo v prípade, ak nastanú po zemetrasení silné dažde, dôjde k lokálnym záplavám a napr. vymývaniu rádioaktívnych materiálov? Existuje takýto scenár? Žiadame, aby investor doplnil všetky informácie o možných haváriách a aby sa neobmedzoval len na to, čo považuje za veľmi, či málo pravdepodobné. Ani havária vo Fukušime nebola pravdepodobná a stala sa, s ničivými následkami, pričom ani úrady, ani prevádzkovateľ, ani obyvatelia na túto situáciu neboli pripravení.

Vyjadrenie: 
Detailné zhodnotenie takýchto extrémnych scenárov je možné len s využitím najmodernejších výpočtových kódov. Takýto scenár môže byť analyzovaný len spoločnosťou, ktorá má nástroje na tento typ výpočtov. Zhodnotenie takéhoto typu scenára bude urobené v bezpečnostnej správe, ktorá bude vypracovaná vo fáze projektovej prípravy integrálneho skladu v zmysle zákonov NR SR č. 541/2004 Z. z. a č. 355/2007 Z. z..

Pripomienka č. 9/2

Požiar – explózia

Investor v Správe priznáva, že vznik požiaru je možný, aj keď málo pravdepodobný. Znova sa stretávame s rovnakým prístupom, ktorý jadrový priemysel širokospektrálne aplikuje, kedy odhaduje pravdepodobnosť a ak je podľa nich malá, problémom sa dôkladne nezaoberá. S takýmto prístupom nemôžeme súhlasiť.

„Objekt IS RAO bude vybavený vnútornými zásahovými cestami s technickým zariadením umožňujúcim protipožiarny zásah bez úniku rádioaktívnych aerosólov. V objekte bude umiestnený systém EPS s ústredňou v závodnej protipožiarnej stanici (v lokalite Bohunice je v nepretržitej pohotovosti závodný hasičský útvar SE, a.s., ktorého služby má JAVYS zmluvne zabezpečené). Voda pre požiarny zásah sa bude odoberať z požiarneho vodovodu areálu JAVYS.

Požadovaná požiarna odolnosť konštrukcií pre stanovený I. stupeň požiarnej bezpečnosti požiarnych úsekov bude 30 min. Nosné oceľové konštrukcie – stĺpy, strešné priehradové nosníky skladovacej časti (opatrené certifikovaným protipožiarnym náterom) budú mať požadovanú odolnosť 30 min.

Zásah bude zabezpečovať závodná hasičská jednotka, koordináciu BS a v prípade nutnosti, ak nie je jednotka ZHÚ schopná vlastnými silami požiar zvládnuť – budú zvolané ďalšie hasičské jednotky cez operačné stredisko HaZZ Trnava.“

V opise zásahu pri požiari a explózii investor počíta s tým, že budú všetky potrubia a zásahové cesty nepoškodené, že sa hasičské zbory dostanú na miesto včas, atď. Žiadame doplniť správu o informácie, čo sa stane, ak niektorá časť tohto scenára zlyhá, ak budú rádioaktívne odpady a samotná budova vystavené horeniu viac ako 30 minút, ak explózia poškodí či zničí samotnú budovu, ktorá slúži ako bariéra medzi RAO a životným prostredím, aké to môže mať následky na obyvateľov, akej dávke by boli vystavení, ak by explózia a požiar rozmetali rádioaktívne častice do atmosféry.

Tieto informácie žiadame podrobne doplniť. 

Vyjadrenie: 
Detailné zhodnotenie scenára bude urobené v bezpečnostnej správe, ktorá bude vypracovaná vo fáze projektovej prípravy integrálneho skladu v zmysle zákonov NR SR č. 541/2004 Z. z. a č. 355/2007 Z. z.

Analýza prezentovaných scenárov je možné až v procese projektovania stavby, nakoľko stavebné a technické riešenie má zásadný vplyv na postulovanie takéhoto scenára a výpočet jeho vplyvu.
Pripomienka č. 10/2

Zemetrasenie
„Výskyt zemetrasení je uvažovaný 1 x 104 rokov. Stavebný objekt (najmä jeho skladovacia časť) musí byť odolný voči seizmickej udalosti intenzity 8˚ stupnice MSK-64, technologické zariadenia IS RAO vzhľadom na charakter tohto jadrového zariadenia z hľadiska jadrovej bezpečnosti a v súlade s návodom MAAE 50-SG-D15 nemusia byť seizmicky zodolnené.“

Ako je možné, že technologické zariadenia nemusia byť seizmicky zodolnené? Veď sa s ich použitím počíta pri každom z uvažovaných scenárov havárie! Ako bude možné napr. po poškodení obalového súboru s RAO použiť žeriav, či iné technológie, ak budú poškodené zemetrasením? Žiadame, aby bolo investorovi nariadené seizmicky zodolniť všetky komponenty IS RAO minimálne voči seizmickej udalosti intenzity 8˚ stupnice MSK-64 a pozastaviť povoľovací proces dovtedy, kým táto závažná podmienka nebude splnená.

„Počas fázy projektovania stavby bude nutné vykonať inžiniersko-geologický prieskum, ako aj urobiť nový statický výpočet na základe výsledkov tohto prieskumu.“
„Pri výskyte silnejšieho zemetrasenia bude postupované v zmysle predpisov, ktoré budú vypracované na základe detailných bezpečnostných rozborov vypracovaných v ďalších etapách projektu výstavby IS RAO.“ Ako je možné, že už prebieha proces EIA, keď investor ešte nevykonal inžiniersko-geologický prieskum, či nevypracoval predpisy? Čo ak ich výsledok prinesie nové skutočnosti a projekt sa bude musieť zmeniť? Investor očividne nedisponuje všetkými informáciami, ktoré sú potrebné pre posúdenie bezpečnosti projektu a tým aj na ochranu životného prostredia a obyvateľstva, požadujeme preto, aby boli tieto údaje verejnosti sprístupnené ešte pred dokončením procesu EIA.

Vyjadrenie: 
Skladovacia časť bude seizmicky zodolnená voči seizmickej udalosti intenzity 8˚ stupnice MSK-64. Spracovateľ postupoval v zmysle platnej legislatívy v SR o odporúčaní EÚ a agentúry pre atómovú energiu (návod MAAE 50-SG-D15).
V kapitole III.9 Prevádzkové rizika v časti Zemetrasenie je  popísaná predmetná udalosť aj činnosť.

Pre potreby tejto správy sa vychádzalo z  výsledkov geologického prieskumu vykonaného v lokalite v roku 2005.

Pripomienka č. 11/2

Pravdepodobnosť pádu lietadla

„To znamená, že pravdepodobnosť pádu lietadla na objekty JAVYS je veľmi malá a  pre  IS RAO  nie je potrebné vypracovávať opatrenia voči havárii typu „náraz lietadla“.

Malá pravdepodobnosť však neznamená, že sa to nemôže stať! Žiadame, aby investor doplnil analýzu o vplyve takejto havárie na životné prostredie a zdravie obyvateľstva!

Vyjadrenie: 
Spracovateľ postupoval v zmysle platnej legislatívy v SR o odporúčaní EÚ a agentúry pre atómovú energiu. V kapitole III.9 Prevádzkové rizika v časti Letecká prevádzka je podrobne rozpracovaná problematika a prijaté závery sú podľa odporúčaní Medzinárodnej Atómovej Agentúry (dokument č. 70 v zozname použitej  literatúry.)

3. Pripomienky zo stanoviska mesta Trnava 
Pripomienka č. 1/3

Variantné riešenie

Vo vydanom rozsahu hodnotenia č. 5651/2011-3.4/hp z 1.8.2011 vo všeobecnej textovej časti sa uvažuje s umiestnením IS RAO v troch variantoch (k.ú. Jaslovské Bohunice, k.ú. Veľké Kostoľany a k.ú. Mochovce), pričom pre ďalšie hodnotenie vplyvu navrhovanej činnosti bol určený na podrobnejšie dopracovanie okrem nulového variantu (súčasný stav na lokalite a stav, ktorý by nastal, ak by sa navrhovaná činnosť nerealizovala) len variant v k.ú. Jaslovské Bohunice a Veľké Kostoľany. Variant v k.ú. Mochovce bol z neznámych dôvodov vylúčený. Žiadame o vecné vysvetlenie tohto rozhodnutia. 

Vyjadrenie: 
Odpoveď na pripomienku je totožná s pripomienkou Greenpeace č. 3/2. 
Pripomienka č. 2/3

Variantné riešenie

Spracovaný nulový variant nedostatočne vysvetľuje čo presne by nastalo, ak by sa toto úložisko nevybudovalo, ako by sa táto situácia riešila, aký by to malo vplyv na obyvateľstvo, či životné prostredie, aký by bol plán nakladania s odpadmi v prípade nerealizácie tohto projektu. Zároveň nie je nikde vysvetlené ako sa uvažovalo s vyraďovaním JE V1 a JE A1 v minulosti, kde bolo plánované úložisko. Informácie žiadame doplniť. 
Vyjadrenie: 
Odpoveď na pripomienku je totožná s pripomienkou Greenpeace č. 3/2. 

Pripomienka č. 3/3

Životnosť IS RAO

1. V správe o hodnotení na str. 19 je písaná plánovaná prevádzka IS RAO na 70 rokov, avšak po 50 rokoch v sklade zostanú RAO, ktoré nie je možné uvoľniť. Riešením je ďalšie skladovanie 

Predĺžením doby životnosti, vybudovaním nového IS RAO. Materiál, z ktorého bude IS RAO vybudovaný má tiež svoju životnosť, podlieha opotrebeniu. 

2. V IS RAO sa budú skladovať odpady z JE-A1, ktoré obsahujú aj napr. cézium-137 a plutónium, tzn.  ide o odpady, ktoré sú vysoko nebezpečné a pre zdravie obyvateľstva zostanú nebezpečné dlhšie, ako je životnosť samotného skladu. 

V správe sú teda nedostatočne spracované informácie o životnosti IS RAO, jeho budúcnosti a chýbajú informácie o vybudovaní hlbinného úložiska.

Vyjadrenie: 
V kap. II.8.4 sa predpokladá doba prevádzkovania 70 rokov. Po tomto období bude budova posúdená zo stavebno-technického hľadiska a následne bude rozhodnuté, či bude budova rekonštruovaná alebo vyradená. V prípade nutnosti jej odstránenia bude potrebné vopred zabezpečiť nové a vhodné priestory pre skladovanie tých RAO, ktoré sú neuložiteľné v RÚ RAO Mochovce, ak takýto typ úložiska ešte nebude k dispozícii.

Vývoj hlbinného ukladania v Slovenskej republike bol iniciovaný v roku 1997 a prebieha, resp. bude prebiehať vo viacerých časovo náročnejších etapách (výber vhodných lokalít, širší geologický prieskum, podrobný geologický prieskum užšieho okruhu vhodných lokalít, proces posudzovania vplyvov na životné prostredie, predprojektová a projektová príprava, etapová realizácia výstavby). Spoločnosť JAVYS, a.s. pripravuje pre najbližšie obdobie projekt pokračovania prípravy výberu lokalít pre vybudovanie hlbinného úložiska v SR. Nakoľko sa jedná o odborne a finančne náročný projekt, nie je možné v súčasnosti predpokladať dátum začatia prípravy projektovej dokumentácie alebo výstavby hlbinného úložiska.
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Pripomienka č. 4/3

Financovanie prevádzky IS RAO
Žiadame doplniť správu o predbežný plán financovania vrátane zdrojov financovania, a to nielen počas výstavby, ale aj počas celej prevádzky a ukončení životnosti. 

Vyjadrenie: 
Spôsob financovania je popísaný v kapitole II.8.7. Získanie zdrojov a nakladanie s financiami stanovuje zákon 238/2006 Z. z..
Pripomienka č. 5/3

Geodynamické javy

1. Dotknuté územie z hľadiska seizmickej aktivity patrí do oblasti s regionálnou seizmickou intenzitou 6-7 ˚ MSK. Stavebný objekt (najmä jeho skladovacia časť) musí byť odolný voči seizmickej udalosti intenzity 8˚ stupnice. Je táto intenzita postačujúca?

2. Prečo nie sú seizmicky zodolnené aj technologiké zariadenia IS RAO?

Vyjadrenie: 
Skladovacia časť bude seizmicky zodolnená voči seizmickej udalosti intenzity 8˚ stupnice MSK-64.Spracovateľ postupoval v zmysle platnej legislatívy v SR o odporúčaní EÚ a agentúry pre atómovú energiu ( návod MAAE 50-SG-D15).

Pripomienka č. 6/3

Vplyvy na obyvateľstvo
1. Navrhované umiestnenie IS RAO je uvažované v lokalite, ktorá je už teraz zaťažená žiarením. V správe sú vyhodnotené viaceré zdravotné indikátory príčin úmrtnosti (zhubné nádory) dotknutého sledovaného územia, ktorých výsledky sú vyššie ako v SR. Je preto dôležité, aby táto lokalita už nebola zaťažovaná ďalšou výstavbou žiadneho zariadenia tohto charakteru.

2. Podľa uvedených výpočtov radiačnej záťaže na obyvateľstvo v okolí elektrární, oblasti s najvyššími úrovňami efektívnych dávok sa nachádzajú v smere prevládajúcich vetrov a pozdĺž recipientu Váh:

· juhovýchod-sektor 75, obývaný (Pečeňady ) s najvyššou individ.celkovou dávkou;

· juho-juhozápad -sektor 116 (Trnava ) s najvyššou kolektívnou dávkou;

· juhovýchod-sektor 73, neobývaný (juhovýchod od EBO ) s najvyššou individ.celkovou dávkou.

Najvyššie hodnoty kolektívnej dávky boli vypočítané v sektore 116 – mesto Trnava. Z týchto údajov vyplýva, že spomenuté oblasti boli najviac ohrozené, z dôvodu napr. prevládajúcich vetrov. 

3. Prevádzkou nedôjde ani k výraznému vytvoreniu nových pracovných miest.

Vyjadrenie: 

K bodu č.1 môžeme len zopakovať, že zariadenie nenavýši rádioaktívne látky v lokalite, ale umožní ich bezpečnejšie uloženie (detailnejší komentár je uvedený vo vyjadrení k pripomienke Greenpeace č. 4/2).  
Ku komentáru uvedenému v  bode č.2 dopĺňame vysvetlenie ochrany obyvateľstva:

Riziko z ožiarenia človeka (osoby) je hodnotené veličinou – efektívna dávka. Z uvedeného dôvodu je prevádzkovateľ povinný každoročne vyhodnotiť riziko z ožiarenia obyvateľstva z reálne vypustených rádioaktívnych látok. Výpočet efektívnej dávky reprezentatívnej osoby z obyvateľstva robí prevádzkovateľ výpočtovým programom (ktorý je  schválený rozhodnutím štátneho dozoru – ÚVZ SR), pričom ako vstupné databázy do výpočtu vstupujú reálne vypustené rádioaktívne látky, meteorologická situácia v uvedenom roku a posledné dostupné štatistické údaje o obyvateľstve v lokalite a poľnohospodárskej výrobe. Vypočítané dávky v lokalite Bohunice sú na úrovni zlomkov percent povolených hodnôt (stanovených štátnym dozorom – ÚVZ SR) a sú minimálne tisíckrát nižšie ako dávky z prírodného pozadia. Najvyššia kolektívna dávka (suma dávok obyvateľov) v Trnave je daná vysokou koncentráciou obyvateľov, ale má nižšie individuálne dávky (riziko jednotlivcov je nižšie). Kolektívna dávka je štatistická veličina a hodnotový význam má až pri počtoch niekoľko stotisíc obyvateľov (použitie v zdravotníckych štúdiách). V prípadoch s nižším počtom jednotlivcov má význam pomocného ukazovateľa.  

Bod č. 3 – pre zabezpečenie prevádzky integrálneho skladu sa nepredpokladá vznik požiadavky nových pracovných miest, ale prispeje k stabilizácii existujúcich pracovných pozícií, ktorých pracovnou náplňou je transport a skladovanie RAO.

Pripomienka č. 7/3

Odpady

1. V správe je nedostatočne spracovaná časť o odpadoch. Predkladateľ napríklad vysvetlil, ako sa rádioaktívne odpady rozdeľujú podľa aktivity, vôbec však spomínané rádionuklidy, ktoré sa budú v úložisku skladovať, do týchto kategórií nezačlenil. Laická verejnosť preto zrejme nevie, aké odpady sa tam budú skladovať a ako dlho budú pre životné prostredie a ich zdravie nebezpečné. Chýba tiež presná inventarizácia skladovaných RAO, pretože investor poskytol len príklady.
2. Chýbajú presné informácie, o aké pevné rádioaktívne odpady ide:

„Účelom navrhovanej stavby je výhradné skladovanie:

a) pevných rádioaktívnych odpadov pred ich ďalším spracovaním spracovateľskými kapacitami v areáli JAVYS, a.s.;“ – napr. ide aj o vyhoreté jadrové palivo?
b) rôznymi technológiami upravených rádioaktívnych odpadov do spevnenej formy, pochádzajúcich z vyraďovania jadrových zariadení v lokalite do doby, kedy budú môcť byť prevezené na miesto trvalého uloženia;“ – napr. aká je ich aktivita? Ide o dlhodobé, alebo krátkodobé RAO? Ide o nízko, alebo vysokoaktívne odpady? Investor by si mohol uvedomiť, že laická verejnosť nerozumie všetkým pojmom v Správe, nevie si poskytnuté čiastkové informácie dať do súvisu, a preto by bolo vhodné rozšíriť výklad poskytnutých informácií o presnejšie formulácie, ako napríklad zaradenie jednotlivých rádionuklidov do už spomínaných kategórií.

3. Chýbajú podrobnejšie informácie o toxikologických vlastnostiach skladovaných odpadov, aké majú vlastnosti, vplyv na zdravie.

Vyjadrenie: 
Pripomienka je totožná s pripomienkou Greenpeace 1/2 (viď vyjadrenie spracované k pripomienke Greenpeace 1/2).
Odpady budú v IS RAO skladované pri dodržaní všetkých platných legislatívnych požiadaviek kladených na bezpečné a spoľahlivé skladovanie rádioaktívnych odpadov. Tieto podmienky vyhovujú  z pohľadu toxikologického charakteru odpadov. Zhodnotenie skladovania toxikologicky významných látok bude urobené v bezpečnostnej správe, ktorá bude vypracovaná vo fáze projektovej prípravy integrálneho skladu v zmysle zákonov NR SR č. 541/2004 Z.z. a č. 355/2007 Z.z.

Pripomienka č. 8/3

Havária, požiar

1. Správa neobsahuje bližšie informácie v prípade možného havarijného stavu (zemetrasenie, požiar, záplavy). Nevysvetľuje, aký by bol vplyv na životné prostredie a zdravie obyvateľstva – aké rádioaktívne ohrozenie by to znamenalo, ako by sa daný problém riešil, aké sú možné komplikácie, a ako by sa s nimi prevádzkovateľ vyrovnal. Nie je uvedený žiadny scenár havárie vrátane tej najťažšej.
2. Na zber odpadových vôd kontaminovaných, ako aj nekontaminovaných (splaškových) bude slúžiť zberná nádrž. V správe chýbajú bližšie údaje o nej: kde bude táto nádrž umiestnená, z čoho bude, aký má objem – či bude postačovať v prípade havárie.

Vyjadrenie: 
Kap. III.19 „Prevádzkové riziká a ich možný vplyv na územie (možnosť vzniku havárií)“ obsahuje informácie o analyzovaní základných prevádzkových rizík (havarijných stavov). Detailné zhodnotenie potenciálnych prevádzkových rizík a ich možný vplyv na územie, resp. možnosť vzniku havárií bude urobené v bezpečnostnej správe, ktorá bude vypracovaná vo fáze projektovej prípravy integrálneho skladu v zmysle zákonov NR SR č. 541/2004 Z. z. a č. 355/2007 Z. z.

V kap. II.8.2, s. 16-17 je opísané základné technické riešenie a funkcia zbernej nádrže. Podrobne bude zberná nádrž riešená v projektovej dokumentácii vybraným projektantom.

4. Pripomienky zo stanoviska ZMO, región JE Jaslovské Bohunice
	Pripomienka 1/4:

V úvode stanoviska je vyjadrená všeobecná nespokojnosť s prístupom štátu k lokalitám, v ktorých sú umiestnené jadrové zariadenia a so stavom legislatívy, ktorá nie je podporou dotknutých regiónov.

Pripomienka 2/4:

V druhej časti sú uvedené požiadavky týkajúce sa zmien v oblasti legislatívy:

1. Prijať zákon o zodpovednosti za jadrovú škodu.

Problém zodpovednosti riešiť samostatným zákonom mimo „Atómového zákona“, ktorým sa zabezpečí záruka náhrady jadrovej škody všetkým obetiam s právom náhrady do 20 rokov, v plnej výške garantovanej štátom a v stanovenej výške povinnej zábezpeky prevádzkovateľom jadrového zariadenia a bez rozdielu, či bola spôsobená jadrovou udalosťou prevádzkovateľom, teroristickým útokom alebo vojnovým konfliktom v úrovni Parížskeho dohovoru.

2. Prijať zákon o jadrových odpadoch.

Prijať komplexnú právnu úpravu, ktorá bude obsahovať kategorizáciu, evidenciu, spôsob nakladania a spoplatnenia za tvorbu, skladovanie pred úpravou a po úprave pre bezpečné skladovanie a ukladanie RAO na úložisko. Zákon bude tvoriť chýbajúci ekonomický nástroj v regulácii s nakladaním VJP a RAO, podporí rozhodovanie o umiestňovaní príslušných zariadení, vytvorí tlak na obmedzovanie tvorby, doby dočasného skladovania s pozitívnym dopadom na ŽP a radiačnú bezpečnosť. Príjemcom poplatkov budú obce v stanovenej oblasti a fond ŽP.

3. Prijať novelu zákona o miestnych daniach v časti 9 - Daň za jadrové zariadenie.

Prijať právnu normu, ktorá zabezpečí zdanenie daňou za jadrové zariadenie všetky druhy jadrových zariadení podľa typu a miery rizika spôsobeného vlastnou prevádzkou. Zadanie vytvorí ekonomický tlak na včasné vyradenie nepotrebných jadrových zariadení a všeobecne pozitívny dopad na efektívnosť ich využitia a ŽP.

4. Prijať novelu zákona o miestnych daniach tak, aby bola odstránená podmienka minimálne 5% daňových subjektov v samostatne zdaňovanej časti územia. Táto podmienka poškodzuje správcov dane v jadrovoenergetických lokalitách a obce, ktoré vytvorili podmienky pre vznik technologických parkov, obchodných komplexov a podobne, pre jej nesplniteľnosť. Súčasne zmeniť predmet dane tak, aby boli reálne zdaňované aj iné druhy stavieb bez strechy, ako sú 120 m vysoké chladiace veže. Charakter stavby podliehajúcej zdaneniu zosúladiť so stavebným zákonom.

5.  Prijať vládne nariadenie alebo zákon, ktorým sa zabezpečí povinnosť, aby minimálne 70% finančného objemu prác na vyraďovaní JZ z prevádzky realizovali dodávateľské firmy s rovnakým percentom zamestnancov so sídlom a súťažným bonusom podľa oblasti ohrozenia a pásiem ohrozenia určených pre pôvodnú prevádzku JZ daňovými zákonmi a rozhodnutím ÚJD SR. Tým využiť vedomostný potenciál ľudských zdrojov, nahradiť významný úbytok pracovných miest a súčasne podporiť sociálny zmier v danou území zamestnanosťou.
ZMO žiada zabezpečiť prijatie zákonov, noviel zákonov a nariadení Vlády SR uvedených v časti 2. legislatíva tohto stanoviska, ako nevyhnutnosť zlepšiť stav právneho prostredia a záruk v oblasti jadrovej energetiky.  (Záver, bod B. stanoviska)

Vyjadrenie:

Odpoveď na pripomienku je totožná s pripomienkami dotknutých obcí č. 10/1, 11/1, 12/1.

Pripomienka 3/4:

Správa o hodnotení vplyvov zámeru „Integrálny sklad RAO“.
1. ZMO, región JE Jaslovské Bohunice prejavilo vecný záujem o priamu konzultáciu o obsahu a predmete zámeru so spracovateľom uvedeným v dokumentácii ETIAM a.s. Miletičova 23, Bratislava. Kontakt bol neúspešný, nakoľko spoločnosť nie je uvedená v obchodnom registri na internete. Dôvodom bolo overenie a zistiť skúsenosti z navrhovania najvážnejšej stavby, aká sa kedy realizovala v SR pre dlhodobé skladovanie vysoko rádioaktívnych materiálov a odpadov.

Vyjadrenie: 

Navrhovateľ – spoločnosť JAVYS, a.s. nie je sprostredkovateľom kontaktu so spracovateľom zámeru, ktorým bola spoločnosť ETIAM, a.s, avšak je možné využiť postupy komunikácie s verejnosťou využívané v spoločnosti JAVYS, a. s.. Pre poskytovanie informácií je v zámere v časti I. Základné údaje o navrhovateľovi uvedená kontaktná osoba – Ing. Dobroslav Dobák, ktorý je v súčasnosti v pozícii špecialista – hovorca s kontaktnými údajmi a zodpovedá za komunikáciu s verejnosťou. V bode č. 1 časti IX. zámeru „Potvrdenie správnosti údajov“ sú uvedené kontaktné údaje spracovateľa zámeru a mená riešiteľského kolektívu a v bode č.2 je pečiatka spoločnosti, kde podľa identifikačného čísla je možné nájsť spoločnosť aj v obchodnom registri (v súčasnosti pod názvom Ergona, a.s.). 
2. Účel zámeru činnosti

Podľa Uznesenia vlády SR č. 610/2009 bola JAVYS, a.s. určená povinnosť nakladania s inštitucionálnymi a zachytenými RA materiálmi. Zámer ani Správa túto skutočnosť neobsahuje. Kde sú a ako budú skladované pred a po spracovaní, keď IS RAO má slúžiť iba RAO z JE V1 a JE A1, resp. JE V-2. Účel je stanovený všeobecne bez špecifikácie skladovania druhov, množstva a aktivity rádionuklidov. Ak nie je známa konečná hodnota týchto údajov, je pochybnosť dosiahnuť všeobecne deklarovaný účel.

Vyjadrenie: 
Integrálny sklad RAO nie je určený na priame skladovanie IRAO a ZRAM (nespracované, neupravené). Pre účely skladovania IRAO a ZRAM navrhovateľ pripravuje nové – nejadrové zariadenie, pre ktoré prebieha proces posudzovania vplyvov na životné prostredie pod názvom „Zariadenie pre nakladanie s IRAO a ZRAM, Mochovce“. Špecifikácia druhov RAO, ktoré sa predpokladajú skladovať v IS RAO je uvedená v kapitole II.8.5 správy o hodnotení a doplnenie vysvetlenia je vo vyjadrení k pripomienke Greenpeace č.1/2.
3. Umiestnenie zámeru činnosti

Pre hodnotenie sa predložila iba jedna varianta umiestnenia s dvomi alternatívami (Jaslovské Bohunice, Veľké Kostoľany). Nesúhlasíme s postupom MŽP SR a navrhovateľa určením pre rozsah hodnotenia iba variantu č. 1 s vylúčením 0-variantu a variantu Mochovce. Pritom Správa uvádza alternatívy ako varianty umiestnenia, čo nezodpovedá skutočnosti. Správa o hodnotení vplyvov na ŽP je určená pre laickú i odbornú verejnosť, ktorá má právo poznať, posúdiť a vyjadriť sa na základe hodnotenia a vlastného poznania dopadov aj k variante 0 ak by sa činnosť nerealizovala alebo vo variante Mochovce. Prijatý postup je v rozpore s cieľom zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na ŽP. Zdôvodnenie umiestnenia IS RAO je nedostatočné. 

Vyjadrenie: 
Pripomienka je totožná s pripomienkou Greenpeace č. 3/2 a jej vyjadrením. K rozsahu hodnotenia pre IS RAO, v ktorom bolo určené rozpracovanie variantov č. 1 a 2 a nulového variantu  neobdržal navrhovateľ žiadne pripomienky. Dôsledky nulového variantu (ak by sa IS RAO nerealizoval) sú doplnené vo vyjadrení k pripomienke Greenpeace č. 3/2.
4. Financovanie IS RAO

a) Výstavba IS RAO podľa dokumentu má byť financovaná z fondu BIDSF určeného na vyraďovanie JE V1. Žiadame doložiť záväzok, že využitie zámeru pre JE A1 a JE V2 nebude dôvodom neposkytnutia finančných zdrojov na celú stavbu a v príslušnom čase.

b) Správu doplniť o výšku a spôsob financovania budúcej prevádzky a vyraďovania IS RAO.

Vyjadrenie: 
Pripomienka je totožná s pripomienkou Greenpeace č. 2/2 a vyjadrením k nej. Grantová dohoda o časti finančného príspevku z fondu BIDSF (65%) je schválená, tiež proces EIA je pod dohľadom odborných zástupcov EBRD. 
5. Životnosť IS RAO

Životnosť IS RAO je predpokladaná 70 rokov, pričom po 50-tych rokoch v sklade zostanú RAO, ktoré nebude možné uvoľniť do ŽP. Správa neobsahuje dostatočné údaje o ďalšom postupe a stave prípravy hlbinného úložiska. Rovnako chýbajú postupy v prípade skrátenia životnosti IS RAO účinkami živelnej pohromy / zemetrasenie, pád lietadla, teroristický útok, vojnový stav, požiar/, teda možnej straty integrity stavebných konštrukcií a skladovacích obalov (JE A1 Plutónium, Cézium 137). Navrhované technické riešenie a doba skladovania tieto udalosti nevylučuje.

Vyjadrenie: 
Vyjadrenie k tejto pripomienke je uvedené pri pripomienke mesta Trnava č. 3/3. 
6. Skladované RAO

Chýbajú presné informácie o inventári skladovaných RAO, o ich vlastnostiach, účinkoch na zdravie a životné prostredie.
Vyjadrenie: 

Pripomienka je totožná s pripomienkou Greenpeace č. 1/2 a vyjadrením k nej. 
7. Vplyvy na obyvateľstvo a ŽP

Posudzovaná je iba jedna varianta s dvoma alternatívami umiestnenia v jadrovoenergetickej lokalite Jaslovské Bohunice, ktorá je dlhodobo zaťažovaná účinkami radiácie, ktorá sa dostala za hranicu technologických bariér udalosťami na JE A1, povolenými výpusťami do atmosféry a hydrosféry z prevádzky JE V1, JE V2 a spracovateľských technológií RAO i skladovaním rastúcej kapacity VJP. Miera únikov, rizík a radiačnej záťaže v rámci SR nie je s lokalitou Jaslovských Bohuníc v ničom a nikde porovnateľná. Zároveň to predstavuje zdravotné riziká pre viac ako dvojnásobok sídiel a počtu obyvateľov ako vo variante Mochovce, kde štátny rozpočet prispel na ochranu ŽP vo vodovodoch a kanalizáciách hodnotou 1,2 mld Sk. V prípade objektívneho hodnotenia oboch variant umiestnenia IS RAO by boli preukázané ekonomické a nie ekologické a zdravotné faktory návrhu č.1. Z hľadiska zamestnanosti je navrhovaná činnosť nevýznamná.

Vyjadrenie: 

Vyjadrenie je totožné s vyjadrením k pripomienke Greenpeace č. 3/2 o variantných riešeniach navrhovanej činnosti. Umiestnenie v lokalite Mochovce by ekonomicky a environmentálne nebolo vhodným riešením (náklady na opakované transporty RAO vzhľadom k jeho vyrovnávacej a vymieracej funkcii a vplyvom prepravy spojenej s vyšším rizikom nehôd). 
Pripomienka 4/4:

ZMO, región JE Jaslovské Bohunice žiada MŽP SR a navrhovateľa JAVYS, a.s. prehodnotiť a dopracovať systém, postupy, lehoty, kapacity a financovanie vyraďovania JE A1, JE V1 a spracovateľských technológií RAO, následne vykonať opakované verejné prerokovanie predmetných činností. (Záver, bod C. stanoviska)

	Vyjadrenie:

Pre vyraďovanie JE A1 a JE V1 boli realizované samostatné procesy posudzovania vplyvov na životné prostredie v zmysle zákona č. 127/1994 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie platnom v tom období, ktorých výsledkom sú záverečné stanoviská MŽP SR s odporúčaním realizácie kontinuálneho variantu vyraďovania. V zmysle zákona č. 541/2004 Z. z. sú pre obe jadrové zariadenia vydané povolenia ÚJD SR na etapu vyraďovania jadrového zariadenia z prevádzky (JE V1 – I. etapa, JE A1 – II. etapa). 
Pre vyraďovanie JE V1 – II. etapa je pripravovaný nový proces posudzovania vplyvov na životné prostredie v zmysle zákona č. 24/2006 Z. z. o posudzovaní vplyvov na životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, ktorý by mal prebiehať v rokoch 2012-2014. Pre zariadenia na spracovanie a úpravu rádioaktívnych odpadov tiež spoločnosť JAVYS, a.s. pripravuje realizáciu EIA procesu vzhľadom k novele zákona 24/2006 Z. z. a jeho požiadavke posudzovania zmien navrhovaných činností, ktorý bude prebiehať v roku 2012.
Aj pre ďalšie etapy vyraďovania JE A1 je plánované realizovať proces posudzovania vplyvov na životné prostredie, ktorý by mal prebiehať v rokoch 2014-2015.

V prípade nerealizácie posudzovaného Integrálneho skladu RAO by dôsledky tohto rozhodnutia mali vplyv na súčasné schválené postupy vyraďovania JE A1 a JE V1, ktoré by museli byť opätovne hodnotené v nových a pripravovaných EIA procesoch.  

	

	Toto doplnenie správy zároveň spracovateľ správy – navrhovateľ (spoločnosť JAVYS, a.s.) využíva na opravu textov o dotknutej obci Radošovce a zároveň sa ospravedlňuje za uvedenie nesprávnych údajov v správe o hodnotení v častiach II.11.4 a II.12.



Oprava textu o obci Radošovce

II.11.4 Sídla a zástavba obcí

Obec Radošovce
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Radošovce ležia približne 15 km severne od okresného mesta Trnavy v SZ výbežku Podunajskej nížiny, v údolí potoka Blava. V minulosti patrili do Nitrianskej župy, do okresu Piešťany a do panstva Dobrá Voda, kde sa cez stáročia vystriedali viacerí feudálni zemepáni ako Štiborovci, Országhovci a Erdödyovci. Prvá písomná zmienka o obci sa nachádza v listine z roku 1208/1209, ktorou uhorský kráľ Ondrej II. daroval svojmu magistrovi Šebešovi zem Veľké Kostoľany a kde pri vymedzovaní hraníc chotára sa uvádza aj obec Radichov – Radošovce. Druhá listina je z roku 1229, ktorou sa určujú hranice chotára obce Bohunice (Baguna). V tejto listine sa obec Radošovce uvádza pod menom Wradichov. 
Radošovce boli prvýkrát vyplienené Turkami na jeseň 1530, druhýkrát roku 1566, tretí raz v roku 1663.

Občania obce si postavili kostol z vlastných prostriedkov, bez prispenia zemepána a cirkevnej vrchnosti, čo svedčí o ich vysokej náboženskej a kultúrnej úrovni. Začiatok výstavby kostola je v roku 1754. Kostol je zasvätený sv. Anne, matke Blahoslavenej Panny Márie, je z kameňa s  jedným oltárom. Obyvateľstvo sa od pradávna zaoberalo poľnohospodárstvom a vinohradníctvom. Do konca 18. storočia boli v chotári okrem ornej pôdy aj háje, lúky, pasienky a vinohrady. Všetky tieto kultúry boli postupne menené na ornú pôdu.
V obci boli v minulosti v prevádzke dva mlyny – Horný (kamenný), Dolný (pôvodne drevený). Rekonštrukciou bývalého horného mlyna bolo uvedené do prevádzky rekreačné zariadenie Mlyn v Radošovciach (1990).

II.12. Kultúrne a historické pamiatky a pozoruhodnosti

V obci Radošovce  sa nachádza   
· Kostol sv. Anny – postavený obyvateľmi obce z vlastných prostriedkov, bez prispenia zemepána a cirkevnej vrchnosti, čo svedčí o ich vysokej náboženskej a kultúrnej úrovni. Začiatok výstavby kostola je v roku 1754. 

· Socha svätej Trojice – 1925, socha z kararského mramoru

· Pomník padlým vojakom v I. a II. svetovej vojne

· Socha sv. Jána Nepomuckého - 1849

· Kamenný kríž v strede obce - 1915

· Socha Sedembolestnej P. Márie - 1782

· Kamenný kríž na cintoríne - 1784

· Socha svätého Urbana - 1778

· Kamenný kríž nad Šajbou – 1849 (pôvodne drevený)
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