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Zhodnocovanie biologicky rozlozitefnych odpadov a rozsirenie skladky odpadov na odpad,
ktory nie je nebezpecny - Skladka odpadov LUSTEK, Dubnica nad Vahom
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Predmetom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie novej prevadzky na materidlové
zhodnocovanie biologicky rozlozZitelnych odpadov, vratane kuchynskych a reStauracnych
odpadov (dalej len ,zhodnocovanie BRO") a rozSirenie jestvujicej skladky odpadov na
odpad, ktory nie je nebezpecny.

Nova prevadzka na materialové zhodnocovanie BRO  je navrhovana v dvoch variantoch:

Variant ¢. 1 predstavuje aerébnu termofiind fermentaciu, tzn. riadené aerébne
predkompostovanie BRO v aer6bnom fermentore, vratane hygienizacie a nasledné
dokompostovanie materidlu na ploche Kompostarne. Zhodnocovanie BRO bude na pozemku
parcelné &islo 3336.




Roc¢na kapacita jedného fermentora predstavuje spracovanie 2 000 ton BRO s vyrobou
cca 1 500 ton kompostu ro¢ne. Pri umiestneni dvoch fermentorov bude navrhovana kapacita
zhodnocovania predstavovat objem 4 000 t BRO rocne.

v

Variant ¢. 2 predstavuje zhodnocovanie vybranych druhov BRO priamo na ploche
Kompostarne, bez ich predpripravy vo fermentore na pozemku parcelné €isla: 4213/14,
4213/7.

Navrhovana kapacita zhodnocovania je 1 000 ton BRO ro¢ne s vyrobou cca 700 ton
kompostu rocne.

Nové Cast' skladky odpadov na nie nebezpeény odpad bude bezprostredne nadvéazovat na
existujuce skladkovacie priestory Skladky odpadov Lustek.

Variant é. 1 predstavuje rozsirenie skladky odpadov o plochu 68 209 m? a jej celkova
kapacita dosiahne priblizne 972 844 m®.
Predpokladaju sa dve etapy rozSirenia ¢asti sklddky odpadov:

|. etapa — kazeta &. 1 a &. 2, plocha v osi hradze 24 500 m?, kapacita 418 500 m>;

|l. etapa — kazeta &. 3 a &. 4, plocha v osi hradze 30 810 m?, kapacita 554 344 m°.

Variant é. 2 predstavuje rozsirenie skladky odpadov o plochu 72 609 m? a jej celkova
kapacita dosiahne priblizne cca 1 035 600 m®.
Predpokladaju sa dve etapy rozSirenia ¢asti sklddky odpadov:

|. etapa — kazeta &. 1 a &. 2, plocha v osi hradze 28 900 m?, kapacita 481 256 m?;

|l. etapa — kazeta &. 3 a &. 4, plocha v osi hradze 30 810 m?, kapacita 554 344 m°.

3. Uzivatel

Spoloénost Stredné Povazie, a.s., Stvoz 1, P.O.Box 33, 912 50 Trenéin, ICO 34 119 647,
ale aj pbvodcovia ostatnych odpadov z miest a obci okresov llava, Tren&in, Povazska
Bystrica a Puchov. Okrem toho na skladku bude ukladany ostatny odpad inych pévodcov
predovSetkym z okresu llava a Tren¢in. V sucastnosti je to priblizne 160 000 obyvatelov.

4. Umiestnenie

Navrhovana cCinnost je situovand v Trencianskom kraji, v okrese llava na katastralnom Gzemi
mesta Dubnica nad Vahom na lokalite LusStek.

Dotknuté budl parcely ¢. 3299/2, 3298/2, 3297/503, 3336, 3337/501 pre variant ¢.1 resp.
3299/2, 3298/2, 3297/503, 3336, 3337/501, 4213/14, 4213/7 pre variant €. 2.

5. Termin za €atia a ukon €enia €innosti
Predpokladany termin za¢atia vystavby : rok 2010
Predpokladany termin ukonéenia prevadzky: rok 2030

6. Stru ény opis technického a technologického rieSenia

Na rozSirenom zariadeni na zneSkodfiovanie odpadov skladkovanim sa bude
zneskodnovat odpad kategorie ,0“ (nie nebezpeény odpad) v stlade s Vyhlaskou MZP
SR ¢&.284/2001 Z. z. ktorou sa ustanovuje Kataldég odpadov v zneni neskorSich zmien a
doplnkov. V ramci navrhovanej ¢innosti sa bude zneSkodnovat nie nebezpecny odpadov
uloZzenim - D1 - UloZenie do zeme alebo na povrchu zeme podla prilohy & 3 k zakonu
€. 223/2001 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov.

Nulovy variant
Jestvujica Skladka nie nebezpe énych odpadov LusStek je v lokalite prevadzkovana od roku
1997. I. etapou s kapacitou 132 000 m?® odpadu. Uzavretie a rekultivécia |. etapy prebehla v roku



2004. 1I. etapa S kapacitou 243 370 m*® bola uvedena do prevadzky v roku 2001 a ginnost’ bola
ukon&ena v roku 2006. Etapy I. a Il., s celkovou kapacitou 375 370 m® st v sG&asnosti uz
uzavreté a rekultivované.

Rozhodnutim ObUZP v Tren&ine &. OUZP/2006/02588-003 10V zo diia 22. 09. 2006 bol
vydany suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zneSkodriovanie odpadov ,Skladka Lustek Ill.
Etapa“. Vykonavanie &innosti v lll. etape bolo povolené integrovanym povolenim SIZP Zilina &.
771-12934/2007/Chy/770070103, zo dria 30. 04. 2007. Celkova projektovana kapacita Ill. etapy
je 255 021 m® uloZzeného odpadu, s predpokladanym ukonéenim prevadzky v roku 2013.
Povoleny kapacitny objem bol v minulosti napifiany okrem odpadov dovaZanych zo zvozového
regiébnu aj materialom zo sanacie starej zataze, tzn. odpadom uloZzenym vo vytazenych
Strkovych jaméach v priestoroch existujucej Skladky odpadov LuStek, ¢im sa znizila vlastna
kapacita jednotlivych etap skladky pre dovazané odpady zo zvozového regiénu.

V stéasnosti ma Skladka odpadov Lustek volna kapacitu cca 85 000 m®, o predstavuje
cca 110000 ton odpadu. Vzhlfadom na uvedend skutoénost a mnozstvo dovazaného
skladkovaného odpadu (za rok 2009: 64 017 ton odpadu) je mozné konStatovat, Ze v roku 2011
dojde k naplneniu povolenej kapacity Ill. etapy Skladky odpadov LuStek a skladka odpadov sa
bude musiet uzavriet a nasledne rekultivovat.

Planovana ¢innost v navrhovanej lokalite zabezpec¢i zachovanie existujiceho a
funkéného systému odpadového hospodarstva v regione.

V stCasnosti  existujica Skladka odpadov LuStek predstavuje prevadzku bez
environmentalnych problémov, ktoré by boli dévodom pre zmenu lokality skladky. Pravidelne
realizovany monitoring vplyvu skladky na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia nepreukazal
Ziadny negativny vplyv skladky na kvalitu podzemnych véd, povrchovych vod a ovzduSia.

Kazdoro&nym monitoringom tesnosti izolacnej félie nebolo doteraz detekované porusenie
folie, Co svedci o vysokej Urovni a kvalite realizovanych prac pri vystavbe Skladky odpadov
LuStek.

Maximélne zabezpecenie novej Casti sklddky je su€astou navrhovanej technolégie pri
vystavbe i navrhovanych bezpeénostnych a technickych opatreniach, ktoré budd podmienovat
realiziciu a naslednu prevadzku posudzovanej €innosti.

Navrhované varianty posudzovanej  éinnosti

Navrhovana ¢innost' predstavuje rozsirenie existujuceho areélu Skladky odpadov Lustek tak, Ze
v novych priestoroch arealu skladky déjde k vybudovaniu novej prevadzky na zhodnocovanie
BRO, tzn. kompostarne a novych uloZznych priestorov na zneSkodrovanie nie nebezpeénych
odpadov.

Pre navrhované rieSenie je navrhnuta nasledovna obj  ektova zostava:

Kompostare in: SO-01 Priprava Uzemia, SO-20 Kompostovacie plochy, SO-21 Akumula¢na
nadrz kompostarne.

Skladka odpadov: SO-01 Priprava Uzemia, SO-02 Skladkovacie plochy, SO-03 Drenazny
systém, SO-04 Recirkulacia, SO-09 Aktivne odplynenie, SO-10 Uzavretie a rekultivacia, SO-22
Monitorovaci systém.

Ostatné objekty: SO-05 Spevnené plochy, SO-06 Oplotenie, SO-07 Ochranna zelern, SO-08
Kablové rozvody a osvetlenie.

Kompostare i — Variant €. 1:

Rozloha 4 400 m?, celkova kapacita 2 000 ton BRO/rok, s produkciou cca 1 500 t kompostu
roCne. Vyhladovo sa uvaZuje so spracovanim 4 000 ton BRO/rok as prevadzkou 2 ks
fermentorov.

Technologickd, uzatvorenu Cast bude tvorit fermentor, drvi¢, chladiarensky kontajner,
mieSacie zariadenie, dopravniky atd. Cast kompostovacej plochy bude sluzit na skladovanie



odpadu privezeného na zhodnotenie, t.j. pristreSok na odpad zo zelene a uzatvorené kontajnery
na separovany zber biologického odpadu a kaly z COV. Kuchynsky a restauraény odpad bude
skladovany v chladiarenskom kontajneri. Cast plochy bude sliZit ako skladovacia plocha pre
hotovy kompost. DalSiu gast plochy bude tvorit dozrievacia plocha, na ktorej bude dozrievat
predkompostovany odpad z fermentora. Ostatné BRO budd uloZené a zhodnocované priamo
bez fermentacie na dozrievacej ploche, kde budl upravené do pozadovaného tvaru hroble,
prevzdusnované, zavlazované a po dozreti kompostu bude vykonané vyhodnotenie jeho kvality.
Dozrety kompost bude vyuzivany priamo v aredli skladky odpadov na rekultivacie alebo na
udrzbu mestskej zelene v meste Dubnica nad Vahom.

Pristup na prevadzku kompostarefi bude zabezpeceny spevnenou vnutroarealovou
komunikéaciou z cestnych panelov uloZenych v Strkovom 16Zku o dizke cca 600 m.

SO-01 Priprava Uzemia: Pred zacCiatkom samotnej vystavby sa odstrani z lokality vrchna cast
ornice, t.j. urobi sa skryvka humusového horizontu podfa odporucenia prislusného povolujiaceho
organu. Skryvka bude uloZena v ramci existujuceho arealu Skladky odpadov LuStek a nasledne
bude vyuzita ako substrat pre rekultivaciu lll. etapy.

S0-20 Kompostovacie plochy: Na realizaciu kompostovania sa vybuduje vodohospodarsky
zabezpecend plocha z vodostavebného betonu, vyspadovana od vjazdu k zadnej Casti
kompostovacej plochy, so zabezpe&enim odtoku vyluhovych kvapalin a zraZzkovych véd do
samostatnej akumulaénej nadrze kompostarne. Kompostovacia plocha bude pozostavat z Casti
uréenej na kontrolu a do¢asné skladovanie privezeného biologického odpadu, ktorej stcastou
bude kryty pristreSok na operativhe skladovanie odpadu zo zelene a kryté zasobniky pre
umiestnenie biologického odpadu zo separovaného zberu a kalov z COV. Kuchynsky odpad
bude umiestfiovany v klimatizovanom chladiacom kontajneri. Su¢astou kompostovacej plochy
bude aj plocha na skladovanie finalneho produktu, t.j. kompostu. Pred uskladnenim kompostu
na skladovaciu plochu, bude predkompostovany material z fermentora uloZzeny na dozrievaciu
plochu. Na dozrievaciu plochu bude ulozeny taktiez BRO, ktoré nebude potrebné, resp. mozné
predpripravit vo fermentore. Tu bude material formovany ¢&elnym nakladaom do hrobli
lichobeZnikového tvaru, ktoré budi pravidelne podla potreby prevzduSfiované. Na dozrievacej
ploche sa kompost stabilizuje. Po dozreti bude kompost vyuzity priamo v aredli Skladky odpadov
LuStek ako substrat na rekultivaciu skladky.

S0-21 Akumula¢na nadrz kompostarne: Akumulaéna nadrz kompostarne bude vybudovana ako
zemna nadrz zaizolovana tesniacou féliou PEHD. Predpokladana kapacita akumulaénej nadrze
je cca 200 - 250 m® Do nadrze bude zalstené prepojovacie potrubie zo spevnenych
kompostovacich pléch. Z nadrze bude vybudovany polievaci vodovod na kompostovacie plochy
pre zabezpecenie polievania zakladok odpadov.

V prevadzke Kompostarne budd umiestnené nasledovné technologické zariadenia:
aerébny fermentor, rezaci a mieSaci voz na biologické odpady, pasovy dopravnik,
velkokapacitny drvi¢ kuchynského odpadu, kontajnerovy sklad s tepelnou izolaciou vybaveny
chladenim, ¢elny kolesovy naklada¢, hydraulicky vyklapa¢ nadob, ponorné kalové &erpadio,
traktor, traktorovy prives.

Biologicky rozlozitelné odpady (BRO) budu v prevadzke Kompostarne materialovo
zhodnocované procesom riadenej aerébnej termofilnej fermentacie vo fermentore, tzn. riadenym
procesom rozkladu organickych latok v aer6bnych podmienkach s pomocou ¢innosti
mikroorganizmov - baktérii premiefajlcich organicki hmotu.

Riadeny proces znamena zabezpecéenie: spravneho pomeru vstupnych surovin
(uhlikatych a dusikatych); homogenity a rovnakej zrnitosti kompostovaného materialu; aeracie,
tzn. prevzduSfiovania kompostovaného materialu; spravneho teplotného rezimu procesu;
spravnej vihkosti kompostovaného materialu.



Zmes BRO sa naskladni do pracovnej ¢asti aerébneho fermentora. Optimalna vihkost
zakladky bude v rozpati 50 — 60 %. Po naskladneni obsluha fermentor uzavrie a nastavi vybrany
pracovny rezim.

Vyber rezimu fermentacie sa bude riadit zlozenim zakladky, jej vlastnostami
a pozadovanymi vlastnostami budlceho produktu. Pri fermentacii prebehne jednorazové
naskladnenie objemu zmesi do uzatvoreného prostredia, do ktorého sa bude vhanat okolity
vzduch podla koncentracie kyslika v celom objeme.

Konstrukéné rieSenie fermentora umozZnuje optimalne prevzduSnenie a mieSanie
biomasy, ¢im sa podpori intenzivny termofilny proces kompostovania.

Z fermentacného prostredia pocas jedného cyklu vystupuje do okolitého prostredia
vzdu$nina s nizkym obsahom CO, a vody. Skondenzovand voda je spéatne aplikovana na cistiaci
proces odpadovej vody, tzn. ide o uzavrety cyklus. Cielenym regulovanim fermentéacie
v automatickom rezime su v procese korigované dva stupne procesu:

1. stupe i spracovania - stabilizicia a hygienizcia a

2. stupe n — dosusanie zmesi.

Z hladiska kompostovacieho procesu bude vo fermentore prebiehat faza rozkladu,
premeny a nasledne bude doch&dzat k iniciovaniu procesov syntézy.

Jeden pracovny cyklus pozostava z troch az Styroch faz:

1. faza naskladnenie — pracovnik obsluhy, 2 hod.;

2. faza fermentéacia — bezobsluzna prevadzka riadena PCI, 46 — 98 hod.;
3. fdza dosuSovanie —bezobsluzna prevadzka riadena PCI, 48 hod.;

4. faza vyskladnenie — pracovnik obsluhy, 2 hod..

V ramci navrhovanej kompostarne budd spracovavané aj kuchynské a reStauracné
odpady, ktoré si vyZzaduju hygienizaciu (zohriatie a zotrvanie na teplote 70 C po dobu 1 hod.) v
zmysle nariadenia Eurépskeho Parlamentu a Rady €. 1774/2002.

Navrhovany proces kompostovania musi spifiat nasledujice poZiadavky:
» odpad bude podrveny na ¢astice s maximalnym rozmerom 12 mm;

» odpad bude vystaveny teplote 70C po dobu 1 hodiny;

» teplota bude zaznamenavana a zaznamy budud archivované;

» vysledny produkt, tzn. kompost, bude analyzovany.

Sitcastou dodavky zariadenia fermentora je aj biofilter, ktory slUzi na zachytenie a
neutralizaciu pripadného zapachu.

Po ukon&eni pracovného cyklu biofermentora, tzn. pri vyrobe kompostu po 48 hodinach,
bude material, v ktorom uz prebehol termofilny proces, z bioreaktora vyskladneny do viecky a
odvezeny na dozrievaciu a nasledne na skladovaciu plochu finalneho produktu. Na dozrievacej
ploche je materidl ¢elnym nakladatom formovany do dozrievacich hrobli. Hroble s
lichobeznikového prierezu so zakladriou cca 4 m. Dozrievacie hroble si podla potreby
prevzdusnované Celnym nakladaCom. Na dozrievacej ploche sa kompost stabilizuje a material
na nej zostava cca 6 tyzdrov. Po vyzreti kompostu sa odoberu vzorky a po ich vyhodnoteni (pri
splneni poZzadovanych kvalitativnych kritérii) je pripraveny k expedicii.

Postup kompostovania BRO, ktoré nebudi predkompostované vo fermentore:

BRO, ktoré nebude potrebné predkompostovat v aerébnom fermentore, budd ulozené a
zhodnocované priamo na dozrievacej ploche Kompostarne Po skoncéeni homogenizacie a po
prvom obracani nastane faza dozrievania kompostu, ktora trva minimalne 60 az 100 dni.

Po vyzreti sa kompost preoseje. Nasledne sa odoberd vzorky a po ich vyhodnoteni (pri
splneni poZzadovanych kvalitativnych kritérii) bude kompost pripraveny k expedicii.



Kompostare i — Variant €. 2

Rozloha 1650 m? celkova kapacita 1 000 ton BRO/rok, s produkciou cca 750 t
kompostu rocne.

Spracovanie BRO bude len priamo na ploche kompostarne bez predpripravy vo
fermentore. Kuchynsky a reStauraény odpad sa tu nebude zhodnocovat. Kompostaren bude
umiestnena na uzavretej a zrekultivovanej ¢asti |. a Il. etapy jestvujucej skladky odpadov Lustek.
Kompostaren bude tvorit spevnena beténova plocha, ktord bude realizovana z vodostavebného
betdnu potrebnej kvality, bude vyspadovana od vjazdu k zadnej ¢asti kompostovacej plochy tym
bude odvodnena do preCerpavacej nadrze, odkial budd vyluhové kvapaliny precerpavané do
novovybudovanej nadzemnej akumulagnej nadrze s predpokladanou kapacitou 100 — 150 m®.

Kompostovacia plocha bude po obvode ohrani¢ena nizkym muarikom pre zabezpecenie
a usmernenie odtoku zrazkovych vod do najnizSej ¢asti a nasledne prepojovacim potrubim do
akumulagnej nadrze. Zachytené odpadové vody budud Ciastone vyuZité na vihéenie zrejuceho
kompostu a nevyuzita odpadova voda bude podla potreby odvazana na zneSkodnenie
opravnenou osobou.

Clenenie a funkcia kompostovacej plochy bude totoZzna s variantom &. 1.

BRO bude uloZeny na dozrievaciu plochu. Celnym nakladatom bude do pripravnej
hroble zaloZzena zmes, v ktorej budd namieSané jednotlivé zlozky podla aktualneho stavu
a mnozstiev vstupnych surovin a nasledne bude hrobla niekolkokrat za sebou spracovana
prekopavacom, pripadne c¢elnym nakladacom, €im sa zabezpedi homogenita zmesi na
biologické upravovanie.

Na betonovej ploche budd do pripravnych hrobli zmieSavané vstupné suroviny podla
receptiry tak, aby bol dodrzany pomer C : N, ¢o je podla STN 46 5735 maximalne 30 : 1. Pomer
C : N niektorych vybranych vstupnych surovin je nasledujuci.

Vlhkost vstupnych odpadov bude upravena na pozadovanu hodnotu.

Po zriadeni hroble zacne prva faza kompostovania, kedy zacne stupat teplota. Po
dosiahnuti potrebnej teploty 45C a nevyhnutnej dob y zdrzania bude kompost prevzduSnovany
obracanim. Predpisana teplota sa bude merat’ v strede hroble, v hibke 1 m od jej povrchu. Po
skonéeni homogenizicie a po prvom obracani nastane faza dozrievania kompostu, ktora trva
minimalne 60 dni. Ak v3ak surovinova skladba bude obsahovat viac ako 40 % taZzko
rozlozitelnych surovin alebo odpadov, potom bude minimalna doba dozrievania az 100 dni.
PoCas dozrievania bude zakladka minimalne raz obratena. Interval medzi prvym a druhym

Po vyzreti sa kompost preoseje. Nasledne sa odoberu vzorky a po ich vyhodnoteni (pri
splneni poZzadovanych kvalitativnych kritérii) bude kompost pripraveny k expedicii.

Skladka odpadov - Variant ¢. 1

Vystavba rozSirenia skladkovacich priestorov bude realizovana postupne po jednotlivych
etapach. Kazety budld uvadzané do prevadzky a zavazané postupne z dévodu minimalizacie
mnoZstva priesakovych kvapalin vyprodukovanych prevadzkou skladky odpadov.

SO-01 Priprava GUzemia

Pred zaciatkom samotnej vystavby sa odstrani z lokality vrchna ¢ast ornice, t.j. urobi sa skryvka
humusového horizontu podla odporuéenia prislusného povolujuceho organu. Skryvka bude
uloZzena v ramci existujuceho aredlu Skladky odpadov LuStek a nasledne bude vyuzitd ako
substrat pre rekultivaciu lll. etapy.

Pri vystavbe navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada vyrub drevin a krov. Navrhovana
¢innost’ nebude zasahovat do plochy existujucej drevinnej a krovinnej vegetacie, vyskytujlcej sa
na severozapadnom okraji dotknutej lokality. VV ramci pripravnych prac sa odstrani nevyhnutna
¢ast’ pévodného oplotenia. Tvar sklddkovacich priestorov bude zohladriovat miestne podmienky
a poziadavky aktualnych predpisov. Medzi jednotlivymi kazetami skladkovacich priestorov budi



vybudované deliace hradzky zabezpecujice podmienky pre moznost budovania a
prevadzkovania skladkovacich priestorov po samostatnych kazetach. Podlozie skladkovacich
priestorov je navrhnuté na min. kéte v mieste drenaznych potrubi cca 225,00 m n.m. Pre
stanovenie minimalnych ko6t budd rozhodujlce vysledky inZiniersko-geologického prieskumu,
ktory bude slauzit ako podklad pre projektovi dokumentaciu.

S0-02 Skladkovacie plochy

Konstrukcia dna rozSirenia skladky bude: upravené a zhutnené podlozie skladky - zhutnené na
min. 96 % PS; mineralne tesnenie hr. 0,50 m (2 x 250 mm) s kfyax = 1,0 X 10° m.st:
geoelektricky monitorovaci systém folie; féliové tesnenie PEHD hrubky 2,5 mm; ochranna vrstva
- geotextilia s pozadovanymi vlastnostami pevnosti v tahu a odolnosti voci prerazeniu CBR =
5,0 kN; ploSna drenaz - vrstva Strku fr. 16 — 32 mm, hr. 500 mm, ktory neobsahuje vapnité
primesi. Na svahoch sa mbze alternativne pouzit umela drenazna vrstva.

Dno skladkového telesa (Strkova drenaz) bude v najnizSom mieste vo vySke 228,00 a koruna
obvodovej hradze vo vyske 232,00 m n.m.

Navrhované zalozenie skladkovych pléch v najnizSom mieste — 227,00 m n.m. (spodok
ilového tesnenia) je nad Urovriou beznej hladiny podzemnej vody. V pripade vzostupu hladiny
podzemnej vody na storo¢na hladinu resp. v pripade povodni bude celé dno sklddkovacich
priestorov vystavené vztlaku podzemnej vody. V pripade, Ze bude dno pokryté va¢Sou vrstvou
odpadu bude vytvoreny dostato¢ny protitlak a nehrozi poSkodenie. V projekénej faze bude treba
kvalifikovanym spdsobom dokladovat, Ze aj konStrukcia dna skladky (mineralne tesnenie
a drendZna vrstva) vytvori svojou vadhou dostatocny protitlak, aby nedoslo k poruSeniu ilového
tesnenia a prieniku podzemnej vody medzi ilové tesnenie afdliu. Uvedené stanovisko je
zapracované do podmienok realizacie navrhovanej ¢innosti.

Skladkovacie plochy maju byt vybudované po etapach. V posudzovanom navrhu je, ako
opatrenie proti prieniku povrchovej vody do telesa skladky, v pripade povodni navrhnuta
obvodova hradza s vyskou 232,00 m n.m. okolo celého skladkového priestoru (vSetkych etap
spolu). Obvodovu hradzu vo vySke 232,00 m n.m musi mat vybudovanu kazda ulozna
Cast/etapa po celom obvode tzn. aj v smere dalSieho rozSirovania skladky odpadov. Ak sa bude
v niektorych ¢astiach budovat tato hradza ako do¢asna musi byt konstrukéne navrhnuta tak,
aby odolala o¢akavanej hladine pri storo¢nej vode.

S0O-22 Monitorovaci systém folie

Predmetom je vybudovanie systému pre meranie tesnosti izolacnej félie pozostavajlci zo: siete
snimacov (pasivne ¢cidla) - elektrody (aktivne zdroje el. napétia); spojovacich vodicov;
monitorovacich centier - boxov (pre napojenie zbernice PC). Zivotnost monitorovacieho systému
je 15 rokov.

SO-03 Drenézny systém

Obijekt tvori: Zberné drenazne potrubie s obsypom a zberné drény DN 300 v najnizSom mieste
kazdej kazety. Drény budu v rdmci skladkovacich pléch perforované a mimo priestoru skladky
plné. DrendZne perforované potrubia (perforovand c¢ast) budd ukon&ené napojenim na
preplachovacie potrubie ukonéené toCivou a zaslepovacou prirubou DN 100 tak, aby bolo
mozné drenazne potrubie preplachovat. Drenazna Sachta DN 1000, kde su vylstené zberné
drény DN 300 a sustredené priesakové kvapaliny. V Sachte bude osadené Cerpadlo pre vytlak
kvapalin do akumula¢nej nadrze priesakovych kvapalin. Pre¢erpavanie do akumula¢nej nadrze
pozostavajlce z ¢erpadla, armatiry a vytlaéného drenazneho potrubia PEHD DN 90.

S0-04 Recirkulacia

V ramci objektu sa bude zabezpecCovat precerpavanie priesakovych kvapalin z jestvujlcej
akumulagnej nadrze priesakovych kvapalin na polievanie povrchu sklddkového telesa,
respektive pre odvoz prebytku kvapalin na zmluvne zabezpedent COV. Pri akumulaénej nadrzi
priesakovych kvapalin je v s0Casnosti osadené vytlatné c&erpadlo, ktoré zabezpecdi



precerpavanie priesakovych kvapalin vytlaénym potrubim PEHD DN 90 k jednotlivym hydrantom
rozSirenych skladkovacich pléch, situovanym na obvodovych hradzach skladkovacich
priestoroch. Predpoklada sa osadenie 3 ks hydrantov.

S0O-09 Aktivne odplynenie

V ramci pévodnych prevadzkovanych skladkovacich pléch, t.j. 1., 2. a 3. etapa Skladky odpadov
LusStek, je vybudovany a prevadzkovany aktivny odplyfiovaci systém, ktory odéerpava skladkovy
plyn z telesa existujlcej skladky. Odsavany skladkovy plyn sa spaluje v kogenera¢nej jednotke
a vyraba sa elektricka energia. Z novonavrhovanych skladkovacich priestorov Skladky odpadov
LuStek bude skladkovy plyn zachytavany a odvadzany a cely systém bude napojeny na
existujuci systém aktivneho odplynenia, tzn. vybudovand kogeneraénu jednotku. Objekt
predstavuje vystavba siete odplyfiovacich Sacht po uzatvoreni a rekultivacii jednotlivych &asti
skladky

SO-10 Uzavretie a rekultivicia

Objekt sa bude realizovat samostatne po ukonéeni zavdZania priestorov skladky po jednotlivych
kazetach, resp. etapach zavezenia skladkovacich priestorov. Uzatvorenie a rekultivaciu skladky
je potrebné realizovat v koordinacii s postupom zavazania a rozSirovania skladky.

Navrhované sklony svahov skladkového telesa (1:2) predstavuji hraniénd hodnotu
z hladiska stability svahu a technickej realizovatelnosti navrhovaného ilového tesnenia. Preto je
potrebné, aby uz vo faze projekénej pripravy projektant preukazal stabilitu svahov po rekultivacii
a stanovil podmienky ich stability. Su¢asne musi navrhnit technologicky postup hutnenia
ilovych vrstiev mineralneho tesnenia vratane technickych prostriedkov potrebnych na jeho
realizaciu.
Po zavezeni skladky na projektovana Uroverni sa povrch skladkového telesa uzavrie a
zrekultivuje. Kone¢na Uprava povrchu bude trvaly travnaty porast. Navrhovana konstrukcia
uzavretia a rekultivacie: zatravnenie; rekultivacna vrstva zeminy hr. 1 000 mm; drenazna vrstva
(8trk fr.16-32 mm hr.500 mm alebo umela drenazna vrstva); ochranna geotextilia v pripade
budovania mineralneho tesnenia; mineralne tesnenie hr. 500 mm, kf < 1.10° m.s™ (2x250 mm);
odplyfhovacia vrstva - geokompozit; upraveny a zhutneny povrch odpadu.
S0O-22 Monitorovaci systém
Sucéasny monitorovaci systém podzemnych voéd bude doplneny o siet monitorovacich vrtov
pozorovania kvality podzemnych vod tak, aby bola zdokumentovana kvalita vody v blizkosti
arealu rozSirenia prevadzky a bola sledovana kvalita podzemnych véd pri postupnom budovani
jednotlivych kaziet a etap novych skladkovacich pléch rozSirenia skladky. Pre novu ¢ast skladky
budu vybudované minimalne 3 nové monitorovacie vrty pre kazdu etapu skladky.
S0O-05 Spevnené plochy
V rdmci navrhovanej €innosti bude dobudovana nové obsluzna vnutroaredlova komunikécia. Ta
bude realizovana ako pokracovanie existujucej vnutroarealovej komunikacie, ktora nadvazuje na
pristupovi komunikaciu ku skladke. Novovybudovana komunikacia bude umoznovat pristup
vozidiel az do skladkovacich priestorov, na miesto ulozenia odpadu a k arealu Kompostarne,
¢im sa zabezpeci prevadzkové spojenie vo vnutri arealu skladky.
S0O-06 Oplotenie
Pre rozSirenie aredlu Skladky odpadov LuStek bude dobudované oplotenie celého zaberu
Uzemia dotknutych pozemkov po obvode skladkovacich priestorov, arealu kompostarne a okolo
akumulagnej nadrze, ktoré bude napojené na existujlce trvalé oplotenie.
S0-07 Ochranné zelen

V ramci objektu bude vykonana konec¢na Uprava terénu, vytvori sa vegetacny kryt volnych
nezastavanych ploch, bude vysadena zelend ochrannd clona zo vzrastlej zelene a bude
vysadenda okrasna zeler.



S0O-08 Kablové rozvody a osvetlenie

Dodéavka elektrickej energie pre rozsirenl Cast aredlu skladky bude zabezpecené napojenim na
existujucu trafostanicu, od ktorej bude vybudované nové elektrické vedenie az k jednotlivym
prevadzkovym objektom.

Sklddka odpadov Variant €. 2 sa od Variantu &. 1 liSi v polohovom umiestneni |. kazety,
kde sa uvazuje aj s plochou ktora je v 1. Variante urena pre kompostaren. RieSenie ¢lenenia
stavby a objektov je totozné s 1. variantom.

Prevadzka rozSirenia skladky odpadov v obidvoch variantoch bude vyuZivat existujdce
technické vybavenie jestvujucej skladky odpadov ako prevadzkovy objekt, autovaha, sklady,
akumulacné nadrze, monitorovaci systém.

V ramci posudzovanych technoldgii sa predpokladda zhodnocovanie resp. zneSkodnovanie
nasledujucich ostatnych odpadov.

V aerébnom fermentore budd zhodnocované nasledujice druhy odpadov:

Eggadu Nazov skupiny, podskupiny a druhu odpadu Eg;:\%?]”a
19 08 05 |Kaly z Cistenia komunélnych odpadovych vod (6]
19 08 12 | Kaly z biologickej Upravy priemyselnych odpadovych vod iné ako uvedenév 1908 11 (6]
20 01 01 |Papier a lepenka O
20 01 08 | Biologicky rozlozitelny kuchynsky a reStauracny odpad (®)
2001 25 [Jedlé oleje a tuky (6]
20 01 38 |[Drevo iné ako uvedené v 20 01 37 (®)
20 02 01 | Biologicky rozlozitelny odpad (®)
V Kompostarni budd zhodnocované nasledujice druhy odpadov:
sc(i)gadu Néazov skupiny, podskupiny a druhu odpadu 53;2%?1”61

02 01 01 |Kaly z prania a Cistenia

02 01 03 | Odpadové rastlinné tkaniva

02 01 06 |Zvieraci trus, mo¢ ahnoj (vratane znecistenej slamy), kvapalné odpady,
oddelene zhromaZzdované a spraclivané mimo miesta ich vzniku

02 01 07 | Odpady z lesného hospodarstva

02 03 01 |Kaly z prania, Cistenia, lUpania, odstredovania a separovania

02 03 04 | Latky nevhodné na spotrebu alebo spracovanie

02 03 05 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku

02 04 01 | Zemina z Cistenia a prania repy

02 04 02 | Uhli¢itan vapenaty nevyhovujlcej kvality

02 04 03 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku

02 07 01 | Odpad z prania, Cistenia a mechanického spracovania surovin

02 07 02 | Odpad z destilacie liehu

02 07 04 | Materialy nevhodné na spotrebu alebo spracovanie

02 07 05 |Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku

03 01 01 | Odpadové koéra a korok

03 01 05 |Piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezivo alebo drevotrieskové/drevovlaknité
dosky, dyhy iné ako uvedené v 03 01 04

03 03 01 | Odpadova kéra a drevo

03 03 07 | Mechanicky oddelené vymety z recyklacie papiera a lepenky

03 03 08 | Odpady z triedenia papiera a lepenky uréenych na recyklaciu

03 03 11 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 03 03 10

Oo|Oo|o|ofo| oO|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o| ©O|o|o

1501 03 |Obaly z dreva




17 02 01 | Drevo O
19 08 01 | Zhrabky z hrablic (6]
19 08 05 |Kaly z &istenia komunalnych véd (6]
19 08 12 | Kaly z hiologickej Upravy priemyselnych odpadovych vod iné ako uvedené v 19 08 11 O
19 09 01 | Tuhé odpady z primérnych filtrov a hrablic (®)
19 12 01 | Papier a lepenka O
1912 07 |Drevo iné ako uvedené v 19 12 06 (®)
20 01 01 | Papier a lepenka ®)
20 01 08 | Biologicky rozlozitelny kuchynsky a reStauracny odpad (®)
20 01 25 |Jedlé oleje a tuky (6]
20 01 38 | Drevo iné ako uvedené v 20 01 37 (®)
20 02 01 | Biologicky rozlozitelny odpad (®)
Na skladke odpadov budi zneskodriované nasledujlce druhy odpadov:
sc(i)gadu Néazov skupiny, podskupiny a druhu odpadu sg;z%%”a

010101 | Odpady z tazby rudnych nerastov

01 01 02 | Odpady z tazby nerudnych nerastov

01 03 06 |HluSina ina ako uvedena v 01 03 04 a 01 03 05

01 03 08 | Prachovy a pradSkovy odpad iny ako uvedeny v 01 03 07

01 04 08 | Odpadovy Strk a drvené horniny iné ako uvedené v 01 04 07

01 04 09 | Odpadovy piesok a ily

01 04 10 | Prachovy a prdSkovy odpad iny ako uvedeny v 01 04 07

01 04 12 | HIuSina a iné odpady z prania a Cistenia nerastov iné ako uvedené v 01 04 07 a01 04 11

01 04 13 | Odpady z rezania a pilenia kamena iné ako uvedené v 01 04 07

010504 |]Vrtné kaly a odpady z vodnych vrtov

01 0507 |]Vrtné kaly a odpady s obsahom baria iné ako uvedené v 01 05 05 a 01 05 06

01 05 08 | Vrtné kaly a odpady s obsahom chloridov iné ako uvedené v 01 05 05 a 01 05 06

0201 01 |Kaly z prania a Cistenia

02 01 03 | Odpadové rastlinné tkaniva

02 01 04 | Odpadové plasty (okrem obalov)

02 01 07 | Odpady z lesného hospodarstva

02 01 09 | Agrochemické odpady iné ako uvedené v 02 01 08

0201 10 | Odpadové kovy

02 03 01 |Kaly z prania, €istenia, lUpania, odstredovania a separovania

02 03 02 | Odpady z konzervaénych Einidiel

02 03 04 ] Latky nevhodné na spotrebu alebo spracovanie

02 03 05 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku

0204 01 |Zemina z Cistenia a prania repy

02 04 02 ] Uhli¢itan vapenaty nevyhovujucej kvality

02 04 03 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku

02 06 01 | Materidly nevhodné na spotrebu alebo spracovanie

02 06 02 | Odpady z konzervaénych Einidiel

02 06 03 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku

02 07 01 | Odpad z prania, Cistenia a mechanického spracovania surovin

02 07 04 | Materidly nevhodné na spotrebu alebo spracovanie

02 07 05 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku

0301 01 |]Odpadova kéra a korok

0301 05 Piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezivo alebo drevotrieskové/drevovlaknité
dosky, dyhy iné ako uvedené v 03 01 04

030301 |Odpadova kéra a drevo

O| O |O|0|0|0|0|0O|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0O|0|0|O|o|o|o|o|0|o|o|0|0|0o
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Ec(j)gadu Nézov skupiny, podskupiny a druhu odpadu Egéz%%”a
03 03 02 |Usadeniny a kaly zo zeleného vyluhu (po Gprave €ierneho vyluhu) 0]
03 03 07 ]| Mechanicky oddelené vymety z recyklacie papiera a lepenky 0]
03 03 08 | Odpady z triedenia papiera a lepenky uréenych na recyklaciu 6]
03 03 09 |Odpad z vapennej usadeniny (6]
0303 10 |Vymety z vlakien, plniv a niterov z mechanickej separacie (0]
03 03 11 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 03 03 10 0]
04 01 01 | Odpadova glejovka a Stiepenka O
0401 07 Kaly najma zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku o
neobsahujlice chrém
04 01 09 | Odpady z vypracUvania a apretacie (6]
04 02 09 | Odpad z kompozithych materialov (impregnovany textil, elastomér, plastomér) ®)
04 02 10 ] Organické latky prirodného pévodu (napr. tuky, vosky) (0]
04 02 15 | Odpad z apretacie iny ako uvedeny v 04 02 14 (6]
04 02 17 | Farbiva a pigmenty iné ako uvedené v 04 02 16 (®)
04 02 20 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 04 02 20 (6]
04 02 21 ]| Odpady z nespracovanych textilnych viakien (6]
04 02 22 | Odpady zo spracovanych textilnych viakien (®)
05 06 04 | Odpad z chladiacich kol6n (6]
05 07 02 | Odpady obsahujlce siru (6]
06 03 16 | Oxidy kovov iné ako uvedené v 06 03 15 (®)
06 05 03 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 06 05 02 (6]
06 06 03 ]| Odpady obsahujlce sulfidy iné ako uvedené v 06 06 02 (6]
06 11 01 | Odpady z reakcii vyroby oxidu titani€itého na baze vapnika (®)
06 13 02 | Priemyselné sadze (0]
07 02 12 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 07 02 11 (@)
07 02 13 | Odpadovy plast (®)
07 02 15 | Odpadové prisady iné ako uvedené v 07 02 14 (0]
07 03 12 | Kaly zo spracovania kvapaliného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 07 03 11 (6]
07 05 12 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 07 05 11 (@)
07 05 14 ] Tuhé odpady iné ako uvedené v 07 05 13 (0]
07 06 12 Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené o
v 07 06 11
07 07 12 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 07 07 11 (6]
08 01 12 | Odpadové farby a laky iné ako uvedené v (6]
08 01 14 |Kaly z farby alebo laku iné ako uvedené v 08 01 13 ®)
08 01 18 | Odpady z odstrafiovania farby alebo laku iné ako uvedené v 08 01 17 (6]
08 02 01 | Odpadové néaterové prasSky (6]
08 02 02 ]| Vodné kaly obsahujuce keramické materialy (®)
08 03 13 | Odpadova tlaCiarenska farba ina ako uvedena v 08 03 12 (6]
08 03 15 | Kaly z tlaiarenskej farby iné ako uvedené v 08 03 14 (0]
08 03 18 | Odpadovy toner do tlaCiarne iny ako uvedeny v 08 03 17 (@)
08 04 10 | Odpadové lepidla a tesniace materialy iné ako uvedené v 08 04 09 (0]
08 04 12 |Kaly z lepidiel a tesniacich materialov iné ako uvedené v 08 04 11 (6]
09 01 07 | Fotograficky film a papiere obsahujice striebro alebo zlU&eniny striebra @)
09 01 08 | Fotograficky film a papiere neobsahujice striebro alebo zlG¢eniny striebra 0]
09 01 10 |]Jednorazové kamery bez batérii (6]
09 01 12 |]Jednorazové kamery s batériami iné ako uvedené v 09 01 11 ®)
1001 01 | Popol, Skvara a prach z kotlov okrem 10 01 04 (@)
10 01 02 | Popoléek z uhlia (6]
10 01 03 | Popol&ek z raSeliny a (neupraveného) dreva (6]
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Ec(j)gadu Nézov skupiny, podskupiny a druhu odpadu Egéz%%”a
1001 05 | Tuhé reakéné splodiny z odsirovania dymovych plynov na baze vapnika (0]
10 01 07 | Reakéné splodiny z odsirovania dymovych plynov na baze vapnika vo forme kalu (®)
10 01 15 | Popol, Skvara a prach z kotlov zo spalovania odpadov iné ako uvedené v 10 01 14 6]
100119 | Odpady z &istenia plynu iné ako uvedené v 10 01 15, 10 01 07 a 10 01 18 (@)
10 01 21 | Kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako uvedené v 10 01 20 (0]
10 01 24 | Piesky z fluidnej vrstvy 0]
10 01 25 | Odpady zo skladovania a Upravy pre uholné elektrarne (0]
10 01 26 | Odpady z Upravy chladiacej vody (®)
10 02 01 | Odpad zo spracovania trosky (0]
10 02 02 | Nespracovana troska @)
10 02 08 | Tuhé odpady z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 02 07 (®)
10 02 10 ] Okuje z valcovania 0]
1002 12 | Odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 02 11 (0]
10 02 14 | Kaly afiltracné kol&¢e z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 02 13 (®)
1002 15 |Iné kaly a filtraéné kolace (0]
10 03 02 | Andédovy Srot (6]
10 03 05 | Odpadovy oxid hlinity (®)
1003 16 |Peny iné ako uvedené v 10 03 15 0]
10 03 18 | Odpady obsahujice uhlik z vyroby anéd, iné ako uvedené v 10 03 17 (6]
10 03 20 | Prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 03 19 (®)
10 03 22 Iné tuhé znedistujlce latky a prach (vratane prachu z gulovych mlynov) iné ako o
uvedené v 10 03 21
10 03 24 | Tuhé odpady z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 03 23 (®)
10 03 26 | Kaly a filtraéné kol&c¢e z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 03 25 (6]
10 03 28 | Odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 03 27 (@)
100501 |Trosky z prvého a druhého tavenia (®)
10 05 04 |Iné tuhé znedcistujuce latky a prach 0]
10 05 09 | Odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 05 08 (@)
100511 | Stery a peny iné ako uvedené v 10 05 10 (®)
10 06 01 | Trosky z prvého a druhého tavenia (0]
10 06 02 | Stery a peny z prvého a druhého tavenia (6]
10 06 04 | Iné tuhé znecistujuce latky a prach 6]
10 06 10 | Odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 06 09 (6]
10 07 01 | Trosky z prvého a druhého tavenia (6]
10 07 02 | Stery a peny z prvého a druhého tavenia (®)
10 07 03 | Tuhé odpady z &istenia plynov 0]
10 07 04 | Iné tuhé znecistujuce latky a prach (6]
10 07 05 | Kaly a filtraéné kolace z Cistenia plynov (®)
10 07 08 | Odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 07 07 (6]
10 08 04 | Tuhé znedistujuce latky a prach (6]
10 08 09 | Iné trosky 6]
1008 11 | Stery a peny iné ako uvedené v 10 08 10 (6]
10 08 13 | Odpady obsahujice uhlik z vyroby anéd, iné ako uvedené v 10 08 12 (@)
1008 14 | Anddovy Srot 6]
1008 16 | Prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 08 15 (0]
10 08 18 | Kaly a filtracné kola¢e z Cistenia dymovych plynov iné ako uvedené v 10 08 17 (6]
10 08 20 | Odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 08 19 0]
10 09 03 | Pecna troska (0]
10 09 06 | Odlievacie jadra a formy nepouZité na odlievanie, iné ako uvedené v 10 09 05 (6]
10 09 08 | Odlievacie jadra a formy pouzité na odlievanie, iné ako uvedené v 10 09 07 (0]
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Ec(j)gadu Nézov skupiny, podskupiny a druhu odpadu Egéz%%”a
10 09 10 | Prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 09 09 (6]
100912 |Iné tuhé znecistujuce latky iné ako uvedené v 10 09 11 (®)
10 09 14 | Odpadové spojivd iné ako uvedené v 10 09 13 6]
1009 16 | Odpad z prostriedkov na indikaciu trhlin iny ako uvedeny v 10 09 15
1010 03 | Pecna troska @)
10 10 06 | Odlievacie jadra a formy nepouZité na odlievanie, iné ako uvedené v 10 10 05 0]
10 10 08 | Odlievacie jadra a formy pouzité na odlievanie, iné ako uvedené v 10 10 07 (@)
101010 |Prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 10 09 (®)
101012 |Iné tuhé znedistujuce latky iné ako uvedené v 10 10 11 (0]
10 10 14 | Odpadové spojiva iné ako uvedené v 10 10 13 (6]
101016 |Odpad z prostriedkov na indikaciu trhlin iny ako uvedeny v 10 10 15 @)
10 11 03 | Odpadové vlaknité materialy na baze skla 0]
1011 05 | Tuhé znecistujuce latky 0]
10 11 10 | Odpad zo surovinovej zmesi pred tepelnym spracovanim iny ako uvedeny v 10 11 09 (@)
101112 ] Odpadové sklo iné ako uvedené v 1011 11 (0]
10 11 14 | Kal z leStenia a brusenia skla iny ako uvedeny v 10 11 13 (6]
1011 16 | Tuhé odpady z Cistenia dymovych plynov iné ako uvedené v 10 11 15 6]
1011 18 | Kaly afiltraéné kola&e z Cistenia dymovych plynov iné ako uvedené v 10 08 17 0]
10 11 20 Tuhé odpady zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné ako o
uvedené v 10 11 19
10 12 01 | Odpad zo surovinovej zmesi pred tepelnym spracovanim O
10 12 03 | Tuhé znedistujlce latky (6]
1012 05 | Kaly afiltraéné kolace z Cistenia plynov ®)
10 12 06 | Vyradené formy (0]
10 12 08 | Odpadova keramika, odpadové tehly, odpadové obkladacky a dlazdice (0]
1012 10 ] Tuhé odpady z Cistenia plynov iné ako uvedené v 10 12 09 (@)
1012 12 | Odpady z glazlry iné ako uvedené v 10 12 11 (0]
10 12 13 | Kal zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku (@)
101301 | Odpad zo surovinovej zmesi pred tepelnym spracovanim ®)
10 13 04 | Odpady z palenia a hasenia vapna (0]
10 13 06 | Tuhé znedistujlce latky a prach iné ako uvedené v 10 13 12 a 10 13 13 (6]
10 13 07 | Kaly afiltraéné kolaCe z Cistenia plynov (®)
10 1310 | Odpady z vyroby azbestocementu iné ako uvedené v 10 13 09
10 1311 | Odpady z kompozitnych materialov na bdze cementu iné ako uvedené v 101309a 1013 10 (6]
101313 | Tuhé odpady z Cistenia plynov iné ako uvedené v 10 13 12 (@)
10 13 14 | Odpadovy bet6n a beténovy kal (6]
11 01 10 |Kaly afiltracné kola¢e iné ako uvedené v 10 08 17 (@)
11 01 14 | Odpady z odmastovania iné ako uvedené v 11 01 13 (®)
11 02 03 | Odpady z vyroby andd pre vodné elektrolytické procesy (0]
11 02 06 | Odpady z procesov hydrometalurgie medi iné ako uvedené v 11 02 05
110501 |Tvrdy zinok 6]
11 0502 | Zinkovy popol (6]
12 01 05 |Hobliny a triesky z plastov (6]
12 01 13 | Odpady zo zvérania 6]
12 01 15 | Kaly z obrabania iné ako uvedené v 12 01 14 (6]
12 01 17 | Odpadovy pieskovaci materidl iny ako uvedeny v 12 01 16 (@)
12 01 21 | PouZité brdsne nastroje a brisne materidly iné ako uvedené v 12 01 20 (0]
1501 01 |Obaly z papiera a lepenky (@)
1501 02 | Obaly z plastov (6]
1501 03 | Obaly z dreva (®)
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Eggadu Nézov skupiny, podskupiny a druhu odpadu Egéz%%”a
1501 04 |Obaly z kovu O
1501 05 | Kompozitné obaly ®)
1501 06 |ZmieSané obaly 6]
1501 07 |Obaly zo skla O
1501 09 |Obaly z textilu (®)
1502 03 Absorbenty, filtracné materidly, handry na Cistenie a ochranné odevy iné ako o
uvedené v 15 02 02
16 01 12 | Brzdové platni¢ky a obloZenie iné ako uvedené v 16 01 11 (@)
16 01 19 |Plasty (0]
16 01 20 | Sklo @)
16 01 22 | Casti inak neSpecifikované (®)
16 02 14 | Vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13 (0]
16 02 16 | Casti odstranené z vyradenych zariadeni, iné ako uvedené v 16 02 15 (0]
16 03 04 | Anorganické odpady iné ako uvedené v 16 03 03 (6]
16 03 06 ] Organické odpady iné ako uvedené v 16 03 05 (®)
Vymurovky a Ziaruvzdorné materidly na baze uhlika z metalurgickych procesov
161102 |. 7 ! (@)
iné ako uvedené v 16 11 01
16 11 04 Iné vymurovky a Ziaruvzdorné materialy z metalurgickych procesov o
iné ako uvedené v 16 11 03
170101 |Beton (0]
170102 |Tehly (6]
17 01 03 | Obkladacky, dlazdice a keramika O
17 01 07 | Zmesi betdnu, tehdl, obkladadiek, dlaZdic a keramiky iné ako uvedené v 17 01 06 (6]
170201 |Drevo (0]
170202 |Sklo @)
17 02 03 | Plasty (®)
17 03 02 |Bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 (@)
1704 11 | Ké&ble iné ako uvedené v 17 04 10 @)
17 0504 | Zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03 @)
17 05 06 | Vykopovéa zemina ind ako uvedena v 17 05 05 (6]
17 0508 | Strk zo Zelezniéného zvrsku iny ako uvedeny v 17 05 05 (6]
17 06 04 |lzolaéné materidly iné ako uvedené v 17 06 01 a 17 06 03 (0]
17 08 02 | Stavebné materialy na baze sadry iné ako uvedené v 17 08 01 (6]
ZmieSané odpady zo stavieb a demol&cii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02
17 09 04 (0]
al1l7 0903
190112 |Popol a Skvara iné ako uvedené v 19 01 11 (0]
19 01 14 | Popolcek iny ako uvedeny v 19 01 13 (6]
1901 16 |Kotolny prach iny ako uvedeny v 19 01 15 (®)
19 01 18 | Odpad z pyrolyzy iny ako uvedeny v 19 01 17 (6]
19 01 19 | Piesky z fluidnej vrstvy (6]
19 02 03 Predbeir]e ) zmieSany odpad zloZzeny len z odpadov neoznacenych ako o
nebezpecné
19 02 06 | Kaly z fyzikadIno-chemického spracovania iné ako uvedené v 19 02 05 (6]
19 03 05 | Stabilizované odpady iné ako uvedené v 19 03 04 (®)
19 03 07 | Solidifikované odpady iné ako uvedené v 19 03 06 (@)
19 04 01 | Vitrifikovany odpad (6]
190501 | Nekompostované zloZzky komunalnych odpadov a podobnych odpadov (@)
19 05 02 | Nekompostované zlozky Zivo€iSneho a rastlinného odpadu 6]
19 05 03 | Kompost nevyhovujucej kvality (6]
1908 01 | Zhrabky z hrablic (®)
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Ec(j)gadu Nézov skupiny, podskupiny a druhu odpadu Eg;g%%”a
19 08 02 | Odpady z lapacov piesku @)
19 08 05 | Kaly z &istenia komunalnych odpadovych véd (®)
19 08 12 Kaly z biologickej upravy priemyselnych odpadovych vod iné ako uvedené v 19 o
08 11
1908 14 | Kaly z inej Upravy priemyselnych odpadovych véd iné ako uvedené v 19 08 13 (®)
19 09 01 | Tuhé odpady z primarnych filtrov a hrablic (6]
19 09 02 |Kaly z &irenia vody (6]
19 09 03 | Kaly z dekarbonizéacie (®)
19 09 04 | Pouzité aktivne uhlie (0]
19 09 05 | Nasytené alebo pouZité iontomenicové Ziarice (6]
19 10 04 | Uletova frakcia a prach iné ako uvedené v 19 10 03 ®)
19 12 01 | Papier a lepenka O
1912 04 |Plasty aguma (6]
1912 05 |Sklo @)
1912 07 |Drevo iné ako uvedené v 19 12 06 (0]
1912 08 | Textilie @)
1912 09 | Minerélne latky (napr. piesok kamenivo) (®)
1912 12 Iné odp_ady vratane zmieSanych materidlov z mechanického spracovania o
odpadu iné ako uvedené v 19 12 11
191302 | Odpady zo sanacie pbdy iné ako uvedené v 19 13 01 (®)
19 13 04 | Kaly zo sanécie pddy iné ako uvedené v 19 13 03 (6]
19 13 06 | Kaly zo sanécie podzemnej vody iné ako uvedené v 19 13 05 (6]
20 02 02 | Zemina a kamenivo @)
20 02 03 ] Iné biologicky nerozlozitelné materialy (6]
2003 01 | Zmesovy komunélny odpad (6]
2003 02 | Odpad z trhovisk (®)
20 03 03 | Odpad z &istenia ulic 0]
2003 04 |Kal zo septikov (6]
2003 06 | Odpad z Cistenia kanalizacie 6]
20 03 07 | Objemovy odpad (0]

Predpokladané celkové naklady

lll. OPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni navrhovanej €innosti ,Zhodnocovanie biologicky rozloZzite
odpadov a rozsirenie skladky odpadov na odpad, ktor
odpadov LUSTEK, Dubnica nad Vahom*

bol Mgr. Martin Kovaci¢ — konatel.

navrhovanej ¢innosti predstavuju cca 4 125 074 €

Navrhovana &innost spifia kritéria podia § 18 ods.1 zékona a zaraduje sa podla jeho
.Prilohy ¢. 8 do kategdrie ¢. 9. InfraStruktdra polozka €. 5. - Zariadenia na zneSkodriovanie
ostatnych odpadov spalovanim alebo zariadenia na Upravu, spracovanie a zhodnocovanie

ostatnych odpadov, ¢ast' ,A“, a z tohto dévodu podlieha povinnému hodnoteniu bez limitu.
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y nie je nebezpe ¢ény - Skladka
(dalej len ,sprava o hodnoteni“) vypracovala v marci
2010 fy. EKOS PLUS, s. r. 0., Zupné nam. 7, 811 03 Bratislava. Koordinatorom jej vypracovania



2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel, Spolo énost Stredné Povazie, a.s., Suvoz 1, P.O.Box 33, 912 5 0
Trené€in, predlozil spravu o hodnoteni, vypracovani podlfa § 31 ods. 2 a prilohy &. 11 zdkona
€. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,z&kon“) vtedajSiemu Ministerstvu Zivotného prostredia SR, odboru
hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (dalej len ,MZP SR*) listom
dorué¢enym dna 11. 03. 2010.

MZP SR rozoslalo spravu o hodnoteni (list &. 1762/2010-3.4/hp zo diia 17. 03. 2010) na
zaujatie stanoviska podla 8 33 ods. 1 az 3 zdkona tymto zainteresovanym subjektom:
rezortnému organu (vtedajSiemu Ministerstvu Zivotného prostredia SR, odboru odpadového
hospodarstva), povofujicemu organu a dotknutym obciam (Slovenska inSpekcia Zivotného
prostredia, Indpektorat Zivotného prostredia v Ziline, Mesto Dubnica nad Vahom, obciam:
Trencianska Tepla, Kamenicany, Bor€ice, Slavnica a Sedmerovec) dotknutym organom
(Obvodnému Uradu Zivotného prostredia v Trencine, stéle pracovisko llava; Krajskému Gradu
Zivotného prostredia v Trenc¢ine; Regionalnemu dradu verejného zdravotnictva so sidlom
v PovaZskej Bystrici; Regionalna veterinarna a potravinova sprava Puchov; Urad Trenéianskeho
samospravneho kraja; Obvodny Grad pre cestnd dopravu a pozemné komunikacie Trencin;
Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trenéine; Obvodny udrad Trencin,
Odbor civilnej ochrany a krizového riadenia; Obvodny pozemkovy Urad Povazska Bystrica; ).
Cast spravy o hodnoteni —kapitola C.X V3Seobecné zavereéné zhrnutie bola doruena
nezavislym organizaciam (Slovenska ornitologicka spolocnosti/BirdLife Slovensko, so sidlom
v Bratislave; Dubnicka Environmentalna Skupina - obdianske zdruzenie; Dubnicka EIA -
obcCianske zdruzenie; Priatelia Zeme — SPZ so sidlom v KoSiciach). Sprava o hodnoteni bola
zaslana na zaujatie stanoviska Slovenskej agentlre Zivotného prostredia v Banskej Bystrici,
Centru rozvoja environmentalistiky.

Zaroven bola sprava o hodnoteni zverejnena podla § 33 ods. 1 zakona na stranke
www.enviroportal.sk dia 22. 03. 2010.

Nasledne do troch dni od doru€enia spravy o hodnoteni ¢innosti bola verejnost
dotknutych obci — TrenCianska Tepla, Kameni¢any, Borcice, Slavnica a Sedmerovec a mesta
Dubnica nad Vdhom informovana o doruceni spravy o hodnoteni ¢innosti a zaroven dotknuté
obce zverejnili vSeobecne zrozumitelné zavereéné zhrnutie na dobu 30 dni spésobom v mieste
obvyklym a aj verejnosti oznami, kde a kedy je mozno do spravy o hodnoteni ¢innosti
nahliadnut, robit z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit képie. Mesto Dubnica
nad Vahom uverejnilo tento oznam aj na webovej stranke www.dubnica.sk od 22. 03. 2010 do
21. 04. 2010.

Dotknuté obce sucasne informovali verejnost 0 moznosti zaslania pisomnych stanovisk
k predlozenej sprave o hodnoteni.

Na zaklade doslych stanovisk a pripomienok k sprave o hodnoteni (od: Dubnicka
Environmentélna Skupina so sidlom v Dubnici nad Vahom; p. Alojz Kabelag, Ul. kap. Nélepku
685/13, 018 41 Dubnica nad Vahom v zastapeni 15-tich ob&anov z Dubnice nad Vahom;
Dubnicka EIA so sidlom v Dubnici nad Vahom; Igor Novotny, 018 53 BoleSov 39; Priatelia Zeme
— SPZ so sidlom v KoSiciach) prislusny organ listom €. 1762/2010-3.4/hp zo dria 11. 05. 2010
v sulade s § 35, ods. 5 zdkona vyzval navrhovatela na doplnenie spravy o hodnoteni.

Navrhovatel spracoval doplnenie spravy o hodnoteni, ktoré bolo odovzdané prislusnému
organu, vtedajSsiemu MZP SR dia 17. 05. 2010. Prisludny organ listom &islo 1762/2010-3.4/hp
zo dna 25. 05. 2010, rozoslal doplnenie spravy predkladatelom pripomienok.

Zaroven dotknuté obce - Trencianska Tepla, Kameni¢any, Bor€ice, Slavnica a
Sedmerovec a mesto Dubnica nad Vahom podla ods. 3 a ods.5 § 34 zakona o posudzovani
zabezpecCili po dohode a v spolupraci s navrhovatefom spoloéné verejné prerokovanie
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navrhovanej ¢innosti. Termin a miesto konania verejnych prerokovani oznamili verejnosti desat
dni pred ich konanim. StGCasne na verejne prerokovanie pozvali pozvankou prislusny organ,
rezortny organ a dotknuté orgény list €. ZP- 5380/2010 zo dria 08.04.2010.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnos  t'ou a zavery prerokovania
Navrhovand ¢innost bola podla 8 34 ods. 2 az 5 zdkona prerokovana s verejnostou dna
20. 04. 2010 0 16:00 hod. v kinosale Domu kulttry v Dubnici nad Vahom.

Obc¢ania, odborna i laick& verejnost sa mohli na prerokovani dozvediet nové skuto&nosti
o pripravovanej c&innosti, ale mali priestor na uplatnenie svojich namietok, pripomienok a
poZiadaviek ku prerokovavanej sprave o hodnoteni.

Verejného prerokovania sa za dotknuté obce zuc&astnili primator mesta Dubnice nad
Vahom a starostovia dotknutych obci Tren€ianska Tepla, BoleSov, Kameni¢any, Slavnica.

Na verejnom prerokovani sa zucastnili zastupcovia navrhovatefa ¢innosti a spracovatela
hodnotiacej spravy aj zastupcovia ObUZP v Tren¢in a 69 obyvatelov.

V zastupeni dotknutych obci Mgr. Teplickova zahdjila prerokovanie, privitala vSetkych
pritomnych a nasledne odovzdala slovo primatorovi mesta Dubnica nad Vahom Ing. Jozefovi
GaSparikovi. Primator v struénosti predstavil navrhnut( ¢innost a odovzdal slovo navrhovatelovi
Ing. Bicekovi zastupcovi spolo¢nosti Stredné Povazie, a.s., Trencéin, ktory oboznamil pritomnych
s navrhovanou ¢innostou. Prezentoval skladku LuStek ako modernu riadent skladku odpadov,
ktora spifia technické poZiadavky smernic EU. Je vybudovana v stlade s technickymi
a legislativnymi poZiadavkami, ¢im sa skladkovanie na skladke LuStek stava bezpe&nym
procesom zneSkodriovania komunalnych odpadov. Uviedol, Ze suc€astou rozSirenia skladky
odpadov bude aj vybudovanie kompostarne na biologicky rozlozitelny odpad (BRO)
a umiestnenie aerébneho fermentora na spracovanie kuchynskych a reStaura¢nych odpadov.

Nasledne zastupca spolo¢nosti EKOS PLUS, s.r.o., Bratislava Mgr. Kovadi¢ ako
spracovatel prezentoval vplyvy navrhovanej ¢innosti na vSetky zlozky Zivotného prostredia a na
obyvatelstvo. Vyhodnotil jednotlivé Stldie a posudky, ktoré boli vykonané a spracované, podla
poziadaviek Uc¢astnikov procesu posudzovania.

Po oboznameni sa Sirokej verejnosti so zamerom navrhovatela bola vyhlasena diskusia
v ktorej sa pritomni zaoberali nasledujdcimi okruhmi otazok:

» RieSenie dopravy odpadov na skladku Lustek, s dérazom na vylu&enie dopravy cez ulicu kpt.
Nalepku (pani Hor idkova - Dubnica nad Vahom) ;

* Vysvetlenie dovodu pre¢o sa skladka dopadov buduje prave v Dubnici a preéo nie
v Trenc&ine ked sa rieSi skladkovanie odpadov odtial’ a nie len z Dubnice (ob éan z Dubnice
nad Vahom) .

e Otazky komplexného rieSenia odpadového hospodarstva — spracovanie druhotnych surovin,
spracovanie BRO, kuchynského a reStauraéného odpadu, spalovne odpadu. Problém
narastania kopy odpadov na skladke LuStek nevidia obyvatelia v Tren€ine, a tak nemaju
motivaciu separovat odpad (pani Sprochové - Dubnica nad Vahom)

* Nesuhlasu s rozSirenim skladky odpadov LuStek. Mesto ma dve skladky LuStek a Lieskovec.
Pre koho potrebuje rozSirit skladku odpadov, pre Trencin? Otazka suUladu navrhovanej
¢innosti s doplnkami a zmenami Uzemného planu mesta. (pani Mgr. Bo ¢incova —
poslanky rfa MsZ - Dubnica nad Vahom) .

» Otazok: 2 dodrziavania prevadzkového poriadku na skladke odpadov; @ vysporiadania
pozemkov zastavanych budidcou skladkou odpadov v pripade jej rozSirenia; @ spbsobu
a koncepcie separovaného zberu v regidne a spdsob pomoci v tejto oblasti spoloénostou
Pedersen; @ spoluprace s cementarnou Ladce v slvislosti s moznostou spalovania odpadu
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v cementarni; © najdenia novej lokality na vybudovanie skladky odpadov mimo Dubnice nad
Vahom (pan Rehak — poslanec MsZ - Dubnica nad Vahom)

» Otazka kvality a efektivnosti separacie komunalneho odpadu (pan DoboS - Dubnica nad
Vahom);

* Vysvetlenie dévodu preCo sa pouzivaju pri procese zneSkodnovania odpadu raz tony
ainokedy m®*? Kolko ton odpadu z Dubnice kon&i na skladke Lustek? Nechcem a
nesuthlasim so skladkou v Dubnici, slizi pre inych anie pre naSe mesto. Otazka slabej
finanénej motivacie obyvatelov ku triedeniu komunalneho odpadu, ktory by sa dal
vyseparovat na 100 % zloZiek (pan Ragas - Dubnica nad Vahom) .

» RieSenie zneclistenia okolia skladky odpadov lahkym polietavym odpadom v sucasnosti aj
v savislosti s rozSirenim skladky odpadov o dalSiu plochu (pani Ladeck& - Dubnica nad
Vahom).

e Otazky kapacity zariadenia na BRO, kvality vyprodukovaného kompostu a spdsob
nakladania s nim, realizacia zariadenia na zaplavovom Gzemi a na Uzemi nevhodnom podla
mapy vhodnosti zakladania skladok odpadov (pan Kurinec — Dubnicka Environmentalna
Skupina, - predniesol svoje stanovisko a pripomienky s oznamenim, Ze budl zaslané
prisluSnému organu).

e Otazka technoldgie odplyriovania skladky odpadov a odvod priesakovych kvapalin zo
skladky odpadov (pan Mosko - Dubnica nad Vahom) ;

« Pani Ing. Palkechova - DubnickdA EIA : nemala otazku, precitala stanovisko
s pripomienkami k realizacii ¢innosti s oznamenim, Ze budd zaslané priamo prisluSnému
organu.

Na uvedené otazky verejnosti postupne odpovedali zastupcovia navrhovatela
a spracovatela spravy o hodnoteni.

Zastupca spracovatela spravy o hodnoteni Mgr. Kovaci€¢ podakoval pritomnym za podnetné

pripomienky a nazory a vyjadril sa k otdzkam nasledujuco:

v' Z hladiska posudenia ochrany CHVU Dubnické Strkovisko — MUDr. Petkova — vypracovala
ako odborne spbésobila osoba v spolupraci s MUDr. Trnkom S§tadiu, v ktorej je zahrnuté
okrem iného aj pozorovanie, dokazujlice, Ze pocCas prevadzkovania skladky odpadov (za
poslednych 10 rokov) sa zdvojnasobil pocet hniezdiacich parov rybara.

v/ Z dbvodu, Ze sa skladka odpadov bude budovat postupne nepredpoklada sa, Ze by sa mal
znasobit’ pocet Cajok, ktoré sa vyskytuji na skladke. Otvorena Cast skladky nebude ina ani
v bududcnosti.

v' Koncentracia imisii sirovodika, prezentovana v rozptylovej stadii, sa méa po rozsireni skladky
zvySit dvojnasobne, ale uvedena situacia by sa mohla stat' len v tom najhorSom scenari, a to
az vtedy, ak by nebolo zrealizované funkéné aktivne odplynenie, ktoré sa uz nachadza na
skladke odpadov. Hodnota danej koncentracie predstavuje polovicu maximalnej hodnoty
limitu pre sirovodik. Za Standardnej prevadzky nebude unikat do ovzduSia Ziaden H,S
z dévodu, Ze sa bude spalovat.

v Definovanie inundaéného uzemia sa zmenilo na zaklade dlhodobého pozorovania SHMU
(40 rokov). Na zaklade dlhodobého pozorovania SHMU - na zaklade historickych dat - doSlo
k preklasifikovaniu definicii.

v" Nestotoznil sa stvrdenim, Ze realizaciou rozSirenia skladky odpadov mobZze dojst
k vyznamnému ovplyvneniu Vahu, ako biokoridoru nadregionalneho charakteru. Odévodnil
to vzdialenostou skladky odpadov od koridoru Vahu. Svoju Uvahu vyslovil na zaklade
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vysledkov pozorovania situacie v Uzemi pocas viacroénej prevadzky zariadenia na
zneSkodrovanie odpadov.

v' Realizacia novej pristupovej komunikacie na skladku odpadov neposudzovali v sprave
o hodnoteni zdbévodu, Ze nova investicia vyplynula zprocesu posudzovania
a pripomienkovania ¢innosti ako novéa skutoénost.

Podla § 34 ods. 4 zdkona mesto a dotknuté obce (Dubnica nad Vdhom, Trencianska
Tepla, BoleSov, Kameni¢any a Slavnica) v spolupraci s navrhovatelom vyhotovili z4pis
z verejného prerokovania navrhovanej &innosti, ktory bol na vtedajsie MZP SR, odbor
hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie dorueny dna 29. 04. 2010.
K zdznamu z verejného prerokovania bola pripojené prezenéna listina.

2. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky

PocCas procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie boli prisluSnému organu dorucené
podla ods. 1 aZ ods. 3 § 35 zakona nasledujice pisomné stanoviska zainteresovanych
subjektov (uvedené chronologicky podla datovania):

Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republ iky, Sekcia kvality Zivotného
prostredia, Odbor odpadového hospodéarstva |, (list ¢. 16232/2010 zo dria 03. 06. 2010)
Konstatuje, ako rezortny organ, Ze v sprave o hodnoteni vplyvov na zivotné prostredie boli
pripomienky a odporicania k zameru zohladnené.

Nesuhlasi pri variante €. 2 s umiestnenim kompostarne na uzatvorenej a zrekultivovanej ploche
I. a Il. etapy Skladky odpadov LuStek z edbvodu, Ze nie je mozné wylucit, Ze realizacia
kompostarne na uzatvorenom telese skladky nemdZe spdsobit posSkodenie funkénosti
povrchového tesnenia skladky odpadov.

PoZaduje, v pripade vystavby a prevadzky planovaného zariadenia, naplanovat a realizovat
dopravnu trasu uréenud na dovoz odpadu do zariadeni tak, aby prejazdy automobilmi nep6sobili
negativne na zdravie a zivotné prostredie dotknutych obci a miest.

Nemame k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti dalSie pripomienky.

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektor at Zivotného prostredia Zilina, Odbor
integrovaného povo fovania a kontroly (list & 5456-12298/2010/0IPK/Chy, zo dra
21. 04. 2010)

Uvadza, Ze podla prilohy ¢.1 zdkona &. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej ,zakon
0 IPKZ") navrhovana ¢&innost zhodnocovania BRO v predloZzenom zamere nespada do
kategérie priemyselnych &innosti uvedenych v prilohe €. 1 zakona o IPKZ. InSpekcia je v pripade
povolovania takychto ¢innosti a v konani o posudeni vplyvov navrhovanej stavby na Zivotné
prostredie dotknutym organom Statnej spravy, kedzZe stavba sa ma realizovat v aredli skladky
odpadov, na ktoru inSpekcia vydala integrované povolenie €. 771-12934/2007/Chy/770070103,
zo dna 30.04.2007 ajeho zmenu €. 7704-28549/2008/Chy/ 770070103-Z1-KRSP1, zo dna
17. 09. 2009.

Podla prilohy €.1 zakona o IPKZ je navrhované rozSirenie skladky odpadov priemyselna ¢innost
zaradena do kategorie 5.4 Skladky odpadov, ktoré mbdZzu prijat viac ako 10 t odpadov denne
alebo maju celkovu kapacitu vacésSiu ako 25 000 t, s vynimkou skladok na inertné odpady. V
predlozenom zamere je navrhnutad kapacita rozsirenia skladky odpadov 972 844 m® alebo
1 035 600 m®. Indpekcia je v pripade povolovania takychto &innosti povolujicim organom.
Odporuca, aby bol v projektovej dokumentacii pre stavebné konanie dopracovany spbsob
ochrany skladky odpadov pred vplyvom velkych véd vo Vahu a spbsob naslednej ochrany
podzemnych a povrchovych véd.

19



KonStatuje, Ze na strane 23/314 sa za Udajom o kapacite zariadenia uvddza mozné zvacéSenie
kapacity zariadenia spracovavania BRO na 4 000 ton za rok a s prevadzkovanim 2 ks
fermentorov. UvaZované rozSirenie je o 100 %, preto je potrebné jednoznacne uviest kapacitu
teraz posudzovanej vyrobnej ¢innosti.

VyZzaduje, aby c¢innost v navrhovanom zariadeni zhodnocovania BRO, kompostarne bola
vykonavana tak, aby z hladiska ochrany zivotného prostredia neovplyvnila prevadzku Skladky
odpadov LusStek - Dubnica nad Vahom, na ktora bolo vydané integrované povolenie ¢. 771-
12934/Chy/770070103, zo dfia 30. 04. 2007 a aby prevadzkovanie skladky odpadov mohlo byt
vykonavané v sulade s tymto integrovanym povolenim.

Pripomina, Ze vo variante ¢. 2 pre kompostaren v sprave nie je vdbec uvazované s pristupovou
cestou pre motorové vozidla na dovoz odpadov a odvoz kompostu a pre pracovné mechanizmy.

Konstatuje, Zze v sprave o hodnoteni sa neuvazuje s vybudovanim elektrickej pripojky pre
ovladanie Cerpadla v preCerpavacej Sachte.

Uvédza, Ze v prilohe €. 12, na vykrese 1.B je zakreslend beténova plocha kompostarne na
rozhrani I. a Il. etapy, na povrchu uzatvorenej Casti skladky odpadov, kde priblizne v 1/3 plochy
prechadza hrana terasy, vytvorenej pri uzatvarani skladky odpadov.

Upozorriuje, ze z textu ani z vykresu v sprave o hodnoteni nie je jasné vySkové osadenie
beténovej plochy, precerpavacej Sachty ani akumulaénej nadrZze vzhladom na vybudované
terasy a Ci pri ich vystavbe neddjde k zasahu do tesniacej a rekultivacnej vrstvy uzatvoreného
povrchu skladky odpadov.

Upozorriuje, ze v sprave o hodnoteni nie je uvedené statické posuUdenie umiestnenia
kompostarne na uzatvorenom a zrekultivovanom povrchu jestvujicej skladky odpadov.
Umiestnenie kompostarne na uzatvorenom povrchu jestvujucej skladky odpadov by mohlo
spbsobit nelimerné zatazenie, ktoré by mohlo viest k poSkodeniu vybudovaného povrchového
tesnenia skladky odpadov.

V zavere uvadza, Ze trva na svojom stanovisku uvedenom vo vyjadreni k zameru ¢innosti €.
9210-33235/2009/0IPK/Chy, zo dna 11. 10. 2009 a nesuhlasi s umiestnenim kompostarne na
uzavretom telese I. a ll. etapy skladky odpadov.

Priklania sa k 1. variantu rieSenia posudzovanej ¢innosti uvedenej v sprave o hodnoteni.
Pozaduje v dalSom stupni povolovania vyrieSenie poziadaviek uvedenych v jednotlivych bodoch
tohto zavazného stanoviska.

Obvodny uUrad Zivotného prostredia v Tren é&ine  (list & OUZP/2010/01107-002, zo
dria 21. 04. 2010)

Predlozil, ako povolujici a dotknuty organ Statnej spravy, suhrnné stanovisko z hladiska
jednotlivych Usekov ochrany zZivotného prostredia.

Z hladiska Useku Statnej spravy ochrany prirody a krajiny
K predloZzenej sprave nema pripomienky.

Z hladiska Useku Statnej spravy ochrany ovzdusSia
Nemd& namietky k realizacii navrhovanej ¢innosti.

Z hfadiska Useku Statnej vodnej spravy

Konstatuje, Ze jej pripomienky boli vyhodnotené a zdévodnené, ako najvhodnejsi bol navrhnuty
Variant €. 1.

PoZaduje vzhladom na charakter stavby a jeho ochranny systém za nutné dodrzat podmienky
spravcu toku Vahu a opevnit aj buddce teleso skladky odpadov, nakolko hradza bola budovana
ako sucast stavby upravy Vahu v Sestdesiatych rokoch minulého storocia a nie su zndme jej
konstrukéné charakteristiky.
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Z hladiska Useku Statnej spravy odpadového hospodarstva

Nema k predlozenej sprave o hodnoteni pripomienky, nakolko boli splnené vSetky pripomienky z
vyjadrenia OUZP/2009/02334-002 k predmetnému zameru.

Krajsky Urad Zivotného prostredia v Ziline — odbor starostlivosti o zivotné prostredie , (list
2010/00641/Gr zo dria 4.5.2010)

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny, ako aj posudenych dopadov na zivotné prostredie
odporl ¢a realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania nasledovnych
pripomienok.

Odporucéa, navrhnuté ozelenenie (pas vysokej stromovej vegetacie izolaénej zelene) realizovat
ihned po schvaleni tzemno-stavebnej dokumentacie nielen pre timenie negativneho vizualneho
vnemu, ale aj pre hygienické a zdravotné funkcie.

Upozorriuje na § 19 zakona &. 409/2006 Z. z. o odpadoch v suvislosti so zavaZzanim skladky
vyseparovanym odpadom.

Regionalny drad verejného zdravotnictva so sidlom v Povazskej Bystrici  (list
&. A/2010/698-HZP, zo dria 06. 04. 2010)

Suhlasi s navrhom &innosti uvedenym v sprave o hodnoteni vplyvom Zivotné prostredie.
KonStatuje, Ze navrhovana ¢innost je situovana mimo zastavané Uzemie mesta Dubnica nad
Vahom vo vzdialenosti cca 150 m od dialnice D1 a cca 300 m od toku rieky Vah. NajblizSia
obytna zastavba je vzdialena 850 m od Dubnice nad Vahom , cca 870 m od obce BoleSov a cca
1 000 m od obce Kamenicany.

Konstatuje, ze podla platného Uzemného planu mesta Dubnica nad Vahom je jestvujlca
Skladka odpadov Lustek vyclenena ako plocha uréend pre potreby skladkovania.

Upozorriuje na skutognost, ze Uzemny plan mesta Dubnica nad Vahom doposial neuvazoval
s vystavbou v dotknutom U(zemi, preto je potrebné poziadat ozmenu, resp. o doplnok
schvaleného Uzemného planu mesta.

Uvadza, Ze podla predloZenej Studie, vypracovanej odborne spdsobilou osobou na hodnotenie
zdravotnych rizik zo Zivotného prostredia na Gcely posudzovania ich moZzného vplyvu na
zdravie, odhad ovplyviiovania obyvatelov pachovymi latkami emitovanymi zo zdroja
nepredpoklada obtazovanie obyvatelov sidiel Dubnica nad Vahom, BoleSov a Kameniany
zapachom z navrhovaného zdroja znedistovania ovzdusia. Koncentracia sirovodika 7 pg/m?® ,
ktord odporu¢a WHO (Svetova zdravotnicka organizacia) dodrzat ako prevenciu obtazovania
fudi zdpachom, bude prekracovand len na ploche skladky odpadov. V zavere konStatuje, Ze
posudenie vplyvov vyvolanych umiestnenim navrhovanej ¢innosti (rozptylova Studia, hlukova
Studia, hydrogeologicky prieskum, hodnotenie zdravotnych rizik, postdenie vplyvu na vtactvo,
...) nepreukazali medzi posudzovanymi variantmi zasadnejSie rozdiely.

V procese hodnotenia vplyvov na ZzZivotné prostredie vratane zdravia a pri reSpektovani
navrhovanych opatreni vyhodnotil ako najoptimalnejsi Variant ¢. 1.

Urad Tren &ianskeho samospravneho kraja  (list ¢. TSK/2010/03438-2, zo dria 19. 04. 2010)
Suhlasi s rozsahom spravy o hodnoteni v predloZzenom zneni bez pripomienok.

Krajsky Uradu Zivotného prostredia v Tren  ¢ine, odbor starostlivosti na zivotné prostredie
(list & UZP/2010/00614-002 Jk, zo dria 12. 04. 2010)

Predlozil, ako dotknuty organ Statnej spravy, suhrnné stanovisko z hladiska jednotlivych Gsekov
ochrany zivotného prostredia.

Z hfadiska Gseku odpadového hospodarstva:

KonStatoval, Ze sprava je vypracovana na vysokej odbornej Grovni a nema knej ziadne
pripomienky.

Z hfadiska Gseku ochrany ovzdusSia:

Pozaduje, aby sa pocas realizacie aj poCas prevadzky realizovanych zariadeni dodrziavali
vSeobecne zavazné pravne predpisy. Z hladiska ochrany ovzduSia nema zasadné pripomienky.
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Z hladiska Useku Statnej vodnej spravy:

KonStatuje, Ze vzhladom na charakter navrhovanej €innosti a zaobchadzanie s nebezpeénymi
latkami, je v tejto lokalite moZné ohrozenie kvality povrchovych aj podzemnych véd.

Vzhladom na predpoklad, Ze sa v rdmci prevadzky zariadeni bude nakladat s nebezpeénymi
latkami upozorniuje na povinnost dodrziavania osobitnych predpisov, ktoré ustanovuijl, za akych
podmienok mozno s nebezpecnymi latkami zaobchadzat z hfadiska ochrany kvality povrchovych
a podzemnych vbd. Preto bude vo zvySenej miere nevyhnutné dodrziavat ustanovenia § 39
zékona ¢&. 364/2004 Z. z. o vodach v platnom zneni a vyhlasky Ministerstva ZP &. 100/2005 Z. z.

Z hladiska useku ochrany prirody a krajiny:

Ziada, aby v rozhodnuti o povoleni rozsirenia skladky Lustek boli uvedené nasledujlce

podmienky:

» Prevadzkovatel skladky LuStek zabezpeci pravidelny monitoring neziaducich druhov
zZivocichov na skladke a v pripade ich premnoZzenia vykona nevyhnutné G¢inné opatrenia na
timenie ich poCetnosti.

» Prevadzkovatel skladky LuStek zabezpeci, aby pri vysadbe drevin v aredli skladky boli
pouzité domace, stanovistne vhodné druhy drevin.

Obvodny drad v Tren ¢ine , odbor civilnej ochrany a krizového riadenia (list ¢. 2009/05110-
2 zo dria 22.9.2009)
Vyjadril sa k realizacii ¢innosti v Stadiu zameru s tym, Ze nema k ¢innosti Ziadne pripomienky.

Obvodny pozemkovy Urad v PovaZskej Bystrici (list ¢.09/014081 BG1 zo dria 17.9.2009)

Vyjadril sa k realizacii ¢innosti v Stadiu zameru nasledujuco:

e Zhladiska ochrany polnohospodarskej pédy s predlozenym zamerom suhlasi. Podla
predlozenej projektovej dokumentacie dochadza k zaberu polnohospodarskej pédy na
nepolnohospodarske Gcely.

« Ziada preto postupovat podla § 17 zédkona &. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
polnohospodarskej pédy a poziadat tunajSi arad o trvalé odfatie dotknutych parciel.

Okresné riadite I'stvo Hasi éského a zachranného zboru v Tren éine (list ¢. ORHZ — 995/2009
zo dria 17. 09. 2009)

Vyjadril sa k €innosti v Stadiu zameru kde v stanovisku konstatoval, Ze k realizacii ¢innosti nema
pripomienky.

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., OdStepny z avod PieS tany (list ¢. CZ 11
577/2010/210, zo dria 27. 04. 2019)

Uvadza, Ze z hladiska spravcu vodnych tokov je mozné s predlozenou spravou o hodnoteni
suhlasit za podmienky dodrzania odporu¢anych zaverov posudku Aqua-Geo, s.r.o. Bratislava
(marec, 2010).

Na realizaciu ¢innosti odporac¢a Variant €. 1.

Slovenskad agentlira Zzivotného prostredia v Banskej B ystrici, Centrum rozvoja
environmentalistiky  (list &. CZ 942/2010, zo dria 12.4.2010)

Uvodom charakterizovala posudzovanu ¢innost vietkych variantov.

Uvadza, Ze z porovnania priemernych hodnét za rok 2008 a priemernych hodnét za
predchadzajice obdobie je zrejmy relativne ustaleny charakter chemického zlozenia a kvality
povrchovej vody. Z monitorovania zariadenia vyplyva, ze vplyv skladky na kvalitu povrchového
toku v roku 2008 nebol v ramci sledovanych ukazovatelov pozorovany. Toto tvrdenie plati aj o
vSetkych hodnotenych rokoch, ¢o potvrdzuju jednotlivé monitorovacie spravy.

Dalej uvadza, 7e aj podzemna voda v indikaénych a referenénych vrtoch preukazuje dlhodobo
stabilné chemické zloZenie. Podzemna voda je stredne az nizko mineralizovana s priemernou
hodnotou vodivosti na Grovni 53,65 mS/m a priemernym roénym obsahom rozpustenych latok
315 mg/l. Tato hodnota je prakticky rovnaka v celom hodnotiacom obdobi.
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Konstatuje, Ze navrh rieSenia predstavujici rozSirenie arealu Skladky odpadov LusStek v jej
prilahlom Gzemi vychadza zo skuto€nosti, Ze ide 0 uz zataZzené Uzemie pritomnostou existujlcej
skladky a v priebehu doterajSej Cinnosti sklddky nevznikli Ziadne environmentalne problémy,
ktoré by obmedzovali jej prevadzku.

Pripomina, Ze zhladiska zhodnotenia suladu s UPD apripadne s inymi strategickymi
dokumentmi — existujica skladka odpadov Lustek je v platnom Uzemnom plane mesta Dubnica
nad Vahom vyclenena ako plocha uréena pre potreby skladkovania. V navrhovanom uzemi
s dalSou vystavbou skladkovacich pléch UP mesta neuvaZuje, z toho dévodu navrhovatel
zameru poziadal o zmenu, resp. o doplnok Gzemného planu mesta Dubnica nad Vahom.

Kons&tatuje, Ze v rdmci procesu zmien a dopinkov UPD by malo déjst k zmene Gzemnej ¢asti
funkénych Struktdr pofnohospodarska vyroba (hospodarske vyuZzivanie pody) na Gzemnu cast
funkénych Struktar pre aktualny Gzemny rozvoj (rozSirenie) funkcie verejného technického
vybavenia Uzemia vo forme skladky komunalneho odpadu akompostarne regionalneho
vyznamu.

Uvadza, Ze sprava o hodnoteni je vypracovana podrobne a na vysokej Urovni a vyhodnocuje
vSetky relevantné vplyvy ¢innosti na okolité Zivotné prostredie a aj vplyvy na obyvatelstvo
okolitych obci. Autori spravy o hodnoteni v prilohe 7 reaguju na vSetky poziadavky uvedené
v rozsahu hodnotenia, a tiez vyhodnocuju pripomienky ostatnych organizacii doru¢ené do doby
vydania rozsahu hodnotenia pre navrhovanu ¢innost.

Povazuje za nedostatocéne vysvetleny bod 2.2.34 rozsahu hodnotenia (priloha 7 spravy
o hodnoteni), v ktorom autori obhajuju vyrok zo zameru — ,v dostupnej vzdialenosti sa vytvori
komplexna prevadzka pre nakladanie s odpadom. ...“ V sprave sa ale uvadza len moznost
skladkovania a kompostovania, €o nepredstavuje komplexnd prevadzku pre nakladanie
s odpadom.

Pripomina, Ze v sprave o hodnoteni v kapitole B.Il.1 OvzduSie (strana 84) sa uvadza, Ze nakolko
je skladka odpadov malym zdrojom znecistovania ovzduSia, nie je potrebné preukazovanie o.i.
aj vypustanie znecistujacich latok. Uvedené nie je v sllade s legislativou na Useku ochrany
ovzdusia.

V zavere svojho stanoviska konstatuje, ze posudenie vplyvov planovanej ¢innosti na okolité
prostredie preukazalo, Ze sprievodné negativne vplyvy slvisiace s vystavbou a prevadzkou
zariadenia nepredstavuju vyznamné riziko ohrozenia zloziek zivotného prostredia.

KonStatuje, Ze posudenie vplyvov planovanej ¢innosti na okolité prostredie nepreukazalo, Ze by
sprievodné negativne vplyvy slvisiace s vystavbou a prevadzkou zariadenia predstavovali
vyznamné riziko ohrozenia zloZiek Zivotného prostredia.

Zdravotna Studia na zaklade zhodnotenia koncentracii pachovych latok konStatuje, Zze
oCakavané koncentracie pachovych znecistujucich latok, t. j. sirovodika a amoniaku, vznikajlce
pri prevadzke navrhovanej ¢innosti, nebudl mat nepriaznivy vplyv na zdravotny stav a nebudud
obtaZzovat zapachom obyvatelov mesta Dubnica nad Vahom, BoleSov a Kameniany, ¢o sl
najblizSie sidla.

Po posudeni predloZzenych variantov povazuje Variant é. 1 za optimélny , ktory spina
poZiadavky dotknutej legislativy a naroky na najlepSiu dostupnu technolégiu pre nakladanie s
odpadmi. Jeho vyhodou je vacSia skladkovacia kapacita pre BRO a najmé prevadzkovanie
fermentacnej linky. Vyuzitie aerébnych fermentorov vytvori podmienky pre zhodnocovanie
kuchynskych a reStauraénych odpadov.

Mesto Dubnica nad Vahom - dotknuta obec
Nedorucilo v zdkonom stanovenej lehote Ziadne pisomné stanovisko. Mesto zabezpecilo
v spolupraci s navrhovatelom organizaciu verejného prerokovania, na ktorom sa osobne
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zucastnil primator mesta. Je teda mozné predpokladat, Zze vedenie mesta bolo s navrhovanou

¢innostou oboznamené. Nako/ko v lehote pripomienkovania spravy o hodnoteni neboli

k navrhovanej cinnosti v danej lokalite vznesené zo strany mesta, Ziadne namietky ani

pripomienky, ma sa za to, Zze mesto nema zasadné vyhrady voci navrhovanej ¢innosti.

Mesto Dubnica nad Vahom, referéat Zivotného prostredia (list &.: ZP - 39240/2009, zo dria 30. 10.

2009) sa vyjadrilo k zameru navrhovanej ¢innosti nasledujuco:

Z hradiska schvaleného Uzemného planu mesta Dubnica nad Vahom (dalej len ,UPN mesta®)

zamer rozSirenia plochy skladky odpadov a vybudovanie regionalnej kompostarne v prifahlom

zaujmovom Uzemi mesta (na ploche vymedzenej pre skladku odpadov LuStek a doposial

neurbanizovanej ¢asti stboru funkénych pléch ,1 - Pri Vahu") predstavuje UGzemie s

nasledovnym funkénym vymedzenim:

» plochy polnohospodarskej vyroby (pédy so Specifickym spdsobom hospodarenia - orna
pdda),

« plochy ochrannej a izolagnej zelene (eliminacia negativnych vplyvov na ZP) a plochy s
navrhom ekostabilizaénych opatreni na zachovanie a zvySenie stability Gzemia bioGpravami,

» plochy priemyselnej vyroby (velkovyroba, malovyroba sklady, skladky) s potrebou
sanacnych Uprav zdevastovanych pléch vo vyhrade, ktoré su sucastou najviac limitnych
priestorov pre urbanizaciu z hladiska ochrany zdrojov a v kontakte s navrhovanym
hydrickym biokoridorom regionalneho vyznamu (niva Vahu).

Na zaklade uvedenych skutocnosti a po posudeni predloZzeného zameru, ako organ
Uzemného planovania, predbezne suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti s tym, ze moznost
rozSirenia skladky odpadov vratane umiestnenia regionalnej kompostarne BRO preveri pri
obstaravani najblizsej zmeny a doplnku UPN mesta.

Odporuca realizaciu variantu €. 2 s vybudovanim arealu Kompostarne na zrekultivovanej I. a Il.
etape Skladky odpadov LuStek. Zaroven poZzaduje prehodnotit umiestnenie aerébnych
fermentorov pri realizacii tohto variantu a taktiez prehodnotit navySenie navrhovanej kapacity
kompostarne, vzhladom na su¢asnu produkciu BRO

Uvadza, ze pripravné prace na obstarani zmeny a doplnku UPN mesta Dubnica nad Vahom uz
boli zaCaté. Predpokladany termin vypracovania zmeny a doplnku je 01/2010

Suhlasi s predlozenym zamerom za predpokladu, Ze stanoviska dotknutych organov Statnej
spravy nebudu v rozpore so zaverom predlozeného materialu, a Ze navrhovana ¢innost" Zivotné
prostredie nad pripustni mieru.

Mesto Dubnica nad Vahom, primator mesta Ing. Jozef ~ Ga3parik (list &.: ZP - 37707/2010, zo
dria 25 10. 2010)

Uvadza, ze po preStudovani spravy o hodnoteni apo obdrzani odborného posudku
k navrhovanej cinnosti, vypracovaného podla 8§ 36 zakona ¢&. 24/2006 Z.z. suhlasi
s navrhovanou ¢&innostou s tym, Zze moznost rozSirenia skladky odpadov vratane umiestnenia
kompostarne BRO preveri pri obstaravani najblizsej zmeny a doplnku UPN mesta Dubnica nad
Vahom.

Konstatuje, Ze pripravné prace na obstaravani zmeny a dopinku UPN mesta Dubnica nad
Vahom uz boli zaaté.

Obec Tren ¢ianska Tepla (list znacka 680/2010 zo dria 22. 04. 2010)

Oznamila, Ze sprava o hodnoteni bola spristupnena verejnosti od 23. 03. 2010 do 22. 04. 2010
na Obecnom Urade v v kancelarii €. 1 pocas Uradnych hodin.

V liste oznamila, ze k predlozenému zameru nema namietky.

Dotknuté obce Kameni ¢any, Bor €ice, Slavnica, Sedmerovec a BoleSov nedorudili
v zakonom stanovenej lehote Ziadne pisomné stanovisko.
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Starostovia uvedenych obci sa osobne zuc€astnili na verejnom prerokovani. Je teda mozné
predpokladat, Ze boli s navrhovanou €innostou obozndmeni.

Nakolko neboli vznesené zo strany dotknutych obci, Ziadne namietky ani pripomienky
k navrhovanej €innosti v danej lokalite, m& sa za to, Ze dotknuté obce nemaju zasadné vyhrady
voci navrhovanej ¢innosti.

Priatelia Zeme - SPZ so sidlom v KoSiciach (list ¢. EIA-DUB 10/02, Mgr. Vrablova, zo
dria 23. 04. 2010)
Podava nasledujice pripomienky k sprave o hodnoteni:

Napriek uvedenému hydrogeologickému posudku trva na tom, Ze lokalita v tesnej blizkosti
vodného toku je pre vystavbu skladky nevhodna a pritomnost sucasnej skladky nie je
doévodom na to, aby sa eSte zvySovalo riziko kontaminacie okolitého prostredia toxickymi
latkami z dalSich ulozenych odpadov. V pripade poruSenia tesnenia priepustné podlozie
nezabrani Uniku toxickych latok, o méze viest k zavaznej kontaminacii pédy, podzemnej
vody, ale aj rieky Vah a jej biotopov. K poruSeniu tesnenia méze dbjst r6znymi vplyvmi,
napr. poSkodenim pri poziari alebo vnuatornom tleni skladky, chemickym zreagovanim
nevhodnych substancii v po¢iatoénom Stadiu ukladania odpadov a naslednym reagovanim s
tesnenim skladky, mechanickym pretrhnutim pri nedodrzani pracovnych postupov.

Nadalej trva na to, ze navrhovana kompostaren spolu s fermentormi, tak ako je navrhovana
v sprave o hodnoteni neméze mat charakter regionalnej kompostarne, pretoze jej kapacita
je vysoko poddimenzovana. Len v samotnom meste Dubnica nad Vahom vznika vySe 6 500
t bioodpadov ro¢ne (vyskum Branislava Monoka, experta pre bioodpady, ¢lena pracovnej
skupiny pre rieSenie bioodpadov MZP). Tato pripomienka nebola navrhovatelom dostatoéne
zodpovedana.

Str. 11 Spravy — ,Skupina Marius Pedersen je najvac¢Sou korporaciou na trhu slovenského
odpadového hospodarstva a jej aktivity pine naplfiaja a uplatriuju princip minimalizacie
odpadov a uprednostriovanie separacie vzniknutych odpadov a ich zhodnocovanie v silade
s poziadavkami legislativy ako Slovenskej republiky tak aj EU."

Ziadali zdévodnit ako bude uplatiiovany princip minimalizacie odpadov v slvislosti s
odpadmi zo zvozového regionu skladky LuStek a taktiez ako bude skupina Marius Pedersen
uprednosthovat separaciu odpadov a ich zhodnocovanie vo zvozovom regione skladky
LuStek. Uvedenu pripomienku povaZzuju za nezodpovedanu. Navrhovatel v Prilohe ¢&. 7
Spravy o hodnoteni uvadza: ,Uéelom vyjadrenia bolo vo v3eobecnosti poukazat na
zakladné principy a smerovanie podnikate/skych aktivit skupiny Marius Pedersen". Pytajl
sa, ako tieto principy budid fungovat’ v praxi v suvislosti s odpadmi zo zvozového regiénu
skladky LusStek a taktiez ako bude v praxi uprednosthovana separacia odpadov a ich
zhodnocovanie vo zvozovom regiéne skladky Lustek.

Nesuhlasili so zodpovedanim pripomienky ku komplexnosti prevadzky pre nakladanie s
odpadom, vid. str. 23 Prilohy &. 7 Spravy o hodnoteni. Trvaju na tom, Ze pre ob¢anov
nebude vytvoreny Ziadny zberny dvor, kde by mohli odovzdavat vytriedené zlozky odpadov,
Ziadne centrum opatovného pouzivania, kde by mohli odovzdat eSte pouZzitelné veci.
Sucastou prevadzky nie je ani dotriedovacie stredisko pre separovane zbierané zlozky
komunalneho odpadu, prevadzka neuvazuje ani s nakladanim s nebezpeénym odpadom.

Pripomina, ze navrhovatel nezodpovedal na pripomienku k vyjadreniu v zamere: - Investor
chce zabezpecdit' rozSirenie separovaného zberu BRO na Uzemi mesta Dubnica nad Vahom.
Separovany zber v Dubnici nad Vahom zabezpecuju Technické sluzby. V sprave
o hodnoteni nebolo vysvetlené, akym sp6sobom chce investor zabezpecit zber BRO.
Ziadaju dokladovanie uvedeného tvrdenia.

K realizacii navrhovanej ¢innosti dava negativne stanovisko.
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Stanovisko odborne spdsobilej osoby pod/a 8 36 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. vSetky pripomienky Spolo  énosti Priatelia

Zeme — SPZ so sidlom v KoSiciach su kvalifikovane a vy ¢erpavajuco zodpovedané v materidli ,Doplnenie
Spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti ,Zhodnocovanie BRO a rozSirenie skladky odp adov na
odpad, ktory nie je nebezpe ény — Skladka odpadov LuStek, Dubnica nad Vahom* na Zivotné prostredie,
vypracovanom EKOS PLUS, 17.05.2010. Odborne sp6sobi la osoba sa stotoz riuje s uvedenymi odpove dami
na pripomienky.

Dubnicka EIA (ob ¢ianske zdruzenie), Dubnica nad Vahom  (list zo dria 23. 04. 2010)
Podava nasledujlce pripomienky k sprave o hodnoteni:

Zo spravy nie je zrejmé, z akého Uzemia sa bude zbierat biologicky rozlozitelny odpad
(BRO). Uvadza, Ze ide o kompostaren regionalneho charakteru.

Ak sa uvazuje s BRO z Uzemia okresov llava, Trenéin, Puchov a Povazska Bystrica, v tom
pripade je kapacita navrhovanej kompostarne zna¢ne podhodnotena.

Navrhované kapacita kompostarne je 1000 - 4000 t/rok. V rdmci variantu €. 1 sa uvaZzuje aj
so zhodnocovanim kuchynského a reStauraéného odpadu v celkovom mnozstve 200 t/rok
(predkompostovanie vratane hygienizcacie).

Podla podkladovej Studie Regionalna kompostareri Povazie (M. Kurinec, B. Moriok,
jul 2006), spracovanej po podrobnom prieskume Gzemia (Cast okresu llava, s poctom
obyvatelov cca 60 tis.), sa uvazuje s mnozstvom 18 000 t/rok vyseparovanych biologicky
rozlozitelnych odpadov. Z ¢&oho vyplyva, Ze mnozstva BRO uvadzané v zamere su
podhodnotené a navrhovana kompostareri a fermentory nebudd schopné pokryt’ vytriedené
mnoZzstvo BRO.

Spracovatel uvadza, cit.: ,Skladka LuStek ma nadregionalny charakter a preto je potrebné
rieSit’ priestor pre ukladanie odpadov pre prifahly region a spadové obce". V dalSej casti,
kap. 18 uvadza: ,z pohlfadu celospolocenského sa objavi problém zneSkodriovania
komunalnych odpadov z dotknutého zvozového regiénu...".

V Ziadnom povoleni slvisiacom s prevadzkou skladky LuStek sa neuvadza, Ze ide o skladku
nadregionalneho charakteru, ani pdvodne nemal takéto uréenia. Vystavba jestvujucich troch
etap skladky LuStek bola povolena v UGzemi, kde sa skladky neumiesthuji a to
predovSetkym s podmienkou sanécie starej zataZe, ¢o opakovane je uvedené aj v samotnej
sprave. Skladka LusStek bola povolena ako skladka tuhého komunalneho odpadu (vid.
Gzemné rozhodnutie & ZP-644/1994-Va zo dfia 14.10.1994 azmena rozhodnutia o
umiesteni stavby &. ZP-47/1996-Va331.1-A/10 zo diia 16.02.1996), kde sa neskér, aZ do
sucasnej doby ukladali a ukladaju aj iné druhy odpadov.

Mnozstvo komunalneho odpadu zneSkodriované na skladke LuStek predstavovalo v obdobi
r. 2005 - 2009 len 48 - 66 % z celkového mnoZzstva ulozenych odpadov (pozri tab. €. 78 na
str. 189 spravy).

Na str. 11 spravy spracovatel uvadza cit.: ,Okolité existujuce skladky odpadov by
nedokazali v sicasnych prevadzkovych rezimoch nahradit’ absenciu kapacitného potencialu
hodnotenej skladky odpadov Lustek po jej uzavreti v roku 2011“. Toto tvrdenie je potrebné
doloZit’ faktami.

K Gdajom o jednotlivych skladkach, ktoré uviedol spracovatel Prilohy &. 18 dopifiame

nasledovné informacie:

v Skladka Lieskovec, Dubnica nad Vahom - volna kapacita k 31.12.2009 predstavuje
90 730 m®. v priebehu 3 rokov planuje prevadzkovatel skladky pripravit rozsirenie
skladky o cca 250 000 - 300 000 m®. Predpokladana Zivotnost skladky bude v tom
pripade priblizne cca 18 rokov, pre celé zemie okresu llava.

v' Skladka Koladova, Rajec - volna kapacita skladky ku koncu r. 2009 predstavuje
130 14 m®. V min. roku bolo uloZené na skladku cca 6 000 t odpadu. Predpokladana
zivotnost tejto skladky prestavuje pri ukladanom mnozstve priblizne 26 rokov.
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v Skladka Sverepec - volna kapacita 49 041 m®, planuje sa nova kazeta so Zivotnostou 3,5
roka.

v’ Skladka Podstranie, Lednické Rovne - podla vyjadrenia prevadzkovatela a KUZP v
Trencine, maju byt na jeseft 2010 uvedené do prevadzky nové kapacity skladky.
V |. etape s kapacitou 103 900 m?, v II. etape s kapacitou 134 000 m?®,

v' Skladka Veronika, Dezerice - od 01.09.2010 je planované otvorit |. etapu skladky s
kapacitou 87 000 ton (t.j. 72 500 m* s pouzitim koeficientu 1,2), Il. etapa je planovana po
roku 2013, s kapacitou 544 320 t (t.j. 453 600 m* s pouZitim koeficienta 1,2).

v Skladka Kostolné - volna kapacita 57 836 m?, bude rozsirena o Il. a Ill. etapu s celkovou
kapacitou 1 200 000 m?®.

v Skladka Borina, Livinské Opatovec - volna kapacita 191 840 m°. Projektovana kapacita
228 600 m®,

v Skladka Brodzany - rozsirenie II. a lll. etapa s kapacitou 992 016 m®.
v Skladka Betliarky, Mar$ova - volna kapacita 96 800 m>.
v Skladka odpadov PovaZsky Chimec, Zilina - volna kapacita 240 000 m®,

Skladka LuStek ma sluzit pre zneSkodnovanie odpadu z okresov Trencin, llava,
Povazska Bystrica a Puchov. Okres llava mé dostato¢né kapacity pre uloZenie odpadu na
skladke Lieskovec v k.U. Dubnica nad Vahom. Sklddka Lustek bude slizit ¢iastocne pre okresy
Pachov a PovaZskd Bystrica a hlavne pre okres Tren&in. Umiestnenie skladky v llavskom
okrese pokladame z hladiska vyskytu odpadov, ktoré maju byt v navrhovanej prevadzke
zneSkodrnované, za nevhodné.

V Prilohe €. 18 spravy sa uvadzaju faktory, ktoré ovplyvnia vySku ceny za odvoz komunalneho
odpadu (napr. vzdialenost od skladky, myto a pod.) a hrozbu zvySenia ceny za zvoz odpadu o
50 - 300 %, ¢o by malo negativny ekonomicky dopad na obyvatelov regiénu. Tento odhad je
potrebné oddvodnit a doplnit konkrétnymi vypoctami.

Ak by sa navrhovana c¢innost nerealizovala, spracovatel uvaZuje, ze dbojde k zvySeniu
nelegalneho spdsobu znesSkodriovania odpadu, resp. k zvySeniu poctu nelegalnych skladok. Na
zaklade dlhorocnej praxe v oblasti odpadového hospodarstva v komunalnej sfére konstatuje, ze
vySka poplatku za komunalny odpad nema vplyv na tvorbu nelegalnych skladok v Gzemi obce.

« B. Udaje o priamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
vratane zdravia,
Kap. 5 Naroky na dopravu a in0 infraStruktdru
[1l. Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti, Kap. 1 Vplyvy na
obyvateflstvo (str. 213 - 216)
Priloha ¢. 14 Hlukové Studia
Uvedena cast' nie je doplnena o aktualne informacie ¢o sa tyka stc¢asného stavu dopravy k
prevadzkovanej skladke LuStek ako aj planovaného rozSirenia. Spracovatel uvadza ako hlavnua
prijazdovu trasu zo smeru Trenéin a Dubnica nad Vdhom cez obec Priles. V kratkom ¢ase, cca
2 tyzdne (podla stanoviska navrhovatela na verejnom prerokovani spravy dna 20.04.2010 v
Dubnici nad Vahom) dbjde k uzatvoreniu Zelezni¢ného priecestia v obci Priles z dbvodu
modernizacie ZelezniCnej trate.

Spracovatel sa v prilohe zaobera len hlukom z manipulaénych zariadeni pouzivanych v aredli
skladky. PredloZzend Studia uvaZuje so zachovanim su€asnych prijazdovych tras na skladku
LuStek. S ohladom na zmenu prijazdovych tras (uzatvorenie Zelezni¢ného priecestia v obci
Priles) bolo potrebné dopracovat aj tato ¢ast spravy a vyhodnotit vplyv novych tras na
zdravotny stav obyvatelov a na zivotné prostredie z hladiska hluku, znecistenia ovzduSia a
vibracii.

27



Spracovatel uvadza, ze navrhovana ¢innost vzhladom na svoj charakter, umiestnenie a
technické a technologické prevedenie nebude mat na obyvatelstvo negativny vplyv. Na
Slovensku sa vplyv skladok na zdravie ludi zatial neskimal. Svetové zdravotné Studie dokazuju
vyrazné negativne zhorSenie zdravia (zvySeny vyskyt karcinogénnych ochoreni, vrodené
anomalie) u obyvatelov Zijucich v okoli skladok do 3 km.

Kap. 7 Doplriujace udaje, Vyznamné terénne uUpravy a zasahy do krajiny (str.
104).
IIl. Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Z2Zivotné
prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti,
Kap. 8 Vplyvy na krajinu
Existencia skladky predstavuje vyznamny zasah do scenérie krajiny, nakofko v
rovinatej nive Vahu vznikol ukladanim odpadu novotvar mohylovitého tvaru, resp. "umely
kopec". Novovybudovand etapa skladky vytvori dalSi, resp. dalSie dva umelé kopce v
predmetnom Uzemi. Vzniknuté mohylovité Gtvary v nive Vahu nie je mozné eliminovat a do
krajinnej scenérie zakomponovat tak, aby nemali ruSivy vplyv. Vytvorenie dalSich umelych
kopcov zhorsi dopad na scenériu krajiny. Spracovatel spravy navrhuje negativny vizualny dopad
rozSireného arealu Skladky odpadov LuStek eliminovat zalozenim vyrazného ochranného a
izolaéného pasu zelene, s naslednou sanaciou skladky a za¢lenenim do pléch zelene. Aby sa
uvedené opatrenie mohlo realizovat, bolo by nevyhnutné po obvodovom pase telesa skladky
uchovat niekolko desiatok metrov Siroky priestor pre vysadbu. Sprava neobsahuje Ziadne
vizualizacie, ani nestanovuje priestorové naroky potrebného izolaéného pasu zelene, ktory by
zminimalizoval negativny dopad skladky a aspon Ciastoéne zakomponuje odpadové telesa do
krajiny. V zmysle regulativov UPD mesta Dubnica nad Vahom ide o funkéné plochy vyznamnej
izola¢nej a ochrannej zelene.
Stanovisko odborne spdsobilej osoby pod/a § 36 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. - Vybudovanie ochranného pasu zelene
je poZzadované vo viacerych stanoviskach. Ztoho dév odu je do podmienok prevadzkovania zahrnutd
podmienka rieSenia navrhu sadovych Uprav, ktoré bud U zodpoveda t' poziadavkdm na ochranné a estetické
funkcie.
. Kap. 9 Chranené Gzemia podfa osobitnych predpisov a ich ochranné pasma
9.2 Uzemia siete NATUARA 2000

CHVU Dubnické $trkovisko (str. 160)
V predlozenej sprave chybaju vysledky monitoringu, ktory prebiehal od 01. 02. 2010 do 30. 04.
2010, aktualizacia Gdajov a zavery druhej ¢asti Stdie Vplyv rozSirenia skladky odpadov Lustek v
k.G. Dubnica nad Vahom na vtaky s ohfadom na priaznivy stav biotopov a druhov eurépskeho
vyznamu v CHVU Dubnické $trkovisko.

e Kap. 17 Celkova kvalita zivotného prostredia - syntéza negativhych a
pozitivnych faktorov

Zranitelnost reliéfu - umiestnenim velkého mnoZstva odpadov (600 000 m®) sa v Gzemi vytvoril

cudzorody prvok, ktory vyrazne naruSil scenériu. K znasobeniu negativnheho dopadu moéze déjst

rozsirenim skladky na 960 000 m® odpadu. Tento negativny vplyv v (zemi nieje moZné

eliminovat. Z tohto dévodu hodnotime zranitelnost ako stredne vysoku.

Zranitelnost fauny, fléry a ich biotopov - podla spravy - velmi nizka zranitefnost (str. 205).
Zranitelnost biodiverzity, genofondu a ekologickej stability - podia spravy - nizko zranitefna (str. 206).

Zranitelnost hodnotim ako stredne vysoku. Je len velmi maly predpoklad, Ze buddci
prevadzkovatel bude realizovat’ ¢ast navrhu opatreni vyplyvajici z prilohy €. 13 - realizovat
pravidelny monitoring hlodavcov a Seliem priamo na skladke, ako i v SirSom okoli a
realizovat pravidelny monitoring hniezdnej populacie rybara rieéneho a Uspesnost jeho
hniezdenia.
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Kap. 19 Sdalad navrhovanej ¢innosti s plathou Uzemnopldnovacou
dokumentaciou (str. 210)

Uvedena kapitola nie je Uplna. PretoZze nejde len o zmenu plochy funkénej zlozky
Polnohospodarska vyroba na rozvojovd plochu Verejné technické vybavenie Uzemia
(skladka odpadov).

V zmysle navrhovaného strategického dokumentu Uzemny plan mesta Dubnica nad Vahom
- zmena €. 6 a doplnok €. 4 ide aj o zmenu plochy funkénej zlozky Priemyselna vyroba s
potrebou sanaénych dprav zdevastovanych ploch a plochy pbvodne navrhnutej na
ekostabilizacné opatrenia - na rozvojovu plochu skladky odpadov.

Kap. 6 Dovod umiestnenia v danej lokalite

I[I1l. Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti.

Kap. 2 Vplyvy na horninové prostredie.

Kap. 5 Vplyvy na vodné pomery.

Na str. 12 spravy spracovatel uvadza, Ze v pripade vyskytu Q100 prietoku Vahu a pri
zachovani dostatocnej stability lavostrannej hradze, tato zabezpecdi, Ze neddjde k
bezprostrednému ohrozeniu Skladky odpadov Lustek. Dalej sa v&ak v prilohe &. 19 uvédza,
Ze nie su zname konstrukéné charakteristiky hradze a preto SVP, §.p., PieStany podmienuje
teleso skladky opevnit. Vzhladom na neexistenciu merani Urovne hladiny podzemnej vody
od Stre¢na po Hlohovec na starom koryte rieky Vah a vzhladom na umelo regulované
Uzemie Nosickym kanalom nie je mozné exaktne stanovit' Groveri ani 100 ro¢nej, 500 a
1000 roc¢nej hladiny podzemnej vody pre Uzemie Skladky odpadov LuStek. Ako uvadza
spracovatel aj priloha €. 19 spravy, Ze teleso skladky bude za stanovenych technickych
rieSeni pri povodni obtekané - ide o hypoteticku situaciu.

Z pohladu nastavajucich klimatickych zmien a z toho plyndcich nepredvidatelnych
prirodnych udalosti, ako aj z dévodu nedostatku relevantnych udajov, riziko kontaminacie
Uzemia skladkovanym odpadom zostava.

Celistvost a neporusenost foliového tesnenia bude kontrolovana monitorovacim systémom,
ktorého zivotnost je 5 rokov. Spracovatel nevysvetlil, ako bude prevadzkovatel monitorovat
tesnost félie skladky, resp. zisti miesto jej naruSenia, v pripade ukon€enia Zivotnosti
monitorovacieho systému.

Zaver: Navrhované rozsirenie skladky odpadov LuStek v Dubnici nad Vahom:

Je lokalizované v tzemi, ktoré je pre umiestfiovanie odpadov nevhodné.

Z pohladu nastavajacich klimatickych zmien a z dévodu nedostatku relevantnych Udajov o
100, 500 a 1000 ro¢nej hladine podzemnych véd ako aj stabilite protipovodhovej hradze,
existuje potencialne riziko kontaminacie Uzemia skladkovanych odpadov v pripade vyskytu
zaplav.

Uz jestvujuce teleso skladky ma negativny vizualny dopad na scenériu krajiny azemia (pri
uloZzenych cca 600 tis. m®). UloZenie dalSich cca 900 tis. m*® znasobi negativny dopad na
krajinu.

Uzemie ma zo Sirsieho hladiska vysoku ekostabilizaén(i hodnotu - nadregionalny biokoridor
- rieka Véh, navrhované CHVU Dubnické Strkovisko - genofondové lokalita, zaradena do
ststavy NATURA 2000.

V zmysle UPD mesta Dubnica nad Vahom by muselo ddjst k zmene pléch pévodne
uréenych na sanacné opatrenia zdevastovanych pléch a na ekostabilizaéné opatrenia - na
rozvojové plochy skladok odpadov.
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«  UPD mesta Dubnica nad Vahom s ¢astou prilahlého Gzemia inundéacie Vahu uvazuje ako s
Primestskou rekrea¢nou zénou pri Vahu. Realizaciou rozSirenia skladky by sa eSte viac
znehodnotil potenciél tzemia pre rekreacno-oddychovu funkciu.

e  Spracovanie nulového variantu nepreukazalo nevyhnutnost rozSirenia skladky odpadov
LuStek a ani katastrofické scenare rozpadu odpadového hospodéarstva v regione, kedze
pouzité informéacie a poznatky o kapacitdch prevadzkovanych skladok v regiéne nie su
Uplné a nie su podlozené exaktnymi vypoctami.

Obcianske zdruzZenie Dubnicka EIA v zavere stanoviska vyjadruje svoj

nesuthlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Stanovisko odborne spésobilej osoby pod/a § 36 zakona ¢&. 24/2006 Z.z.: vSetky pripomienky Spolo ¢nosti
Dubnicka EIA (ob ¢ianske zdruzenie), Dubnica nad Vahom v texte uveden  ej su kvalifikovane a vy €erpavajico
zodpovedané v materidle Doplnenie Spravy o hodnoten i vplyvov navrhovanej ¢innosti ,Zhodnocovanie BRO

a rozSirenie skladky odpadov na odpad, ktory nie je nebezpe ény — Skladka odpadov LusStek, Dubnica nad
Vahom" na Zivotné prostredie, vypracovanom EKOS PLU S, 17.05.2010. Posudzovate I' sa stotoZz nuje
s uvedenymi odpove d'ami na pripomienky.

Dubnick& EIA (ob ¢ianske zdruZenie), Dubnica nad Vdhom  (list zo dria 07. 05. 2010)
Predlozilo k doplneniu spravy o hodnoteni vplyvov nasledujlce stanovisko:

Navrhované rozSirenie skladky odpadov je lokalizované v GUzemi, ktoré je pre umiestriovanie
skladok nevhodné.

Spracovanie nulového variantu nepreukazalo nevyhnutnost rozSirenia skladky odpadov LuStek
a ani katastrofické scenare rozpadu odpadového hospodarstva v regidéne, kedZe pouZité
informacie a poznatky o kapacitach prevadzkovanych skladok v regiéne su nelpiné a nie su
podlozené exaktnymi vypoctami.

Uviedlo, Ze pri spracovani stanoviska k sprave o hodnoteni vychadzalo z Udajov poskytnutych
SAZP a podnikatelskych zamerov prevadzkovatelov jednotlivych skladok odpadov v regione
konzultovanych osobne.

Podotklo, Ze v predchadzajucom stanovisku pozadovalo v ramci nulového variantu exaktne
zhodnotit' vSetky moznosti ukladania odpadov v Trenéianskom regione. Uveden( informaciu
pozaduje doplnit o vyhodnotenie nulového variantu aj z hladiska vyskytu odpadov. Lokalizacia
skladky v Dubnici nad Vahom nie je v sulade s principom blizkosti vzhladom na vyskyt odpadov
v inych okresoch - nie v okrese llava. V katastralnom GUzemi mesta Dubnica nad Vahom sa v
sucasnej dobe prevadzkuji dve regionalne skladky v podstate na tie Isté druhy odpadov, zatial
¢o v susednych okresoch, kde su skladky potrebné, chybaji - okres Trenina a okres Povazska
Bystrica.

Z dbévodu nedostatku relevantnych Gdajov o 100, 500 a 1000 ro¢nej hladine povrchovych véd
ako aj nedostatku informécii o stabilite protipovodnovej hrddze a jej konStrukénych
charakteristikach, existuje potencialne riziko kontaminacie Uzemia skladkovanym odpadom v
pripade vyskytu zaplav. Ci ide o hypotetick( Gvahu vyskytu povodni, alebo hypotetickd Gvahu,
Ze povodnova voda bude teleso skladky obtekat (pozri str. 9-10 doplnku), nepokladame v tomto
pripade za podstatné. Ako sme uz uviedli v predchadzajucom stanovisku, v suvislosti s
nastavajucimi klimatickymi zmenami a z toho plyndcich nepredvidatelnych prirodnych udalosti,
ako aj z dovodu nedostatku relevantnych Gdajov, vysoké riziko kontaminacie U(zemia
skladkovanym odpadom zostava.

Spracovatel spravy navrhuje negativny vizualny dopad rozSireného arealu Skladky odpadov
LuStek eliminovat zaloZenim vyrazného ochranného a izolaéného pésu zelene, s naslednou
sanaciou skladky a zaclenenim do ploch zelene. V pdvodnom stanovisku k sprave o hodnoteni
uviedli, cit.: ,Aby sa uvedené opatrenie mohlo realizovat, bolo by nevyhnutné po
obvodovom pase telesa skladky uchovat niekolko desiatok metrov Siroky
priestor pre vysadbu. Sprava neobsahuje Ziadne vizualizacie, ani nestanovuje
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priestorové naroky potrebného izolacného pasu zelene, ktory zminimalizuje
negativny dopad skladky a aspori ¢iasto¢ne zakomponuje odpadové telesa do
krajiny. V zmysle regulativov UPD mesta Dubnica nad Vahom ide o funkéné
plochy izolaénej a ochrannej zelene".

Na tato pripomienku v doplnku spracovatel odpovedal, Ze zalezitost bude rieSit projekt
sadovnickych Uprav. Pripomenulo, Ze projekt uvedenu situaciu moéze vyrieSit' len v tom pripade,
ak budud v okoli telesa skladky zabezpecené dostatocné plochy pre vytvorenie izolaénej a
ochrannej zelene Pri realizacii sadovnickych Uprav momentalne prevadzkovanej skladky, bol po
obvode skladky vytvoreny len Gzky manipulaény/obsluzny priestor a na vysadbu stromov zostalo
tak malo priestoru, Ze stromy po obvode skladky boli vysadené len v jednom rade.

Stromoradie pozostavajlce z jedného radu a podsady jedného radu krikov nie je schopné plnit
ochrannl aizola¢nu funkciu a vizualne zaélenit’ jestvujucu mohylu odpadov do Uzemia — nivy
Véhu.

RozSirenie plochy vyuZitelnej pre vegetacné prvky pri pate skladdky by muselo byt dostato¢ne
Siroké, aby umoznilo zalozit plnohodnotnu viacetazovi pohladovd a hygienickd clonu. Projekt
sadovych Uprav nevyrieSi uvedeny problém a nebude zarukou lepSieho zapojenia telesa skladky
do krajiny, ak nebude dostatok priestoru na realizaciu vysadby.

Pripomenulo, Ze v zmysle doposial platného UPD mesta Dubnica nad Vahom sua plochy pre
budice rozSirenie skladky navrhnuté na sanaéné opatrenie zdevastovanych pléch ana
ekostabilizacné opatrenia.

Zdérazruje, ze v ziadnom pripade nemozno hovorit o tom, ze skladka sa umiestfiuje v Gzemi
z toho dbévodu, Ze uz tam odpady su ukladané a v pripade budovania skladky v inom Uzemi, by
pdsobila ako novy stresovy prvok v novom Uzemi. V uvedenej lokalite je rozSirenie povodnej
prevadzkovanej skladky s kapacitou cca 660 tis. m® o takmer 1 milion m* odpadov taktiez dal$im
stresovym prvkom.

Uvadza, Zze dbvodom vystavby jestvujicej skladky v Gzemi bola sanéacia starej zataze a
vybudovanie riadenej skladky pre ukladanie komunalneho odpadu. Nasledne po zmene
prevadzkovatela skladky a zmene legislativy odpadového hospodarstva doslo k tomu. ze na
skladku boli ukladané aj iné druhy odpadov a skladka sa velmi rychlo zaplnila. To, Ze skladka
bola v zranitelnom Gzemi povolena v predchadzajicom obdobi z dévodu sanacie starej zataze,
neznamena, ze mbézeme v nive Vahu ukladal dalSie a dalSie mnoZstva odpadov a umiesthovat
dalSie a dalSie skladky

Dubnickd EIA (obéianske zdruZenie) v zavere stanoviska k doplneniu
nesuthlasilo s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Argumenty a dbévody v stanovisku Dubnickd EIA sa prekryvajd so stanoviskom
Dubnickej environmentéalnej skupiny (obéianske zdruzenie).

Igor Novotny, 018 53 BoleSov 39 (list zo dria 21. 04. 2010)

Upozornuje, Ze v sprave nie je dostatoéne zhodnotend sucasna dopravnd situacia v savislosti s
dopravou 65 000 ton odpadu ro¢ne na skladku.

Modernizécia Zelezni¢nej trate Nové Mesto nad Vahom - Plchov spdsobi zruSenie Groviovych
krizeni a d6jde k zruSeniu niektorych pristupovych ciest na skladku (Priles, Dubnica nad Vahom)
a tak jedinou pristupovou cestou zostane nevyhovujica miestna komunikacia v obci BoleSov so
Sirkou 4,4 m, ¢o ledva postacuje na obidenie osobného a nakladného auta.

KonStatuje, Ze vSetka doprava na skladku t.j. cca 70 nakladnych aut denne prejde cez obec
BoleSov. Podla spravy ro¢ne pride na skladku cca 17 000 nakladnych aut. Pretoze sa musia
vratit tou istou cestou spat, cez obce BoleSov prejde ro¢ne cca 34 000 resp. denne 140
nakladnych aut naviac. V sprave o hodnoteni sa v ¢asti dopravné zatazenie uvadza narast
dopravy 4-10 &ut denne, ¢o ale nie je v sulvislosti s vySSie opisanou situaciou pravda. Sprava

31



tieZ nezohladriuje narast dopravy z okresov Plchov a PovaZskéa Bystrica. Ziada spravu doplinit o
pristupové komunikacie podrla redlneho stavu v sticasnosti a vplyv dopravy na obyvatelstvo a
Zivotné prostredie v obci BoleSov.

Stanovisko odborne sp6sobilej osoby podla § 36 zékona ¢. 24/2006 Z.z. Na zaklade pripomienok k doprave
odpadov po jestvujicich komunikaciach navrhovate I dal vramci hodnotenia  €innosti spracova t
vyhPadavaciu Studiu: ,Dopravné napojenie skladky odpadov LuStek, Dubnica nad Vahom".
Této Stadia preukazala, Ze existuje technicky reali  zovate Fna moZznos t' dopravného napojenia skladky mimo
obytnych zén dotknutych obci pri  €om budd zoh Fadnené pripomienky ob €anov a dotknutych obci. Sprava
o hodnoteni preukézala, Ze narast dopravného za t'aZenia bude nizky a celkovy vplyv dopravy méalo vyzn ~ amny.
V sulade s § 35 ods. 5 bola sprava o hodnoteni dopl  nena o Udaje poZzadované v doru €enych stanoviskach. Pri
zohPadneni tychto skuto €nosti je mozné konStatova t, Ze sprava poskytla vSetky Udaje zh [Fadiska rieSenia
dopravného napojenia, komplexne vyhodnotila vSetky priame a nepriame vplyvy avkone ¢&nom navrhu
zohPadnila opravnené poziadavky obsiahnuté vdoru  €enych stanoviskach. Preto nie je dévod na dalSie
dopracovanie spravy a jej pripomienkovanie.

Pripomienky 15-tich ob éanov z Dubnice nad Vahom (dorucené dria 23. 04. 2010)

» Dopravné rieSenie - auta z Tren¢ina a okolia by mali chodit po rekonstrukcii Zeleznice cez
Dubnicu nad Vahom, ulicu kap. Nalepku, ¢o je nevhodné pre ob&anov a rodinné domy v
uvedenej lokalite z hladiska statiky stavieb, hluku z nakladnych aut a prasnosti

»  Zapach znecistujacich latok - pritomnost oxidu uholnhatého a oxidov dusika z ndkladnych
aut a pritomnost amoniaku, sirovodika a metanu zo skladky.

» Prinos pre obyvatelov Dubnice nad Vdhom - v su€asnosti mesto Dubnica nad Vdhom
vyvaZa odpady na skladku Lieskovec, nakolko je uvedené rieSenie lacnejSie, pre¢o teda
mesto Dubnica podporuje spolocnost Marius Pedersen aby si vystavala skladku pre
umiestnenie odpadov z Tren¢ina a okolia, PovaZzskej Bystrice a Plchova a okolia.

» Atakovanie okolitej krajiny lahkym lietajucim odpadom - neporiadok v prilahlych Gzemiach
skladky aZ v okoli Vahu, ktory sliZi ako rekrea¢né oblast pre obyvatelov Dubnice.

* Vplyv na Dubnické Strkovisko, ktoré je vyhldsené za chranené vtacie GUzemie a slizi ako
rekrea¢na oblast pre obyvatelov Dubnice - vyznamny vplyv na potravinovy retazec, nakolko
pri hfadani potravy vtakov na skladke sa m6zu roznaSat choroby.

» ZvySeny vyskyt Skodcov - hlodavcov, drobnych Seliem, dravych vtakov a koncentracia
zvySeného mnozstva predatorov ako liSka, kuna, lasica.

* Riziko pri povodniach - podfa zakona &. 666/2004 Z.z. o ochrane pred povodriami je
navrhované Gzemie v potencialnej zéne inunda¢ného tzemia rieky Vah.

« Nevhodnost uzemia - skladka LuStek sa nachadza na lokalite, ktora je podfa "Mapy
vhodnosti (zemia pre umiesthovanie skladok odpadov" (INGEO, Zilina), Uzemim
nevhodnym na ukladanie odpadov aZz izemim vyliéenym na budovanie skladok odpadov.

* V lokalite planovanej vystavby skladky je vyhovujice podlozie pre zakladanie skladok a
zamer uvadza iba nizke parametre umelo doplinenej geologickej bariéry o hrdbke 1,5 mm
félie z polyetylénu, hoci by mala byt minimélne 2,5 mm.

Stanovisko odborne spdsobilej osoby podfa § 36 zdkona ¢&. 24/2006 Z. z.

VSetky pripomienky ob €anov Dubnice nad Vahom su kvalifikovane a vy  €erpavajico zodpovedané v materiali
Doplnenie Spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢éinnosti ,Zhodnocovanie BRO a rozSirenie skladky
odpadov na odpad, ktory nie je nebezpe ¢&ny — Sklddka odpadov LuStek, Dubnica nad Vdhom“ na Zivotné
prostredie, vypracovanom EKOS PLUS, 17.05.2010. Pos udzovate I sa stotozZ nuje s uvedenymi odpove d'ami na
pripomienky.

Dubnicka Environmentalna Skupina (ob  éianske zdruzenie), Dubnica nad Vahom (list zo
dria 23. 04. 2010)

Pripomina, ze:

1. Lokalizacia navrhovanej ¢innosti je nevhodnd a rizikova:
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Lokalita LuStek je v uzemi, ktoré je podfa ,Mapy vhodnosti uzemia pre umiest/iovanie
skladok odpadov" (INGEO, Zilina, r. 1993) Gzemim nevhodnym pre umiestiovanie skladok
odpadov.

Lokalita LuStek nema dostatocnu geologicku bariéru pred znecistenim a predstavuje vysoku
zranitelnost pre povrchové a podzemné vody.

Odborny hydrogeologicky posudok ,Dubnica nad Vahom - Skladka Lustek Ill. etapa” (RNDr.
Jan Bulko - PROGEO, Tren¢in, marec 2005) vo svojom vysledku posudenia konStatuje:
.Skladka LuStek ako stavebné dielo na nevhodnej lokalite, je vysledkom zvrateného
myslenia, rozhodovania a investovania”. Ide o Gzemie v tesnej blizkosti inundaéného uzemia
rieky Vah s vysokou hladinou podzemnej vody a mimoriadne velkymi zasobami podzemnych
vdd. lde o Uzemie potencidlne ohrozované povodnami, pripadne zaplavovou vinou pri
havarii vodnych diel. Situovanie skladky odpadov do tejto lokality je z hlfadiska buducnosti
rizikové a preto nezodpovedné. Realizacia akychkolvek technickych opatreni zabrariujicich
momentéalnej kontamincii Zivotného prostredia v predmetnom Uzemi predstavuje len ¢asovo
obmedzenl zaruku ochranu Zzivotného prostredia. V budlicom obdobi dbjde k strate
funkénosti tychto technickych opatreni a déjde ku kontamincii Zivotného prostredia (najma
podzemnych a povrchovych vbéd). Skladkovanie odpadov predstavuje trvalé uloZenie
odpadov do Zivotného prostredia a malo by sa realizovat vyluéne v oblastiach, ktoré trvalo
zabezpe&ia, 7e neddjde ku kontaminacii ZP. Lokalita LuStek nie je vzhladom na
hydrogeologické pomery dostatoénou zarukou pre trvalé uloZzenie odpadov.

Dno skladky ma byt v lokalite umiestiiované len nad Uroviiou storo¢nej podzemnej vody,
ktora je znama z velmi kratkeho, 45 roéného, asového radu sledovani. Urovef 500 - 1000 -
roénej hladiny podzemnej vody nebolo mozné reprezentativne stanovit. To vSak nie je
dévod, aby sa umiestfiovalo teleso skladky len nad Uroveri 100-ro¢nej hladiny podzemnej
vody. Na zabezpecCenie bezpecnosti a eliminaciu ohrozenia telesa skladky by sa mala
stanovit aspon odhadovana Uroven 500 - 1000 ro¢nej hladiny podzemnej vody a tomu
prispbsobit uroven dna skladky.

V bode 2.2.9 Rozsahu hodnotenia bola stanovena Specifickd poziadavka: ,Zaradit medzi
dotknuté organy Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p. a MZP SR, odbor manaZmentu
povodi a ochrany pred povodniami, aby sa vyjadrili k problematike vhodnosti vyberu lokality
na rozSirenie skladky odpadov LuStek umiestnené v priestore rovinatej nivy rieky Vah, ako aj
k dostato¢nej Gc€innosti protipovodnovej hradze rieky Vah ....". V hydrogeologickom posudku
,Dubnica nad Vahom - skladka Lustek, Aqua-Geo, s.r.o. Bratislava, RNDr. Zitfian, marec
2010" sa uvadza, Ze nie st zname konstrukéné charakteristiky favostrannej hradze Vahu,
nakolko bola budovana v Sestdesiatych rokoch minulého storocia a preto je podmienkou
SVP, §.p., Piestany, opevnit teleso skladky. Tato podmienka nevytvara doveru v dostato¢nu
stabilitu ochrannej hraddze a istotu, Ze neddjde k jej deStrukcii a prete€eniu. V Sprave o
hodnoteni sa teda neoverila stabilita ochrannej hradze a neboli postudené vplyvy, ktoré by
nastali pri jej deStrukcii povodnovym prietokom.

Sirsie okolie lokality LuStek (alGvium rieky Vah - hydricky biokoridor nadregionalneho
vyznamu - chranené vtacie GUzemie, mokrad regionalneho vyznamu, Dubnické Strkovisko -
chranené vtacie Uzemie, mokrad regionalneho vyznamu) je ekologicky hodnotné. Jeho
kvalitu a druhovu diverzitu znizuje aj existencia skladky odpadov. Lokalizacia a rozSirovanie
skladky odpadov bude mat negativne vplyvy na zachovanie a zvySovanie ekologickej
hodnoty a stability tohto GUzemia. AlGvium rieky Vah jednej z hlavnych prvkov kostry
Uzemného systému ekologickej stability mesta Dubnica nad Vahom. ZvySovanim uz aj tak
vysokej zatazenosti zaujmového Uzemia antropogénnymi ¢innostami déjde k negativnym
vplyvom na kostru USES. V danom Gzemi by sa mali skor realizovat opatrenia a ¢innosti na
posilfiovanie kostry USES, a nie na jej daldiu degradaciu. RozSirovanie skladky Lustek
znamena dalSie priblizenie sa a zvySenie negativnych vplyvov na CHVU Dubnické
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Strkovisko. Skladka odpadov predstavuje zaujimavy zdroj potravy pre Cajkovité vtaky, a tie
predstavuji "hniezdnu konkurenciu” pre rybara rie¢neho (predmet ochrany CHVU). Mozna je
i predacia mladat.

Teleso skladky v rovinatom teréne je absolltne cudzorody a ruSivy prvok, vyznamne
negativne zasahuje do scenérie krajiny a vytvara celkovy negativny vizualny dojem z obrazu
mesta Dubnica nad Vahom (,mesto velkého mnoZstva odpadov"). Skér opak je vSak
pravdou, Dubnica nad Vahom sa snazi pokial mozno ¢o najviac odpadov vyseparovat a
zhodnotit a s mierou ucinnosti separovaného zberu 30% (v r. 2009) patri k najlepSim
mestam na Slovensku.

RozSirovanie skladky v lokalite LuStek nie je v sulade s jednym z najdblezZitejSich ciefov
Programu odpadového hospodarstva SR, a to aby sa potreba skladok posudzovala z
hladiska vyskytu odpadov. Skladka LuStek ma byt vybudovana v Dubnici nad Vahom (okres
llava). Mesto Dubnica nad Vahom, a ani obce okresu llava, vSak skladku odpadov LusStek
nepotrebuju. Na zneSkodnovanie odpadov z tohto GUzemia su dostatocné volné kapacity na
skladke Lieskovec (taktiez pri Dubnici nad Vahom). Skladka LuStek ma slizit hlavne na
zneSkodnovanie odpadov z okresu Trenéin (a doCasnhe aj PovaZzska Bystrica a Puchov). Z
hladiska vyskytu odpadov je teda okres llava nevhodnou lokalizaciou. Lokalizacia skladky v
Dubnici nad Vahom taktiez nie je v sulade s principom blizkosti vzhladom na vyskyt odpadov
v inych okresoch.

Dubnica nad Vahom je slovensky unikat v skladkovani: na Uzemi jedného mesta sa
prevadzkuju az 2 regionalne skladky v podstate na tie isté (najma komunalne) odpady,
zatial ¢o v susednych okresoch (TN, PB a PU), kde skladky treba, tak tam chybaju.

Dana lokalita a jej okolie ma velky vyznam pre rozvoj rekreacno, relaxacno a oddychovo
potencidlu Uzemia. Uzemny plan mesta Dubnica n/V prave s tymto Gzemim (od
Prejtianskeho jazera az po CHVU Dubnické Strkovisko) uvaZzuje ako s Primestskou
rekreanou zénou pri Vahu. Hlavhym uréenim zény je zachovat a vyuZivat prvky
inundac¢ného Uzemia Vahu pre rekrea¢né Gc¢ely. Lokalizacia nadregionalnej skladky odpadov
do tohto Uzemia je nezlugitelnd s tymto funkénym uréenim zény. Navrhovana ¢innost’ teda
nie je v stlade s tzemnym planom mesta Dubnica nad Vahom.

2. Nulovy variant je realny:

a.

V Sprave o hodnoteni (str. 207) sa uvadza: "Ak by sa navrhované rozSirenie Skladky
odpadov LusStek nerealizovalo, nastalo by naruSenie, resp. rozpad systému odpadového
hospodarstva v dotknutom regione". Dalej sa uvadza (str. 208): "Pri hodnotenom nulovom
rieSeni a uzavreti skladky sa nenaSla v predpokladanom ¢asovom horizonte roku 2011
realna nahradna alternativa rieSenia, t.j. kapacita susednych prevadzkovanych skladok ¢&i
nova lokalita". S tymto a podobnymi zavermi vyplyvajicim zo Studie (Odpadové
hospodarstvo - stav nulovy. RNDr. Antal Jan, februar 2010) ZASADNE NESUHLASIME.
Uvedena Studia podla nasho nazoru velmi nedostato€ne zanalyzovala nulovy stav, uvadzaju
sa v nej dokonca predpoklady (napr. narast ciest na likvidaciu odpadov o 50 - 300 %), ktoré
nie s ni¢im podloZené a nie je jasne, ako autor dospel k takymto predpokladom.

Skladka odpadov Lustek ma sliZit na zneskodiovanie 65 000 t odpadov (t.j. 50 000 m?)
rocne z okresov Trencin, Povazska Bystrica, Pachov a llava. Sme presvedceni o tom, ze
rozSirovanie skladky LuStek nie je potrebné a ze ostatné existujice skladky vo zvozovom
regibne su alebo v blizkom obdobi budd kapacitne schopné uspokojit potreby na
skladkovanie.

Okres llava - kapacitne pokryje skladka Lieskovec v Dubnici nad Vahom (volna kapacita k
31.12.2009 = 90.730 m®. Prevadzkovatel sa vyjadril, Ze v horizonte asi do 3 rokov zaéne s
pripravou dokumentacie na rozsirenie kapacit o asi 250.000 m®). Takéto kapacity by okresu
llava vystagili na si 20 rokov.
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Okres Trendin - kapacitne pokryvaju skladky Kostolné (volna kapacita = 57 836 m®, bude
rozsirena o Il. a lll. etapu s celkovou kapacitou 1 200 000 m m?®), skladka Veronika v
DeZeriaciach (volnd kapacita na uzavretie a rekultivhciu skonéenej skladky stavebnym
odpadom a zeminami = 172 683 m?, bude sa rozsirovat |. etapa 0 87 000 t (t.j. 67 000 m®) a
Il. etapa 544 320 t (tj. 420 000 m®), skladka Borina v Livinskych Opatovciach (volna
kapacita = 191 840 m*®, projektovana kapacita 228 600 m?), skladka Brodzany (rozsirenie II.
a lll. etapa 992 016 m°).

Okres Puchov - kapacitne pokryje skladka Podstranie - Lednické Rovne. Podla vyjadreni
prevadzkovatela maju byt na jeset 2010 uvedené do prevadzky nové volné kapacity
(I. etapa = 103 900 m* so Zivotnostou okolo 7,5 roka a neskér Il. etapa = 134 000 m®).
Okres PovaZskd Bystrica - kym déjde k vyCerpaniu kapacit skladky LuStek, mali by byt
uvedené do prevadzky eSte nové volné kapacity na skladke vo Sverepci. Ich Zivotnost sa
pohybuje na Urovni okolo 3,5 roka. V ramci tohto obdobia je vSak potrebné zabezpedit
dalSie kapacity pre okres Povazska Bystrica na dlhSie ¢asové obdobie. Pripadnu ¢asovu
tiesefl by sa malo dat vyrieSit s vyuZzitim volnych kapacit na okolitych skladkach: skladka
Betliarky v MarSovej (volna kapacita = 96 800 m?®), skladka Koladova v Rajci (volna
kapacita = 240 000 m?, novéa kazeta = 57 500 m?), skladka PovaZsky Chimec v Ziline (volna
kapacita = 240 000 m®) a pripadne skladka Podstranie - Lednické Rovne.

V tejto savislosti je potrebné Tabulky €. 75 a 76 uvedené v Sprave o hodnoteni aktualizovat
o volné kapacity k 31.12.2009 a taktiez o nové, aktudlne a presnejSie informacie o
planovanych kapacitach na rozSirovanie a budovanie novych kaziet a etap.

b. Realizacia nulového variantu bude mat vyrazne pozitivny vplyv na dosahovanie cielov a
Ucelu odpadového hospodérstva. Absencia prevadzkovanej sklddky v okresoch Trenéin a
Povazska Bystrica, relativna nedostupnost volnych kapacit na skladkovanie odpadov a
hrozba narastu nakladov a tym aj poplatkov za KO a DSO, prinati vSetkych
zainteresovanych na sebareflexiu a celkovu reviziu koncepcie odpadového hospodarstva a
nastartuje procesy na ucinnejSie opatrenia smerujice k minimalizacii vzniku odpadov a k
maximaliz&cii ich zhodnocovania.

3. Pristupova trasa a jej vplyvy neboli hodnotené

Sprava o hodnoteni uvazuje o pristupovej trase ku skladke odpadov LuStek cez obec
Trencianska Tepla (Cast Priles). Uvedena trasa bude z dévodu modernizécie Zelezni¢nej trate
na tratova rychlost 160 km/h zruSena. DoterajSi prejazd cez Zelezni¢nu trat bude zruSeny a
nahradeny podjazdom, ale len pre peSich a cyklistov.

Nova pristupova trasa nie je v su¢asnosti znama, a ani neboli v Sprave o hodnoteni hodnotené
vplyvy novej pristupovej cesty. Vzhladom na nejasnost okolo pristupovej trasy existuju taktiez
nejasnosti aj pokial ide o zoznam dotknutych obci. Novéa trasa mbZe znamenat rozSirenie poctu
dotknutych obci, ktoré doteraz neboli zapojené do procesu posudzovania. Z tohto zavazného
dévodu nesplnila Sprava o hodnoteni vy&erpavajlco Uéel zakona o posudzovani vplyvov na ZP
nakolko nezistila a nevyhodnotila komplexne vSetky priame a nepriame vplyvy navrhovanej
ginnosti na ZP.

Spravu o hodnoteni ako celok pozaduje dopracovat, opatovne spristupnit verejnosti vo vSetkych
dotknutych obciach na pripomienkovanie, a az nésledne pokraovat v dalSom z&konnom
postupe.

4. Vyber optimélneho variantu nepovazujeme za objektivny:

Da sa povedat, Ze v tabulke €. 90 je do tabulkovej formy zhutnen& celd Sprava o hodnoteni a
priradené pozitivne alebo negativne vahy jednotlivym kritériam, na ktoré ma vplyv navrhovana
¢innost. Tato tabulka slizi na stanovenie poradia pre vyber optimalneho variantu. Viacerym
kritériam Variantu 0, ktoré maju kladnd hodnotu boli pridelené len nulové, resp. zaporné
hodnoty. Kritériu ,scenéria krajiny a krajinny obraz" bol napr. priradeny zaporny stuperi - 2 (malo
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vyznamny .... vplyv ....) pritom sa na viacerych miestach Spravy o hodnoteni uvadza, ze teleso
skladky je vyrazny a negativny zasah do scenérie. Na zaklade vlastného posudenia zdruzenie
nadobudlo pocit, Ze v tab. & 90 neboli jednotlivym kritéridm priradené objektivne vahy a preto
nesuhlasi so zaverom, Ze optimélny variant je variant &. 1.

V z&vere svojho listu ob&ianske zdruZenie uvadza, Ze povaZuje pre Zivotné prostredie za
prinosnejSiu cestu k naplfaniu Ucelu a cielov odpadového hospodarstva realizaciu nulového
variantu a zdsadne nesuhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti v danej lokalite.

Regionalne zdruzenie miest a obci Stredného Povazia , Trenéin (list ¢ 17/2010, zo dna
17. 05. 2010)

Valné zhromazdenie Regionalneho zdruzenia miest a obci Stredného PovaZia na svojom
riadnom zasadnuti dria 20. aprila 2010 v Trencianskych Stankovciach v pocéte 129 delegatov
schvélilo Uznesenie €. 1/2010, ktorym pod pism. E, bod 1 vyjadruje ,Podporné stanovisko k
rozsireniu regionalnej skladky LUSTEK na k.d. Dubnica nad Vahom®*.

Dubnick& Environmentalna Skupina (ob  ¢ianske zdruZenie), Dubnica nad Vahom  (list zo
dria 10. 06. 2010)
Predlozila k doplneniu hodnotiacej spravy nasledovné stanovisko:

Sucastou stanoviska bolo par fotografii z okolia skladky odpadov Lustek po¢as povodnovych
stavov dria 19. 05. 2010.

Z geodetického zamerania, ktoré vykonalo obcianske zdruzenie vyplynulo, Zze v okoli
skladky odpadov LusStek dosiahla maximalnej povodnovej hladiny rieky Vah droven o vysSke od
229,6 m n. m. (nad skladkou) po 228,49 m n. m. (vedla skladky)!!! To znamena od + 5,96 m po
+ 4,85 m nad urovrou referenéného bodu 223,64 m n. m.

Vzhladom na priamu hydraulickG zavislost medzi prietokom povrchovej vody v koryte
Vahu a hladinou podzemnej vody pod skladkou sa vynara otazka: Bolo dno skladky LuStek
pocas povodni v kontakte s podzemnou vodou?" Odpoved maji k dispozicii prislusné
povolujuce organy v projektovych dokumentaciach stavieb 1., Il. a lll. Etapy skladky a ich
porealizaénom zamerani. (FOTO 1; FOTO 2).

Stanovisko odborne spdsobilej osoby podfa § 36 zakona ¢&. 24/2006 Z. z.

KonStatuje, Ze kontakt podzemnej vody s dnom skladk y nepredstavuje Ziadne riziko zh FPadiska moZznej
kontaminacie podzemnej vody. Mineralne tesnenie fun  guje obojsmerne tj. zabra nuje kontaminacii
podzemnych vod v pripade poskodenia folie a zdruhe | strany brani prieniku vody pod féliu. Vzh ~ Fadom na
pozadovanu kvalitu ilu (k max=1*10"° m*s™) a dosiahnute Iny hydraulicky gradient je prienik vody cez vrstvu
mineralneho tesnenia prakticky nulovy. K poSkodeniu méze dojs t' pdsobenim vztlaku podzemnej vody, ¢o je
zohladnené v podmienkach na realizaciu. Mineralne tesne  nie by mohlo poskodi t'len dlhSie trvajace pradenie
podzemnej vody, €o nemdZze nasta t.

Nakorlko vplyv podzemnej vody, ak nastane, bude kratkodob  y a so zanedbate Pnym prudenim je poSkodenie
mineralneho tesnenia minimalizované na prijate  Pnd Grove n. Z toho ddévodu je bezpredmetné hovori  t' 0 500 —
1000 roénej hladine podzemnej vody.

Doplnenie Spravy o hodnoteni malo vecne doplnit Spravu o hodnoteni o skutoénosti,
ktoré sa v Sprave nenachadzali, resp. boli spracované nie Uplne dostato¢ne. Po preStudovani
uvedeného materialu vSak zdruzenie skonstatovalo, ze v Doplneni spravy sa nenachadzalo vela
vecného doplnenia. VSetky vyjadrenia spracovatela uz boli zname a boli uvedené v Sprave o
hodnoteni. Len napisané inymi slovami. Doplnenie nesplnilo svoj Gcel.

Sformulovalo nové pripomienky skoncipované do nasledujicej formy:

Oznacenie pripomienky obgianskeho zdruZenia k Sprave o hodnoteni / &ast Vyjadrenia
spracovatela Doplnenia k Sprave o hodnoteni / nasledn& pripomienka obcianskeho zdruZenia.

1. a. / Napriek zaradeniu dotknutej lokality medzi lokality s vysokym stupfiom ohrozenia
podzemnej vody, je mozné limitujice geologické faktory eliminovat a vylucit ich pésobenie a
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ovplyvriovanie Ucéinnostou prijatych technickych a technologickych opatreni v ramci skladky
odpadov. /

Lokalita LuStek je nevhodnym Gzemim pre umiestiiovanie skladok odpadov. Aj ked sa
prijmd technické a technologické opatrenia na eliminaciu limitujucich hydrologickych a
geologickych faktorov, ob¢ianske zdruZenie nesuhlasi s tym, Ze je mozné vyligit ich pésobenie.
Aj povodriové stavy na Vahu a inych vodnych tokoch na Slovensku v polovici mdja a zaciatkom
juna tohto roka nam jasne ukazuju, Ze technické opatrenia a vodné stavby a diela nie st 100%-
nou zarukou a ochranou pred povodnami. Budovanie a rozSirovanie skladky odpadov v
hydrogeologicky rizikovej a nevhodnej lokalite LuStek je jednoducho nezodpovedné
environmentalne hazardovanie. Ze zatial nenastalo vazne poskodenie Zivotného prostredia je
Stastim, ktoré vSak nemusi trvat veéne. Vzhladom na klimatické zmeny sa v Uzemi ¢akaju
vacsie zrdzkové extrémy a eSte horSie povodriové stavy ako vyskytli v su€asnosti. Ak by aj
teleso skladky odpadov LusStek odolalo so severovychodnej strany povrchovym privalovym
vinam a povodriovym prietokom Vahu, je velmi ohrozena stabilita a tesniaca funkcia dna skladky
vzhladom na vysoku hladinu podzemnej vody pod telesom skladky a na priamu hydraulickd
korelaciu medzi Urovnou hladiny podzemnej vody a hladinou v rieke Vah. Vo vaznom ohrozeni
je a bude aj akakolvek pristupova komunikacia na skladku.

1. d / Pre nemoznost ziskania relevantnych Udajov o Urovniach hladiny v starom koryte Vahu
spoloénost’ Aqua-Geo, s.r.0. spracovala v danom Uzemi digitdlny model reliéfu Gzemia a
simulaciu vzostupu hladiny povrchovej vody. Modelované boli rézne UGrovne hladiny
povrchového toku az na droveri 231,3 m n.m., tj. cca 8 m nad referenény bod rieky Vah (223,64
m n.m.). Pri danej simulacii nedos$lo k zaplaveniu tzemia v okoli skladky. /

Pripomienka obc&ianskeho zdruzenia k Sprave sa tykala toho, aby sa na
zabezpecenie bezpec¢nosti a eliminaciu ohrozenia telesa sklddky stanovila aspori odhadovana
urovert 500 - 1000 roénej hladiny podzemnej vody a tomu prispdsobila Uroven dna skladky.
Vyjadrenie spracovatela v3ak na toto nereflektovalo a tykalo sa len Urovne 100-ro¢nej
podzemnej vody.

Pokial ide o digitalne modely reliéfu Gzemia a hladiny povrchovej vody, tak tieto modely
podla nazoru obc&ianskeho zdruZenia nezodpovedaji skuto€nosti. Ignoruje sa v nich fakt, Ze
aroven hladiny podzemnej vody v predmetnom Uzemi skladky LuStek je v priamej hydraulickej
spojitosti a zavislosti od povrchovej vody vo Vahu. Modely vyzeraja tak, akoby stUpajucou
povrchovou vodou nestlpala priamo aj podzemna voda. Uvadza, Ze je velmi ¢udné, ked ani pri
modelovani situacie povrchového toku cca 8 m (231,3 m n. m.) nad Groven referenéného bodu
rieky Vah (223,64 m n.m.) nedoslo k zaplaveniu Gzemia v okoli skladky. Uroven terénu v okoli
skladky je predsa okolo 228,6 m n. m., t. j. modelovana uroven vody vo Vahu 231,3mn. m. je o
necelé 3 m vySSia ako Uroven terénu. Ak plati vySSie uvedena priama hydraulicka spoijitost, tak
pri prietoku povrchovej vody vo Vahu 5 - 6 m a viac nad Uroven referenéného bodu musi dojst’ k
zaplaveniu Uzemia skladky podzemnou vodou.

Stanovisko odborne spdsobilej osoby pod/a § 36 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

To, Ze hladina podzemnej vody je v priamej hydrauli  ckej spojitosti s hladinou vody vo Vahu neznemen4, Ze
tieto hladiny stipaju rovnako a st ¢€asne. Ak by to tak bolo, boli by ochranné hrddze zb  ytoéné. Hladina
podzemnej vody stlpa sur ¢€itym oneskorenim. V modeli sa neuvaZuje stymto efe  ktom. Samozrejme, Ze

dihSie pOsobenie tlaku vody v koryte spésobi zaplav enie Uzemia okolo skladky. Ako uz bolo povedané tot o
nemé dopad na ohrozenie skladkového telesa az dovy  Sky 232,00 m n.m.

Vézska kaskada sice dokédze eliminovat povodnové prietoky, ale len do urcitej miery.
Vazska kaskada nie je vSeliek na povodne. Aj napriek existencii Vazskej kaskady bolo pri
sucasnych povodniach zaplavené Uzemie v tesnej blizkosti skladky LuStek (Uzemie za
lavostrannou ochrannou hradzou Vahu). Z vlastného pozorovania vieme, Ze hladina Vahu v
okoli skladky najviac kulminovala v dioch 18. a 19. 5. 2010. K vybreZeniu Vahu z koryta a k
prete¢eniu ochrannej hradze na severovychodnej strane od skladky vela nechybalo. NaStastie
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sa potom na par dni zlepSilo pocasie a prestalo dlhotrvajice obdobie vydatnych zrazok. A
hladina vo Vahu poklesla.

1.e. /Uvedena poZiadavka bola splnen4,.../

Pripomienka obcianskeho zdruZenia nebola v Doplneni splnen&. ob&ianske zdruZenie V
Sprave o hodnoteni sa nepreverila stabilita ochrannej hradze a neboli posidené vplyvy, ktoré by
nastali pri jej deStrukcii povodriovym prietokom. A ani v Doplneni sa neoverila stabilita hradze a
neposudili sa vplyvy po jej desStrukcii.

2. b. / S uvedenym tvrdenim, Ze realizacia nulového variantu bude mat vyrazne pozitivny vplyv
na dosiahnutie ciefov odpadového hospodarstva, sa pri sG¢asnom stave v odpadovom
hospodarstve sa absolitne nestotozriujeme.

Obcianske zdruZenie trva na svojej pripomienke. Existuje velké mnoZzstvo prikladov zo
Slovenska aj zo sveta, ktoré dokazuju, Zze ked sa samospravy dostali do vaznych problémov so
zneSkodnovanim odpadov, tak prijali opatrenia na eliminaciu zneSkodfovania odpadov ¢o malo
za nasledok realizaciu opatreni na podporu environmentéalnejSie Setrného nakladania s odpadmi
(podpora rozvoja separovaného zberu a kompostovania. opatovného pouzivania. minimalizacie
a prevencie vzniku odpadov, atd.). Mesto Dubnica nad Vahom je toho jednym prikladov. Ked sa
zaCiatkom 90.-tych rokov minulého storocia dostalo Mesto do vaznych problémov so starou
neriadenou skladkou Lustek, zacalo uz v roku 1992 ako jedno z prvych miest na Slovensku s
realizaciou separovaného zberu a budovanim moderného odpadového hospodarstva. Akonahle
sa vSak v Dubnici nad Vahom v r. 1997 sprevadzkovala riadena skladka odpadov LusStek,
podpora rozvoja separovaného zberu a kompostovania u predstavitelov mesta vyrazne
poklesla. K dalSiemu rozvoju separacie Mesto printtil az novy zakon o odpadoch €. 223 z roku
2001 a prudky rast nakladov a miestnych poplatkov za komunalne a drobné stavebné odpady.

Stanovisko odborne spdsobilej osoby podfa § 36 zakona ¢&. 24/2006 Z. z.

Mesto Dubnica nad Vdhom nema vyrieSeny separovany z  ber BRO, a preto je jednozna €ne pozitivne, Ze sa
vytvori kapacita na zhodnocovanie biologicky rozloz ite’'nych odpadov.

Skladky odpadov nie je mozné wyla ¢&it zo systému odpadového hospodéarstva. ZvySovanim sep aracie
a zhodnocovania odpadov sa bude len meni t charakter skladkovanych odpadov aich mnoZzstvo, al e vzdy
zostane skupina odpadov, pre ktoré sa nenajde vyuzi  tie a bude ich treba skladkova t.

3. / Pripustame skutoénost, Ze nova cesta nebola zahrnutd do Spravy o hodnoteni, nako/ko je to
nova skutoénost ktord sa vyskytla pocas procesu posudzovania a stale nie sl k tejto
problematike dostacujuce podkladové informacie, takZze spracovatel spravy ju nemal ako reélne
vyhodnotit'/.

KedZe v Sprave o hodnoteni neboli vyhodnotené vplyvy pristupovej cesty (lebo jej trasa
nebola znama), nesplnila Sprava vy&erpavajico Uéel zakona o posudzovani vplyvov na ZP
(nakolko nezistila a nevyhodnotila komplexne vSetky priame a nepriame vplyvy navrhovanej
ginnosti na ZP. Trasa pristupovej cesty ani v si¢asnosti stale nie je verejnosti znama, Doplnenie
Spravy neprinieslo v tejto veci ziadne nové skutoénosti a preto stale plati naSa pripomienka k
Sprave o hodnoteni: ,Z tohto dévodu je nutné Spravu o hodnoteni ako celok dopracoval’,
opatovne spristupnit verejnosti vo vSetkych dotknutych obciach na pripomienkovanie a az
nasledne pokrac¢oval v dalSom zakonnom postupe.”

Vyjadrenie odborne spbsobilej osoby pod/a 8§ 36 zakona ¢. 24/2006 Z.z. k uvedenej
pripomienke je kvalifikovane a vy€erpavajico zodpovedané na str. 30 pri stanovisku pana_lgora
Novotného, 018 53 BoleSov 39.

4. | Pri uréovani doéleZitosti kritérii sa prihliadalo aj na zluéite/host’ navrhovaného variantu s
legislativou SR a EU v oblasti odpadového hospodarstva a Zivotného prostredia. Sicasne sa
brali do Gavahy aj navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie, ktoré podmieriuju realizaciu
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navrhovanej ¢&innosti v odpori¢anom variante. Vyber optimalneho variantu vychadzal
z objektivnych faktov a skutoénosti /

Trva na tom, Ze jednotlivym kritériam neboli priradené objektivne ohodnotenia, a preto nesuhlasi
so zaverom, Ze optimalny variant je variant ¢ 1. Tazko hovorit o variante &. 1 ako optimalnom,
ked nie je jasné pristupové cesta a posudené jej vplyvy, ked nie je posudend stabilita ochrannej
hradze Vahu, ked nie je posudend stabilita dna skladky vzhladom na vysoku hladinu podzemnej
vody pri extrémnych povodriovych stavoch, ked nie su posudené vplyvy prietokov 500 a 1000
ro¢nej vody, ked nie je jasne zadefinovany nulovy stav a jeho posudzovanie ma vazne
nedostatky, kedZe vychadzalo z nedplnych podkladovych informécii (napr. o vSetkych
disponibilnych kapacitach skladok v zvozovej oblasti), atd.

Vyjadrenie odborne spbsobilej osoby pod/a § 36 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Nie je vSak mozné suhlasi t' s ndzorom, Ze neboli posudené niektoré aspekty, kt  oré maju zasadny vyznam pre
vysledok hodnotenia. VSetky zistené vplyvy boli ide ntifikované, popisané a vyhodnotené. Zavery uvedené

v sprave a vyber optimalneho variantu bol spracovan y na zaklade komplexného a objektivneho hodnotenia
navrhovanej €innosti.

Pripomienky k Prilohe €. 1 Doplnenia Spravy o hodnoteni (tzn. k Vyjadreniu firmy Hydrant, s. r.
0., RNDr. Antal Jan):

1. Vyjadrenie firmy Hydrant, s. r. 0., Bratislava ni¢im vecne nedoplnilo Spravu o .hodnoteni, a
ani nespochybnilo podstatu pripomienky ob&ianskeho zdruzenia k nulovému variantu, a to tad,
Ze volné kapacity na existujucich skladkach v predmetnej zvozovej oblasti, resp. v blizkej
dobe dobudovanych a sprevadzkovanych novych kazetach skladok, su dostato¢né nato, aby
nahradili navrhovanu kapacitu skladky Lustek.

2. Skladka odpadov Lieskovec v Dubnici nad Vahom slizi len pre zvozovu oblast okresu llava.
Roéne sa na tuto skladku uloZi okolo 20 000 m® odpadu, volna kapacita tejto skladky bola ku
koncu roka 2009 takmer 91 000 m®. Skladka Lieskovec teda kapacitne vydrzi eSte na 4 - 5
rokov. Nie je pravdou tvrdenie RNDr. Antala, Ze ,Kapacita skladky sa vycerpa v roku 2011!"

Vyjadrenie odborne spdsobilej osoby pod/a § 36 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Pri obhajovani nulového variantu pouzil ako disponi bilné pre ukladanie odpadov vSetky prevadzkované
skladky v dostupnom okoli. Do zoznamu su zahrnuté a  j skladky/kapacity, na ktoré doteraz nebolo vydané
stavebné povolenie resp. ich rozSirenie nebolo ani posudené pod Fa zadkona o posudzovani vplyvov, takze nie
je vbbec isté ¢i tieto kapacity budl v buddcnosti vybudované. Navy Se sU tam uvadzané aj skladky, ktoré boli

v minulosti medializované pre problémy s plnenim po dmienok ochrany Zivotného prostredia resp. odporom
verejnosti sich dalSim rozSirovanim ako aj skladky umiestnené v podo bnych hydrogeologickych pomeroch
ako posudzovana skladka a skladky umiestnené viloka lite pozna €enej starou za tazou. Uvedené skuto €nosti
znac€ne zniZuji argumentéciu a vyvolavaju dojem, Ze auto  rom pripomienok v skuto €nosti ide len o to aby sa

odpad skladkoval vSade inde len nie v posudzovanej lokalite.
Hovori t' o zivotnosti kapacit jednotlivych skladok je za  tazené znaénou davkou neistoty, lebo jednym
z hlavnych faktorov su trhové podmienky, ktoré mézu mat’ zadsadny vplyv na zivotnos t' skladky.

3. Zmena miesta zneSkodrovania na ,vzdialenejSiu“ skladku samozrejme znamena zmenu
dopravnych vykonov. Nie je vSak automatické, Ze, ddjde zakonite k narastu dopravnych
vykonov" a taktiez nemusi dbjst ani k narastu celkovych nakladov a cien. VzdialenejSia
skladka mbéze mat napr. lacnejSiu cenu za zneSkodnenie odpadov a aj napriek vacsej
vzdialenosti naklady nezrastu.

Vyjadrenie odborne spdsobilej osoby pod/a § 36 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

VzdialenejSia skladka znamena zna ¢ény néarast nakladov. Je treba si uvedomi t, Ze pri odvoze komunéalneho
odpadu vozidlo po €as jazdy na skladku odpad nezbiera, ale odpad preva Za (vratane dvoch ni € nerobiacich
pracovnikov obsluhy), €o je povazované za nutni €asovl stratu. Ke d’Ze poéet zberovych nadob, ktoré je
potrebné vyzbiera t' zostava rovnaky, ak sa zvySi €asova strata pri preprave na skladku je potrebné na  kapit
d'alSie zberové auta a prija t' d’alSich pracovnikov, aby sa vykonal rovnaky objem pr ac. Zvysenie nakladov teda
nie je vo va ésom mnoZstve nejazdenych kilometrov pri jazde na sk ladku, ale najmd v nutnosti  dalSich
investicii do techniky a prijati  d’alSich pracovnikov.
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4. Ak maju obce zaujem na tom, aby nerastli naklady na zneSkodriovanie odpadov, potom musia
¢im dalej tym viac preorientovat systémy nakladania s ich odpadmi na zabezpecenie
zhodnocovania odpadov. RozSirenie skladky odpadov LuStek nie je prostriedkom na
zastavenie rastu nakladov na zneSkodriovanie odpadov.

Vyjadrenie odborne spdsobilej osoby pod/a § 36 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

ZvySovanie separovania a zhodnocovania odpadov je s  pravny trend. To vSak nie je mozné dosiahnu t
obmedzovanim budovania kapacit skladkovania, ale vy  tvaranim podmienok pre zapojenie obyvate [Istva do
separacie (kompostare n vramci posudzovanej €innosti), osvetou a vzdelavanim obyvate Fov — budovanim ich
environmentalneho povedomia. Prax ukazuje, ze ve  mi G €innym nastrojom na obmedzovanie skladkovania je
zat'aZzenie skladkovania postupne zvySujucim sa zédkonnym poplatkom. Zia P od roku 2008 vy3ka poplatku za
skladkovanie odpadov stagnuije.

4. Vypracovanie odborného posudku pod la § 36 zakona.

Posudok podla § 36 zékona a na zéaklade poverenia MZP SR (list &. 2644/2010-3.4/hp,
zo dfia 28. 05. 2010) vypracoval Ing. Jan BREZOVICKY, Réntgenova 2, 851 01 Bratislava,
zapisana v zozname odborne spdsobilych oséb pod &. 62/96-OPV podla vyhlasky MZP SR &.
52/1995 Z. z. o zozname odborne spésobilych oséb na posudzovanie vplyvov ¢&innosti na
zZivotné prostredie (dalej len ,spracovatel posudku®).

Spracovatel odborného posudku konStatuje, Zze vSetky kroky procesu posudzovania
navrhovanej ¢innosti boli vykonané podla zakona.

Pri celkovom zhodnoteni Uplnosti spravy o hodnoteni spracovatel odborného posudku
mozno skonstatovat skutoénost, Ze hodnotiaca sprava bola spracovana podla prilohy ¢&. 11
zakona. Jednotlivé kapitoly spravy o hodnoteni boli vypracované na dostato¢nej UGrovni
zodpovedajucej charakteru a rozsahu navrhovanej ¢innosti.

Poziadavky na vstupy a vystupy odrazali stupen poznania problematiky na drovni
skusenosti navrhovatela s rovnakou ¢innostou a znalosti miestnych pomerov a podmienok. Su
vSak spracované dostato¢ne a prehladne pre U¢ely procesu posudzovania.

Kapitoly uvadzajuce charakteristiku su¢asného stavu zivotného prostredia dotknutého
Uzemia boli spracované v rozsahu potrebnom pre hodnotenie a na dostato¢nej odbornej Urovni.
V potrebnom rozsahu su doplnené mapami a fotodokumentaciou.

Hodnotenie predpokladanych vplyvov ¢&innosti na Zivotné prostredie a odhad
vyznamnosti boli spracované s poukazanim na najzavaznejSie vplyvy a rizika ¢innosti.

Vysledky hodnotenia boli doplnené odbornymi Stadiami zameranymi na Specifické oblasti
najma chranené Gzemia, emisie, dopravu, hluk, zdravotné rizika a hydrogeologické pomery

Opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zzivotné
prostredie, navrhované v ramci hodnotiacej spravy, boli v sprave o hodnoteni spracované
Umerne stu¢asnému stupfiu poznania a rieSenia problematiky. Stanovuju zakladné poZziadavky,
ktorym je potrebné v dalSich stuprioch realizacie venovat zvySenu pozornost. Z hladiska
komplexnosti a pozadovanej ucinnosti opatreni bude dblezitd ich poprojektova analyza na
podklade stanovisk a pripomienok dotknutych organov Statnej spravy.

Hodnotiaca sprava z hladiska Uplnosti podava dostatoény obraz o navrhovanej ¢innosti.
Poskytuje tiez informacie o Gzemi v rozsahu potrebnom pre posudenie vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie.

Aj napriek niektorym uvedenym nejasnostiam, informacie o vplyvoch navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie uvedené v sprave o hodnoteni, vzhladom na charakter a rozsah
navrhovanej ¢innosti moZno povazovat za dostato¢né.

Z uvedeného vyplyva, Ze hodnotiaca sprava bola vypracovana v rozsahu poZiadaviek
zakona €. 24/2006 Z. z. a vzhfadom na charakter, rozsah a predpokladané vplyvy navrhovanej
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¢innosti obsahuje dostatok informacii pre uréenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie.

Z hladiska vyhodnotenia stanovisk podla § 35 z&kona €. 24/2006 Z.z. bolo v procese
posudzovania doru¢enych 19 pisomnych stanovisk zainteresovanych subjektov, 1 zaznam z
verejného prerokovania zameru spolu s pripomienkami 15 ob&anov mesta Dubnica nad Vahom.

Z hladiska vyhodnotenia doru¢enych stanovisk a pripomienok subjektov zic¢astnenych
na procese posudzovania moZzno konstatovat Ze:

v' 7 subjektov suhlasilo s navrhovanou ¢innos tou a neuviedli ziadne namietky i
pripomienky:
* Obec Trencianska Tepla;
» Trenc&iansky samospravny kraj, Trencin;
» Regionalny Ustav verejného zdravotnictva so sidlom v Povazskej Bystrici
* Regionalne zdruzZenie miest a obci Stredného PovaZzia.
» Obvodny urad v Trenéine , odbor civilnej ochrany a krizového riadenia
» Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trenéine
* Ministerstvo Zivotného prostredia, odbor odpadového hospodarstva
v 7 subjektov suhlasilo s navrhovanou ¢innos tou a uviedlo svoje pripomienky alebo
odporu ¢ania:
* Mesto Dubnica nad Vahom
» Obvodny Urad zivotného prostredia v Tren¢ine;
» Krajsky drad Zivotného prostredia v Trencine;
« Slovenska indpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Zilina;
» Slovensky vodohospodarsky podnik S.p., OZ PieStany;
» Slovenska agentira zivotného prostredia, Banska Bystrica.
e Obvodny pozemkovy Urad v Povazskej Bystrici
v 4 subjekty vyjadrili nesuhlas s navrhovanou ¢innos tou:
Priatelia Zeme, SPZ KoSice;
Dubnicka EIA, obdianske zdruzenie, Dubnica nad Vahom;
Dubnicka Environmentalna Skupina, ob¢ianske zdruzenie, Dubnica nad Vahom;
Pripomienky 15 ob&anov mesta Dubnica nad Vahom.

v' 1 subjekt ziada doplni t spravu o hodnoteni bez vyjadrenia priameho néazoru, Ci
¢innos t'realizova

e P. Igor Novotny

VSetky dbvody nesuhlasu s navrhovanou ¢innostou boli dbékladne analyzované
a nasledne vysvetlené v Doplneni spravy o hodnoteni zo 17.5.2010. VSetky opodstatnené
poziadavky boli zapracované do podmienok na pripravu a realizaciu ¢innosti a poziadaviek
poprojektovej analyzy. Napriek tomu zostali otazky, kde nedosSlo ku zhode medzi oponentmi
a navrhovatelom. Tieto sU zo strany posudzovatela hodnotené ako tendenc¢né bez opory
v primeranych argumentoch.

Predlozena sprava o hodnoteni napriek niektorym pripomienkam v stanoviskach
organov, negativnym stanoviskdm casti verejnosti a pripomienkam spracovatela odborného
posudku spifia poZiadavky podra zakona a dostato&ne preukazuje moZné pozitivhe a negativne
vplyvy realizacie navrhovanej ¢innosti v miere dostato¢nej na to, aby na jeho zaklade bolo
mozné kladne rozhodnt o realiz&cii navrhovanej ¢innosti.
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Poziadavky dotknutych dradov aopodstatnené poziadavky verejnosti  boli
akceptované a navrhovatel sa k nim vyjadril a akceptoval ich v plnom rozsahu. VSetky
podmienky, ktoré mali priamy savis s posudzovanou ¢innostou si zapracované v zavereénom
stanovisku. PoZiadavky, ktoré boli vyhodnotené ako neopodstatnené neboli v zavere€nom
stanovisku zohladnené.

Z hladiska metéd hodnotenia boli pri spracovani spravy pouzité metdédy zodpovedajice
stcasnému stavu poznania a su v praxi environmentalneho hodnotenia zauzivané. Vyber metéd
bol vykonany v sulade s dblezitostou a o€akavanou velkostou posudzovaného vplyvu.

Z hladiska Uplnosti vstupnych informacii nedoSlo pri vybere hodnotenych zloziek
k vynechaniu ziadneho ¢initela, ktory by mohol mat vplyv na vysledky hodnotenia. Konecné

s rw

vysledky su prezentované zrozumitelnou formou, ¢o zodpoveda Ucelu spravy.

Sprava neobsahuje nedostatky a neurcitosti zasadného charakteru. Jednotlivé
nedostatky a pripomienky uvedené v predchadzajucom texte st bud formalneho charakteru,
alebo su upozornenim na urcité chyby a nedostatky, ktorych sa autori pri spracovani spravy
dopustili. Ziadna z pripomienok by po zapracovani podstatnou mierou neovplyvnila vysledky
hodnotenia a zavery z neho vyplyvajlce.

Vysledky procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
podla zakona preukazali v dostatoénej miere, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti je v podstatnej
miere v sulade s platnymi vSeobecne zavaznymi predpismi normami a kritériami trvalej
udrzatelnosti a humanno-environmentalnej inosnosti.

Mozné negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti, ktoré boli zistené v ramci posudzovania
su eliminovatelné, resp. je ich mozné dalej obmedzit po vykonani navrhovanych opatreni
a podmienok na ich vyli€enie alebo zniZenie, ktoré sU uvedené v zamere a ktoré boli
premietnuté do odporucani zavere¢ného stanoviska a mali by sa premietnut v ramci dalSej
pripravy projektovej dokumentéacie a realizacie stavby.

Z hladiska navrhu technického rieSenia s ohfadom na dosiahnuty stupen poznania, ak
ide o vylicenie alebo obmedzenie znecistovania Zivotného prostredia spracovatel posudku
konStatoval, ze predkladana koncepcia navrhu rieSenia prevadzky na zhodnocovanie BRO s
vyuzitim aerébnych fermentorov a skladky odpadov na odpad ktory nie je nebezpecny, ich
umiestnenie a vybavenie podla tohto zameru predstavuje posilnenie sUstredenia zariadeni pre
nakladanie s odpadmi, vratane biologickych odpadov do jedného Gzemia, ¢o umozni lepSie
logistické prepojenie jednotlivych &innosti s moznostou efektivneho vyuZzivania vybavenia a
obsluhy prevadzky.

ZneSkodnovanie odpadov je rieSené na zaklade principu blizkosti, tzn. odpad by mal byt
zneSkodriovany tak blizko ku zdroju, ako je to optimalne mozné a principu sebestac¢nosti, tzn. na
urovni kraja. Sucasne budl pouzité najlepSie dostupné technoldgie nevyZzadujice nadmerné
naklady (BATNEEC), tzn. maximalna mozna redukcia emisii vSetkych druhov a Setrenie
surovinovych zdrojov.

Vzhladom na charakter lokality a SirSieho okolia dotknutého Uzemia, pri dodrzani platnej
legislativy a predpisov pre proces kompostovania a nakladanie s odpadmi, ako aj predpisov a
technickych noriem pre vystavbu navrhovanych prevadzok a zariadeni, bude zabezpeceny
minimalny negativny vplyv navrhovanej prevadzky na Zivotné prostredie, zdravie a pohodu
obyvatelstva. Potencialne negativne vplyvy budi eliminované navrhovanymi technickymi a
organizaénymi opatreniami ako aj danym technickym prevedenim navrhovanej ¢innosti, ktoré je
v sllade s najlepSimi dostupnymi technikami (BAT).

K obmedzeniu prasnosti bude slizit aj zelen, ktord bude vysadena na vhodnych
plochach v areali.

Realizaciou uvedenych opatreni spini prevadzka vSeobecné podmienky prevadzkovania
zdrojov emitujucich tuhé znegistujice latky pre nové zdroje stanovené v Prilohe &. 2 k vyhlaske
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MPZPRR SR &. 356/2010 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi
v zneni neskorsich predpisov a stu¢asne bude zodpovedat poZiadavkam na najlepSiu dostupnu
techniku pri primeranosti nakladov na obstaranie a prevadzku.

Z hladiska ochrany pbédy a povrchovej a podzemnej vody pred znecistenim Skodlivymi
latkami suU navrhnuté také technické a organizacné opatrenia aby sa riziko kontamindcie
obmedzilo na prijatelna droveri.

VSetky plochy akomunikacie, na ktorych sa pohybuji mechanizmy sU betonové.
Odvedenie daZzdovej vody do kanalizacie je realizované cez odlu¢oval ropnych latok s vysokou
acinnostou.

Na skladovanie latok Skodiacim vodam ma navrhovatel vybudovany sklad zodpovedajici
poZiadavkam na skladovanie tychto latok.

Internymi predpismi bude mat upraven( poziadavku na prevadzku a Gdrzbu a technicky
stav technologickych zariadeni, mechanizmov a dopravnych prostriedkov, ktoré sa budu
pohybovat v areali. Bude vyli¢ena prevadza zariadeni, u ktorych hrozi tnik ropnych latok alebo
inych prevadzkovych kvapalin.

Pre pripad nepredvidanych udalosti bude mat navrhovatel vypracovany a schvaleny
~-Havarijny plan“, s ktorym budi oboznameni jednotlivi pracovnici.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti je mozné konStatovat, Ze navrhovana &innost ma
vytvorené technické a organizacné podmienky na minimalizciu rizik kontamin&cie pddy a vody.

Spracovatel posudku na zaklade vykonaného posudenia vSetkych troch variantov
/vratane nulového) odporucil ako optimélny navrhnuty variant €. 1, ktory zahffhia vybudovanie
kompostarne s kapacitou 2 000 ton BRO za rok vratane spracovania biologicky rozlozitelnych
odpadov v aerébnych fermentoroch s kapacitou 4 000 ton za rok a rozSirenie skladky odpadov
s kapacitou 972 844 m?®,

Realizcia zdmeru podla variantu ¢ 1 zabezpeci optimélne rieSenie nakladania s
komunalnym odpadom a separovanym biologicky rozlozitelnym odpadom. Navrhovana
prevadzka bude vybavend technickymi zariadeniami na v si€asnosti dostupnej technickej arovni
v optimalizovanych podmienkach pre efektivne nakladanie s odpadmi, ktoré nie s nebezpecné.

Realizacia navrhovaného variantu prindSa pozitivne socialne a ekonomické Uzitky
v ramci dotknutych obci iregiénu (zamestnanost, ekonomicka prosperita, ...), v neposlednom
rade aj odbremenenie samosprav, podnikatel'skych subjektov a ob&anov od nutnosti likvidacie
odpadov rastlinného pdévodu nakladnym budovanim rozdrobenych prevadzok tohto typu po
obciach. Dalsim délezitym pozitivnym vplyvom na Zivotné prostredie bude aj skutognost, ze
realizacia zameru umozni celému regiénu zabezpedit zneSkodnovanie odpadov a likvidaciu
BRO ekologickym a zakonnym spbésobom. Vyseparovany BRO bude zhodnoteny a vysledny
produkt, t.j. kompost, bude znova vrateny do prirody, ako nezavadny zdroj zivin pre dalSie
vyuzitie v ramci aktivit prevadzkovatela Skladky odpadov Lustek.

Vzhladom na charakter lokality a SirSieho okolia dotknutého Gzemia, pri dodrzani platnej
legislativy a predpisov pre proces kompostovania a nakladanie s odpadmi, ako aj predpisov a
technickych noriem pre vystavbu navrhovanych prevadzok a zariadeni, bude zabezpeceny
minimalny negativny vplyv navrhovanej prevadzky na Zzivotné prostredie, zdravie a pohodu
obyvatelstva. Potencidlne negativne vplyvy budd eliminované navrhovanymi technickymi a
organizacnymi opatreniami ako aj danym technickym prevedenim navrhovanej ¢innosti, ktoré je
v sllade s najlepSimi dostupnymi technikami (BAT).

V predkladanej sprave su navrhnuté opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu
a kompenzéaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredia a zdravie. Na zaklade
vysledkov posudenia a podmienok a pripomienok obce, rezortného organu a dotknutych
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organov a verejnosti su v ¢asti VI. 3 zaverec¢ného stanoviska navrhnuté podmienky na vylicenie
a zniZenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti:

IV. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Z predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie zaujmového
Uzemia podla suasného poznania a moznych jestvujlcich rieSeni, sprdvy o hodnoteni,
stanovisk k sprave o hodnoteni, vysledku rokovania o ur€eni rozsahu hodnotenia a ¢asového
harmonogramu, verejného prerokovania, posudku a konzultacii su uréujice najma nasledovné
vplyvy (vratane pozitivhych):

Vplyvy na obyvate [I'stvo

V podmienkach vysoko urbanizovaného komplexu s rozvinutym priemyslom pdsobi na
obyvatelstvo velké mnoZstvo vplyvov z rbznych zdrojov. Hodnotit' vplyvy novej ¢innosti v danom
Uzemi je preto naro¢né. ObjektivnejSie je zhodnotit opatrenia na minimalizaciu tychto vplyvom.
Posudzované ¢innost je navrhovana tak, Ze zabezpec€uje minimalizaciu moznych negativnych
vplyvov na obyvatelstvo technickymi opatreniami v oblasti prevencie vzniku emisii do zivotného
prostredia.

Navrhovana cinnost sa bude realizovat v bezprostrednej blizkosti prevadzkovanej
Skladky odpadov Lustek, na ploche v su€asnosti intenzivne vyuZivanej ako ornd péda. Dotknuta
lokalita priamo nadvazuje na Ill. etapu existujucej skladky. Z hradiska SirSich socio-
ekonomickych suvislosti mozno do Uzemia vplyvu navrhovanej ¢innosti zahrnat okraje mesta
Dubnica nad Vahom (vzdialené cca 850 m juznym smerom) a obce BoleSov (vzdialené cca 870
m SZ). Priblizne 1 km SV sa nachadza obec Kamenicany.

Z hradiska ochrany zdravia fudi je potrebné, aby boli zabezpeéené vSetky hygienické
limity. Norma STN 83 8101 Skladkovanie odpadov - VSeobecné ustanovenia predpisuje:
Sklddka odpadov sa nesmie zriadovat v bezprostrednej blizkosti sidel. Minimalna vzdialenost
skladky odpadov od sidla ma byt 500 m v smere prevladajucich vetrov. Minimalna vzdialenost
skladky odpadov od zdravotnickych a Skolskych zariadeni ma byt 1000 m v smere
prevladajucich vetrov od zariadenia. Uvedené obytné zény sa nachadzaji mimo pradenia
prevladajucich vetrov a taktiez nie st v dosahu pdsobenia hluku, zapachu, resp. inych vplyvov
navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy obdobia vystavby rozSirenia skladky nie nebezpeénych odpadov (dalej len
»Skladka NNO") na naruSenie pohody a kvality Zivota obyvatelstva okolitych obci sa nepovazuje
za vyznamné. Jedna sa o Casovo nenaro¢nu stavbu, ktora bude realizovana postupne po
etapach a bude v niektorych fazach spojena so zvySenou tvorbou hluku, emisii z vyfukovych
plynov a zvySenou prasnostou.

Vzhladom na dostato¢nu vzdialenost’ dotknutého Gzemia od mesta a okolitych obci 850 — 1 000
m, nepredpokladaji sa vyznamnejSie negativne dopady na obyvatelstvo. Pogas vystavby bude
vplyv na obyvatelstvo spojeny s dopravou materialu potrebného k vystavbe (il, félie, Strkovy
material, zemina). Hlavné dopravné trasy budud situované mimo obytné zény a tak vplyv dopravy
pocas vystavby sa nepovaZuje za vyznamny.

Za najvyraznejSi 0Cinok prevadzky skladky odpadov vo vztahu k obyvatelstvu mozZno vo
vSeobecnosti oznacit zapach, spbsobovany najma emisiami H,S a NHs;. Z vypracovanej
rozptylovej Stidie vyplyva, Ze najvy3Sie hodnoty kratkodobej koncentracie znegistujucich latok
CH,4, H,S a NH3; na fasdde obytnej zastavby v mieste najvysSieho vplyvu zdrojov znecistenia
ovzduSia navrhovanej ¢innosti budd po uvedeni navrhovaného objektu do prevadzky relativne
nizke a pohybuju sa pod urovriou 60 % limitnych hodnét.

Vysledky rozptylovej Stadie si modelované na volné vypusStanie skladkovych plynov do
ovzdusia, tzn. na najhorSie mozny stav, ktory sa vSak redlne v praxi vyskytovat nebude, nakolko
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skladkové plyny z existujucej i novonavrhovanej skladky budd zachytavané a odvadzané do
kogeneracgnej jednotky. Aktivne odplynenie Sklddky odpadov Lustek mé za doésledok pozitivhu
zmenu Vv kvalite ovzduSia. Spalovanim skladkovych plynov sa sirovodik oxiduje na SO,, metan
sa spéli na oxid uhli¢ity a vodu a vznikne malé mnozstvo emisii CO a NO,. Sirovodik je v tomto
pripade prakticky eliminovany. Na z&klade uvedeného bude vplyv navrhovanej ¢innosti na
znecistenie ovzdusia blizkeho okolia dotknutej lokality, hlavne obytnej zastavby, minimalny.

Nepriamo budld pozitivne ovplyvneni obyvatelia zvozového regiénu, tzn. cca
160 000 obyvatelov, pre ktorych sa vytvori novy priestor pre nakladanie s odpadom, ktory nie je
nebezpecény. SuCasne sa zvySi mnoZstvo separovanych odpadov a nésledne aj mnoZstvo
zhodnocovanych odpadov, ¢o sa pozitivhe prejavi na znizeni zatazenia zivotného prostredia
odpadmi, ktoré je potrebné zneSkodnovat. Biologicky rozloZitefny odpad zhodnocovany
v navrhovanej kompostarni ubudne z mnozstva odpadu v sucéasnosti ukladaného na skladku
odpadov, ¢im sa zachova kapacita pre skladkovanie ostatnych odpadov, ktoré nie je mozné
zhodnocovat. Délezitym pozitivnym vplyvom je aj vytvorenie novych pracovnych miest v
prevadzke Kompostarne.

Navrhovana ¢&innost vzhladom na svoj charakter, umiestnenie a technické a
technologické prevedenie nebude mat na dotknuté obyvatelstvo negativny vplyv.

Vplyvy  na horninové  prostredie, nerastné  suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Realizacia navrhovanej ¢innosti nevyvold v dotknutom Gzemi zhorSenie existujuceho
stavu horninového prostredia a nenarusi zvodnené prostredie, ani neovplyvni hladinu a rezim
podzemnych vod. Pocas prevadzky sa na horninové prostredie vplyvy nepredpokladaju. K
potencidlnym vplyvom na horninové prostredie méze doéjst pri havarii po€as vystavby, alebo
prevadzky.

Stavba skladky odpadov je navrhnuta tak, aby v maximalnej moznej a znamej miere
eliminovala moZznost kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konStrukéné a
prevadzkové opatrenia minimalizujd moznost kontaminacie horninového prostredia v etape
vystavby a v etape prevadzky. Nakolko teleso skladky je Ciastoéne zapustené pod UGroven
rastlého terénu bude pri vystavbe skladky vykonany odkop a premiestnenie pomerne velkého
mnoZstva zeminy a ornice. Tato ¢innost bude vykonavana po etapach a zemina z odkopov bude
uskladnena a nasledne pouzita v ramci aredlu.

Geomorfologické pomery dotknutého Uzemia nevytvarajua predpoklad pre vznik
geodynamickych javov a navrhovanou ¢innostou nebude ovplyvnena geomorfoldgia Uzemia.
Zakladové pomery navrhovanej lokality su hodnotené ako podmiene¢ne vhodné, preto su
navrhnuté také technické opatrenia, aby sa pocas prevadzky minimalizovalo riziko znecistenia
horninového podloZia.

V dotknutom Uzemi ani v jeho okoli sa nenachadza Zziadne tazené ani vyhladové lozisko
nerastnych surovin.

Vplyvy na klimatické pomery a ovzdusSie

Vzhladom na charakter a rozsah planovanej ¢innosti neboli identifikované Ziadne vplyvy na
klimatické pomery. Pri prevadzke bude emitované obmedzené mnozstvo sklenikového plynu —
metanu. Jeho negativny vplyv bude eliminovany konverziou na oxid uhli€ity v kogeneracnej
jednotke, lebo pri bilancovani sklenikovych plynov je oxid uhli¢ity pochadzajuci z biomasy
emisne neutralny. Realizovanim zberu biologicky rozlozitelnych odpadov sa produkcia metanu
zo skladky bude znizovat.

Z udajov uvedenych v sprave vyplyva, Ze posudzovana ¢innost je navrhnuta tak, aby v
maximalnej moznej miere eliminovala vplyvy na ovzduSie a miestnu klimu a jej vplyv na
ovzduSie je mozné charakterizovat ako malo vyznamny. Vzhladom na navrhované technické a
technologické rieSenia, vzdialenost navrhovanej prevadzky od obytnej zastavby a pri
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dodrziavani  technologickych ~ postupov  produkované emisie do ovzduSia z
navrhovanej prevadzky budd minimalne a nebudud predstavovat vyznamnu negativnu zataz.
Vplyvy na vodné pomery, pédu, faunu, fléru a biotop y
Technické rieSenie novej ¢asti skladky bude spifat poZiadavky Vyhlasky MZP SR &. 283/2001
Z.z. o vykonani niektorych ustanoveni zdkona o odpadoch.
Tesniace vrstvy skladky odpadov zabezpecia najmé tesnost proti priesakom vody zo skladky do
podlozZia skladkovacich priestorov a dlhodobid odolnost' proti fyzikdlnym a chemickym vplyvom
priesakovej kvapaliny a uloZenych odpadov.
Prevadzka na zhodnocovanie vybranych druhov BRO bude dobkladne zabezpeéena
a odizolovand, bez vyznamného vplyvu na vodné pomery Uzemia. Na ploche Kompostarne sa
bude manipulovat jednak s dovezenym BRO, predkompostovanym materidlom z fermentora,
zrejucim materidlom a taktiez s vyslednym produktom, tzn. kompostom.
Splaskové vody z prevadzkovej budovy budl odvedené do existujicej Zumpy a nasledne
odvdZané na zmluvne zabezpeCenu Cdistiaren odpadovych vdd. DaZzdovd voda z ciest
a spevnenych ploch v rdmci arealu Skladky odpadov Lustek je zvedena do otvoreného rigola,
v ktorého koncovej Casti je umiestneny lapa¢ hrubych necist6t. PredCistené daZzdové vody su
odvedené do terénu mimo areal skladky.
Na zaklade vysledkov hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na vodné pomery pri beznom
rezime prevadzkovania a po realizacii navrhnutych opatreni st hodnotené ako malo vyznamné
Navrhovanou ¢&innostou nastane poZiadavka na trvaly zaber pofnohospodarskeho pédneho
fondu o vymere cca 77 457 m?. Dotknuté parcely uréené na zriadenie navrhovanej prevadzky su
v st¢asnosti intenzivne pofnohospodarsky vyuZivané ako orna péda. Vzhladom na trvaly zaber
polhohospodéarskej pddy moZzno o¢akavané vplyvy hodnotit ako stredne vyznamné.
Nezanedbatelny je pozitivny vplyv na pddne pomery aplikaciou finalneho produktu z prevadzky
kompostarne, tzn. kompostu do pédy, ktory bude znova vrateny do prirody ako nezavadny zdroj
Zivin.
Pri stavebnych pracach déjde k priamemu, fyzickému zlikvidovaniu ekosystémov alebo ich ¢asti,
t.j. k priamej likvidacii organizmov (rastlin a zivocichov). Stavebnymi pracami ddjde k likvidacii
spoloenstiev intenzivne obhospodarovanej polnohospodarskej pody.
Vzhladom na svoj charakter sa v hodnotenom Gzemi nevyskytuju chranené, vzacne a ohrozené
druhy rastlin a Zivo¢ichov ani ich biotopy. V tejto suvislosti tak mozno konStatovat, ze v pripade
realizacie navrhovanej ¢innosti neddjde k zaberu Ziadnych vyznamnych biotopov, ani k
ohrozeniu alebo likvidacii vzacnych alebo chranenych zastupcov fauny a fléry, &i zaberu ich
biotopov.
Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na faunu, fléru a ich biotopy su hodnotené ako malo
vyznamné.
Vplyvy na krajinu

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa zmeni Struktara prvkov stcasnej krajinnej Struktiry v
priamo dotknutom Uzemi. Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti ovplyvni suéasnud
Struktaru vyuZitia izemia a funk&énd hodnotu vyuZzitia Gzemia v okoli navrhovanej ¢innosti. Teleso
skladky situované v rovinnom teréne mozno jednoznacne hodnotit ako cudzorody element
v scenérii krajiny. RuSivy vplyv bude ciastoéne obmedzeny vysadbou vzrastlej zelene okolo
skladkového telesa. Efekt tohto opatrenia sa vSak prejavi az v suéinnosti s rekultivaciou
skladkového telesa.

Vplyv na krajinu, jej scenériu a krajinny raz hodnotit’ ako stredne vyznamny.
Vplyvy na chranené Gzemia a ich ochranné pasma

Lokalita navrhovanej &innosti sa nachadza na Uzemi s prvym stupfiom Uzemnej ochrany
v zmysle zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
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predpisov.Do GUzemia nezasahuju Ziadne vyhlasené ani navrhované velkoploSné a maloplosné
chrdnené Gzemia v zmysle zdkona NR SR ¢&. 543/2002 Z. z.

Rovnako dotknuté Uzemie nie je sU€astou navrhovanych chrdnenych vta€ich Gzemi,
Uzemi eurépskeho vyznamu a GUzemi zaradenych do systému Natura 2000. TaktieZ do Uzemia
nezasahuju ich ochranné pasma.
Vplyvy na Gzemny systém ekologickej stability

Vzhladom na umiestnenie zariadenia voci prvkom USES nebude mat realizacia zameru,
ani prevadzka priamy vplyv na prvky Uzemného systému ekologickej stability, realizacia si
nevyziada zaber Ziadneho prvku USES. Tok Vahu vo funkcii regionalneho biokoridoru nebude
navrhovanou ¢innostou zasiahnuty.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZzivanie zeme

Prvky urbanneho komplexu (byvanie, priemysel, rekreacia a pod.) nebudi realizaciou
navrhovanej ¢innosti negativne dotknuté. Z titulu vystavby rozSirenia sklddky nedéjde k Ziadnym
asanac¢nym pracam. Navrhovana c&innost, nepredstavuje taka ¢innost, ktora by mala zavazny
vplyv na urbanny komplex a vyuzitie zeme oproti suCasnému stavu. Z hlfadiska rozvoja
priemyselnych aktivit a poskytovanie sluzieb v SirSom Gzemi mozno v danom pripade hovorit
0 priamom pozitivnom vplyve na priemysel (rozvoj odpadového priemyslu so zameranim na
zneSkodnovanie/zhodnocovanie odpadov). RozSirenie skladky je vhodnou alternativou pre
zabezpecenie skladkovania odpadov pre mesta a obce z daného regiénu. Navrhovana lokalita je
umiestnena v centre uvazovanej zvozovej oblasti, ma vybudované zazemie, ktoré bude mozné
vyuzit.

Novu kvalitu v ponuke sluzieb odpadového hospodarstva prestavuje zhodnocovanie
biologicky rozloZitelnych odpadov vratane kuchynskych a reStauraénych odpadov, ktoré na
Slovensku napriek objektivnej potrebe a legislativhemu tlaku zaostava.

Vplyvy na pamiatky, archeologické naleziska

V dotknutom Gzemi ani v jeho okoli nie su evidované ziadne nehnutelné alebo hnutelné
kultirne pamiatky alebo pamiatkové Gzemie vyhlasené za kultGrnu pamiatku podla zak. ¢.
49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu. Podobne ani v SirSom okoli Uzemia uréeného na
realizaciu navrhovanej ¢innosti sa takého pamiatky nenachadzaju. Nepredpokladaju sa vplyvy
na kultdrne a historické pamiatky. Nepredpokladaju sa vplyvy na archeologické naleziska.

V priestore, kde sa bude navrhovana ¢&innost realizovat nie su evidované
paleontologické ani vyznamné geologické lokality. Vplyvy mozno hodnotit ako nulové. Vystavba
a prevadzka navrhovanej cinnosti nebude mat vplyv na kultirne a historické pamiatky,
paleontologické a archeologické naleziska, Struktdru sidiel, architektdru, budovy a na kultarne
hodnoty nehmotnej povahy v SirSom dotknutom U(zemi. Priamo na lokalite vystavby sa
nenachadzaju Ziadne objekty alebo predmety, ktoré by v si€asnosti spadali do podmienok
pamiatkovej starostlivosti. Navrhovana ¢innost sa bude nachadzat mimo pamiatkovych Gzemi
resp. zon. Investor aj zhotovitel stavby bude v dobe vystavby aj napriek uvedenym
skuto€nostiam viazany zakonom NR SR ¢&. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu.

Vplyvy na dopravu

Vplyvom navrhovanej ¢innosti bude dopravné zatazenie pri variante ¢. 1 zvySené oproti
suc¢asnosti len mierne a to o cca 2-4 nakladné vozidla denne (dovoz odpadov do Kompostérne).
Uvedené dopravné zatazenie sa v obdobi vegetacie mdze prilezitostne a len do¢asne zvysit na
5-10 (variant €. 1), resp. na 4-8 nakladnych vozidiel denne (variant &. 2). Frekvencia dopravy v
dotknutej oblasti v savislosti s dovozom odpadov na novovybudované skladkovacie priestory sa
oproti sucasnosti nezmeni.

Iné vplyvy
Vibracie - Novy vznik vibracii méze predstavovat doprava a ¢innost mechanizmov pri vystavbe
a prevadzke navrhovanej ¢innosti. Ich vyskyt bude prevazne kratkodoby, obmedzi sa iba na
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dennu pracovnu dobu. Na zéklade uvedenych skutoénosti mozno predpokladat, ze navrhovana
¢innost’ nebude produkovat zdvazné vibracie z vystavby a prevadzky na okolité prostredie.

Ziarenie radioaktivne a elektromagnetické - Nepredpoklada sa s vyskytom zdroja
radioaktivneho ani ionizujuceho Ziarenia. Pri vystavbe nebudu pouZzité materialy, u ktorych by sa
Ucinky radioaktivneho Ziarenia dali o¢akéavat.

Teplo azapach - Vystavba a prevadzka navrhovanej &innosti nebude produkovat také

mnoZzstvo tepla a zapachu, ktoré by negativne ovplyvnili situaciu v dotknutom Gzemi

Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na Gzemie

VSeobecne je mozné konStatovat, Ze prevadzkové rizika existuju pri realizacii a

prevadzke akéhokolvek technického diela podobného charakteru. Z hladiska prevencie a

minimalizacie nehdd, havarii a nepredvidanych udalosti je dblezity vyber lokality skladky, ktory

je v tomto pripade dany, nakolko sa jedna o rozSirenie existujlceho zariadenia na skladkovanie

nie nebezpecnych odpadov a najma dodrziavanie technologickych postupov poc¢as vystavby a

prevadzky a dodrziavanie nasledovnych opatreni:

v' dodrziavat technologické opatrenia ukladania odpadu, jeho zhutfiovania, pravidelného
prekryvania a technologické postupy Upravy odpadov,

v' doplnit a aktualizovat prevadzkovy poriadok a havarijny plan pre rozSirena skladku nie
nebezpeénych odpadov, v ktorom budi uvedené &innosti pre pripad havarijnych situacii
vratane poziaru, zodpovedné osoby, telefénne kontakty zodpovednych pracovnikov a
organizacii schopnych poskytnit pomoc v pripade havarijnych situacii a pod.,

v spracovat technologické reglementy a prevadzkové predpisy,

v’ pravidelné zdravotné a preventivne prehliadky obsluzného personalu zariadenia,

v’ pravidelné zaskolovanie obsluzného personalu,

v' dbsledna a pravidelna kontrola vSetkych technickych a monitorovacich zariadeni skladky a
ostatnych zariadenti ,

v’ pravidelné gistenie pristupovej komunikacie na skladku a zabezpec¢ovanie oprav vytlkov na
ceste,

v pravidelna deratizacia Gzemia skladky so zamerom zamedzit Sireniu hlodavcov,

v pravidelné vyhodnocovanie vysledkov monitoringu a realizacia pripadnych opatreni

vyplyvajica z tychto vysledkov.
Na z4klade analyzy vplyvov vystavby a prevadzky sa neoCakavaju pri beZznej prevadzke
vyznamné nepredvidané rizika, ktoré by mohli ohrozit’ zdravie fudi alebo poSkodit okolité zivotné
prostredie.

Vplyvy €innosti presahujlcich Statne hranice Slovenskej republiky -

Z hladiska tychto vplyvov mozno konStatovat, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti vzhfadom na
svoje umiestnenie a charakter nebude produkovat emisie alebo iné vplyvy, ktoré by prispievali k
dialkovému znecisteniu alebo cezhrani€nému negativnemu vplyvu na zlozky Zivotného
prostredia susednych Statov.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE
CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU
EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi (NATURA 2000)

Na priamo dotknutej lokalite sa podla sucasnych poznatkov nevyskytuji chranené,
vzacne ani ohrozené druhy rastlin a Zivogichov ani ich biotopy. Uzemim neprechadzaju
migra¢né koridory Zivocichov. V sdvislosti s navrhovanou stavebnou ¢innostou ned6jde k
vyrubu hodnotnych drevin.

V dotknutom Uzemi sa nenachadzaji navrhované chranené vtacie Uzemia, Uzemia
eurdpskeho vyznamu alebo suvisla eurépska sustava chranenych Gzemi.
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Negativne vplyvy, vzhfadom na vzdialenost Gzemi eurdpskeho vyznamu od miesta
realizicie navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju.

VI. ZAVERY

1. Zavereéné stanovisko k navrhovanej  €innosti

Na z&klade komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti v sprave o hodnoteni vplyvov,
predlozenych stanovisk, ako i stavu zivotného prostredia dotknutého Gzemia, predpokladanych
pozitivnych i negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
a navrhnutych opatreni na zmiernenie jej moznych negativnych vplyvov

sa odporu ¢a

realizdcia navrhovanej &innosti ,Zhodnocovanie BRO a rozSirenie skladky odpadov na
odpad, ktory nie je nebezpe ény— Skladka odpadov Lustek, Dubnica nad Vdhom* podla
posudeného Variantu €. 1 a za dodrZzania podmienok uvedenych v kapitole VI/3 tohto
zavere¢ného stanoviska s tym, Ze neurditosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie, je potrebné vyrieSit v dalSich stupfioch projektovej dokumentacie pre
povolenie €innosti podla osobitnych predpisov.

2. Odporu €any variant

Na z4klade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podla zdkona sa pre
realizaciu navrhovanej €innosti odpori €a Variantu ¢é. 1 situovany v Trencianskom kraji, v
okrese llava na katastralnom (zemi mesta Dubnica nad Vahom na lokalite LuStek parcely ¢.
3299/2, 3298/2, 3297/503, 3336, 3337/501.

A. Variant ¢é. 1 predstavuje vybudovanie novej prevadzky na Upravu a zhodnocovanie
biologicky rozloZitenych odpadov aerébnou termofilnou fermentéaciou, tzn. riadené aerébne
predkompostovanie BRO v aer6bnom fermentore, vratane hygienizacie a nasledné
dokompostovanie materialu na ploche Kompostarne. Zhodnocovanie BRO bude na
pozemku parcelné ¢&islo 3336.

Roc¢na kapacita jedného fermentora predstavuje spracovanie 2 000 ton BRO s vyrobou
cca 1 500 ton kompostu roéne na ploche4 400 m®. Pri umiestneni dvoch fermentorov bude
navrhovana kapacita zhodnocovania predstavovat objem 4 000 t BRO roc¢ne.

B. Variant &. 1 predstavuje rozsirenie jestvujicej skladky odpadov o novi plochu 68 209 m? a
jej celkova kapacita dosiahne objem priblizne 972 844 m®.
Predpokladaju sa dve etapy rozSirenia ¢asti skladky odpadov:
|. etapa —kazeta &. 1 a &. 2, plocha v osi hradze 24 500 m?, kapacita 418 500 m?;

3. Odporu ¢éané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrho  vanej €éinnosti.

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie
pre navrhovanu ¢&innost, pripomienok a stanovisk rezortnych, povolujiceho a dotknutych
organov, dotknutej obce, organov Statnej spravy a samospravy, odbornych institdcii, verejnosti,
verejného prerokovania, odborného posudku a na zéklade spravy o hodnoteni navrhovanej
¢innosti sa odporuc¢aju pre etapu pripravy, vystavby, prevadzky a odstranenia navrhovanej
¢innosti nasledujuce podmienky:
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Uzemnoplanovacie opatrenia

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

3.8

3.9

Zosuladit' navrhovanu ¢innost' s UPD mesta Dubnica nad Vahom, t.j. v rdmci zmien a
doplnkov k UPD zapracovat vyuzitie dotknutého priestoru v susedstve existujicej Skladky
odpadov Lustek na realizaciu navrhovanej €innosti;

ReSpektovat, pri projektovani podzemnych stavebnych objektov, vystupy inZiniersko-
geologického a hydrogeologického prieskumu vykonaného pre dané tzemie;

ReSpektovat, pri projektovani Cinnosti vSetky existujice ochranné pasma v zaujmovej
lokalite a projektovat vSetky konstrukéné prvky s ohfadom na seizmické zatazenie Gzemia;

Zohladnit, pri realizacii navrhovanej ¢innosti, obmedzujice Gzemno-technické podmienky
vyplyvajuce z dopravnych ochrannych pasiem dialnice D1 a letisk Dubnica nad Vahom a
Trenéin;

Zohladnit, pri realizacii navrhovanej ¢innosti, obmedzujice podmienky vyplyvajice z
existujucej trasy a ochranného pasma koncového Useku 0,4 kV NN vedenia k existujlcej
Skladke odpadov Lustek;

Zohladnit, pri navrhu zaloZenia a postupu vystavby, drenaznych Sacht, drenaznych potrubi
aich prestupu cez hradzu telesa, moznost pésobenia vztlaku spodnej vody a povodnovej
vody az na po urover hladiny vo vySke maximalnej povodnovej hladiny a technické
rieSenie zdévodnit prisluSnymi vypoctami;

Kvalifikovanym spbsobom dokladovat, pri navrhu zaloZenia a postupu vystavby
skladkovych pléch, Ze aj konstrukcia dna skladky (mineralne tesnenie a drenazna vrstva)
vytvori svojou vahou dostato¢ny protitlak aj pri maximalnej hladine povodriovej vody, aby
nedoslo k poruSeniu ilového tesnenia a prieniku spodnej vody medzi ilové tesnenie a foliu;

Vo faze projekénej pripravy preukézat stabilitu vonkajSich svahov po rekultivacii a stanovit
podmienky ich stability. Navrhnat technologicky postup hutnenia ilovych vrstiev
mineralneho tesnenia vratane technickych prostriedkov potrebnych na jeho realizaciu;

Pri vystavbe jednotlivych etap/kaziet je nutné zabezpedit, aby kazda jednotlivo budovana
etapa/kazeta bola navrhnuta a postavena tak, aby plocha, na ktorej je vybudovand, bola
po celom obvode chranena proti povrchovej vode pri povodniach obvodovou hradzou
s vySkou 232,00 m n.m. zodpovedajucej konstrukcie.

Technické a technologické opatrenia

3.10

3.11

3.12

3.13

3.14

Realizovat tesnenie skladkovacich priestorov podfa § 26 Vyhlasky MZP SR &. 283/2001
Z.z. o vykonani niektorych ustanoveni zdkona o odpadoch.

Dodrziavat predpisané kontroly zhutnenia a spravny technologicky postup pocas
budovania mineralnej tesniacej vrstvy telesa skladky (STN 83 8059).

Vybudovat drendZnu vrstvu na celej ploche skladkového telesa, vratane svahov, vyluéne
zo Strku frakcie 16/32 s hribkou 500 mm bez pouzitia umelej drenaznej vrstvy alebo
pneumatik.

Ihned po prevzati mineralneho tesnenia skladky zhotovit umella tesniacu bariéru, aby
nedoslo k poskodeniu zhotovenych vrstiev klimatickymi vplyvmi.

Dodrziavat odporucany technologicky postup pokladky a spéjania umelej tesniacej bariéry
podla podkladov vyrobcu materialov.
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3.15

3.16

3.17

3.18

3.19

3.20

3.21

3.22

3.23

3.24

3.25

3.26

Pri ukladani prvej vrstvy odpadov na dno skladky sa odpad musi ukladat tak, aby sa
neposkodil tesniaci a drenazny systém skladky odpadov. V prvej vrstve sa nesmie ukladat
taky odpad, ktory by mohol poSkodit dno skladky odpadov (ostré predmety, ...).

V pripade nevyhnutného vyrubu naletovych drevin postupovat podla ustanoveni zakona
€. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

V dalSsom stupni projektovej dokumentacie vypracovat a predlozit projekt sadovych Uprav
arealu, ktory zabezpeCi podmienky pre optimalne zaclenenie Uzemia skladky do
krajinného prostredia po ukonéeni prevadzky Skladky odpadov LuStek. Realizovat
vysadbu ochrannej a izola¢nej zelene so zastupenim druhovej skladby porastov
zodpovedajucej danému krajinnému prostrediu. Vysadbu zelene vykonat po celom obvode
planovanych skladkovacich pléch v ramci prvej etapy rozSirenia.

Vhodnou rekultivaciou Gzemia Sklddky odpadov LuStek zabezpeclit vo vyhlade postupné
zaClenenie do strategickej predikcie potencialnych funkénych pléch lesoparku “Niva Vahu".

Zabezpedit kontrolu rozSirenia neziaducich druhov Zivo€ichov a burinnych porastov,
realizovat opatrenia na potlacenie rozSirenia tychto druhov a néasledna rekultivacia po
zavezeni jednotlivych etdp skladkovacich priestorov. Navrhnit a realizovat opatrenia na
zamedzenie vyskytu a premnoZenia hlodavcov, vtactva, resp. inych Zivo€ichov v areali
skladky odpadov a v jeho okoli.

Cinnost v navrhovanom zariadeni zhodnocovania BRO musi byt vykonavané tak, aby z
hladiska ochrany zivotného prostredia neovplyvnila prevadzku Skladky odpadov LusStek,
na ktord bolo vydané integrované povolenie ¢. 771-12934/2007/Chy/770070103, zo dna
30.04.2007 a aby prevadzkovanie skladky odpadov mohlo byt vykonavané v sulade s
tymto integrovanym povolenim.

Zabezpedit hygienu prevadzkovych vztahov a nepripustit negativne vplyvy navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie v izemnom kontakte sklddky a kompostarne s funkénymi
plochami rekreécie, byvania a chranenych Gzemi (Strkoviskové jazera v Dubnici nad
Véahom ako regionélne vyznamni mokrad, CHVU Dubnické Strkoviska, Prejtsky rybnik pri
Véahu ako lokalne vyznamni mokrad).

Zabezpedit ochranné, technické a bezpeénostné opatrenia, pozostavajice z
vodonepriepustného prekrytia odpadu s odvedenim povrchovych v6d mimo telesa
skladky, z odvedenia skladkovych plynov z telesa skladky, z vykonania sadovych Uprav
zatravnenim, resp. vysadbou takych drevin, ktoré nenaruSia korefiovym systémom
funkénost’ povrchového tesnenia skladky.

Realizovat ochranné opatrenia vyplyvajice z odbornej Stadie "Vplyv rozSirenia Skladky
odpadov Lustek v k. U. Dubnica nad Vahom na vtaky s ohfadom na priaznivy stav biotopov
a druhov eurépskeho vyznamu v Chranenom vtad€om Ozemi Dubnické Strkovisko",
Creative, s.r.o. Pezinok, marec 2010.

Realizovat ochranné opatrenia, ktoré budd navrhnuté v druhej Casti Studie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na vtactvo dotknutej lokality i CHVU Dubnické Strkovisko (ukoncenie
monitoringu 30.04.2010).

Zabezpedit realizaciu vhodnych Gzemno-technickych opatreni na ochranu dotknutého
Gzemia v priestore nivy Vahu proti zaplavam v synergii s ochranou Chraneného vtacieho
Uzemia Dubnické Strkovisko.

Realizovat vystavbu obvodovych hradzi na ochranu skladkového telesa pred povrchovymi
vodami a ich G¢inkami a viditelné ohrani¢enie skladkovacich priestorov. Hradze
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3.27

3.28

3.29

3.30

3.31

3.32

3.33
3.34

3.35

3.36

3.37

3.38

3.39

predstavuju zaroven ochranu pred Sirenim ukladania odpadu mimo uréeny priestor a teda
aj ochranu povrchovych vod pred znecistenim odpadmi a ich vyluhmi.

Pri prevadzke c&innosti dodrziavat ustanovenia NV SR ¢&. 296/2005 Z.z. ktorym sa
ustanovuju poziadavky na kvalitu a kvalitativne ciele povrchovych véd a limitné hodnoty
ukazovatelov znecistenia odpadovych vod a osobitnych vod.

Realizovat vSetky potrebné Gzemno-technické a stavebno-technické opatrenia,
zabezpecujuce funkéné plochy rozSirenia skladky odpadov a lokalizdcie kompostéarne v
nive Vahu, vo¢i moznému priesaku toxickych latok, kontaminacii pddy, podzemnej vody,
rieky Vah a jej bioty, vzhladom na priepustné Strkovité geologické podlozie.

Vzhladom na lokalizaciu navrhovanej ¢innosti v nive Vahu, s priepustnym Strkovym
geologickym podlozim a so zvySenou hladinou podzemnych vdd, zabezpedit Ulozné
priestory skladky a kompostérne voci priesaku do podloZia.

Realizovat opevnenie nového telesa skladky beténovymi zatraviiovacimi tvarnicami v
zmysle vysledkov odporucani Hydrogeologického prieskumu. Opevnenie na hradzi okolo
skladky budovat tak, aby pocas povodhovych stavov nebolo deStruované.

Z hladiska starostlivosti o zZivotné prostredie v oblasti vodného hospodarstva pri realizacii
navrhovanej &innosti reSpektovat Rozhodnutie ObUZP v Tren&ine &. OUZP-2009/00040-
009 IVK zo dfia 31.03.2009, ktorym boli uréené ochranné pasma I. a Il. stupna pre vodny
zdroj Kamenicany, vrty HKS - 3, 6, 7.

Pravidelne monitorovat tesniaci systém skladky a funkénost drenazneho systému
priesakovych kvapalin.

Dobudovat siet monitorovacich miest v stlade s aktualnymi predpismi.

Odvadzat priesakové kvapaliny z telesa sklddky do zbernej akumulagnej nadrze
priesakovych kvapalin a pravidelne kontrolovat jej tesnost.

ZneSkodnovat kontaminované odpadové vody opravnenou organizaciou v sllade s
ustanoveniami zakona €. 364/2004 Z.z. o vodach a zmene a doplneni niektorych
zakonov. Priesakové kvapaliny podla potreby odvazat z akumulaénych nadrzi na zmluvnu

gisticku odpadovych véd v maximalnom mnozstve 20 m® za den.

Odvadzat vyluhové kvapaliny z prevadzky kompostarne do samostatnej zbernej nadrze a
pravidelne kontrolovat jej tesnost. Zabezpedit pravidelny odvoz vyluhovych kvapalin a
odpadovych vdd z Kompostarne na zmluvnu ¢isticku odpadovych véd.

Pravidelne kontrolovat tesnost Zumpy pre splaskové odpadové vody. Splaskové
odpadové vody zo Zumpy zneSkodriovat na zmluvnej Cisticke odpadovych véd.

DodrZiavat ustanovenia podla § 39 zakona &. 364/2004 Z.z. o vodéach (vodny zakon) a
zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Spevnené
plochy, kde sa bude narabat s priemyselnou odpadovou vodou, musia byt zaizolované
vodi Uniku latok do podloZia v zmysle vyhlasky MZP SR &. 100/2005 Z.z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani s nebezpe¢nymi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia véd a zabezpedit
prevadzku podla STN 753415 - Ochrana vody pred ropnymi latkami.

VSetky zariadenia, v ktorych sa bude zaobchadzat s nebezpeCnymi latkami a s
nebezpeénymi odpadmi, musia splhat podmienky pre ochranu podzemnych a
povrchovych véd, v zmysle vSeobecne zavaznych pravnych predpisov na Useku ochrany
vod.
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Stavenisko a nasledne samotni prevadzku zabezpedit dostatoénym mnozstvom
absorbentov nebezpecénych latok. V pripade kontaminacie pédy nebezpeénymi latkami, tu
okamZite zneSkodnit v sulade so zdsadami nakladania s nebezpe¢nym odpadom.

Realizovat vSetky dostupné opatrenia na zabranenie Uniku ropnych latok z pouzivanych
stavebnych a dopravnych mechanizmov v ¢ase vystavby a z dopravnych mechanizmov
poCas prevadzky. Beznu Udrzbu predstavujicu najma drobné opravy, doplfiovanie
pohonnych hmét alebo vymenu oleja u stavebnych a dopravnych mechanizmov prevadzat
len na plochéch na to uréenych.

S privezenym odpadom manipulovat len na plochach na to uréenych.

PocCas cinnosti zariadenia vykonavat odborne spésobilou osobou, resp. organizaciou,
pravidelny monitoring podzemnych a povrchovych vod a priesakovych kvapalin z telesa
skladky odpadov.

Poziadat o vynatie dotknutych parciel z PPF — postupovat podla zadkona ¢. 220/2004 Z.z.
0 ochrane a vyuZzivani polnohospodarskej pddy a o zmene zédkona €. 245/2003 Z.z. o
integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Dbat na vyty€ené hranice staveniska a v Ziadnom pripade neposkodit okolité pozemky a
cudzie majetky.

PoZiadat o suhlas na umiestnenie zdrojov znecistovania ovzduSia podla zakona
€. 137/2010 Z.z. o ovzduSi a uvedenie zdrojov znedistenia ovzdusia do prevadzky.

PraSnost v c&ase realizdcie stavebnych prac minimalizovat dékladnym zakrytim
prepravovanych materidlov plachtou, v pripade potreby zvihéovanim ploch staveniska a
prijazdovych komunikacii, obmedzenim tvorby zasob sypkého materidlu a zaistenim
dokladného distenia verejnych komunikacii a nakladnej dopravy pred vstupom na verejné
komunikacie. Zabezpecit vhodné a bezpecné uskladnenie pradnych ainych stavebnych
materiélov.

Plynné emisie zo spalovacich motorov minimalizovat udrziavanim stavebnych
mechanizmov, vozidiel a inych zariadeni v dobrom technickom stave a dokladnou
organizciou dopravy a stavebnych prac za ucelom vyli€enia zbytocnych prejazdov
dopravnych prostriedkov a chodu motorov na prazdno.

Podla potreby zabezpecovat vihéenie skladkovaného odpadu polievanim priesakovou
kvapalinou tak, aby sa skladka nestala zdrojom praSnosti a Uletov. Priesakové kvapaliny
vyuzivat na znizovanie prasnosti len v ramci skladkového telesa, tzn. mimo pristupovej
cesty, spevnenych vnutroarealovych ciest, spevnenych pléch.

Priesakova kvapalina nesmie byt pouzita na hasenie poziaru mimo skladkového telesa.

Minimalizacia vplyvov Uletov zo skladky do ovzduSia zabezpedit navrhom oplotenia
(zabranenie uletom a zaroven aj podhrabavaniu), zachytnymi sietami a technolégiou
ukladania odpadu hutnenim a prekryvanim zeminou, resp. inym vhodnym materiadlom.
Podrobny popis zahrnit do prevadzkového poriadku skladky.

Realizovat napojenie rozSirenej Casti skladky na existujici systém aktivneho odplynenia
Skladky odpadov Lustek, tzn. produkovany skladkovy plyn zachytavat a odvadzat do
kogeneracnej jednotky a naslednou vyrobou elektrickej energie.

Zabezpedit, aby pri doprave BRO na kompostovanie nedochadzalo k jeho rozsypévaniu
na komunikacie.
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Désledne dodrziavat prevadzkové predpisy inStalovanych technologickych zariadeni, s
dérazom na pravidelny servis a kontrolu a s dérazom na tesnost a funkénost jednotlivych
zariadeni.

Vykonévat pravidelnu kontrolu biofiltra a zabezpedit podla potreby vymenu napline biofiltra
novym aktivnym fermentatom.

Zabezpedit pravidelné kontroly dodrziavania technologickych postupov kompostovania,
aby sa vylGcila prip. obmedzila moznost zatazovania okolia zapachom.

Na zmiernenie nepriaznivych vplyvov pachovych latok z kompostovania, zakladky na
dozrievacej ploche v pripade potreby zakryt kompostovacou textiliou.

PocCas cinnosti zariadenia vykonavat odborne spésobilou osobou, resp. organizaciou,
pravidelny monitoring zloZenie skladkovych plynov v profiloch (min. rozsah merania
skladkovych plynov: CH,, CO,, O,, H, a H,S).

Pre prevadzku kompostarne schvalit jeden zoznam zhodnocovanych odpadov pre
aerébny fermentor aj klasicki kompostaren zahriujuci vyluéne odpady vhodné na
kompostovanie.

Pre prevadzku skladky schvalit zoznam odpadov zneSkodhovanych na skladke
s vyli¢enim skladkovania biologicky rozlozitelnych odpadov a druhotnych surovin.

PocCas celej doby prevadzky dodrziavat povinnosti podla vyhlaSky €. 283/2001 Z.z. v
suvislosti s povinnostami drzitefov odpadu a povinnostou poziadat prisluSny organ Statnej
spravy o vydanie suhlasu na nakladanie s odpadmi.

Zabezpecdit kontrolu a evidenciu odpadov: kvantifikacia a kvalifikacia odpadov dovazanych
na skladku na zaklade ich charakteristik, vedenie presnej evidencie. Nakladanie s
odpadmi vznikajucimi po€as prevadzky realizovat v sulade s legislativnymi predpismi v
oblasti odpadového hospodarstva.

Zabezpedit zber, separaciu a zneSkodnenie odpadu vznikajuceho z navrhovanej
prevadzky. Zabezpedit prednostne a v ¢o najvacSej miere materialové zhodnocovanie
odpadov a ak nebude mozné odpady zhodnotit, zabezpecit zneSkodnenie odpadov u
opravnenej osoby podla zakona €. 223/2001 Z.z. o odpadoch.

VSetky odpady vznikajuce v priebehu vystavby a pocas prevadzky skladovat a nakladat' s
nimi v stlade zo zakonom, zmluvne v rézii subjektov s prisluSnymi opravneniami.

Pri nakladani s odpadom reSpektovat podmienky Programu odpadového hospodarstva a
prislusne zavazné nariadenia odpadového hospodarstva v ramci zvozového regiénu.

PoZiadat o suhlas podla § 7 zakona €. 223/2001 Z.z. na prevadzkovanie zariadenia na
zhodnocovanie odpadov okrem spalovni odpadov a zariadeni na spoluspalovanie
odpadov a vodnych stavieb, v ktorych sa zhodnocuju osobitné druhy kvapalnych odpadov.

Poziadat podla zakona €. 223/2001 Z.z. o vydanie prevadzkového poriadku zariadenia na
zneSkodnovanie odpadov a zariadenia na zhodnocovanie nebezpeénych odpadov. V
prevadzkovom poriadku, okrem inych nalezitosti, musi byt uvedené, aké predpisané
parametre musi mat odpad, ktory sa pouzije na kompostovanie a Zze do zariadenia je
zakézané preberat nebezpecéné odpady.

V schvalenom prevadzkovom poriadku skladky budu vySpecifikované druhy odpadov,
ktoré budd méct byt na skladke zneSkodriované. Dovazany odpad bude kontrolovany,
zaevidovany a ulozeny predpisanou technoldgiou. Prevadzkovy poriadok stanovi aj
spbsob nakladania s vodami, sledovanie kvality podzemnych véd, dodrziavanie
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bezpecnostnych predpisov, opatrenia pre pripad havérie, zabezpecenie kontroly
prevadzky (kontrola véd, kontrola odpadu, kontrola obsluznych zariadeni ap.

Poziadat podla zakona ¢. 223/2001 Z.z. o suhlas na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi

.....

mnozstvom ako 100 kg.

Nebezpeény odpad musi byt zneSkodriovany, resp. zhodnocovany opravnenou

organizciou v sulade s ustanoveniami zdkona &. 223/2001 Z.z. o odpadoch v zneni

neskorSich predpisov, najma:

» zakazuje sa riedit a zmieSavat jednotlivé druhy nebezpecnych odpadov alebo
nebezpecné odpady s odpadmi, ktoré nie su0 nebezpeCné na UCely zniZenia
koncentracie pritomnych Skodlivin,

» pri zbere, preprave a skladovani musi byt nebezpeény odpad zabaleny vo vhodnom
obale a riadne oznaceny podla osobitného predpisu,

» pbvodca nebezpeéného odpadu je povinny pri vzniku kazdého nového druhu
nebezpeénych odpadov alebo odpadu, ktory vznikol pri Gprave nebezpeénych
odpadov, ako aj pred zhodnotenim alebo zneSkodnenim nim vyprodukovaného
nebezpeéného odpadu zabezpecdit na Ucely uréenia jeho nebezpeénych vlastnosti a
blizSich podmienok nakladania s nim analyzu jeho vlastnosti a zloZzenia a to
spbsobom a postupom ustanovenym vykonavacim predpisom (8 68 ods. 3 pism. |) a
pism. n) zakona ¢. 223/2001 Z.z.

Uprednostnit minimalizaciu skladovania a manipulacie s nebezpe¢nymi latkami v areali
staveniska. Pokial je tato c&innost nevyhnutnd, zabezpecit ju v sulade s platnymi
predpismi. Zberné nadoby na nebezpecné odpady musia byt umiestnené v
uzamykatelnom priestore, chranenom pre poveternostnymi vplyvmi, so spevnenymi
nepriepustnymi podlahami.

Sledovat dodrziavanie predpisanych hladin hluku emitovanych prevadzkovanim
navrhovanej ¢innosti. V pripade prekroéeni predpisaného, resp. prijatelného stavu alebo
odchylok od garantovaného stavu, vykonat dalSie uréené technické alebo aj organiza¢né
opatrenia, predovsetkym vo vztahu k obytnému prostrediu obce.

Pri prevaddzke navrhovanej &innosti dodrzat ustanovenia zdkona &. 355/2007 Z.z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov a
zakona €. 124/2006 Z.z. o bezpeénosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Zabezpedit, aby pripravné a stavebné prace k zaloZeniu stavby, neboli vykonavané
v diioch pracovného pokoja (s vynimkou prac dodrzujucich predpisany technologicky
postup, pri ktorych by mohlo dbjst k znehodnoteniu uz zrealizovanej Casti stavby). Pri
vystavbe reSpektovat noény kfud. Nasadzovat dopravnu obsluhu a stavebné mechanizmy
do vykonu pocas realizacie stavebnych prac len na skuto¢ne potrebnd dobu. Stavebnu
¢innost’ realizovat v ¢ase od 7:00 do 19:00 pocas pracovnych dni a v sobotu od 8:00 do
13:00. Dopravné zabezpecenie prevadzky aredlu Skladky odpadov Lustek realizovat len
pocas pracovnych dni v ¢ase od 7:00 do 15:30.

Pri prevadzkovani technologickych zariadeni produkujicich emisie hluku je nutné
zabezpedit dodrzZiavanie limitnych hodndét hluku podla vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z.z.
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibréacii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi. Odporuca
sa vyber vhodnych stavebnych mechanizmov a technologickych postupov, vyuZivanie
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3.76

3.77

3.78

3.79

strojovej techniky z nizSou hluénostou, pouzivanie protihlukovych krytov, pouzitie
materidlov so zvukovo izolaénymi vlastnostami. Pre zabrdnenie prenosu vibracii do
konStrukcii (stavba, potrubie a pod.) musia byt zdroje vibracii pruzne uloZzené, spojenie
zdrojov vibracii a nadvazujucich potrubi musi byt pruznymi spojkami.

Prijat logistické opatrenia veduice k maximalnemu vyuZitiu prevoznych kapacit dopravnych
prostriedkov, zabezpecujicich mimoarealovy transport vstupnych surovin.

Zabranit neziaducemu zamoreniu navrhovanej prevadzky a jej okolia hlodavcami
vykonavanim celoploSnej deratizacie povolanymi osobami minimalne 2x roc¢ne, resp.
podla potreby. V pripade vyskytu tdlavych zvierat v areali prevadzky alebo jej okoli
vykonat ich odchyt osobami opravnenymi k tomuto Ukonu. Realizovat v pripade potreby
vakcinaciu proti liSkam v spolupraci s prisluSnou Regionalnou veterinarnou a potravinovou
spravou v Puchove.

Pri skladovani a manipulacii s naftou je potrebné dbat na zvySenu opatrnost. Pracovnici
budd pouceni a vySkoleni na pracu s latkami ropného charakteru a horfavinami a budu
dodrziavat Havarijny plan.

Pri manipulacii s biomasou a rozdrvenou drevnou hmotou dodrziavat vyhlasku MV SR
€. 258/2007 Z.z., o poziadavkach na protipoZiarnu bezpecénost pri skladovani, ukladani
a manipulacii s tuhymi horfavymi latkami.

Opatrenia pre pripad havarie a organiza ¢éné a prevadzkové opatrenia

3.80

3.81

3.82

3.83

3.84

3.85

V Case prevadzky realizovat vSetky dostupné opatrenia na zabranenie
nekontrolovatelného Uniku nebezpeénych latok, t.j. realizovat havarijné zabezpecenie
prevadzky a vykonavat kontrolnl a servisnu &innost a pracovisko vybavit' postacujicim
mnoZstvom absorbentov. V pripade Uniku nebezpeénych latok postupovat v sulade s
prislusnym havarijnym planom a pripadne kontaminovanu pédu zneSkodnit v sulade
zasad nakladania s nebezpeénym odpadom;

Posudit navrhovanu &innost' a objekty pre jej realizaciu podla vyhlaSky MV SR ¢&. 94/2004,
ktorou sa ustanovuju technické poZiadavky na protipoZiarnu bezpeénost pri vystavbe a pri
uzivani stavieb a Vyhlasky MV SR ¢&. 96/2004, ktorou sa ustanovuju zasady protipoZiarne;
bezpecénosti pri manipulacii a skladovani horfavych kvapalin, tazkych vykurovacich olejov
a rastlinnych a Zivoc¢isSnych tukov a olejov. Umiestnit prenosné hasiace pristroje na
viditelnych a lahko pristupnych miestach vo vySke rukovate max. 1,2 m a stanoviste PHP,
ktoré musi byt oznacené piktogramom (STN 92 0202-1). Zabezpedit dostupnost’ poziarnej
vody.

Zabezpedit prevadzku navrhovanej ¢innost generatorom pridu, pre pripad vypadku
dodavky elektrickej energie.

Zabezpedit zodpovedni osobu do funkcie stavebného dozoru s praktickymi skisenostami
s danym typom stavieb.

Pri stavebnej ¢innosti postupovat podla zadkona NR SR ¢&. 49/2002 Z.z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.

V jednotlivych stavebnych etapach realizacie vystavby, kedy podmienkou pre vydanie
stavebného povolenia bude v opravnenych pripadoch poziadavka na zabezpecenie
archeologického vyskumu, je potrebné splinit nasledovné podmienky:

» Stavebnik, investor stavieb vyzadujlcich si zemné prace si od Krajského pamiatkového
tradu Trencin v stupni tzemného konania vyZiada (v zmysle zakona ¢&. 50/1976 Zb. o
Uzemnom planovani) stanovisko k planovanej stavebnej akcii vo vztahu k moznosti
naruSenia archeologickych lokalit. V pripade archeologického vyskumu Krajsky
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3.89

3.90
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3.92

pamiatkovy drad Trenéin vyda rozhodnutie po predchadzajucom vyjadreni
archeologického Ustavu SAV v Nitre v sulade s § 39 ods. 3 zakona NRSR ¢&. 49/2002
Z.z. 0 ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov.

« V pripade zistenia nélezov je potrebné postupovat podla § 40 ods. 2 a 3 zakona NR
SR ¢&. 49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov a
§ 127 zékona €. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku. Podla § 37
ods. 3 citovaného zakona ,O nevyhnutnosti vykonat’ zachranny vyskum rozhoduje
pamiatkovy Urad na podnet stavebného Uradu, Pamiatkového Uradu SR alebo z
vlastného podnetu®.

Dodrziavat stanoveny postup manipulacie s odpadom, t.j. rozhrnutie a zhutnenie povrchu
dovezeného odpadu kompaktorom. Realizovat pravidelné prekryvanie odpadu inertnym
materialom, ¢&im sa znizi Sirenie zapachu z telesa skladky a uloZzeny odpad nebude
unasSany vetrom do okolia.

Novu ¢ast arealu Skladky odpadov LusStek oplotit proti vstupu cudzich osdb a Zivo&ichov
do arealu skladky (zabrany proti podhrabavaniu). Proti Uletu fahkych €asti odpadu mimo
areal skladky doplnit podla potreby oplotenie skladky obvodovymi ochrannymi sietami
zvysujucimi a¢inok ochrany proti Uletom.

Nadviazat a pokracovat v sG¢asnom monitoringu skladky, tzn. kontrola emisii
do ovzdusia, emisii do podzemnych vod, priesakovych kvapalin a povrchovych véd,
monitoring meteorologickych Gdajov a topografie skladky odpadov, tak ako je to stanovené
v integrovanom povoleni &. 771-12934/2007/Chy/770070103, zo dna 30.04.2007 podla
rozhodnutia €. 7702-37613/2009/Chy/770070103-Z1 zo dra 23.11.2009.

Zabezpedit vykonanie skuSobnej prevadzky fermentaénej linky za 0Celom overenia
funkénosti technologickych zariadeni.

Dodrziavat technologicky proces zhodnocovania biologicky rozlozitelného kuchynského a
reStauraéného odpadu (k.6. 20 01 08), aby spifal poZiadavky na spracovanie
kuchynského odpadu podla nariadenia Eur6pskeho parlamentu a Rady &. 1774/2002,
ktorym sa stanovuju zdravotné predpisy tykajuce sa ZivociSnych vedlajSich produktov
neuréenych pre ludski spotrebu, t.j. odpad musi byt rozdrveny na Castice velkosti 12 mm
a nasledne musi prejst procesom hygienizacie pri teplote 70 °C po dobu 60 minut.

Vypracovat prevadzkovy poriadok pre zariadenie na zhodnocovanie BRO, v ktorom okrem
inych néleZitosti budu uvedené parametre odpadu uréeného na kompostovanie a Ze do
zariadenia je zakazané preberat odpady, ktoré prekrocili maximalne koncentracie obsahu
tazkych kovov na priemyselné komposty podla STN 46 5735 v nasledovnych
ukazovatelov:

« As 50 mg/kg susiny
« Cd 13
e Cr 1000 -,,-
e Cu 1200 -,
* Hg 10
« Mo 25
e Ni 200
« Pb 500
e Zn 3000 -,-

Privezeny BRO skladovat' len nevyhnutne nutny ¢as, t.j. minimalizovat dobu do¢asného
skladovania privezenych BRO, z dévodu zabranenia rozvoju neriadenych zapachajicich
procesov.
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3.93 Organizaéne zabezpesit, aby privezené kaly z COV boli ihned zapracované do zakladky.

3.94 Zabezpecit trval kontrolu technologického procesu a zloZenia vystupov bud vlastnym
alebo inym akreditovanym laborat6riom.

3.95 Dodrziavat zakladné kritéria a postupy pre prijimanie odpadu na skladky odpadov, ktoré
sa nachadzaju v rozhodnuti Rady 2003/33/ES, ktorym sa stanovuju kritéria a postupy pre
prijimanie odpadu na skladku odpadov podla ¢lanku 16 a prilohy Il smernice 1999/31/ES,
najma na dodrZiavanie kritérii pre odpad prijatelny pre sklddky nie nebezpe&ného odpadu
ako aj na dodrziavanie ustanoveni vyplyvajacich z prilohy €. 6 k zakonu o odpadoch, ktora
definuje odpady, ktoré sa musia pred uloZenim na skladke stabilizovat.

3.96 V pripade, Ze vyrobeny kompost bude vyuzity na polnohospodarske ucely, je
prevadzkovatel povinny vykonat analytické stanovenie hodndt rizikovych prvkov podla
zakona &. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani polnohospodéarskej pddy a o zmene
zakona &. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v rozsahu parametrov a stavenymi
metédami, ktoré su uvedené v prilohe €. 2 citovaného zakona a aZ po kladnom vysledku je
mozno kompost pouzit na tento Ucel. Uvedené sa tyka aj na aplikadcie kompostu na

plochy, ktoré sa nachadzaju v ochrannom pasme vodnych zdrojov.

3.97 Dodrzat ustanovenia dotknutého organu "Regionalna veterinarna a potravinova sprava v
Puchove", ktory ur€i, ktoré odpady kategérie 3 (8§ 7 ods. 1 Nariadenia vlady
€. 279/2003 Z.z., ktorym sa ustanovuju zdravotné predpisy tykajlce sa ZzivociSnych
vedrajsich produktov ,VZP*, ktoré nie st uréené pre [udsku spotrebu) st vhodné na
spracovanie na kompost. Ostatné vedlajSie zivoc¢iSne produkty, ktoré RVPS Puchov
neurci, aj nadalej zneSkodnovat vo veterinarnom asana¢nom zariadeni.

3.98 Vypracovat, resp. aktualizovat a predlozit na schvalenie: Prevadzkovy poriadok,
Technologicky reglement, Projekt monitoringu pre vSetky ¢innosti a zariadenia, ktoré moézu
svojim charakterom lebo vlastnostami ohrozit okolité prostredie (napr. nebezpecné
odpady, latky ohrozujuce kvalitu vod, vybusne plyny, horfaveé latky, atd.).

3.99 Vypracovat, resp. aktualizovat havarijny plan a plan preventivnych opatreni na
zamedzenie vzniku neovladatelného aniku znecistujucich latok do Zivotného prostredia a
na postup v pripade ich Uniku podfa ustanoveni zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach, § 5
vyhladky MZP SR &. 100/2005 Z.z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani s
nebezpeénymi latkami, o ndleZitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

3.100Predlozit, podra § 52 ods. 1 zakona &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov, Zziadost o vydanie
rozhodnutia k prevadzke zariadenia a schvalenie prevadzkového poriadku na nakladanie s
odpadmi a na prevadzkovanie zariadeni na zneSkodriovanie odpadov. Pouzivat v
pracovnom prostredi pracovné pomécky.

3.101 Zabezpecit ustanovenia podla NV SR €. 396/2006 Z. z. o minimalnych bezpeénostnych a
zdravotnych pozZiadavkach ,Realizacny projekt®, ktory bude obsahovat Plan bezpeénosti a
ochrany zdravia pri praci, za U¢elom komplexného rieSenia bezpecnostnych, hygienickych
a protipoziarnych opatreni pri vystavbe a po nej. Vypracovat plan opatreni pre pripady
havarijného Uniku latok Skodiacich vodam z prevadzky do okolitého terénu.

3.102Realizovat nové dopravné napojenie eSte pred zahajenim prevadzky posudzovanej
¢innosti. Napr. dovoz odpadov do kompostarne a na novu skladku odpadov realizovat
novym dopravnym napojenim zabezpecujucim dopravu odpadov priamo zo Statnej cesty
I/57 resp. 11/507 do arealu prevadzky mimo obytné zony dotknutych obci.
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3.103Vsetky prace aj prace suvisiace s prevadzkou stavby musia byt uskutocnené v sulade s
platnymi ustanoveniami zakona &. 124/2006 Z. z. o bezpec¢nosti a ochrane zdravia pri
praci, vyhlaSkou SUBP a ISBU ¢&. 374/1990 Z. z. o bezpec¢nosti prace a technickych
zariadeni pri stavebnych pracach, nariadenim vlady €. 396/2006 Z. z. o minimalnych
bezpec¢nostnych a zdravotnych poZiadavkach na stavenisko. Bezpeénostné znacéenie sa
musi vyhotovit v zmysle nariadenia vlady SR ¢&.387/2006 Z. z. o poZziadavkach na
zaistenie bezpec¢nostného a zdravotného oznacenia pri praci. Stavba musi byt realizovana
v sllade s podmienkami na ochranu pred poZiarmi najma zakonom ¢&. 314/2001 Z. z. o
stavebnych vyrobkoch a vyhl. ¢. 94/2004 Z. z., ktord ustanovuje zakladné technické
poziadavky na protipoziarnu bezpecnost pri vystavbe a pri uzivani stavieb.

3.104 Zabezpec€it poCas prevadzkovania zariadenia suUstavné vzdelavanie pracovnikov z
hradiska bezpecénosti a dopadu vykonavanych &innosti na zivotné prostredie.

4. Odévodnenie zAvere €ného stanoviska vratane zdovodnenia akceptovania al  ebo
neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk k z ameru

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 37 ods. 1 aZz 3 zakona na zaklade
zameru a pripomienok k nemu, vysledkov rokovania o ureni rozsahu hodnotenia a ¢asového
harmonogramu, zaznamu z verejného prerokovania, odborného posudku, konzultacii a
vyziadanych podkladov.

MZP SR désledne analyzovalo kazd( pripomienku a stanoviska od zainteresovanych
subjektov a expertov. Opodstatnené pripomienky sU premietnuté do tohto zavere¢ného
stanoviska.

Pri odporda¢ani navrhovanej €innosti sa brali do Gvahy vplyvy na obyvatelstvo a jeho
zdravie, socio-ekonomické a prirodné prostredie (aj na chranené Uzemia), ako aj niektoré
technicko-ekonomické a dopravné kritéria.

Z vysledku posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre uvedend navrhovanu éinnost
vyplynulo, Ze odporuéeny variant navrhovanej c&innosti uvedeny v sprave o hodnoteni
navrhovanej ¢€innosti po zohladneni opatreni uvedenych v Casti VI./3 tohto z&verecného
stanoviska je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov na Zivotné
prostredie. Za predpokladu akceptovania a realizacie navrhovanych opatreni na prevenciu,
eliminéciu, minimalizaciu a kompenzaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie a dbéslednou poprojektovou analyzou je mozné minimalizovat prevaznu cast
oc¢akavanych ako i redlne jestvujicich negativnych vplyvov vystavby a prevadzky navrhovanej
¢innosti v danej lokalite a zabezpecit tak prevahu pozitivnych vplyvov navrhovanej ¢innosti v
posudzovanom Uzemi.

V priebehu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre uvedenu navrhovanu ¢innost
boli zvaZzené vSetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, popisané
v sprave o hodnoteni, v jednotlivych stanoviskach k sprave o hodnoteni navrhovanej €innosti, v
odbornom posudku a v kapitole V. tohto zavere¢ného stanoviska, ktoré bolo mozné v tomto
Stadiu poznania predpokladat. Zvazili sa vSetky rizikd navrhovaného variantu z hladiska vplyvu
na zivotné prostredie, chranené UGzemia a zdravie obyvatelov, na zaklade ¢oho bolo
preukazané, Ze navrhovanu &innost je mozné realizovat v odpordéanom variante navrhovanej
¢innosti uvedenej sprave o hodnoteni.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zzivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladat.
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Celkove bolo na MZP SR doruéenych 20 pisomnych stanovisk od zastupcov
zainteresovanych subjektov, odborny posudok podla & 36 zakona a zaznam z verejného
prerokovania. Z nich 7 subjektov suhlasi s navrhovanou &innostou bez nadmietok, 7 subjektov
suhlasi s navrhovanou ¢innostou a uvadza svoje pripomienky alebo odportcania, 4 subjekty
vyjadrili svoj nesuhlas s navrhovanou €innostou a jeden subjekt poZadoval doplnenie spravy
o hodnoteni.

VSetky pripomienky a odporic¢ania uvadzané v suhlasnych a podmiene¢ne suhlasnych
stanoviskach su akceptované a zohladnené v podmienkach pre pripravu a realizaciu
navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade poziadaviek uvedenych v nesuhlasnych stanoviskach bolo vypracované
doplnenie spravy o hodnoteni, kde boli predloZzené doplfiujice Udaje, fakty a vysvetlenia
k jednotlivym spornym otazkam. Navrhovatel dostatoéne vysvetlili a zddvodnil svoju
argumentéciu k negativnym stanoviskdm, pri€¢om opodstatnené poziadavky su zapracované do
podmienok na pripravu a realizaciu navrhovanej ¢innosti. Jedna sa o zosuladenie navrhovanej
ginnosti s UPD mesta Dubnica nad Vahom, vyrieSenie dopravného napojenia, zvy3enie ochrany
pred znecistenim podzemnych a povrchovych véd a pddy, vybudovanie ochranného pasy
zelene. Argumentacia zo strany odporcov o vyhodnosti nulového variantu bola vyhodnotena
tenden¢nd a zaujata a tym padom neopodstatnena.

Na zaklade uvedeného MZP SR odporudilo realizaciu navrhovanej &innosti vo variante
uvedenom v sprave o hodnoteni s podmienkou realizacie podmienok uvedenych v kapitole VI/3
tohto zavere€¢ného stanoviska.

Odporucenie realizacie navrhovanej cinnosti mozno odévodnit aj nasledovnymi
skutoénostami:

4.1 Celkové technické rieSenie, projektované parametre ako aj prevadzkovanie skladky
odpadov bude rieSené s vedomim minimalizacie vplyvu na Zzivotné prostredie pricom s
zohladnené vsetky platné legislativne predpisy.

4.2 Ochrana podzemnych véd bude zabezpeCovana technickymi opatreniami a kontrolnym
monitorovacim elektrickym systémom.

4.3 Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na prevadzku skladky na nie nebezpeéné odpady je
navrhovana a zabezpecena v sulade s bezpecnostnymi predpismi pre prevadzku takychto
zariadeni.

4.4 Realizaciou novych skladkovacich moznosti sa stav zivotného prostredia nezhorsi.
4.5 Nakladanie s odpadmi sa bude vykonavané podla platnej legislativy.

4.6 Z hladiska technického a technologického posudenia navrhovanej ¢innosti zainteresované
subjekty procesu posudzovania prezentovali suhlasné/nesthlasné stanoviskd k realizacii
navrhovanej ¢innosti. Namietky uvedené v nesuhlasnych stanoviskach boli vysvetlené
a opodstatnené namietky boli zapracované do kone¢ného rieSenia. Pripomienky zo
suhlasnych stanovisk organov zuc¢astnenych na posudzovani, st zohlfadnené v Casti VI.
bod 3. Navrh opatreni a podmienok na vylu¢enie alebo znizenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti tohto navrhu zavere¢ného stanoviska.

4.7 Vystavbu navrhovanej ¢innosti podporilo 60 obci dotknutého regionu Stredné Povazie
a obce vdotknutom UGzemi nemaju vyhrady resp. nevyjadrili ziadne namietky vodi
navrhovanej ¢innosti.

4.8 Technologia skladkovania nie nebezpeénych odpadov bude monitorovana pomocou
vopred vybudovanych zariadeni.
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4.9 Umiestnenie novych funkéne samostatnych priestorov zneSkodrnovacieho zariadenia bude
v lokalite v blizkosti existujuceho arealu prevadzkovanej skladky.

Zdbévodnenie navrhu optimalneho variantu

Rozdiel medzi variantmi 1. a 2. je predovietkym v dizke Zivotnosti a v kapacite
samotnych zariadeni na zneSkodrfiovanie odpadov ana zhodnocovanie odpadov. Tym
adekvatne stupa trvanie akéhokolvek vplyvu. Vzhladom nato, Ze Variant 2 mé vacésiu kapacitu
pre sklddkovanie odpadu, €iZze vplyvy budu pretrvavat dihSie ako v pripade Variantu 1. Pre oba
varianty pozitivom je najma, ze navrhovana ¢innost je lokalizovana v priestore, kde uz takéto
zariadenie je v prevadzke, prevadzkovatel ma skldsenosti, vyuZije sa vybudovana infrastruktira
a pomocné zariadenia. Obce a pévodcovia odpadov maju moznost odpady zneSkodnit podla
zakona. Negativom pre oba varianty je zabratie polnohospodarskej pédy, dopravné zatazenie
komunikacii, zapach a najma vizualizacia. Po technickej stranke si oba varianty rovnocenné.
Po stranke ekonomickej je pre navrhovatela vyhodnejsi Variant 2, ale negativom je umiestnenie
zariadenia na zhodnocovanie odpadov na jestvujucom telese skladky odpadov. Preferovanie
avyber Variantu 1 uvedeného v sprave, je najma z dévodu suhlasu navrhovanej €innosti
s platnou legislativou v oblasti odpadového hospodarstva. Z hlPadiska porovnania
ktoréhoko FPvek variantu a nulového je ktoryko  Fvek variant vyhodnejSi ako nulovy

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Pre overenie miery stladu medzi skutoénymi a predpokladanymi vplyvmi ¢innosti na
jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia navrhujeme nasledujlci rozsah poprojektovej analyzy:

5.1 Zabezpedit pravidelné odborné porovnanie vSetkych predpokladanych vplyvov uvedenych
v sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti so skutoénym stavom a to v rozsahu a lehotach,
uréenych prislusnym povolujucim orgdnom. V pripade zistenia negativnych odchyliek od
predpokladaného stavu, zabezpeclit realizaciu opatreni, aby podmienky uréené
pri povolovacom konani a stanovené v rozhodnuti boli spinené.

5.2 Vypracovat samostatny komplexny ,Program monitorovania“, podfa ktorého sa budi
sledovat konkrétne vlastnosti prostredia a vyhodnocovat vSetky mozné nepriaznivé vplyvy
dobudovanej skladky na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Program monitorovania musi
zahfihat aj povinnost pravidelného roéného vyhodnocovania nameranych vysledkov. Po 5-
tich rokoch monitorovania vykonat celkové zhodnotenie. Na jeho zaklade spracovat navrh
monitorovania na dalSie obdobie.

5.3 Program monitorovania vplyvov skladky na Zivotné prostredie by mal obsahovat minimalne:
* monitorovanie vplyvu dobudovanej skladky na kvalitu a mnozstvo podzemnych vod (4
krat rocne),

* monitorovanie kvality ( mesa¢ne) a mnoZstvo priesakovych kvapalin - priamym
pozorovanim v retenénej nadrzi, odberom vzoriek a ich laboratérnym spracovanim ( 4
krat ro¢ne),

* monitorovanie kvality povrchovych véd - odberom vzoriek z presne uréenych profilov
podra navrhu v projektovej dokumentacii v trojmesacnom intervale ( 4 krat ro¢ne),

* monitorovanie mnozstva a kvality skladkoveho plynu v rozsahu a terminoch podfa prilohy
€. 13 vyhlasky MZP SR €. 283/2001 Z. z. (4 kréat rocne),

* monitorovanie rozSirenia hlodavcov na skladdke ako aj v jej okoli v trojmesacnom
intervale (4 krat ro¢ne),

* indikovat netesnosti podloZia, t.j. priebezne monitorovat tesnost podlozia ¢im sa
zabezpecli moznost uréit’ €as a miesto, kde doslo k Uniku latok do podloZia.
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5.4 Zabezpecdit prevadzkovanie monitoringu vybranych zloziek zivotného prostredia, pravidelne
vyhodnocovat vysledky monitoringu roénymi spravami vypracovanymi odborne sposobilymi
organizaciami, pripadne navrhovat zmeny a rozsah monitoringu podla ich odbornych
navrhov; (Parametre, ktoré maju byt analyzované v odobratych vzorkach, musia byt
odvodené od ocakavaného zloZenia priesakovych véd a kvality podzemnej vody v zaujmovej
oblasti v zavislosti od hydrogeologickych a hydrogeochemickych pomerov v zaujmovej
oblasti. Parametre mo6zu tiez zahrhovat indikacné parametre, ktoré zabezpecuji vcasné
zistenie zmeny kvality podzemnej vody. Odporic¢ané indikacné parametre: pH, celkovy
obsah organického uhlika, fenoly, tazké kovy, fluoridy, AS — anién aktivne tenzidy, ropné
latky. Navrh odporic¢anych parametrov, by mal byt predmetom aj odborného posudku pre
prevadzkovy poriadok skladky odpadov).

5.5 Zabezpedit pocas prevadzky navrhovanej cinnosti, ddsledne meranie Grovne hladiny
podzemnej vody kazdych 6 mesiacov a aj v obdobi po jej uzatvoreni. Ak v danej oblasti by
doSlo k vyraznému kolisaniu hladiny podzemnej vody, musia byt frekvencie merania
CastejSie. Pre potreby hodnotenia vodnej bilancie monitorovat aj meteorologické vplyvy -
mnozstvo zrazok, teplota, smer a sila prevladajuceho vetra, vyparovanie, vihkost vzduchu.
Bude to mozné zriadenim meteorologickej stanice na skladke odpadov alebo z Udajov z
najblizsej vyhovujicej meteorologickej stanice v ramci siete SHMU.

5.6 Zabezpedit, po€as prevadzky skladky odpadov meranie emisnych Udajov
Frekvencia odberu vzoriek a analyz:

Pocas prevadzky Po uzatvoreni skladky
Mnozstvo priesakovych kvapalin Mesacne™ Kazdych 6 mesiacov
Zlozenie priesakovych kvapalin Stvrtro¢ne™ Kazdych 6 mesiacov
Mnozstvo a zlozenie povrchovej vody™ Stvrtro¢ne™ Kazdych 6 mesiacov
Potencionalne emisie a atmosféricky tlak Mesacne™ Kazdych 6 mesiacov™

Y Ak z vyhodnocovania tdajov vyplynie, Ze dihsie intervaly s tieZ efektivne, mozu byt prijaté.

Priesakovych kvapalin musi byt vZzdy raz za rok meran& vodivost.

2 parametre, ktoré maju byt merané a latky, ktoré maja byt analyzované sa liSia podla zloZenia a vlastnosti
uloZzeného odpadu. Uréuju sa v suhlase na prevadzkovanie skladky odpadov. Navrh odporaéanych parametrov,
by mal byt predmetom aj odborného posudku pre prevadzkovy poriadok skladky odpadov.

% CH4, CO2 2 O, pravidelne; H,S, H, a dalSie podla potreby, vzhfadom k zloZeniu a vlastnostiam ukladaného
odpadu.

4 Uginnost systému extrakcie plynu musi byt pravidelne kontrolovana.

Sy pripade absencie povrchovych véd sa tieto merania nevyzZadujua.

5.7 Sledovat jeden krat ro¢ne topografiu skladky odpadov - Struktlru a zlozenie telesa skladky
odpadov, ako podklad pre situacny plan skladky odpadov, a to: plocha pokryta odpadom,
mnozstvo a zlozenie odpadu, miesta uloZenia odpadu, metédy ukladania odpadu, ¢as a
trvanie ukladania odpadu, vypocet zostavajucej kapacity, ktora je eSte na skladke odpadov
k dispozicii. Jedenkrat ro¢ne pocas prevadzky skladky odpadov a aj po jej uzatvoreni -
sadanie Urovne telesa skladky odpadov.

5.8 Pravidelne predkladat roénu spravu z monitoringu prislusnému Uradu Zivotného prostredia.

5.9 Vykonavat Skolenia pracovnikov so zameranim na manipulaciu s odpadmi a na rieSenie
havarijnych situacii a mimoriadnych stavov.

5.10Vykonavat pravidelné kontroly stavu a druhového zlozenia vegetacie (minimalne 1 x ro¢ne)
v areali skladky na uzavretych a rekultivovanych plochach skladky a prijat opatrenia na
odstranenie neziaducich druhov krovin a stromov zo skladkovacich povrchov.
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5.11Prevadzkovatel skladky musi zabezpecit pravidelni kontrolu G€innosti realizacie vSetkych
prijatych opatreni, tykajucich sa prevadzky skladky a kontrolu Gcinnosti opatreni, prijatych
na zmiernenie negativnych Uc¢inkov na Zivotné prostredie.

Vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti nie je poZzadovany rozsah poprojektovej
analyzy obmedzeny urcitou dobou trvania.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods.
3 zakona navrhovatel povinny v pripade, ak sa zisti, Zze skuto¢né vplyvy &innosti posudzovanej
podla tohto zakona su horSie, nez sa uvadza v sprave o hodnoteni, zabezpedit opatrenia na
zosuladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uréenym v zamere, v sulade s podmienkami
uvedenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov, na ¢o sa odporuca
povolujucemu organu v rdmci tychto podmienok navrhovatela upozornit.
Podla § 34 ods. 2 vyhlasky MZP SR &. 283/2001 Z. z. prevadzkovatel skladky odpadov
musi zabezpecit' jej monitorovanie a kontrolu pocas najmenej 30 rokov a najviac 50 rokov od
vydania potvrdenia o uzatvoreni skladky odpadov.

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere €éného stanoviska
Ministerstvo pédohospodarstva, Zivotného prostredia a regionalneho rozvoja SR,
odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Ing. Helena Ponecova

v spolupraci s

Regionalnym Uradom verejného zdravotnictva
so sidlom v PovaZskej Bystrici

2. Potvrdenie spravnosti Udajov

RNDr. Gabriel Niznansky

riaditel odboru posudzovania strategickych dokumentov

a navrhnutych ¢innosti na environmentélne posudzovanie

Ministerstvo pédohospodarstva, Zivotného prostredia a regionalneho rozvoja SR

3. Miesto a datum vydania zavere €ného stanoviska
Bratislava, 29. 10. 2010
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